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ПАРТІИ  НйРОДНОЙ  ВОДИ. 

Выпускъ  первый. 


ТРЕТЬЕ  приложеніе  къ  сборникамъ 

I 

„Государственныя  преступленія  въ  Россіи‘% 

издавающимея 

подъ  редакціей 

Б.  Базилевскаго 

(В.  Богучарскаго). 

Цѣна  1  руб. 

Складъ  ^ 

при 

книгоиздательствѣ 
Донская  Рѣчь. 


Предисловіе. 


Г-Ч  і  С: 


У.  і- 2, 


Вотъ  что  было  напечатано  въ  предисловіи  къ  заграничному  изданію  этой  книги: 

„Партія  Народной  Воли  играла  въ  исторіи  русскаго  революціоннаго  дви¬ 
женія  выдающуюся  роль,  и  потому  собраніе  въ  одну  книгу  той  часто  созданной 
ою  литературы,  которая  напечатана  въ  русскихъ  тайныхъ  типографіяхъ  и  потому 
составляетъ  по  своей  рѣдкости  источникъ  почти  недоступный  для  изученія, — яв¬ 
ляется  дѣломъ  первостепенной  важности.  При  собираніи  матеріаловъ  для  настоя¬ 
щей  книги  (въ  теченіе  многихъ  лѣтъ)  мы  йспытали  огромныя  трудности,  и  хотя 
усилія  наши  увѣнчались  значительнымъ  успѣхомъ,  но  собрать  всѣ  нужныя  намъ 
для  нашей  цѣли  матеріалы  намъ  все  таки  не  удалось.  Мы  надѣемся,  что  наши 
читатели  поймутъ  всю  научно-историческую  важность  предпринятаго  нами  дѣла  и 
придутъ  къ  намъ  на  помощь  присылкою  намъ  тѣхъ  документовъ,  найти  которые 
намъ  не  удалось,  несмотря  на  всѣ  наши  усилія.  Мы  раздѣлили  собранныя  нами 
и  вошедшія  въ  настоящую  книгу  литературныя  произведенія  партіи  Народной 
Воли  и  отдѣльныхъ  ея  членовъ  на  четыре  части:  1)  періодическія  изданія  (не¬ 
достаетъ  нѣкоторыхъ  „Листковъ  Н.  В.“  и  нѣкоторыхъ  „Рабочей  Газеты“): 
2)  документы  (недостаетъ  отмѣченныхъ  въ  текстѣ  книги;  3)  прокламаціи  (недо¬ 
стаетъ  прокламацій  о  казни  цареубійцъ,  объ  убійствѣ  Стрѣльникова,  событіи  1-го 
марта  1887  года  и  нѣкоторыхъ  другихъ;  4)  матеріалы  (желательно  было  бы  уве¬ 
личить  этотъ  отдѣлъ  мемуарами,  письмами  и  другими  не  бывшими  еще  въ  печати 
произведеніями  народовольцевъ).  Очень  просимъ  всѣхъ  лицъ,  сочувствующихъ  пред¬ 
принятому  нами  дѣлу,  помочь  намъ  въ  розыскѣ  недостающихъ  матеріаловъ^. 

Въ  перепечатываемомъ  теперь  въ  Россіи  заграничномъ  изданіи  книги 
„Литература  партіи  Народной  Воли“,  она  раздѣлена  на  два  выпуска,  а  во  всемъ 
остальномъ  въ  ней  сохранена  система  изданія  заграничнаго.  Съ  того  времени 
разысканы  нѣкоторыя  изъ  недостававшихъ  въ  заграничномъ  изданіи  произведенія 
народовольческой  литературы  и  такимъ  образомъ  текстъ  настоящей  книги  допол¬ 
ненъ  въ  сравненіи  съ  ея  изданіемъ  заграничнымъ.'  Но^  съ  другой  стороны,  по 
понятнымъ  причинамъ,  въ  настоящемъ  изданіи  не  помѣщены  нѣкоторыя  вещи, 
помѣщенныя  въ  изданіи  заграничномъ.  Всѣ  выпущенныя  мѣста  обозначены 
точками.  Сдѣланы  выпуски,  конечно,  только  въ  виду  крайней  къ  тому  необходи¬ 
мости,  но  все  таки  сдѣланы.  Это  нужно  имѣть  въ  виду  при  изученіи  народо- 
волБческой  литературы  но  предлагаемой  вниманію  читателей  книгѣ. 


В.  Богучарскій. 


ОТДѢЛЪ  ПЕРВЫЙ. 


ПЕРІОДИЧЕСКІЯ  ИЗДАНІЯ. 


НАРОДНАЯ  ВОЛЯ. 

С  ОЦІ А  ЛЬН  0-РЕВ  О  ЛЮЦІОННОЕ  ОБ  О  ЗРѢШЕ . 

Годъ  первый  —  №1 — 1  октября  1879. 


ОТЪ  РЕДАКЦІИ 

Итакъ,  послѣ  нѣсколькихъ  •  мѣсяцевъ  моляанія  свободное  слово  снова  раз¬ 
дается  въ  Петербургѣ.  Повидимому,  этого  не  ожидали  наши  враги  и  па  это  мало 
надѣялись  наши  друзья.  А  между  тѣмъ  мы  только  исполняемъ  наше  даннымъ 
давно  заявленное  намѣреніе. 

Молчаніе  революціонной  прессы  обусловливалось  вовсе  не  разгромомъ  пар¬ 
тіи,  который  суіцествуетъ  больше  въ  воображеніи  правительства.  Въ  послѣднемъ 
номерѣ  „Земли  и  Воли"  заранѣе  заявлялось,  что  на  лѣтнее  время  изданіе  будетъ 
прекраіцено  и  возобновится  лишь  къ  осени.  Прекратить  его  мы  рѣшили  по  тѣмъ 
практическимъ  соображеніямъ,  которыя  легко  пойметъ  каждый  издатель:  лѣтнее 
время — не  время  чтенія.  Прошлогодній  опытъ  петербургской  свободной  прессы 
показалъ  намъ,  что  въ  лѣтній  сезонъ  изданія  вести  не  стоитъ.  Вообіце  наше 
молчаніе  нисколько  не  зависѣло  отъ  репрессивныхъ  мѣръ  правительства. 

Намъ  очень  хотѣлось  бы  теперь  выступить  снова  подъ  старымъ  названіемъ 
„Земли  и  Воли",  столько  пережившей,  столько  взволновавшей  въ  Россіи,  такъ 
намозолившей  правительству  глаза,  такъ  близкой  намъ  и  по  воспоминаніямъ  и  въ 
смыслѣ  лозунга.  Къ  сожалѣнію,  мы  не  имѣемъ  на  это  нрава.  „Земля  и  Воля" 
велась  извѣстною  группою  редакторовъ  и  издателей,  въ  томъ  числѣ  и  нами.  Рас¬ 
ходясь  теперь  между  собою  во  взглядахъ  на  значеніе  борьбы  съ  правительствомъ, 
'МЫ  и  остальные  наши  товарищи  по  „Землѣ  и  Волѣ"  рѣшили  прекратить  свое 
старое  изданіе,  и  очевидно^  что  ни  мы,  ни  они,  въ  отдѣльности  взятые,  не 
имѣемъ  права  присвоиватъ  себѣ  это  названіе.  • 


Литература  партіи  «Народной  Воли». 
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Такимъ  образомъ,  редакцію  „Народной  Воли"  составила  одна  часть  старой 
редакціи  „Земли  и  Волн".  Понятно,  стало  быть,  что  „Народная  Воля"  вполнѣ 
солидарна  съ  принципами,  которые  развивала  „Земля  и  Воля".  Мы  намѣрены 
вести  „Народную  Волю"  въ  томъ  же  духѣ,  не  копируя,  конечно,  своихъ  старыхъ 
статей,  а  развивая  старые  принципы  сообразно  съ  историческими  условіями,  въ 
которыхъ  придется  дѣйствовать  нашему  изданію.  Журналъ,  какъ  и  практическій 
дѣятель,  долженъ  принимать  въ  соображеніе  тѣ  безпрерывно  измѣняюіціяся  ком¬ 
бинаціи,  въ  которыя  становятся  между  собой  правительство,  общество,  интел¬ 
лигенція,  народъ  и  сама  партія,  чтобъ  среди  этихъ  комбинацій  направлять  дѣя¬ 
тельность  партіи  цѣлесообразно.  Практическія  мѣропріятія  партіи  не  могутъ  быть 
составлены  разъ  на  всегда  по  одному  шаблону.  Неизмѣнной  остается  лишь  одна 
цѣль,  средства  необходимо  должны  измѣняться.  Сегодня  обстоятельства  могутъ 
потребовать,  чтобы  всѣ  силы  партіи  направились  на  борьбу  съ  правительствомъ, 
завтра  можетъ  быть  необходимой  усиленная  дѣятельность  среди  городскихъ  ра¬ 
бочихъ,  среди  крестьянства,  въ  расколѣ  и  т.  п.  Журналъ,  какъ  и  отдѣльный 
дѣятель,  не  можетъ  не  слѣдить  за  всѣми  варіаціями  общественныхъ  условій  и  не 
приниматъ  ихъ  въ  соображеніе. 

Такъ  понимали  мы  дѣло,  состоя  въ  редакціи  „Земли  и  воли",  такъ  пони¬ 
маемъ  его  и  теперь,  и  будемъ  вести  „Народную  Волю",  какъ  вели  „Землю  и  - 
Волю",  насколько  это  зависѣло  отъ  нашихъ  усилій. 

Нашимъ  товарищамъ  по  старому  органу  мы  можемъ  выразить  только  искрен¬ 
нее  уваженіе  и  надежду,  что  „Народная  Воля"  не  -  останется  безъ  ихъ  со¬ 
трудничества,  насколько  это  не  будетъ  противорѣчить  ихъ  взглядамъ. 


Отъ  Исполнительнаго  Комитета 

IX  —  Исполнительный  Комитетъ  извѣщаетъ,  что  Пётръ  Ивановичъ  Р  а  ч- 
ковскій  (бывшій  судебный  слѣдователь  въ  Пинегѣ  и  въ  настоящее  время  при¬ 
командированный  къ  Министерству  Юстиціи,  сотрудникъ  газетъ  „Новости"  и  „Рус¬ 
скій  Еврей")  состоитъ  на  жалованьи  въ  ПІ  Отдѣленіи.  Его  примѣты:  ростъ  вы¬ 
сокій,  тѣлосложеніе  довольно  плотное,  волоса  и  глаза  черные,  кожа  на  лицѣ  бѣ¬ 
лая  съ  румянцемъ,  черты  крупныя,  носъ  довольно  толстый  и  длинный;  на  видъ 
лѣтъ  28 — 29.  Усы  густые,  черные.  Бороду  и  баки  въ  настоящее  время  бреетъ. 
Исполнительный  Комитетъ  проситъ  остерегаться  шпіона. 

Исполнительный  Комитетъ,  20  августа  1879  г. 

X.  —  Во  избѣжаніе  недоразумѣній.  Исполнительный  Комитетъ  заявляетъ, 
что  онъ  никогда  не  былъ  учрежденіемъ,  члены  котораго  выбирались  всею  Со¬ 
ціально-Революціонной  Партіей,  и  что  въ  настоящее  время  онъ  является  совер¬ 
шенно  самостоятельнымъ  въ  своихъ  дѣйствіяхъ  тайнымъ  обществомъ. 

Исполнительный  Комитетъ  12  сентября  1879  г. 


предшествовавшія  заявленія  см.  въ  „Листкѣ  Земли  и  Во.ти". 


3 


Петербургъ,  20  сентября  1879  г. 

Веіеікіа  езі:  Сагіііа^о! 

Намъ  приходится  переживать  историческій  моментъ  крайне  тяжелый,  но 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ  крайне  интересный  по  своимъ  вѣроятнымъ  послѣдствіямъ.  По 
мѣткому  выраженію  одного  изъ  нашихъ  публицистовъ — это  моментъ  ликвидаціи 
русскихъ  общественныхъ  направленій  и  симпатій.  Русская  жизнь  подводитъ  сче¬ 
ты  всѣмъ  направленіямъ,  начиная  съ  правительственнаго  и  кончая  различными 
фракціями  революціоннаго,  и  не  далеко  время,  когда  окончательный  расчетъ  по¬ 
кажетъ  съ  очевидностью,  на  чьей  сторонѣ  находятся  наиболѣе  цѣнные  фонды 
общественныхъ  симпатій  и  наиболѣе  вѣрное  пониманіе  народныхъ  интересовъ. 

Правительство  является  къ  этому  расчету,  напрашивается,  такъ-сказать, 
на  него  съ  самымъ  безцеремоннымъ  и  циничнымъ  разоблаченіемъ  самого  себя,  сво¬ 
ихъ  принциповъ,  своей  неспособности  служить  Россіи.  Оно  откровенно  заявляетъ, 
что  въ  Россіи  его  никто  не  уважаетъ,  не  цѣнитъ,  не  считаетъ  полезнымъ;  что 
судъ — не  только  присяжныхъ,  но  даже  вообще  сколько-нибудь  независимый,  че¬ 
стный — не  будетъ  защищать  его;  что  охранять  порядокъ  даже  противъ  ничтож¬ 
ной,  по  словамъ  правительство,  группы  революціонеровъ  оно,  по  причинѣ  всеоб¬ 
щаго  несочувствія,  не  можетъ  иначе,  какъ  приставивши  по  городовому  къ  каж¬ 
дому  обывателю;  что  всякая  мысль,  выраженная  свободно,  и  всякое  слово,  ска¬ 
занное  искренне,  будетъ  непремѣнно  противъ  него;  что,  въ  виду  всего  этого, 
оно  можетъ  держаться  только  полнымъ  подавленіемъ  мысли,  общественной  жиз¬ 
ни,  уничтоженіемъ  всѣхъ  органовъ  проявленія  народной  воли  и  терроромъ.  Осу¬ 
ществляя  систему,  приноровленную  къ  подобной  миссіи,  правительство  отрицаетъ 
право  народа  на  землю,  право  городовъ  и  земствъ  независимо  вести  свои  дѣла, 
право  какого  бы  то  ни  было  слоя  населенія  на  участіе  въ  государственномъ  уп¬ 
равленіи.  Таковъ  прямой  и  единственный  смыслъ  всѣхъ  мѣропріятій  и  заявленій 
правительства  за  послѣднее  время:  всѣхъ  этихъ  генералъ-губернаторствъ,  воен¬ 
ныхъ  судовъ,  висѣлицъ,  повальныхъ  ссылокъ,  Маковскихъ  циркуляровъ,  разъяс¬ 
неній  къ  земскимъ  и  городовымъ  положеніямъ,  временныхъ  университетскихъ  и 
иныхъ  уставовъ  и  проч. 

Такой  историческій  моментъ,  когда  весь  существующій  порядокъ,  съ  пра¬ 
вительствомъ  во  главѣ,  открыто  заявляетъ  свою  полную  несолидарность  съ  ин¬ 
тересами  какой  бы  то  ни  было  части  населенія,  является  для  правительства  ро¬ 
ковымъ  моментомъ,  а  для  всѣхъ  оппозиціонныхъ  партій — повѣрочнымъ  испыта¬ 
ніемъ  ихъ  политической  зрѣлости,  ихъ  практичности,  ихъ  способности  служить 
родной  странѣ.  Ибо  чѣмъ  изолированнѣе  правительство,  чѣмъ  менѣе  видимой 
связи  между  его  дѣятельностью  и  интересами  народа,  тѣмъ  сильнѣе  возбужда¬ 
ется  общественная  мысль,  тѣмъ  популярнѣе  становится  идея  о  необходимости  пе¬ 
реворота.  Всякая  масса  инертна  и  труслива;  она  больше  всего  дорожитъ  спокой¬ 
ствіемъ,  и  нужно  много  усилій  со  стороны  правительства,  чтобъ  она  перестала 
предпочитать  самое  плохое,  но  уже  привычное  настоящее — неизвѣстному  и  ри¬ 
скованному  будущему.  А  потому  каждая  оппозиціонная  партія  должна  дорожить 
моментомъ,  когда  неспособное  правительство  собственноручно  рветъ  послѣднюю 
связь  свою  со  всѣми  классами  населенія,  когда  исправникъ,  производя  возмути¬ 
тельный,  по  его  мнѣнію,  арестъ,  говоритъ;  „Нѣтъ,  непремѣнно  нужна  конституція" !; 
когда  сельскій  староста  кричитъ,  что  онъ  недоволенъ  циркуляромъ  Макова;  когда 
самъ  Гурко,  отпуская  на  поруки  вліятельнаго  либерала,  говоритъ:  „ахъ,  возь- 
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мите  пожалуйста  его,  этотъ  арестъ  былъ  такой  ужасной  глупостью “!  Такое  вре¬ 
мя — особенный  подарокъ  судьбы  и  тупости  правительства,  и  если  партія  не  су¬ 
мѣетъ  сдѣлаться  популярною  теперь,  то  она  не  будетъ  ею  никогда. 

Подъ  сплошною  корою  правительственнаго  насилія,  не  пропускаюпі,аго  на¬ 
ружу  ничего,  кромѣ  шпіонства,  доносовъ,  холопства,  безсовѣстной  карьеристики 
и  рабски-услужливыхъ  или  идіотски  безсмысленныхъ  голосовъ  прессы,  подъ  этой 
корой  общественная  мысль  все  таки  движется  и  работаетъ.  Насиліе,  со  своими 
висѣлицами,  каторгами,  ссылками  и  тюрьмами  —  страшно:  оно  забиваетъ,  отуп¬ 
ляетъ  и  развращаетъ;  но  оно  же  и  возбуждаетъ  общественную  мысль,  потому 
что  повсюду  разрушаетъ  интересы,  благосостояніе,  счастье  всего,  съ  чѣмъ  только 
ни  соприкасается.  И  такъ  какъ  даже  соединенныя  условія  пятерыхъ  генералъ- 
губернаторовъ  не  въ  состояніи  заставить  чувствовать  себя  счастливыми  тѣхъ, 
кого  они  дѣлаютъ  несчастными,  не  могутъ  заставить  человѣка  увѣровать  въ 
справедливость  того,  что  онъ  находитъ  несправедливымъ,  —  то  повсюду,  по 
всей  странѣ  неудержимо  начинаютъ  пробиваться,  какъ  ростки  въ  полѣ  —  кри¬ 
тика,  исканіе  чего-то  лучшаго  и  способовъ  осуществленія  этого  лучшаго.  Пусть 
эта  критика  робка,  пусть  ограничена  способность  общественной  мысли  рѣшать 
сложныя  общественныя  задачи.  Зато  съ  тѣмъ  большими  ожиданіями  обращается 
просыпающаяся  масса  къ  партіи,  которая  во  всеуслышаніе  объявляетъ:  я  знаю, 
гдѣ  выходъ,  и  какъ  туда  пройти.  И  если  партія  въ  своихъ  идеалахъ,  въ  сво¬ 
ихъ  средствахъ,  сумѣетъ  уловить  дѣйствительныя  требованія  времени,  —  она 
сдѣлается  силою,  потому  что  всѣ  общественныя  недоумѣнія  станутъ  искать  разъ¬ 
ясненія  у  ней,  и  всѣ  задачи  свои  народъ  станетъ  рѣшать  подъ  ея  рукодствомъ 
и  предводительствомъ. 

Такой  именно  моментъ  переяшваемъ  мы  въ  настоящее  время.  Правитель¬ 
ство  предъявляетъ  Россіи  свои  фонды,  и  они  оказываются  столь  же  цѣпными, 
какъ  его  кредитная  бумажка.  Съ  чѣмъ  же  явятся  предъ  народомъ  и  обществомъ 
партіи,  представляющія  тѣ  или  другія  теченія  нашей  общественной  мысли?  Нель¬ 
зя  сказать,  чтобы  и  ихъ  фонды  были  особенно  блистательны. 

Политическія  иллюзіи  губятъ  народы;  онѣ  же  губятъ  и  партіи.  Почему, 
напримѣръ,  крестьянину  кажется,  что  стоитъ  только  дойти  съ  челобитной  до 
„  батюшки-царя  “  —  и  все  будетъ  уважено  и  улажено?  Почему  г.  Кошелевъ  ду¬ 
маетъ,  что  стоитъ  только  созвать  депутатовъ  отъ  земствъ  на  совѣщательный 
соборъ,  —  и  все  пойдетъ  какъ  по  маслу?  Потому  что  оба  живутъ  иллюзіей,  а 
не  выведенной  изъ  реальныхъ  фактовъ  идеей.  И  когда  дѣйствительная  жизнь, 
въ  лицѣ  Его  Императорскаго  Величества  Государя  Всероссійскаго,  сталкивается 
съ  иллюзіей  „царя-батюшки“,  заступника  крестьянскаго,  несчастный  ходокъ-му¬ 
жикъ  отправляется,  куда  Макаръ  телятъ  не  гонялъ.  Такая  же  исторія  повто¬ 
рилась  бы,  конечно,  и  съ  Земскимъ  Соборомъ  Кошелева,  повторится  и  со  всякой 
политической  иллюзіей,  будь  она  самая  наирадикальнѣйшая.  А  между  тѣмъ 
нельзя  не  признать,  къ  сожалѣнію,  что  склонность  къ  политической  иллюзіи — 
отличительная  черта  всѣхъ  нашихъ  русскихъ  общественныхъ  направленій.  Развѣ 
не  напоминаетъ,  напримѣръ,  крестьянина-ходока  нашъ  пропагандистъ  74  года? 
Лишь  бы  ему  только  дойти  до  мужика,  лишь  бы  не  помѣшали  добраться  .  до 
него,  а  тамъ  —  все  будетъ  прекрасно;  нужно  только  сказать  мужику,  а  онъ 
уже  все  разсудитъ  и  сдѣлаетъ.  Результаты  получаются  совершенно  одинаковые: 
мужикъ  такгке  жестоко  обманываетъ  розовыя  надежды  пропагандиста,  какъ  об¬ 
манываетъ  самого  мужика  царь-батюшка.  Необъятное,  непрогляднымъ  мракомъ 
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покрытое  тянется  передъ  нами  болото  россійской  жизни,  и  блудящими  огоньками 
бѣгаютъ  вдали  иллюзіи,  манящія  неопытныхъ  въ  теплый  и  свѣтлый  уголокъ  и 
приводящія  нхъ  въ  холодную  трясину. 

Партія,  претендующая  на  какую-нибудь  будущность,  должна  основываться 
преягде  всего  на  строго  реальномъ  отношеніи  къ  жизни.  Самый  розовый  идеалъ 
не  только  безполезенъ,  но  вреденъ,  если  онъ  по  своей  неосуществимости  не  мо¬ 
жетъ  воплотиться  въ  жизни  самъ,  а  между  тѣмъ  отвлекаетъ  силы  и  работу  отъ 
менѣе  грандіозныхъ,  но  возможныхъ  улучшеній  въ  жизни.  Пропаганда  идеально 
полезныхъ  способовъ  дѣйствія  на  практикѣ  можетъ  быть  крайне  вредна,  если 
они  въ  настоящее  время  совершенно  немыслимы,  а  между  тѣмъ,  именно  благо¬ 
даря  своей  идеальности  отрицаютъ  тѣ  способы  дѣйствія,  безъ  приложенія  кото¬ 
рыхъ  невозможно  устраненіе  самыхъ  первыхъ  препятствій  съ  народнаго  пути. 
Партія  дѣйствія  должна  ставить  себѣ  конкретныя,  осуществимыя,  непосредствен¬ 
но  полезныя  для  народа  цѣли  и  выбирать  средства,  въ  данный  моментъ  наибо¬ 
лѣе  дѣйствительныя. 

Намъ  кажется,  что  однимъ  изъ  важнѣйшихъ  чисто  практическихъ  вопро¬ 
совъ  настоящаго  времени  является  вопросъ  о  государственныхъ  отношеніяхъ. 
Анархическія  тенденціи  долго  отвлекали  и  до  сихъ  поръ  отвлекаютъ  вниманіе 
наше  отъ  этого  важнаго  вопроса.  А  между  тѣмъ  именно  у  насъ,  въ  Россіи, 
особенно  не  слѣдовало  бы  его  игнорировать,,  Паше  государство  —  совсѣмъ  не 
то,  что  государство  европейское.  Наше  правительство  не  комиссія  уполномо¬ 
ченныхъ  отъ  господствующихъ  классовъ,  какъ  въ  Европѣ,  а  есть  самостоятель¬ 
ная,  для  самой  себя  существующая  организація,  іерархическая,  дисциплиниро¬ 
ванная  ассоціація,  которая  держала  бы  народъ  въ  экономическомъ  и  полити¬ 
ческомъ  рабствѣ  даже  въ  томъ  случаѣ,  если  бы  у  насъ  не  существовало  никакихъ 
эксплуататорскихъ  классовъ.?  Каше  государство  владѣетъ,  какъ  частный  соб¬ 
ственникъ,  половиной  русской  территоріи;  большая  половина  крестьянъ  —  арен¬ 
даторы  его  земель;  по  духу  нашего  государства  — •  все  населеніе  существуетъ, 
главнымъ  образомъ,  для  него.  Государственныя  повинности  поглощаютъ  весь 
трудъ  населенія,  и  —  характерная  черта  —  даже  въ  карманы  нашихъ  бирже¬ 
виковъ  и  желѣзнодорожниковъ  крестьянскіе  гроши  стекаются  черезъ  государ¬ 
ственное  казначейство.  Создавая  и  поддерживая  всякую  эксплуатацію,  ^  сжимая 
всю  страну  въ  своихъ  желѣзныхъ  когтяхъ,  подавляя  всякую  жизнь,  мысль  и 
иниціативу,  —  наше  государство  представляетъ  что-то  вродѣ  тѣхъ  сказочныхъ 
чудовищъ,  которыхъ  ущлостивляли  человѣческими  жертвами  и  для  борьбы  съ 
которыми  нужно  было  особенное  вмѣшательство  небесныхъ  силъ.  Исторія  рус¬ 
ской  мысли  не  можетъ  указать  почти  ни  одного  человѣка,  служившаго  развитію 
Россіи  и  не  считавшагося  въ  свое  время  государственнымъ  преступникомъ.  Всегда 
и  вездѣ  наше  правительство  считало  ;  надежной  опорой  себѣ  только  подлеца, 
дурака  и  грабителя,  а  всякій  проблескъ  ума,  совѣсти  и  таланта  считало  при¬ 
знакомъ  чего-то  себѣ  враждебнаго.  Послѣдніе  годы,  годы  возникновенія  соціально¬ 
революціонной  партіи,  довели  эти  особенности  правительства  до  абсурда.  Десять 
лѣтъ  почти  мы  только  и  слышимъ  о  политическихъ  преступленіяхъ,  процессахъ, 
ссылкахъ  и  казняхъ.  Сѣверныя  губерніи  и  Сибирь  переполнены  политическихми 
ссыльными.  Для  борьбы  съ  движеніемъ  правительство  ставитъ  на  карту  все,  и 
выдвинуло  въ  деревнѣ  противъ  кансдаго  революціонера,  по  крайней  мѣрѣ,  50  че¬ 
ловѣкъ  урядниковъ,  сотскихъ  и  т.  п.  Весь  обыденный  строй  государственной 
жизни  передѣлывается,  цѣлые  корпуса  опричнины  создаются — и  все  изъ-за  того, 
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что  существуетъ  на  свѣтѣ  сотня- другая  народниковъ,  „смущающихъ “  крестьянъ. 
Дико,  нелѣпо  и  неправдоподобно  представляется  все  это,  когда  вздумаешь  взгля¬ 
нуть  на  дѣло  прямо,  отвлекаясь  отъ  привычной  глупости  правительственныхъ 
мѣропріятій.  Тѣмъ  не  менѣе  все  это  существуетъ,  со  всѣмъ  этимъ  волей  неволей 
приходится  считаться. 

Этого  факта— русское  государство,  русское  правительство,  со  всѣмп  его 
специфическими  свойствами,  со  всѣми  послѣдствіями  его  значенія  и  дѣятель¬ 
ности — не  можетъ  не  принять  во  вниманіе  революціонная  партія,  если  хочетъ 
стоять  въ  уровень  съ  требованіями  исторіи.  Можно  указывать  на  то,  что  непо¬ 
средственное  мѣсто  дѣятельности  партіи — народъ,  что,  не  путемъ  политическихъ 
реформъ  она  осуществитъ  его  требованія.  Все  это  такъ;  но  вѣдь  непосредствен¬ 
ной  цѣлью  операцій  русской  арміи  былъ  Константинополь,  а  приходилось,  однако, 
чуть  не  полъ-года  стоять  подъ  Плевной,  потому  что,  не  взявши  Плевны,  нельзя 
было  двинуться  за  Балканы,  нельзя  было  оставлять  у  себя  въ  тылу  армію, 
способную  отрѣзать  русскимъ  всѣ  сообщенія.  Правительство  объявляетъ  намъ 
войну;  хотимъ  мы  этого  или  не  хотимъ  —  оно  насъ  будетъ  бить.  Мы,  конечно, 
можемъ  не  защищаться,  но  отъ  этого,  кажется,  никто  еще  никогда  не  выигры¬ 
валъ.  Нашъ  прямой  расчетъ — перейти  въ  наступленіе  и  сбросить  съ  своего  пути 
это  докучливое  препятствіе,  не  дающее  намъ  дѣйствовать,  ежедневно  выхваты¬ 
вающее  лучшихъ  дѣятелей  изъ  нашихъ  рядовъ  и  опутывающее  насъ  цѣлой  сѣтью 
шпіоновъ,  доносовъ,  мелочныхъ  придирокъ,  въ  безплодной  борьбѣ  съ  которыми 
потребляется  безполезно  ^^/юо  нашихъ  силъ.  Мы  не  говоримъ,  чтобы  въ  народѣ 
была  абсолютно  невозможна  пропаганда,  агитація,  даже  чисто  бунтовская  дѣя¬ 
тельность;  но,  при  настоящихъ  условіяхъ,  она  слишкомъ  затруднена.  Отсылаемъ 
читателя  къ  статьѣ  „Изъ  деревни “,  помѣщенной  въ  настоящемъ  Л?  „Народной 
Воли“.  Много  ли  результатовъ  дастъ  дѣятельностъ  при  такой  обстановкѣ?  Мы 
говоримъ,  что  для  партіи  абсолютно  необходимо  измѣнить  эту  обстановку,  необ¬ 
ходимо  обуздать  правительственный  произволъ,  уничтожить  это  нахальное  вмѣ¬ 
шательство  въ  народную  яшзнь  и  создать  такой  государственный  строй,  при  ко¬ 
торомъ  дѣятельность  въ  народѣ  не  была  бы  наполненіемъ  бездонныхъ  бочекъ 
Данаидъ. 

^  Сознавши  все  значеніе  правительства,  сознавши  необходимость  борьбы  съ 
нимъ  и  обузданія  его  отъ  произвола,  наша  партія  не  должна  страшиться  его 
силы.  Русское  правительство — желѣзный  колоссъ  на  глиняныхъ  ногахъ:  оно  не 
опирается  ни  на  чьи  интересы  въ  странѣ,  оно  живетъ  само  для  себя,  и  по¬ 
тому  не  имѣетъ  поддержки  ни  въ  чемъ,  кромѣ  грубой  силы,  дисциплины  и  пас¬ 
сивнаго  повиновенія  въ  своихъ  собственныхъ  рядахъ,  да  еще,  пожалуй,  въ  по¬ 
литической  невыработанности  своихъ  противниковъ.  Намъ  правительство  можетъ 
быть  страшно  только  до  тѣхъ  поръ,  пока  мы  не  двинемся  на  него  всѣми  си¬ 
лами,  ибо  въ  этомъ  случая  за  насъ  будетъ  все,  что  есть  мыслящаго  въ  Россіи. 

Такъ  или  иначе — современная  правительственная  система  дояшваетъ  свои 
послѣдніе  дни.  Если  не  найдется  пикого,  кто  добилъ  бы  ее,  она  умретъ  и  сама 
естественной  смертью.  Но  для  нашей  партіи  существенно,  чтобы  новый  поря¬ 
докъ,  имѣющій  возникнуть  на  развалинахъ  стараго,  былъ  сообразенъ  съ  инте¬ 
ресами  народа  и  самой  партіи.  Было  бы  непростительной  ошибкой  допустить, 
чтобы  новый,  будущій  государственный  строй  оставался  внѣ  народнаго  воздѣй¬ 
ствія,  чтобы  онъ,  освобождая  другіе  классы  населенія  и  открывая  возмолшость 
дѣйствія  другимъ  партіямъ,  оставлялъ  при  старыхъ  условіяхъ  массу  народа  и 
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соціалистическую  партію.  Тотъ  или  другой  исходъ  теперь  въ  рукахъ  уі^^пасъ 
самихъ. <  Возьмемъ  ли  мы  на  себя  иниціативу  противоправительственнаго  похода  и 
политическаго  переворота, — или  будемъ  по  старому  игнорировать  политическую 
дѣятельность,  тратя  всѣ  силы  па  то,  чтобы  биться  около  народа,  какъ  рыба 
объ  ледъ?  Вотъ  въ  чемъ  вопросъ.  Въ  первомъ  случаѣ — мы  будемъ,  несомнѣнно, 
имѣть  въ  движеніи  свою  долю  вліянія  и,  если  не  достигнемъ  полнаго  освобо- 
Яіденія  народа,  то,  по  крайней  мѣрѣ,  добьемся  признанія  верховной  власти  его^ 
дадимъ  ему  вліяніе  на  весь  существующій  порядокъ  вещей,  санкціонируемъ  су¬ 
ществованіе  доброжелательныхъ  народу  направленій,  добьемся  того,  что  служе¬ 
ніе  народу  не  будетъ  синонимомъ  государственнаго  преступленія.  Во  второмъ 
случаѣ  мы,  несомнѣнно,  очутимся  въ  положеніи  еще  болѣе  тяжеломъ,  чѣмъ  те¬ 
перь,  потому  что  новое  государство,  конечно,  будетъ  сильнѣе  современнаго,  бу¬ 
детъ  имѣть  болѣе,  не  только  матеріальной  силы,  но,  что  всего  важнѣе, — силы 
нравственной,  и  бороться  съ  нимъ  будетъ  дѣйствительно  трудно.  Допустивши 
совершеніе  политическаго  переворота  безъ  своего  воздѣйствія,  наша  партія  осу¬ 
дитъ  себя,  можетъ  быть,  на  цѣлыя  столѣтія  тяжелой  подготовительной 
работы. 

Повторяемъ:  настоящій  моментъ — моментъ  первостепенной  важности.  Вся 
тяжесть  преслѣдованій,  казней  и  медленнаго  задушенія  по  тюрьмамъ — все  это 
пустяки  по  сравненію  съ  тѣми  огромными  послѣдствіями,  какія  настоящій  мо¬ 
ментъ  можетъ  дать  для  народа,  если  соціалистическая  партія  сумѣетъ  понять 
обстоятельства  и  овладѣть  ими.  ] 

И  она,  безъ  сомнѣнія,  сумѣетъ  это  сдѣлать.  Мысль  о  значеніи  полити¬ 
ческаго  переворота  медленно,  но  прочно  назрѣвала  въ  нашихъ  рядахъ.  Ее  оста¬ 
вилъ  намъ,  какъ  свое  послѣднее  завѣщаніе.  Валеріанъ  Осинскій,  въ  своемъ 
предсмертномъ  письмѣ  (см.  „Лист.  3.  В.“  Л?  б);  эта  мысль  проявлялась  въ 
цѣломъ  рядѣ  фактовъ  антиправительственной  борьбы,  и  мы  саш  готовы  повто¬ 
рить  то,  что  высказали  еще  въ  „3.  и  В.“:  „Правительство,  говорили  мы,  объ¬ 
являетъ  войну  уже  не  однимъ  революціонерамъ,  а  всей  Россіи.  Пусть  будетъ 
такъ...  Мы  знаемъ,  много  отдѣльныхъ  личностей  изъ  нашей  среды  погибнетъ,  но 
гибель  единицъ  не  страшна  для  партіи,  когда  весь  ходъ  исторіи  ведетъ  къ  ре¬ 
волюціи,  когда  само  правительство  беретъ  на  себя  трудъ  уяснить  Россіи  до 
очевидности,  что  такое  наше  современное  государство.  Мы  принимаемъ  брошен¬ 
ную  перчатку..."  (3.  и  В.  №  5,  Отголоски  2-го  апрѣля).  Политическая  борьба, 
къ  которой  насъ  неудержимо  приводятъ  всѣ  условія  русской  жизни,  вопреки 
всѣмъ  предвзятымъ  теоріямъ,  была  бы  еще  болѣе  популярна,  если  бы  у  насъ 
не  существовало  ходячаго  предразсудка,  что  будто  бы,  участвуя  въ  ней,  мы  за¬ 
гребаемъ  своими  руками  жаръ  для  другихъ,  что  результатами  побѣды  восполь¬ 
зуется  не  народъ  и  не  соціалисты.  Мы  думаемъ  совершенно  наоборотъ.  Именно, 
устранившись  отъ  политической  дѣятельности,  мы  загребаемъ  жаръ  для  другихъ, 
именно,  устранившись  отъ  политической  борьбы,  мы  подготовляемъ  побѣду  для 
враждебныхъ  народу  элементовъ,  потому  что  при  такой  системѣ  дѣйствій  просто 
даримъ  имъ  власть,  которую  обязаны  были  бы  отстоять  для  народа. 

Но  предразсудки  рушатся  подъ  давленіемъ  фактовъ,  и  живая  партія 
дѣйствія  не  можетъ  долго  оставаться  во  власти  книжной  теоріи.  Мы  увѣрены, 
что  уже  наступаетъ  время,  когда  соціалистическая  партія  встанетъ  противъ 
правительственной  системы  не  случайно,  а  систематически,  настойчиво  и  посто¬ 
янно,  и  разрушая  мертвящую  и  все  подавляющую  государственную  машину, 
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обезпечитъ  народу  исполненіе  его  важнѣйшихъ  требованій  и  возможность  даль¬ 
нѣйшаго  свободнаго  развитія  его  мысли,  его  идеаловъ,  его  формъ  обш;ежитія. 
Веіепсіа  еві:  СагШа^о!... 


Письмо  Виттенберга  къ  товарищамъ  О 

(писанное  имъ  наканунѣ  казни,  10  августа  1879  г.). 

Мои  друзья! 

Мнѣ,  конечно,  не_  хочется  умереть,  и  сказать,  что  я  умираю  охотно,  было 
бы  съ  моей  стороны  ложью,  но  это  послѣднее  обстоятельство  пусть  не  вбросаетъ 
тѣни  на  'мою  вѣру  и  стойкость  моихъ  убѣжденій:  вспомните^  что  самымъ  выс¬ 
шимъ  примѣромъ  человѣколюбія  и  самопожертвованія  былъ,  безъ  сомнѣнія,  Спа¬ 
ситель;  однако,  и  онъ  молился:  „и  да  минуетъ  меня  чаша  сія“.  Слѣдовательно, 
какъ  могу  и  я  не  молиться  о  томъ  же?  Тѣмъ  не  менѣе  и  я,  подобно  ему,  го¬ 
ворю  себѣ:  „если  иначе  нельзя,  если  для  того,  чтобы  восторжествовалъ  соці¬ 
ализмъ^  необходимо,  чтобы  пролилась  кровь  моя,  если  переходъ  изъ  настоящаго 
строя  въ  лучшій  не  возможенъ  иначе,  какъ  только  перешагнувши  черезъ  наши 
трупы,  то  пусть  наша  кровь  проливается,  пусть  она  падетъ  искупленіемъ  на 
пользу  человѣчества;  а  что  наша  кровь  послужитъ  удобреніемъ  для  той  почвы, 
на  которой  взойдетъ  сѣмя  соціализма,  что  соціализмъ  восторжествуетъ  и  во¬ 
сторжествуетъ  скоро — это  моя  вѣра!  Тутъ  опять  вспоминаю  слова  Спасителя: 
„истинно  говорю  вамъ,  что  многіе  изъ  находящихся  здѣсь  не  вкусятъ  смерти, 
какъ  настанетъ  царствіе  небесное — я  въ  этомъ  убѣжденъ,  какъ  убѣжденъ 
въ  томъ,  что  земля  движется.  И  когда  я  взойду  на  эшафотъ  и  веревка  кос¬ 
нется  моей  шеи,  то  послѣдняя  моя  мысль  будетъ:  „и  все  таки  она  движется, 
и  никому  въ  мірѣ  не  остановить  ея  движенія!". 

Р.  8.  СПЕЦІАЛЬНОЕПОСЛАНІЕКЪ*** 

Если  ты  придаешь  какое-либо  значеніе  моцй  волѣ,  если  считаешь  священ¬ 
нымъ  мое  послѣднее  желаніе,  то  оставь  всякую  мыс.ть  о  мести:  „прости  имъ, 
не  знаютъ  бо,  что  творятъ".  Это  также  знаменіе  времени:  умъ  ихъ  помутился, 
они  видятъ,  что  скоро  настанетъ  другое  время,  и  не  знаютъ,  какъ  отвратить 
его.  Еще  разъ  прошу  тебя,  оставь  всякую  мысль  о  мести! 

[Виттенбергъ. 


«ЗА..  ^ 

1)  Виттенбергъ  былъ  осужденъ*въ  Одессѣ  по  такъ  называемому  процессу  28-ми 
и  повѣшенъ  вмѣстѣ  съ  Логовенко  въ  г.  Николаевѣ. 


Ред.  Сборника, 
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Рѣчь  Овчинникова, 

произнесенная  имъ  въ  Кіевскомъ  военно-окружномъ  судѣ  7  іюля  1879  г. 

Во  время  своего  дѣтства  и  юности'  Овчинниковъ  нѣсколько  разъ  судился  по 
уголовнымъ  дѣламъ  и,  наконецъ,  былъ  арестованъ  по  обвиненію  въ  убійствѣ.  Въ  тюрьмѣ 
онъ  познакомился  съ  нѣкоторыми  заключенными  тамъ  же  соціалистами.  Разговоры  съ 
ними  произвели  въ  немъ  изумительную  перемѣну.  Выйдя  изъ  тюрьмы,  онъ  сдѣлался 
однимъ  изъ  самыхъ  горячихъ  послѣдователей  новаго  ученія.  Черезъ  нѣсколько  времени 
онъ  снова  попалъ  въ  тюрьму  уже  какъ  политическій  преступникъ  и  былъ  приговоренъ 
военно-окружнымъ  судомъ  къ  повѣшенію.  Приговоръ  этотъ,  оцнако,  не  былъ  приве¬ 
денъ  въ  исполненіе  по  несовершеннолѣтію  Овчинникова  и  замѣненъ  долговременной 
каторгой. 


Гг.  судьи!  Много  народу  погибло  въ  Россіи  въ  теченіе  послѣднихъ  лѣтъ — 
и  по  суду,  и  безъ  суда!  И  народъ  все  различный:  разныхъ  половъ,  разныхъ 
возрастовъ,  разныхъ  званій  и  состояній,  отъ  профессора  до  гимназиста,  отъ 
ученаго  до  еле-грамотнаго,  отъ  князя  до  рабочаго,  крестьянина.  Но,  не  смотря 
на  многочисленность  этихъ  жертвъ,  теперь,  гг.  судьи,  передъ  вами  первый  при¬ 
мѣръ  въ  своемъ  родѣ.  Гг.  прокуроры,  желая  опозорить,  унизить  русскихъ  ре- 
волюціонеровъ-соціалистовъ,  ни  передъ  чѣмъ  не  останавливаются  и  съ  особен¬ 
ной  любовью  набрасываются  на  тѣ  случаи,  гдѣ,  по  ихъ  мнѣнію,  можно  бросить 
камень  въ  прошлое  соціалиста,  гдѣ  для  нихъ  представляется  хоть  малѣйшая 
возможность  представить  въ  черномъ  видѣ  нравственный  обликъ  подсудимаго. 
И  въ  настоящемъ  случаѣ  г.  прокуроръ  находитъ,  что  я  больше  всего  пред¬ 
ставляю  собою  живое  доказательство  нравственной  несостоятельности  русской 
соціально-революціонной  партіи.  Указывая  на  мое  прошлое,  онъ  думаетъ  этимъ 
унизить  меня  и  партію,  къ  которой  я  принадлежу.  Не  знаю,  гг.  судьи,  какъ 
вы  относитесь  къ  этому  пріезіу  г.  прокурора,  но  мнѣ  онъ  напозіинаетъ  тѣхъ 
евангельскихъ  фарисеевъ,  которые  обвиняли  Христа  именно  за  то,  что  онъ  не 
избѣгалъ  общенія  съ  блудницами  и  мытарями.  На  самомъ  же  дѣлѣ  человѣкъ 
мало-зіальски  безпристрастный  увидитъ  совершенно  противное. 

Передъ  вами,  гг.  судьи,  человѣкъ,  который  попалъ  въ  политическую  тю¬ 
ремную  камеру  прямо  почти  изъ  уголовной.  Это  именно  то  обстоятельство,  ко¬ 
торое,  по  мнѣнію  г.  прокурора,  лучше  всего  доказываетъ  безнравственность  со¬ 
ціалистической  идеи  и  ея  послѣдователей,  а,  по  зіоему  мнѣнію,  напротивъ — слу- 
лштъ  самымъ  неопровержимымъ  свидѣтельствомъ  святости  и  силы  этой  идеи! 

Да,  я  вовсе  не  скрываю,  что  я  былъ  'избалованнымъ,  испорченнымъ  маль¬ 
чишкой;  но  что  я  былъ  такизіъ — виновата  та  среда,  въ  которую  меня  бросили. 
Будучи  12-лѣтнизіъ  мальчикомъ,  я,  за''ТО,  что  обругалъ  околоточнаго  и  какого- 
то  господина,  которые  заподозрили  меня  въ  неблаговидномъ  поступкѣ,  по  рѣше¬ 
нію  Палаты  попалъ  на  7  дней  въ  тюрьму.  Отъ  природы  былъ  я  очень  впечатли¬ 
тельный;  нонятно,  думаю,  какъ  зіогла  отразиться  на  моей  нравственности  тюрем¬ 
ная  атзіосфера.  Когда  въ  1878  г.  я  опять  попалъ  въ  тюрьму  въ  качествѣ  под¬ 
судимаго,  ТО-  обратилъ  на  себя  вниманіе  одного  изъ  содержавшихся  тогда  поли¬ 
тическихъ  арестантовъ.  Частыя  бесѣды  съ  нимъ  открыли  зшѣ  новый,  невѣдомый 
доселѣ  міръ,  открыли  всю  пошлость  моей  прошлой  яшзни;  подъ  его  вліяніемъ  я 
переродился  и  сдѣлался  самымъ  ревностнымъ  приверженцемъ  соціализма.  Прежде 
я  пренебрегалъ  нравственностью,  былъ  эгоистиченъ,  готовъ  былъ  принесть  все 


въ  жертву  своей  личной  выгодѣ;  теперь  я  рѣшилъ  посвятить  всю  жизнь  на  слу¬ 
женіе  правдѣ  и  народному  дѣлу,  отречься  отъ  всякихъ  личныхъ  выгодъ,  все 
личное  пожертвовать  этому  дѣлу.  Счастье  и  благо  народное,  торжество  свѣта  и 
правды  —  вотъ  теперь  единственная  цѣль  моей  жизни.  Да,  гг.  судьи!  я  уже  не 
тотъ  Овчинниковъ,  какимъ  былъ,  когда  мнѣ  было  15  лѣтъ;  между  моимъ  про¬ 
шлымъ  и  настоягдимъ  нѣтъ  ничего  обіцаго.  Если  прежняя  моя  жизнь  оставила 
по  себѣ  слѣдъ,  такъ  это  именно  —  то  озлобленіе,  какое  я  чувствую  къ  прави¬ 
тельству  за  униженія,  какимъ  оно  подвергало  меня  въ  дѣтствѣ;  озлобленіе  тѣмъ 
болѣе  сильное,  что  я  теперь  прекрасно  сознаю,  что  меньше  всего  отвѣтствен¬ 
ность  за  мои  поступки  въ  дѣтствѣ  ложится  на  меня  лично.  Я  былъ  жертвой 
суіцествующаго  строя  (а  не  забудьте,  такихъ  жертвъ  немало)  и  только  счастли¬ 
вый  случай  помогъ  мнѣ  выкарабкаться  изъ  той  пропасти,  въ  которую  такъ  без¬ 
жалостно  бросаютъ  цѣлые  десятки  тысячъ,  —  и  этимъ  счастливымъ  случаемъ  я 
обязанъ,  какъ  я  уже  сказалъ,  именно  соціально-революціонной  партіи.  Прави¬ 
тельство,  или,  вѣрнѣе,  тотъ  порядокъ,  который  это  правительство  охраняетъ  и  за¬ 
щищаетъ,  втоптало  меня  въ  грязь,  сдѣлало  все,  чтобъ  усилить  тѣ  недостатки, 
которые  во  мпѣ  уже  были.  Кто  же  меня  вытащилъ  изъ  этой  грязи?  Подъ  влія¬ 
ніемъ  чего  я  переродился  нравственно,  обновился  духовно?  Подъ  вліяніемъ  идеи 
соціально-революціонной  партіи!  Развѣ  это  не  доказываетъ  святости  и  чистоты 
этой  идеи?  Развѣ  вы  не  замѣчаете  въ  этой  идеѣ  почти  чудотворной  силы,  кото¬ 
рой  равна  развѣ  сила  апостольской  проповѣди,  перерождавшая  также  людей 
безъ  различія  званій  и  состояній,  и  подъ  вліяніемъ  которой  самые  закоренѣлые 
преступники  шли  на  смерть  во  имя  великой  идеи  любви  и  братства. 

Гг.  судьи!  все  это  я  говорилъ  не  затѣмъ,  чтобы  оправдываться:  я  только 
хотѣлъ  слегка  показать  силу  той  идеи,  которую  вы  хотите  искоренить,  истребляя 
ея  послѣдователей.  Судите,  осуждайте!  теперь  у  васъ  сила;  но  внайте,  что  это 
ни  къ  чему  не  поведетъ.  Насколько  мнѣ  извѣстно,  всякая  новая  идея  всегда 
преслѣдовалась,  и  чѣмъ  могущественнѣе  была  эта  идея,  тѣмъ  сильнѣе  были 
преслѣдованія;  но  также  и  то  мнѣ  извѣстно,  что  эти  преслѣдованія  никогда  ни 
къ  чему  не  приводили,  развѣ  только  дѣлали  борьбу  ожесточеннѣе. 


Изъ  деревни. 

Было  время,  когда  въ  обществѣ  и  въ  литературѣ  обвиняли  нашу  зіоло- 
дежь  въ  томъ,  что  она,  въ  интересахъ  народа,  которому  хочетъ  служить,  крайне; 
непроизводительно  расходуетъ  свои  силы.  Къ  чему,  утверждали,  всѣ  эти  тайныя 
общества,  подпольная  пропаганда,  агитація?  народу  они  ровно  ничего  не  даютъ, 
а  молодежи  открываютъ  широкій  путь  въ  каторгу!..  Сколько  загубленныхъ  силъ, 
сколько  жертвъ — и  что  же?..  Между  тѣмъ,  работая  на  легальной  почвѣ,  моло¬ 
дежь  могла  бы  принести  несомнѣнную  пользу  народу.  Учитель,  волостной  пи¬ 
сарь,  докторъ — все  это  такія  положенія,  гдѣ  молодыя  силы  могли  бы  найти  для 
себя  наилучшее  примѣненіе... 

Теперь  ни  общество,  ни  литература  такихъ  совѣтовъ  уже  не  даютъ.  Ка¬ 
жется,  окружающая  всѣхъ  и  вся  атмосфера,  переполненная  жандармо-полпцей- 
скимъ  духомъ,  мало-по-малу  начинаетъ  убѣждать,  что  въ  наше  время  безраз¬ 
лично  чѣмъ  быть — ^^революціонеромъ  или  просто  честнымъ  человѣкомъ  (учителемъ,, 
докторомъ,  даже  лицомъ  съ  положеніемъ — чѣмъ  угодно):  того  и  другого  одина- 
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ково  легко  приравняютъ  къ  „врагу  отечества“,  того  и  другого  одинаково  пре¬ 
слѣдуютъ  доносы,  обыски,  аресты...  Мы  переживаемъ  такой  періодъ,  когда  вся¬ 
кая  дѣятельность  въ  интересахъ  народа,  какъ  бы  она  ни  казалась  возможной  и 
даже  необходимой  съ  точки  зрѣнія  закона,  становится  немыслимой:  защитникъ 
забитаго  люда,  въ  какой  бы  сферѣ  онъ  ни  проявлялъ  свои  симпатій — въ  кресть¬ 
янскихъ  учрежденіяхъ  или  въ  земствѣ,  въ  судѣ  или  въ  литературѣ  —  всюду 
является  „опаснымъ  человѣкомъ“,  „бунтовщикомъ“,  и  люди  наживы,  казно¬ 
крады,  эксплуататоры  земскихъ  и  общественныхъ  сундуковъ,  кулаки  въ  зипу¬ 
нахъ  и  во  фракахъ  стараются  немедленно  подставить  его  подъ  обухъ  безумнаго, 
наипозорнѣйшаго  изъ  всѣхъ,  нашего  правительства.  Правительство  идетъ  рука 
объ  руку  съ  этими  мошенниками  всѣхъ  цвѣтовъ  и  оттѣнковъ,  и  они  открыто 
эксплуатируютъ  его  глупость  въ  своихъ  хищническихъ  интересахъ...  Создаются 
такія  условія,  при  которыхъ  произволъ  становится  закономъ,  а  законъ  —  „пра¬ 
вительственною  непредусмотрительностью  „  обмолвкой  и  руководствоваться 
имъ — значитъ,  съ  точки  зрѣнія  администраціи  и  совершать  беззаконіе. 

Въ  этихъ  гнетущихъ  всѣхъ  и  каждаго  условіяхъ,  при  которыхъ  всякая 
дѣятельность  въ  интересахъ  народа,  какъ  бы  она  ни  была  скромна  по  своему 
проявленію,  считается  преступной,  въ  этой  затхлой  атмосферѣ  шпіонства,  обы¬ 
сковъ,  арестовъ  и  коренится,  главнымъ  образомъ,  та  причина,  по  которой  наша 
молодежь  все  болѣе  и  болѣе  охлаждается  къ  „хожденію  въ  народъ “  и  избираетъ 
для  своей  дѣятельности  другую  сферу — непосредственной  борьбы  съ  правитель¬ 
ствомъ. 

„Политическая  революція  представляетъ  единственный  выходъ  изъ  тепе¬ 
решняго  положенія !“ — вотъ  что  услышите  вы  теперь  изъ  устъ  не  одной  только 
молодежи. 

Я  вовсе  не  имѣю  въ  виду  въ  этой  статьѣ  касаться  вопроса,  на  сколько, 
при  теперешнемъ  порядкѣ  вещей,  политическая  революція,  дѣйствительно,  является 
\  существенно  необходимой,  и  вообще  на  этотъ  разъ  не  задаюсь  цѣлью  опредѣ¬ 
лять  характеръ  дѣятельности,  вызываемой  данной  минутой,  а  просто,  къ  ряду 
общеизвѣстныхъ  фактовъ  въ  пользу  справедливости  сдѣланной  мною  характери¬ 
стики  теперешняго  порядка  вещей  'хочу  присоединить  еще  одинъ. — Въ  обществѣ 
всегда  находится  достаточное  число  лицъ,  къ  которымъ  съ  успѣхомъ  молено  при¬ 
мѣнить  извѣстное  изреченіе  Прудона:  „Вы  думаете — сказалъ  разъ,  и  довольно? 
Нѣтъ,  повторять  надо,  долбить,  безпрестанно  повторять,  чтобы  новая  мысль  пе¬ 
рестала  считаться  абсурдомъ,  перестала  казаться  странной  и  пріобрѣла  бы  дѣй¬ 
ствительныя  права  гражданства  въ  мозгу!  “ 

Кому  не  извѣстно,  что  сельская  и  волостная  администрація  пагубно  вліяетъ 
на  народную  жизнь  и,  въ  соединеніи  съ  кулачествомъ,  является  однимъ  изъ 
самыхъ  сильныхъ  разрушительныхъ  элементовъ  общественныхъ  порядковъ?  Кто, 
съ  другой  стороны,  не  знаетъ,  что  волостной  писарь  можетъ  распоряжаться 
судьбой  нѣсколькихъ  тысячъ  крестьянъ,  входящихъ  въ  составъ  волости,  и  пе¬ 
редъ  нимъ  гнутся  въ  трц  погибели  всѣ,  отъ  старшины  и  кулака  до  „послѣдняго 
мужиченкп“  включительно?  Объ  этомъ  толковали  на  всѣ  лады,  и  всѣмъ  и  канг- 
дому  это  доподлинно  извѣстно. 

Предположите  же,  что  кто-нибудь  изъ  молодыхъ  людей,  проникнувшись 


желаніемъ  охранять  общину  отъ  разъѣдающихъ  ее  гадинъ,  задался  бы  цѣлью, 
въ  качествѣ  волостного  писаря,  противодѣйствовать  рузвитію  кулачества  исклю¬ 
чительно  на  почвѣ  закона — и  только. 

Спрашивается:  возможна  ли  такая  дѣятельность  при  настоящихъ  условіяхъ?... 

Прежде  всего,  какъ  попасть  въ  волостные  писаря  образованному  человѣку? 
Если  вы  имѣете  университетскій  дипломъ  или  даже  свидѣтельство  о  томъ,  что 
были  въ  одномъ  изъ  высшихъ  учебныхъ  заведеній,  одно  это  обстоятельство  загра¬ 
ждаетъ  вамъ  путь:  въ  любомъ  присутствіи  по  крестьянскимъ  дѣламъ  вы  найдете 
секретное  предписаніе  о  недопущеніи  въ  писаря  лицъ  съ  высшимъ  образованіемъ. 
На  первомъ  же  шагу,  значитъ,  вы  уже  сталкиваетесь  съ  правительственымъ 
фарисействомъ  и  обманомъ:  открыто  толкуютъ  о  «недоучившихся  мальчишкахъ», 
какъ  о  разрушителяхъ  основъ,  а  секретно — къ  нимъ  же  причисляютъ  кандида¬ 
товъ  университета  и  пр.  Выходитъ,  что  въ  волостные  писаря,  если  и  можетъ  по¬ 
пасть  образованный  человѣкъ,  то  только  съ  непремѣннымъ  условіемъ,  чтобы  онъ 
имѣлъ  при  себѣ  видимый  знакъ  недоучившагося  мальчишки». 

Далѣе. 

Чѣмъ  долженъ  быть  всякъ  писарь  для  того. 

Чтобъ  быть  достойнымъ  званья  своего? 

Вы  не  пьяница — «странно!»  Не  берете  взятокъ — «удивительно!»  Написали 
грамотно  бумагу — показываютъ:  «посмотрите,  какъ  пишетъ  этотъ  писарь!»  Вы¬ 
писываете  журналъ — „како-овъ!“  Словомъ,  если  вы,  такъ  сказать,  по  своимъ 
внѣшнимъ  признакамъ  не  уподобляетесь  обыкновенному  типу — „загребалѣ-пьяницѣ", 
вы  уже  „не  отвѣчаете  своему  призванію^  и  являетесь  „личностью  сомнительнаго 
происхожденія". 

Иногда  этихъ  „внѣшныхъ  признаковъ  политической  неблагонадежности"  бы¬ 
ваетъ  совершенно  достаточно,  чтобы  на  первыхъ  же  порахъ  постарались  васъ  вы¬ 
жить,  и  единственнымъ  утѣшеніемъ  въ  этомъ  случаѣ  для  васъ  будетъ  служить 
привѣтъ  мужика  на  прощаньи:  „Этихъ...  знамо,  начальство  не  любитъ!" 

Но  есть  мѣстности,  гдѣ  писаря  „загребалы- пьяницы",  отличаясь  вообще  упу¬ 
щеніями  по  должности,  вызывая  массу  „кляузныхъ  дѣлъ",  т.  е.  жалобы  на  дѣй¬ 
ствія  старшины,  на  рѣшенія  волостного  суда,  и  своими  измышленіями,  въ  кото¬ 
рыхъ  «самъ  чортъ  ногу  сломитъ»,  по  вопросамъ  статистико-этнографическаго 
характера  и  другимъ  поступающимъ  на  разрѣшеніе  волостного  правленія,  такъ 
всѣмъ  предержащимъ  властямъ  надоѣли,  опротивѣли,  что  само  начальство  же-  . 
лаетъ  имѣть  „хорошихъ  писарей": 

—  Ну,  пей,  знаете,  взятки  бери...  да,  по  крайней  мѣрѣ,  дѣло-то  умѣй 
дѣлать!  А  то  кляузами  на  старшину,  на  волостной  судъ  завалили  присутствіе... 
Какой  это  писарь! 

Въ  такихъ  мѣстностяхъ,  если  исправникъ  и  будетъ  смущаться  внѣшними 
признаками  вашей  неблагонадежности,  за  то  остальные  члены  присутствія  по  кре¬ 
стьянскимъ  дѣламъ  посовѣтуютъ  ему  „подождать  поступковъ". 

—  Нѣтъ,  вы  не  торопитесь!  скажутъ  ему.  Положимъ...  этотъ  журналъ... 
не  пьетъ,  пишетъ,  наконецъ,  порядочно...  все  это,  конечно,  наводитъ...  Но,  съ 
другой  стороны,  можетъ  быть,  просто  такъ:  бѣденъ,  мѣста  не  было...  чортъ  же 
его  знаетъ!  Можетъ,  и  въ  самомъ  дѣлѣ  выйдетъ  изъ  него  хорошій  писарь...  Къ 
тому  же,  ^наете,  эти  пьяницы  уя;е  надоѣли!..  Чортъ  знаетъ,  что  они  пишутъ!.. 
Какъ  вамъ  нравится  хоть  бы  вотъ  это:  министерство  предписываетъ  собрать  свѣ- 


дѣнія  о  нищенствѣ,  мы  посылаемъ  писарямъ  программу  вопросовъ,  а  они  отдѣлы¬ 
ваются  рапортомъ:  „По  справкамъ,  нищихъ  въ  волости  не  оказалось,  а  б  уде  поя¬ 
вятся,  будутъ  приняты  соотвѣтствующія  мѣры“...  Нѣтъ,  вы  подождите! 

Исправнику  придется  ждать  недолго. 

Представьте  себѣ  такой  случай. 

Въ  волостное  правленіе  приходитъ  управляющій  знатнаго  барина  заклю¬ 
чить  условіе  съ  нѣсколькими  крестьянами  на  сельскія  работы.  Писарь  читаетъ 
условіе.  Что  ни  строчка — то  штрафъ,  штрафъ.  „За  прогулъ  въ  будни  2  р. 
штрафу;  за  прогулъ  въ  праздникъ — 3  р.;  за  каждый  день  болѣзни,  не  признан¬ 
ной  конторой,  2  р...  послѣ  3  дней  болѣзни  рабочій  увольняется  вовсе,  съ  выче¬ 
томъ  изъ  жалованья  по  2  р.  за  каждый  день...  работать  все,  что  ни  заста¬ 
вятъ...  на  работу  явиться  по  первому  требованію  конторы;  въ  случаѣ  неявки — 
25  р.  неустойки...  деньги  за  работу  уплачиваются  по  усмотрѣнію  экономіи". 
Единственная  барская  милость — «три  рубля  впередъ,  по  засвидѣтельствованіи 
сего  условія  въ  волостномъ  правленіи 

Писарь,  на  основаніи  статьи  устава  о  благоустройствѣ  въ  селеніяхъ,  по 
которой  „волостное  правленіе  обязано  отговаривать  крестьянъ  вступать  въ  обре¬ 
менительныя  сдѣлки  другъ  съ  другомъ  и  съ  частными  лиі];ами“,  начинаетъ  отго¬ 
варивать  продающихъ  себя  въ  кабалу  къ  знатному  барину. 

—  Знаете,  что  тутъ  писано?  спрашиваетъ  онъ  крестьянъ. 

—  Дѣ  знать,  ваше  степенство,  мы  неграмотны!  слѣдуетъ  отвѣтъ. 

Писарь  объясняетъ  имъ  смыслъ  „кабальной  бумаги  выставляя  на  видъ 
всѣ  комбинаціи  случайностей,  за  которымы,  по  этому  условію,  долженъ  слѣдо¬ 
вать  штрафъ,  неустойка,  и  въ  концѣ  концовъ,  они  могутъ  вернуться  домой 
„безъ  копеечки". 

Управляющій  ухмыляется  и  время  отъ  времени  прерываетъ  его  замѣча¬ 
ніями: 

Это  только  такъ-съ,для  острастки!  Извѣстно,  служить  надо  благородно-съ!... 
Наша  экономія  никого  не  обижаетъ! 

Мужики,  хотя  и  поддакиваютъ  писарю,  когда  онъ  имъ  перечислігетъ  всѣ 
возможные  случаи  штрафовъ  и  неустойки,  но,  видимо,  не  особенно  возмущаются 
этой  стороной  условія. 

Тіо  вотъ  писарь  доходитъ  до  той  части  условія,  гдѣ  говорится  о  вознаг¬ 
ражденіи  за  трудъ,  при  чемъ  оказывается,  что  „бумага  не  соотвѣтствуетъ  словес¬ 
ному  уговору,  какой  былъ  у  крестьянъ  съ  управляющимъ  за  стѣнами  волост¬ 
ного  правленія, — и  сговорчивость  мужика  сразу  пропадаетъ. 

—  Уговоръ  былъ  какъ?  наскакиваетъ  одинъ  изъ  нихъ  на  управляющаго. 
Къ  Ильину  дню  5  р.,  къ  Покрову — 10,  а  оставшіе — по  уборкѣ...  а  ты,  вишь, 
„какъ  экономія  вздуматъ“! 

—  Пу  да!  отстаиваетъ  себя  другой.'-  Ты  ужъ  не  грѣши...  пиши,  чтобъ 
безъ  обиды! 

—  Безц  обиды  и  писано!  возран^аетъ  управляющій. 

—  Дѣ  безъ  обиды?  горячится  первый  мужикъ.  Пиши  по  уговору!... 

А  то  накО'Сь  „какъ  вздуматъ!“  Твоя  экономія  и  вовсе  вздуматъ  не  платить... 

—  Какъ  есть!  слышится  новый  голосъ.  Лѣтось  крѣпилъ  да  не  такъ... 

—  А  ты  побойся  Бога!  уговариваеіъ  второй  мужикъ. 

—  Я  не  неволю:  хочешь — подписывайся  и  получай  сейчасъ  денежки!  А  пе 
желаешь — какъ  угодно:  другихъ  найдемъ. 
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Подходы  склонить  управляющаго  „па  бумагу  по  совѣсти “  продолжаются 
довольно  долго,  варіируя  въ  предѣлахъ  скромности:  „ты  ужъ  пожалѣй  насъ!“  и 
накипѣвшей  досады:  „и  совѣсть  же  у  васъ,  посмотрѣть...  э-эхъ!“  Но  управляю¬ 
щій  остается  непреклоннымъ. 

Одни  мулшки,  кому  „трешна“  еще  не  нужна  „до  зарѣзу“,  рѣшаютъ:  „ищи 
другихъ,  а  мы  погодимъ!"  и  уходятъ,  не  подписавъ  условія.  Другіе,  кому  нужда 
такъ  и  жужжитъ  въ  уши:  „смотри,  упустишь  трешну,  будешь  каяться!"  говорятъ 
писарю,  махнувъ  рукой:  „пиши!".  „Добровольное  условіе"  состоялось,  и  .условіе 
засвидѣтельствовано.  Мужики  получаютъ  по  трешнѣ,  а  управляющій — купчую 
крѣпость  на  ихъ  руки. 

—  А  вы  строгоньки,  очень  строгоньки-съ!  говоритъ  управляющій  на  про¬ 
щанье  писарю.  Раньше  у  васъ  было  просто-съ!..  Съ  этимъ  пародомъ  по  закону 
нельзя...  Мое  почтенье-съ! 

—  Спасибо,  кормилецъ,  прощаются  съ  писаремъ  мужики:  за  насъ  стоишь!.. 
Дай  тебѣ  Богъ  здоровья!..  Эдакой  писарь  намъ  въ  первой...  и  покидаютъ  прав¬ 
леніе,  приговаривая:  что  подѣлаешь?.,  ну-жда. 

Или  представьте  себѣ  другой  случай. 

Дѣло  происходитъ  на  волостномъ  судѣ.  КуЛакъ,  „прижимало-мученикъ", 
проситъ-  отнять  судомъ  въ  его  пользу  избу  у  крестьянина,  который  ему  продалъ 
ее  за  20  р. 

Вотъ  этотъ  мужичекъ,  обращается  онъ  къ  судьямъ,  указывая  на  должника, 
продалъ  мнѣ  свой  домокъ...  а  теперь  не  отдаетъ!  Хотѣлъ  было  къ  мировому  да 
дѣло-то  плевое,  въ  20  р....  Потрудитесь! 

Судьи,  выбранные  волостнымъ  сходомъ,  въ  угоду  старшинѣ-кулаку,  изъ 
каштановъ,  тоже  кулаковъ,  хотя  степенью  ниже,  прямо  накидываются  на  му¬ 
жика: 

—  Чаво-жъ  ты!  Продалъ — и  отдай...  Такъ,  голова,  нельзя:  начальство 
безпокоишь  зря...  опять  же  и  человѣку...  хлопоты,  чай,  ему  что-нибудь  стоятъ? 

—  Извѣстно  дѣло,  вторитъ  имъ  кулакъ:  день-то  мнѣ  чего  стоитъ?...  Брать- 
то  вы  всѣ  мастера,  а  отдавать — погоди,  да  погоди!...  Вотъ  попросить  гг.  судей 
за  проволочку  присудить,  и  будешь  напередъ  умнѣе! 

—  И  присудимъ!  угрожаютъ  каштаны. 

—  Позвольте,  гг.  судьи,  вмѣшивается  писарь:  сначала  надо  разобрать,  въ 
чемъ  дѣло.  Ну-ка,  разскажи,  обращается  онъ  къ  мужику:  какъ  ты  домъ  про¬ 
далъ? 

—  Я  ему,  ваше  степенство,  дома  не  продавалъ...  Это  онъ  зря!  15  руб. 
у  него  бралъ — точно,  да  5  р.  росту:  20  руб.  за  мной...  я  не  отпираюсь. 

—  А  на  какой  срокъ  бралъ?  допрашиваетъ  писарь. 

—  На  шесть  недѣль... 

—  Чего  его  слушать,  гг.  судьи,  грубо  прерываетъ  кулакъ:  у  меня  доку¬ 
ментъ,  по  ему  и  взыскъ  доляшы  учинить...  Мы  тоже  эти  порядки  знаемъ! 

—  Покаяште  вашъ  документъ!  требуетъ  писарь. 

Судьи  молчатъ.  Кулакъ  подаетъ  документъ. 

„1878  г.  марта...  дня.  Я,  нижеподписавшійся,  читаетъ  писарь:...  губ... 
уѣзда...  волости...  села  крестьянинъ...  продалъ  принадлежащій  мнѣ  домъ  со  всѣми 
надворными  постройками  и  дворовымъ  мѣстомъ,  цѣною  договорились  за  20  р., 
которые  я  получилъ  съ  него  сполна,  съ  условіемъ,  что,  ежели  я  пожелаю  у 
него  откупить  свой  домъ  обратно...  къ  іюлю  сего  года,  то  обязуюсь  уплатить 
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ему  20  р;  буде  же  въ  срокъ  этихъ  денегъ  не  заплачу,  то  все  вышепрописанпое 
мое  имущество  отдаю  ему  въ  его  вѣчное  и  потомственное  пользованіе  безъ  вся¬ 
каго  суда  и  слѣдствія;  а  если  доведу  дѣло  до  суда,  судебныя  издерлжи  платить 
мнѣ.  Условіе  это  обѣимъ  сторонамъ  хранить  свято  и  нерушимо,  въ  чемъ  и  под- 
ііисуемся...  За  неграмотнаго... “ 

—  Вотъ-съ!  прерываетъ  кулакъ:  все  какъ  быть  должно,  по  формѣ...  Мы 
тоже  зря  просить  не  станемъ! 

—  Документъ  какъ  есть...  настоящій!  вторятъ  ему  судьи. 

—  Условіе  это  незаконно!  возражаетъ  писарь. 

—  Чево-съ?  нахально  спрашиваетъ  кулакъ. 

—  Вашъ  документъ  незаконный...  Во  первыхъ... 

—  Какъ  назаконный!  горячится  кулакъ:  писаря-то  не  хуже  васъ  были, 
знали,  чай,  что  дѣлалц...  Не-за-конный! 

—  Ну,  а  я  вамъ  говорю:  незаконный,  и  прошу  меня  не  перебивать... 
Во  1-хъ,  чтобъ  быть  безспорнымъ,  условіе  доллшо  быть  записано  въ  книгу  сдѣ¬ 
локъ  и  договоровъ  при  волостномъ  правленіи,  а  это  не  записано;  во  2-хъ,  дво¬ 
ровое  мѣсто  крестьянинъ  можетъ  продать  другому  лицу  только  съ  разрѣшенія 
общества,  а  тутъ  о  такомъ  разрѣшеніи  даже  не  упоминается;  въ  3-хъ,  вы  хо¬ 
тите  отнять  у  мужика  домъ  за  15  р.,  тогда  какъ  по  закону,  не  то,  что  от¬ 
нять,  даже  продать  у  крестьянина  домъ  за  частные  долги  нельзя!...  Я  вамъ 
совѣтую,  г.г.  судьи,  продолжаетъ  писарь,  не  руководствоваться  этимъ  доку¬ 
ментомъ,  а  разобрать  дѣло  по  совѣсти  и  по  обычаю! 

—  Ты  постой,  постой!  удерживаютъ  судьи  кулака,  который  хочетъ  сдѣлать 
замѣчаніе...  Выдьте-ка  всѣ!  мы  посовѣтуемся. 

Публика  удаляется  вмѣстѣ  съ  истцомъ  и  отвѣтчикомъ.  Въ  комнатѣ  ос¬ 
таются  только  судьи  и  писарь. 

—  Ты  вотъ  что!  шепчетъ  писарю  одинъ  судья.  Ты  не  больно...  Макаръ 
Иванычъ  у  насъ  мужикъ  первѣющій...  обижать  его  не  приходится!  А  что  ты 
говоришь  насчетъ  пазьма,  али  дома — слово  твое  правое,  мы  знаемъ — да  не 
рука!  И  тебѣ  опять:  го-шь-то  эта...  Эхъ!.,  плюнь!  А  этотъ...  этотъ  у  насъ  за 
первый  сортъ,  и  тебя  отблагодаритъ...  Ты  законъ-то  про  себя  держи! 

За  дверью  комнаты,  гдѣ  идетъ  совѣщаніе,  слышится  брань  кулака,  которая 
покрывается  галденьемъ  толпы. 

—  Чу!  Слышишь,  что  твое  слово  надѣлало,  продолжаетъ  тотъ  же  судья. 
Ты  оставь!...  У  пасъ  эдакая  ли  сумятица  пойдетъ...  и...  и!  Плюнь! 

Но  писарю  все  таки  удается  уговорить  судей  разобрать  дѣло  по  совѣсти. 

—  Ну,  говоритъ  одинъ  изъ  судей,  когда  кулакъ  и  вся  публика  появи¬ 
лась  въ  комнатѣ:  самъ,  Макаръ  Иванычд,,  сплошалъ,  на  себя  и  пеняй!  По  доку¬ 
менту  мы  твое  дѣло  разбирать  не  можемъ...  Потерпи  малость,  отдастъ...  Ты, 
парень,  когда  отдашь? 

—  Черезъ  нед... 

—  Это  что  за  судъ!  перебиваетъ  кулакъ:  Развѣ  это  судъ?! 

—  Макаръ  Иванычъ!  вмѣшивается  писарь.  Я  совѣтую  вамъ  вести  себя 
поскромнѣе,  иначе  судьи,  на  основаніи  статьи  .(читаетъ  статью),  могутъ  посадить 
васъ  подъ  арестъ. 

Кулакъ,  подавленный  неожиданностью  такой  угрозы  и  злостью,  перехва¬ 
тившей  его  горло,  умолкаетъ. 

—  Ну,  такъ  какъ  же,  парень,  спрашиваютъ  судьи:  когда  поплатишься? 
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—  Черезъ  недѣльку,  гг.  судьи,  отдамъ...  безпримѣнно  уплачу!... 

—  Ну,  попроси  его...  съ  поклона-то  голова...  чай,  не  свалится! 

—  Макаръ  Иванычъ,  сдѣлай  милость!.,  проситъ  мужикъ,  кланяясь  въ 

ноги. 

Кулакъ  упорно  молчитъ. 

—  Макаръ  Иванычъ!...  Пожалѣй  мужика!...  Подѣлайся!...  уговариваютъ  ' 
судьи  и  нѣсколько  голосовъ  изъ  толпы. 

—  Рѣшайте,  рѣшайте!  чуть-чуть  что  не  приказываетъ  кулакъ. 

—  Въ  такомъ  дѣлѣ,  говоритъ  писарь,  законъ  требуетъ,  чтобы  судъ  ста¬ 
рался  склонить  стороны  къ  миру...  Если  же  стороны  не  пойдутъ  на  мировую 
сдѣлку,  то  судъ  рѣшаетъ  дѣло  самъ,  на  основаніи  мѣстныхъ  обычаевъ  и  правилъ, 
принятыхъ  въ  крестьянскомъ  быту...  Такъ  какъ  Макаръ  Иванычъ  подѣлаться 
по  доброй  волѣ'  не  желаетъ,  то  я  предлагаю  вамъ,  гг.  судьи,  постановить  рѣ¬ 
шеніе! 

—  Макаръ  Иванычъ,  подѣлайся!  пристаютъ  судьи  къ  кулаку. 

—  Не  желаю. 

—  Ну-у!..  Пиши  рѣшеніе!..  Выдьте-ка  вы!  приказываютъ  судьи  публикѣ. 

Комната  остается  на  нѣсколько  минутъ  пустой.  Рѣшеніе  написано,  и  она 
снова  наполняется  народомъ. 

—  Читай!  говорятъ  судьи  писарю.  Писарь  читаетъ: 

„1878  г.  іюля  ...дня  волостной  судъ,  въ  составѣ  трехъ  очередныхъ  судей... 
слушалъ...  по  разсмотрѣнію  документа  представленнаго...  по  выслушаніи  сторонъ... 
судъ,  принимая  во  вниманіе...  опредѣлилъ:  взыскать  съ  крестьянина...  въ  пользу 
кр.  Макара  Иванова  20  р.“ 

—  Этимъ  судомъ  я  недоволенъ!  заявляетъ  кулакъ.  Пожалуйте  копію! 

—  Завтра  можете  получить!  отвѣчаетъ  писарь. 

Кулакъ  оставляетъ  правленіе,  бормоча  себѣ  что-то  подъ  носъ.  - 

Разсмотрите  эти  два  случая  и  скажите:  можно  ли,  хотя  бы  съ  точки  зрѣнія 
закона,  тому  писарю,  который  фигурируетъ  въ  нихъ  въ  качествѣ  защитника  инте¬ 
ресовъ  народа,  предподнести  титулъ  „врага  отечества — бунтовщйка“?  Конечно, 
нѣтъ!  А  между  тѣмъ  ему  преподносятъ  этотъ  титулъ  со  всѣми  его  послѣд¬ 
ствіями! 

Управляющій,  если  тотчасъ  же  не  строчитъ  на  него  доносъ  исправнику, 
то,  при  первомъ  свиданіи  приноситъ  на  него  жалобу: 

—  Бунтуетъ  народъ-съ!...  Житья  нѣтъ! 

—  Ну  вотъ...  Я,  вѣдь,  говорилъ!  радуется  исправникъ,  дождавшись  слу¬ 
чая  похвастаться  передъ  остальными  членами  присутствія  своей  предусмотритель¬ 
ностью. 

Одно  обвиненіе  уже  готово;  „вы  возмущаете  крестьянъ  противъ  помѣщика 

Кулакъ...  но  тутъ  необходимо  сдѣлать  нѣкоторое  отступленіе.  * 

Я  сказалъ  въ  началѣ  статьи,  что  наше  правительство  идетъ  рука  объ 
руку  съ  мошенниками  всѣхъ  сортовъ,  которые  эксплуатираютъ  его  глупость  въ 
своихъ  хищническихъ  интересахъ.  Поэтому,  какъ  среди  интеллигенціи  встрѣчается 
немало  субъектовъ,  понимающихъ,  что  въ  наше  время  прямой  путь  къ  устра¬ 
ненію  „безпокойныхъ  элементовъ мѣшающихъ  разворовывать  общественныя  и 
земскія  деньги — это  окрашиваніе  этихъ  непрошеныхъ  „охранителей  чужой  ко- 
пейки“  въ  „красный  цвѣтъ такъ  и  среди  крестьянъ  есть  уже  „понятные  люди “, 
смекнувшіе,  что  всякаго  защитника  голыдьбы  во  вредъ  толсто ііузому-благодѣтеліо 
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можно  „счикнуть",  выставивъ  его  бунтовщикомъ.  Да  и  почему  же  въ  какой- 
нибудь  Губошлеповкѣ  Герасиму  Семеновичу  или  Андрею  Ивановичу  не  пользо¬ 
ваться  для  своего  деревенскаго  обихода  „духомъ  времени если  въ  Базулукскомъ 
уѣздѣ  Самарской  губ.  есть  предводитель  дворянства — Ждановъ,  который  хва¬ 
стается  въ  обществѣ,  произнося  съ  особеннымъ  удареніемъ:  „мы  призваны  стоять 
на  стражѣ! и  дѣлаетъ  доносы;  а  предсѣдатель  земской  управы  въ  томъ  же 
уѣздѣ — Ковзанъ,  чтобы  забаллотировать  ненавистнаго  его  партіи  претендента  въ 
губернскіе  гласные,  не  гнушается  грозить  мужикамъ:  „Если  выберете  его — васъ 
сейчасъ  подъ  судъ!  Развѣ  вы  не  знате,  что  онъ  удаленъ  изъ  службы  по  вто¬ 
рому  пункту?...  Вѣдь  онъ  противъ  царя,  безбожникъ!".  Если  есть  такія  пер¬ 
соны  въ  городѣ,  то  почему  же  имъ  не  быть  и  въ  деревнѣ?  И  онѣ  есть. 

„Нонѣ — просто!.,  разсуждаетъ  Герасимъ  Семеновичъ  съ  Андреемъ  Ивано¬ 
вичемъ:  ежели  мужикъ  противъ  тебя — закатилъ  его  въ  разстройщики,  и  шабашъ!... 
въ  Сибири  много  мѣста!...  А  ежели  изъ  эдакихъ...  изъ  образованныхъ,  значитъ... 
шепнулъ  жандарму,  либо  исправнику:  смутовство,  молъ,  дѣлаетъ,  бунтъ...  такъ 
причертятъ,  любо  дорого  посмотрѣть  будетъ!" 

Возвратимся  теперь  къ  кулаку. 

Кулакъ,  раздосадованный,  обозленный,  получивъ  копію  съ  рѣшенія  волост¬ 
ного  суда,  идетъ  совѣтоваться  съ  „добрыми  людьми “. 

—  Ну,  нѣтъ,  братъ!  окончательно  добиваетъ  его  „добрый  человѣкъ":  кас¬ 
сація  тутъ  ни  къ  чему — тонко!...  не  отмѣнятъ!...  все  какъ  есть! 

Что  дѣлать?  Вездѣ  и  всюду  кулакъ  ругаетъ  писаря,  и  чѣмъ  чаще  онъ 
вспоминаетъ  о  своихъ  дѣлахъ,  тѣмъ  ярче  выставляется  ему  невозможность  обойти 
этого  писаря,  тѣмъ  ненавистнѣе  становится  ему  его  личность. 

Наконецъ,  онъ  наталкивается  на  Андрея  Ивановича. 

—  Да  ты  заткни  ему  кадыкъ-то!  совѣтуетъ  тотъ  кулаку. 

—  Не  беретъ! 

—  Ну-у? 

—  Ей-Богу!  '  . 

—  И  откуда  его  чортъ  принесъ  къ  вамъ?.,  прости  Господи! 

—  Лѣшій  его  знаетъ!  Жили,  братецъ  ты  мой,  все...  слава  Богу.  Сколько 
писарей  перебывало — уважали,  а  тутъ...  на!  за  бѣдноту  стоитъ,  а  намъ — хошь 
бы  вотъ  съ  эстолько!...  все  по  закону,  да  но  закону!...  А  у  меня,  знаешь,  этихъ 
условіевъ  на  дома,  опять  же  души,  которыя  мужики  позакладали...  Смѣются, 
окаянные...  мужиченки-то!...  Да  и  впрямь  съ  этимъ  писаремъ  ничего  не  получишь. 

—  А  за  бѣдноту  стоитъ? 

—  Стоитъ...  шибко  стоитъ! 

—  Да  онъ,  мотри,  не  изъ  эдакихъ  ли? 

—  Изъ  какихъ? 

—  Да  вотъ,  что  смутовство  дѣлаютъ... 

—  Знамо,  изъ  эдакихъ!...  Какова  еще  смутовства  надо-ть?...  Весь  міръ 
перебулгачилъ! 

—  Ну,  такъ  я  тебѣ  вотъ  что  присовѣтую:  прямо  къ  жандару,  не-то — къ 
исправнику. 

—  Ну-у? 

—  Пря-мо!  Бунтуетъ,  да  и  все  тутъ...  чего  жъ?  они  его  живой  рукой... 
и  души-то  всѣ'  при  тебѣ  останутся! 

—  Это  я  безпримѣнно! 
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—  Сдѣлай! 

—  И  сдѣлаю...  Рази  съ  эстакимъ  можно  жить! 

И  кулакъ  ѣдетъ  къ  исправнику,  а  „для  вѣрности"  заворачиваетъ  и  къ 
„жандару". 

—  Помилуйте-съ!  жалуется  онъ  начальству:  мы  слава  Богу,  не  то  что... 
по  всей  округѣ  извѣстны...  и  капиталъ  платимъ  и  прочее  все  такое...  Торговать 
нельзя-съ...  опять  же  и  хлѣбопашество...  Бунтъ-съ! 

—  Такъ!  такъ!  окончательно  уже  убѣждается  исправникъ  въ  своей  пре¬ 
дусмотрительности. 

Второе  обвиненіе:  „вы  возстановляете  бѣдныхъ  противъ  богатыхъ". 

Не  пройдетъ  недѣли,  какъ  вы  уже  замѣтите,  что  вся  окружающая  васъ 
обстановка  приняла  характеръ  какой-то  подозрительности:  въ  вашей  резиденціи 
живутъ  жандармы,  урядникъ  куда-то  рыщетъ,  бѣгаетъ,  разспрашиваетъ:  мужики 
шепчутся  и  толкуютъ: 

—  Мотри,  чего-нибудь  доискаться  имъ  охота!!...  Все  о  тебѣ  рѣчь  заводятъ! 

Ждите — не  сегодня,  завтра  къ  вамъ  нагрянутъ  гости,  спросятъ  паспортъ, 
произведутъ  обыскъ  и  т.  д.  и  т.  д. 

Можетъ  быть,  мнѣ  возразятъ:  „ну,  что  же,  произведутъ  обыскъ,  ничего  не 
найдутъ  и  оставятъ  въ  покоѣ!" 

Ну,  нѣтъ-съ!  Положимъ,  у  васъ  не  найдутъ  ничего  противозаконнаго,  въ 
тѣсномъ  смыслѣ  этого  слова,  —  это  вѣрно!  Но,  такъ  какъ  вы  человѣкъ  мало- 
ма.ііьски  образованный,  интересуетесь  общественными  дѣлами,  можете  имѣть  зна¬ 
комыхъ,  которымъ  также  близки  эти  дѣла,  а  эти  знакомые  могутъ  вамъ  писать 
письма  не  по  шаблону  дружескихъ  посланій,  получаемыхъ  „писаремъ- загребалой", 
въ  родѣ:  „А  барановъ  мнѣ  къ  святой  навалили  цѣлую  уйму!":  такъ  какъ,  на¬ 
конецъ,  вмѣсто  библіотеки,  состоящей  изъ  „Мартына  Задѣки"  и  „Барышни  5-го 
этажа",  вы  можете  ийіѢть  книги  научнаго  содержанія, — то  полиція  и  жандармы, 
руководясь  „духомъ  времени",  найдутъ  у  васъ  при  обыскѣ  слишкомъ  много!... 

Ваше  направленіе,  скажутъ  вамъ,  вполнѣ  опредѣляется  этими  письмами, 
книгами...  къ  тому  яге  и  поступки-съ!...  Жаль,  очень  жаль,  но  приходится  васъ 
арестовать...  впредь  до  разъясненія  всѣхъ  обстоятельствъ  этого  дѣла! 

Дѣло,  положимъ,  разъяснится  въ  вашу  пользу,  но  не  думайте,  что  вы 
снова  попадете  на  мѣсто. — Вѣдь  всѣмъ  этимъ  исправникамъ,  кулакамъ,  Ждано¬ 
вымъ,  Андреямъ  Ивановичамъ,  предсѣдателямъ  управъ,  въ  родѣ  бузулукскаго, — 
имъ  только  нужно  какъ-нибудь  васъ  „сникнуть"  и  въ  лицѣ  вашемъ,  создать 
примѣръ,  чтобы  этимъ  примѣромъ  ва  будущее  время  можно  было  уткнуть 
носъ  другому,  кто  захочетъ  идти  по  вашимъ  стопамъ,  проявляя  свои  симпатіи  къ 
забитому  люду  и  антипатіи  къ  его  притѣснителямъ. 

Разъ  у  васъ  сдѣлали  обыскъ,  арестовали — вы  скомпрометированы,  и  нигдѣ  , 
не  найдете  себѣ  мѣста!  Тотъ  же  исправникъ,  который  „изъ  произведеннаго  до¬ 
знанія  “  убѣдится  въ  вашей  политической  благонадежности,  скажетъ  вамъ: 

—  Помилуйте-съ— были  подъ  судомъ  и  лѣзете!...  Намъ  такихъ  не  надо! 

„Притѣсняй,  грабь,  воруй"! — вотъ  какую  дѣятельность  рекомендуетъ  вамъ 
теперешнее  8Іа1и  ^ио,  вотъ  какую  работу  предлагаютъ  честному  человѣку  всѣ 
современные  эксплуататоры,  съ  правительствомъ  во  главѣ!... 

Что  же  дѣлать? 


Кудряшовъ. 


последняя  исповъдь. 

(отрывокъ  изъ  драмы) 

Посвящается  казненнымъ. 

Внутренность  каземата.  Пять  часовъ  утра.  На  желѣзной  койкѣ  лежитъ  исхудалый 
гоноша.  За  дверью  шаги  и  бряцанье  ключей.  Заключенный  быстро  садится.  Входптъ 
священникъ  съ  распятіемъ;  въ  глубинѣ  смутно  видны  фигура  въ  красной  рубахѣ  іі 

солдаты. 


Священникъ. 

Во  имя 

Отца  и  Сына  и  Святаго  Духа, 

Аминь!  (Молчаніе).  Очнись,  мой  сынъ!  Великій  мигъ 
Приблизился...  (Молчаніе).  Мнѣ  краткія  мгновенья 
Бесѣдовать  позволено  съ  тобой: 

Не  трать,  мой  сынъ,  мгновеній  дорогихъ!  (Молчаніе). 
На  страшный  путь  ты  долженъ  запастись 
Спокойствіемъ  и  бодростью...  Я  миръ 
Душѣ  твоей  несу. 

О  с  у  я«  д  е  н  н  ы  й. 

(оглядываясь  и  указывая  на  палача) 

А  этотъ — тѣлу?  . 

Священникъ. 

И  я,  и  онъ — покорные  послы 
Пославшихъ  насъ:  небесной  власти — я, 

А  онъ — земной.  Я — вѣстникъ  всепрощенья 
И  благости  Творца,  а  онъ...  онъ — казни  , 
Невольный  вѣстникъ... 

Осужденный. 

Ты  сперва  простишь, 

А  онъ  потомъ  казнитъ  меня — не  такъ  ли? 

Священникъ. 

Людская  казнь  свершится  и  пройдетъ, 

Но  вѣчною  пребудетъ  благость  Боясья; 

Не  отвергай  послѣдній  даръ  любви — 

Земной  залогъ  і’осподня  примиренья. 

Покайся,  сынъ,  въ  грѣхахъ... 
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Осужденный. 

Старикъ, 

Уйди!  въ  моихъ  раскаявшись  грѣхахъ, 

Смертельный  грѣхъ  я  бъ  совершилъ  предъ  смертью. 
На  грѣхъ  такой  меня  духовный  пастырь 
Съ  распятіемъ  въ  рукахъ  склоняетъ! 

Священникъ. 

Сынъ  мой, 

Между  тобой  и  судьями  твоими 
Не  я  судья.  Молитву  я,  не  судъ, 

Пришелъ  творить.  Молись,  дитя,  и  кайся! 

Осужденный. 

Пусть  будетъ  такъ!  Услышь  же  ты,  старикъ, 
Предсмертное  раскаянье  мое! 

„Прости,  Господь,  что  бѣдныхъ  и  голодныхъ 
„Я  горячо,  какъ^  братьевъ,  полюбилъ... 

„Прости,  Господь,  что  вѣчное  добро 
„Я  не  считалъ  несбыточною  сказкой. 

„Прости,  Господь,  что  я  добру  служилъ 
„Не  языкомъ  однимъ  медоточивымъ, 

„Но  весь — умомъ,  и  сердцемъ,  и  руками... 

„Прости,  Господь,  что  родинѣ  несчастной 
„И  въ  смертный  часъ  я  вѣренъ  остаюсь, 

„Что  я,  рабомъ  родившись  межъ  рабами, 

„Среди  рабовъ — свободный  умираю. 

„Прости,  Господь,  что  я  къ  врагамъ  народнымъ 
„Всю  жизнь  пылалъ  священною  враждой, 

„Что  я  друзьямъ  не  измѣнялъ  въ  несчастьи, 

„Что  вырывалъ  изъ  хищныхъ  лапъ  злодѣевъ 
„Невинныя  истерзанныя  жертвы; 

„Что  гадинѣ  смертельно-ядовитой 
„Я  притуплялъ  отравленные  зубы; 

„Что  я  смутилъ  безумнымъ  воплемъ  мести'" 
„Развратный  пиръ  прожорливыхъ  святошъ, 

„Что  я  убійцъ  казнилъ  за  ихъ  убійства... “ 

« 

Священникъ. 

Молчи,  молчи!  Ты  раны  растравляешь, 

И  безъ  того  зіяющія  въ  сердцѣ 
Твоемъ  больномъ.  Послѣднюю  молитву 
Не  такъ  творятъ.  Есть  тихія  слова, 

Слова  любви,  покорности,  прощенья... 

Они  въ  душѣ,  какъ  вспоминанья  дѣтства, 
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Какъ  матери  ласкающій  напѣвъ, 

Баюкаютъ  и  злобу,  и  страданья, 

И  умирать  даютъ  намъ  безъ  проклятій... 

О,  вспомни,  сынъ,  то  золотое  время. 

Когда  враждой  еще  не  распалялась. 

Твоя  душа!...  О,  вспомни  годы  дѣтства 
И  чистый  пылъ  младенческой  молитвы, 

И  миръ  души  и  слезы  умиленья!... 

О,  умились,  дитя  мое,  предъ  смертью 
И  Богу  вздохъ  послѣдній  посвяти, 

А  не  землѣ!  Послушай,  сынъ  мой:  если 
За  тяжкій  грѣхъ  заслуженную  кару 
Теперь  несешь, — пусть  льется  горячо 
Предъ  Господомъ  раскаянье  твое! 

Онъ  милостивъ.  Раскаявшійся  грѣшникъ 
Ему  милѣй,  чѣмъ  тотъ,  кто  не  грѣшилъ. 

Но,  если  ты  безвинно  умираешь, 

Вдвойнѣ  теплѣй  и  ярче  пусть  горитъ 
Послѣдняя  твоя  молитва  Богу! 

Идя  на  казнь  невинно,  помолись 
Тому,  Кто  Самъ  невинно  былъ  казненъ; 

Вручи  себя  Тому,  Кто  намъ  когда-то 
Себя  вручилъ.  Ты  скорбь  свою  повѣдай 
Тому,  Кто  Самъ  скорбѣлъ  лютѣйшей  скорбью. 
Молись  Тому  предъ  казнію.  Кому 
Во  время  казни  долженъ  подражать  ты... 

И  Онъ  казненъ  за  бѣдныхъ  и  голодныхъ, 

И  Онъ  казненъ  за  вѣчное  добро. 

Но  въ  смертный  часъ  враговъ  не  проклиналъ  Онъ.. 

Осужденный. 

Ты  задѣвать  умѣешь  струны  сердца. 

Я  самъ,  старикъ,  продумалъ  о  Христѣ 
Послѣдній  день  своей  недолгой  жизни. 

И  много,  много  думалъ  я... 

Священникъ. 

И  что  же? 

Осужденный. 

И  я  рѣшилъ,  что  повѣсть  о  Христѣ — 

Пустая  ложь... 

Священникъ. 

А  прежде  вѣрилъ  ты? 
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О  су  Ж  д  е  н  н  ы  й. 

Въ  дни  юности,  когда-то...  Вѣрѣ  въ  Бога 
Уже  давно  противился  мой.  разумъ, 

Но  лишь  вчера  сказалъ  мнѣ  голосъ  сердца, 

Что  Бога  нѣтъ. 

Свяіценпикъ. 

Что  жъ  говорилъ  тотъ  голосъ? 

Осужденный. 

Онъ  говорилъ,  что  если  на  Голгофѣ 
Вѣка  назадъ  своей  святою  кровью 
Грѣхи  людей  Христосъ  бы  искупилъ, 

То  не  было  бъ  моей  сегодня  казни... 

С’вяіценникъ. 

Его  пути  для  насъ  неизъяснимы... 

Осужденный. 

Молчи,  старикъ!  ты  слышишь  ли  далекій 
Зловѣіцій  гулъ?  то  праздная  толпа 
На  смерть  мою  сбирается  глазѣть... 

Теперь,  старикъ,  дерзнешь  ли  ты  о  Богѣ 
Мнѣ  говорить?  О,  если  бъ  въ  небесахъ 
И  жилъ  Господь,  то,  этотъ  гулъ  услышавъ. 

Въ  себѣ  самомъ  онъ  сталъ  бы  сомнѣваться... 
(прислушивается)  Толпа  ростетъ...  все  ближе...  и  о  чемъ 
Кричитъ  она?  То  крики  нетерпѣнья, 

Или  восторгъ,  иль  шутки  плош,адныя? 

О,  подожди,  народъ,  нетерпѣливый! 

Ужъ  близокъ  часъ,  притихнетъ  скоро  сердце, 

Что  лишь  къ  тебѣ  любовью  билось  страстной. 

Лишь  за  тебя  скорбѣло  и  молилось... 

Народъ!  народъ!  женихъ  свою  невѣсту 
Не  любитъ  такъ,  какъ  я  любилъ  тебя! 

Народъ...  Мой  слухъ  ласкало  это  слово, 

Какъ  музыка  небесъ...  Въ  часъ  сомнѣнья 
Я  воскресалъ  мечтою  о  тебѣ, 

Какъ  жаркою  молитвой,  домъ  родимый, 

Отца  и  мать  безропотно  я  бросилъ 
И  лишь  тебѣ,  какъ  бы  отшельникъ  Богу, 

Я  посвятилъ  всю  жизнь,  всѣ  силы  духа... 

Съ  тѣхъ  поръ  иныхъ  не  вѣдалъ  я  печалей, 

Съ  тѣхъ  поръ  иныхъ  я  радостей  не  зналъ. 
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Тамъ,  въ  тишинѣ  твоихъ  полей  просторныхъ, 

Тамъ,  въ  суетѣ  твоихъ  лачужекъ  тѣсныхъ — 

Тамъ  плакало,  тамъ  радовалось  сердце... 

О,  горькій  часъ!  ты  горьше  часа  смерти! 
(задумывается)  Меня  везутъ  въ  позорной  колнесницѣ, 
Я  на  глазахъ  обманутыхъ  народа 
Свою  любовь  къ  народу  искупаю... 

А  я  молчу...  Ничья  рука  не  можетъ 
Повязку  мнѣ  сорвать  *съ  его  очей... 

И  умъ  его  могучимъ  словомъ  правды 
Ничей  языкъ  не  можетъ  просвѣтить... 

О,  веселись,  толпа!  шути,  позорь! 

День  траура  своимъ  друзьямъ  доставишь, 

День  радости  врагамъ  ты  подаришь... 

Но  нѣтъ!  клянусь,  я  радость  отравлю  имъ 
И  грудь  толпы  заставлю  трепетать! 

Я  не  совсѣмъ  безсиленъ, — умереть 
Осталось  мнѣ,  и  грозное  оружье 
Я  на  враговъ  скую  изъ  этой  смерти... 

Я  каѳедру  создамъ  изъ  эшафота 
И  проповѣдь  могучую  безмолвно 
Въ  послѣдній  разъ  скажу  передъ  толпой! 

Какъ  надо  жить,  тебя  не  научилъ  я, 

Но  покажу,  какъ  надо  умирать. 

Пусть  палачи  отъ  злобы  поблѣднѣютъ. 

Позора  ядъ  пускай  сердца  прожжетъ  имъ!... 

Свяіц  ен  никъ. 

Лроіцай,  мой  сынъ!  не  далъ  Господь  мнѣ  тронуть 
Твой  духъ.  Сюда  съ  надеждой  робкой  шелъ  я. 

Съ  отчаяньемъ  отсюда  удаляюсь; 

Пусть  Богъ  проститъ  твою  гордыню. 

Быть  можетъ,  что  и  къ  свѣту  ты  стремился, 

Хотя  бродилъ  несвѣтлыми  путями. 

Осужденный. 

Что  о  путяхъ  бормочешь  ты?  когда  бъ  я 
Безчестными  путями  не  гнушался, 

Въ  твоихъ  теперь  валялся  бъ  я  ногахъ, 

Передъ  толпой  съ  подмостковъ  эшафота 
Стократъ  себя  крестомъ  бы  осѣнялъ. 

Евангелье  лобзалъ  бы  со  слезами 
И  набожно  толпу  перекрестилъ  бы: 

Вѣрнѣй  нѣтъ  средствъ,  чтобъ  мученикомъ  правды 
Въ  толпѣ  прослыть.  Вѣдь  знаю  я,  что  каждый, 
Склоняясь  въ  прахъ  передъ  судьями  моими. 
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Христа  судившихъ,  дважды  въ  день  клянетъ. 

Но  нѣтъ!  Теперь,  въ  торжественный  часъ  смерти 
Я  честныхъ  рукъ  своихъ  не  оскверню, 

Народному  и  моему  врагу 
Не  протяну  ихъ... 

Священникъ. 

Я — народу  врагъ? 

Осужденный 

Ты,  попъ. 

Священникъ. 

И  твой  я  врагъ?! 

Осу  жденный 

Ты  врагъ  народа... 

И  не  за  то  ль,  что  громкія  слова 

На  языкѣ  всегда  у  васъ, — друзьями 

Васъ  должно  счесть?  Вы — слуги  божьи?  Такъ  ли? 

Но  для  кого  вашъ  Богъ  страдалъ  и  умеръ? 

Кому  служилъ  онъ?  Сильнымъ?  Богачамъ? 

Зачѣмъ  же  вы  съ  сильнѣйшими  въ  союзѣ? 

Какъ  вѣрныхъ  псовъ,  надъ  овцами  своими 
Назначилъ  васъ  блюсти  небесный  пастырь: 

Зачѣмъ  же  вы  съ  волками  подружились? 

Изъ  всѣхъ  враговъ — презреннѣйшіе  вы! 

Трусливые,  со  сладкими  словами, 

Измѣнники,  лжецы  и  лицезіѣры! 

Что  намъ  въ  словахъ  возвышенныхъ  и  добрыхъ! 
Полезнѣе  нѣтъ  силы,  чѣмъ  огонь, 

И  безъ  огня  звѣрями  были  бъ  люди, 

Но  извергъ  тотъ,  кто  тихомолкомъ  пламя 
Подъ  хижину  подброситъ  бѣдняка, 

Такъ  и  любовь,  прощеніе  и  кротость — 

Высокія  и  честныя  слова; 

Но  тѣ  слова  кому  вы  говорите? 

Зачѣмъ  меня  учить  теперь  прощенью 
Явился  ты?  Я — слабый,  бѣдный  узникъ, 

Что  черезъ  часъ  заснетъ  могильнымъ  сномъ... 

О,  если  бъ  ты  и  убѣдилъ  меня, 

Скажи,  кому  нужна  моя  пощада?... 

Зачѣмъ  съ  такой  же  рѣчью  о  прощеньи 
Ты  не  пошелъ  къ  моимъ  всесильнымъ  судьямъ?. 

Ихъ  убѣдивъ,  ты  тотчасъ  спасъ  бы  жизнь... 

Такъ  вы  всегда:  когда  бѣднякъ  безъ  хлѣба 
Въ  виду  безумныхъ  пиршествъ  издыхаетъ. 

Вы  къ  бѣдняку  подходите  съ  крестомъ 
И  учите  умѣренности  скромной.... 
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Когда  народъ  въ  цѣнахъ  тирана  стонетъ, 

Смиренію  вы  учите  народъ. 

Тому  ль  училъ  божественный  учитель? 

На  то  ль  далъ  кресть,  чтобы  изподтишка 
Его  крестомъ  вы  слабыхъ  убивали? 

Когда  я  смерть  приму  на  эшафотѣ 
И  громко  лгать  начнутъ  всѣ  языки, 

Скажи,  о  чемъ  народу  скажешь  въ  церкви? 

Что  къ  свѣту  я  стремился?  Божій  храмъ 
Кто  осквернитъ  коіцунственною  ложью? 

О,  бѣдный  край  мой!  Море  гнусной  лжи 
Тебя  залило  мутными  волнами 
Со  всѣхъ  концовъ:  въ  семействѣ  лжетъ  отецъ 
Передъ  дѣтьми,  а  въ  школѣ  лжетъ  учитель, 

Въ  твоихъ  церквахъ  лгутъ  слуги  алтарей... 

Повѣрь,  что  мнѣ  палачъ  стократъ  милѣе, 

Чѣмъ  лживый  попъ. 

(обращаясь  къ  палачу) 

Невольный  вѣстникъ  казни! 

Ну,  начинай!  Надѣюсь,  ты  свое 
Успѣшнѣе  исполнишь  порученье... 

(Палачъ  выходитъ  на  середину  каземата.  Священникъ  медленно  и  дрожа  всѣмъ 
тѣломъ  удаляется.  Осужденный  смотритъ  ему  въ  слѣдъ). 

Какъ  онъ  дрожитъ!  Какъ  блѣденъ!  Эй,  старикъ, 

Постой!  Въ  твоихъ  глазахъ  я  встрѣтилъ  слезы, 

И  голосъ  твой  дышалъ  ко  мнѣ  участьемъ... 

Твое  лице  я  первое  въ  тюрьмѣ 
Беззлобное  увидѣлъ...  Передъ  смертью 
Укоровъ  я  не  слышалъ  отъ  тебя... 

Старикъ!  твою  я  презираю  рясу, 

Но  доброе  подъ  ней,  быть  можетъ,  сердце... 

Какъ  попъ — мнѣ  врагъ,  какъ  человѣкъ — быть  можетъ. 

Ты  мнѣ  и  другъ...  Прими  же  въ  благодарность 
Ты  мой  поклонъ  и  теплое  спасибо!... 

(кланяется  священнику;  палачъ  связываетъ  ему  руки) 


Изъ  недавняго  прошлаго.  . 

„Бунтъ"  въ  Петропавловской  крѣпости. 

5  февраля  1879  г. 

Русскому  обществу,  благодушествующему  въ  сознаніи,  что  оно  живетъ  въ 
„просвѣщенный  XIX  вѣкъ^^,  что  оно  гарантировано  отъ  произвола  законами  „б.та- 
годѣтельнаго  царствованія",  въ  послѣднее  время  все  чаще  и  чаще  приходится 


натыкаться  на  такія  вещи,  которыя  не  вяжутся  не  только  съ  понятіемъ  о  вѣкѣ 
гуманности,  ІіаЬеав  согриз,  но  даящ  съ  буквами  закона,  начертанными  россій¬ 
скимъ  само  держателемъ.  Не  успѣла  забыться  Треповская  исторія,  какъ  изъ  харь¬ 
ковской  центральной  тюрьмы  раздался  вопль  „за-живо  погребенныхъ Русскому 
обществу  не  вѣрится,  чтобы  какой-нибудь  смотритель  центральной  тюрьмы,  „че¬ 
ловѣкъ  маленькій  “,  съ  такой  беззастѣнчивостью  могъ  игнорировать  уставы  о 
каторжныхъ,  уставы  тюремные  и  всякіе  иные  и  обращаться  съ  политическими 
арестантами  какъ  его  смотрительскому  праву  угодно.  А  между  тѣмъ,  въ  центрѣ 
россійской  цивилизаціи,  подъ  бокомъ  у  сливокъ  русскаго  общества,  существуетъ 
тюрьма  для  обвиняемыхъ  въ  политическихъ  преступленіяхъ,  куда  русскому  об¬ 
ществу  было  бы  поучительно  заглядывать  иногда:  оно  увидѣло  бы  здѣсь,  что 
агенты  русскаго  правительства  считаютъ  для  себя  совершенно  излишнимъ  со¬ 
ображаться  съ  законами,  изданными  ихъ  же  владыками. 

Петропавловская  крѣпость — эта  „русская  Бастилія"  —  находится  въ  не¬ 
посредственномъ  вѣдѣніи  „опоры  трона“  —  III  Отдѣленія.  Существуютъ  ли  для 
этой  тюрьмы  какія-либо  правила  или  нѣтъ — заключеннымъ  не  извѣстно,  а  по¬ 
тому  приходится  разсказывать  просто  о  ея  порядкахъ. 

Послѣ  „голоднаго  бунта"  и  „бунта  буйнаго",  о  которыхъ  сообщалось  въ 
брошюрѣ  по  поводу  убійства  Мезенцева,  порядки  здѣсь  были  такіе:  съ  воли 
принимали  для  заключенныхъ  отъ  ихъ  родныхъ  и  знакомыхъ  книги,  вещи,  пищу 
и  деньги;  внутри  тюрьмы  пища  и  деньги  могли  передаваться  отъ  одного  заклю¬ 
ченнаго  другому;  свиданія  съ  родными  происходили  одинъ  разъ  въ  недѣлю  (ка¬ 
ждое  по  получасу). 

Съ  половины  октября  прошлаго  года  порядки  э^и  сильно  измѣняются:  при¬ 
нимать  книги  съ  воли  совсѣмъ  запретили;  вещи,  пища  и  деньги  стали  прини¬ 
маться  только  отъ  родныхъ,  и  то  съ  большими  затрудненіями;  письма  отъ  за¬ 
ключенныхъ  и  къ  заключеннымъ  стали  идти  крайне  медленно  (городское  письмо — 
двѣ  недѣли),  и  половина  изъ  нихъ  совсѣмъ  не  стала  доходить,  задерживаясь 
по  пути  Ш-мъ  Отд.,  даже  безъ  простого  извѣщенія  о  томъ  заключенныхъ;  вся¬ 
кую  передачу  денегъ,  вещей,  и  пищи  внутри  тюрьмы  строго  запретили;  свиданія 
стали  происходить  одинъ  разъ  въ  три  и  даже  въ  четыре  недѣли,  по  четверти 
часа  каждый  разъ,  при  чемъ  они  продолягались  иногда  и  меньше  четверти 
часа;  если  же  присутствующему  при  свиданіи  жандармскому  поручику  Соколову 
(самый  грубый  изъ  всѣхъ  извѣстныхъ  заключеннымъ  жандармскихъ  офицеровъ) 
какое-нибудь  слово  казалось  подозрительнымъ,  то  свиданіе  тотчасъ  же  прекра¬ 
щалось.  Такая  крутая  перемѣна  объясняется  слѣдующими  причинами.  Въ  концѣ 
октября  въ  крѣпость  было  привезено  14  человѣкъ,  арестованныхъ  прошлою 
осенью.  Третьеотдѣленцы  и  тов.  прокурора  СПБ.  Судебной  Палаты  пресловутый 
Поскочинъ^  считали  ихъ  составляющими  какое-то  важное  сообщество  („теплая 
компанія",  какъ  злобно  выразился  Поскочинъ  на  допросѣ  по  дѣлу  объ  убійствѣ 
Мезенцева)  и,  понятно,  Поскочинъ  съ  яандармами  дорого  дали  бы,  чтобы  сма¬ 
стерить  это  сообщество  и  явиться  спасителями  отечества.  А  тутъ,  вдругъ,  при 
полномъ  почти  отсутствіи  какихъ-либо  данныхъ,  эти  арестованные  наотрѣзъ  от¬ 
казываются  не  только  давать  какія-либо  показанія,  но  нѣкоторые  (четверо) — 
даже  объявить  свою  фамилію,  а  одинъ  (Сабуровъ)  ^) — написать  хоть  одну  букву. 
Тогда  ПІ  Отд.,  съ  Поскочинымъ  во  главѣ,  плюнувъ  на  405  ст.  Уст.  Угол.  Суд., 
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которою  запрещается  вымогательство  показаній,  начали  „прижимать  непокор- 
ныхъ“.  Это  съ  цинической  откровенностью  объяснило  само  III  Отд.  въ  своемъ 
письменномъ  отвѣтѣ  на  просьбу  заключеннаго  Буланова  о  переводѣ  части  его 
денегъ:  „такъ  какъ  вы  и  Михайловъ,  говорилось  въ  этомъ  отвѣтѣ,  упорствуете 
давать  показанія,  то  III  Отд.  не  считаетъ  возможнымъ  дѣлать  вамъ  какія-ни¬ 
будь  снисхожденія “  (III  Отд.,  въ  качествѣ  опоры  трона,  очевидно,  считаетъ  себя 
настолько  выше  россійскихъ  законовъ,  что  всякое  исполненіе  ихъ  считаетъ  сни- 
схоягденіемъ  съ  своей  стороны).  На  Сабурова,  какъ  наиболѣе  непокорнаго  было 
обращено  преимущественное  вниманіе  III  Отд.  Въ  Петропавловской  крѣпости 
существуетъ  обычай,  чтобы  каждый  заключенный  (грамотный)  собственноручно 
записывалъ  въ  бумажку,  что  ему  нужно  купите.  III  Отд.  надѣялось  этимъ  путемъ 
получить  крайне  интересный  для  него  почеркъ  Сабурова.  Но  Сабуровъ,  справедливо 
считая  эти  записки  пустою  формальностью,  требовалъ  безъ  нихъ  дѣлать  ему  покуп¬ 
ки.  Тогда  НІ  Отд.  присылаетъ  приказаніе  не  дѣлать  Сабурову  безъ  его  записки  ни¬ 
какихъ  покупокъ.  Видя,  что  НІ  Отд.  просто-напросто  самодурствуетъ,  Сабуровъ  объ¬ 
явилъ  тюремному  начальству,  что  если  оно  къ  23-му  декабря  (78  г.)  не  до 
^  ставитъ  ему  табаку,  то  онъ  принужденъ  будетъ  произвести  скандалъ.  Въ  назна¬ 
ченное  время  смотритель  опять  принесъ  ему  отказъ.  Тогда  Сабуровъ  выбилъ 
фортку  въ  дверяхъ,  изломалъ  мебель  въ  камерѣ  и  оборвалъ  обои  на  стѣнахъ, 
послѣ  чего  былъ,  по  приказанію  смотрителя  связанъ,  при  чезіъ  ему  помяли  носъ, 
вывихнули  палецъ  и  содрали  кожу  въ  тѣхъ  мѣстахъ,  гдѣ  была  веревка.  НІ  отд. 
отвѣчало  на  это  предписаніемъ  не  дѣлать  Сабурову  никакихъ  покупокъ,  хотя  бы 
онъ  даже  и  написалъ  записку,  пока  онъ  не  напишетъ  о  томъ  прошенія  въ  III 
Отд.  („поклонись,  дескать,  мнѣ  въ  поясъ,  какъ  бы  говорило  III  Отд.  Сабурову, 
тогда  я  позволю  тебѣ  покупать “)•  Къ  этому  времени  и  остальные  заключенные 
не  могли  уже  болѣе  выносить  своего  положенія.  Дѣло  въ  томъ,  что  хотя  на 
содержаніе  каждаго  заключеннаго  отпускается  50  коп.  въ  сутки,  но  тюремная 
пища  почему-то  выдается  въ  недостаточномъ  количествѣ.  При  тюрьмѣ  есть  биб¬ 
ліотека,  собранная  изъ  книгъ,  пожертвованныхъ  разными  благодѣтелями  и  сазіими 
заключенными;  но  библіотека  эта  крайне  скудная  и,  что  курьезнѣе  и  взіѣстѣ 
съ  тѣмъ  чувствительнѣе  всего,  въ  нее  не  допускаются  журналы  за  текущій  годъ, 
если  бы  дая«е  они  и  были  кѣзіъ-нибудь  пожертвованы.  Многіе  заключенные  арестованы 
въ  лѣтнемъ  платьѣ,  а  потому  осенью  и  зимой  принуждены  отказываться  отъ  гу¬ 
лянья  (полчаса  въ  денй),  что,  понятно,  чрезвычайно  вредно  отзывалось  на  ихъ 
здоровьи  (почти  всѣ  заключенные  страдаютъ  хроническимъ  разстройствомъ  же¬ 
лудка).  Все  это  заставило  заключенныхъ  въ  началѣ  января  обратиться  къ  шефу 
жандармовъ  съ  заявленіями,  въ  которыхъ  говорилось,  что  система  лишеній,  ко¬ 
торымъ  подвергаетъ  ихъ  III  Отд.,  обращаетъ  предварительное  заключеніе  въ  мѣру 
наказаній,  и  вмѣсто  сохраненія  подсудимаго  для  суда,  систематически  убиваетъ 
его, — что  это  протйворѣчитъ  41б-ой  ст.  Уст.  Угол.  Суд.,  гдѣ  предварительное 
заключеніе  поставлено  на  ряду  съ  такими  мѣрами,  какъ  отобраніе  вида  на  жи¬ 
тельство,  а  потому  должно  заключаться  только  въ  лишеніи  свободы,  и  что  по¬ 
тому  заключенные  требуютъ:  во  1-хъ,  чтобы  съ  воли  принимались  книги,  деньги, 
вещи  и  пища  отъ  родныхъ  и  знакомыхъ;  во  2-хъ,  чтобы  все  это  внутри  тюрьмы 
передавалось  отъ  одного  заключеннаго  другозіу  (передача  шла  черезъ  руки  смо¬ 
трителя  и  обыкновенно  состояла  въ  тозіъ,  что  имѣющій  деньги  записывалъ,  что 
нужно  для  неимѣющихъ,  и  послѣднимъ  покупки  приносились  прямо  изъ  лавки); 
въ  3-хъ,  чтобы  заключенные  могли  имѣть  письменныя  принадлежности;  въ  4-хъ, 
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чтобы  свиданія  происходили  еженедѣльно;  въ  5-хъ,  чтобы  въ  тюремную  библіо¬ 
теку  были  допущены  новые  журналы.  Одно  изъ  заявленій  (Арцибушева)  было 
найдено,  по  мнѣнію  коменданта,  оскорбляющимъ  достоинство  Шефа,  и  потому  не 
отослано.  Арцибушевъ  объявилъ,  что  если  оно  не  будетъ  отправлено,  то  онъ 
произведетъ  скандалъ;  ему  отвѣчали  отказомъ.  Тогда  онъ  изломалъ  всю  мебель 
и  былъ,  по  приказанію  смотрителя,  связанъ.  Комендантъ,  посылая  объ  этомъ 
донесеніе  въ  III  Отд.,  препроводилъ  и  заявленіе  Арцибушева,  какъ  вызвавшее 
'ВСЮ  эту  исторію.  И  такъ,  въ  результатѣ — начальство  все  таки  принуждено  было 
послать  заявленіе,  только  предварительно  скрутило  Арцибушева.  22  января  отъ 
Шефа  пришелъ  отвѣтъ,  которымъ  разрѣшалось  имѣть  письменныя  принадлеж¬ 
ности;  всѣ  же  остальныя  требованія  найдены  «неосновательными»  (почему — это, 
конечно,  не  объяснялось;  назову,  молъ,  неосновательными,  да  и  баста;  что  ты 
съ  меня  возьмешь?)  Однако,  должно  быть,  по  конфиденціальному  предписанію 
Ш  Отд.,  внутри  тюрьмы  была  .допущена  передача  другъ  другу  пищи,  свиданія 
стали  происходить  еженедѣльно  (но  четверти  часа);  но  книгъ  съ  воли  и  новыхъ 
журналовъ  въ  библіотеку  не  допускалось.  Сабурову  же  было  разрѣшено  переда¬ 
вать  все,  кромѣ  табака  («ты,  молъ,  изъ-за  табака  бунтовалъ,  такъ  и  чувствуй 
же,  какова  рука  моя:  хочетъ — казнитъ,  хочетъ — милуетъ»).  Заключенные  всѣми 
силами  старались  избѣжать  скандала;  вошли  съ  тюремнымъ  начальствомъ  въ 
переговоры  о  томъ,  что  если  оно  не  хочетъ  вызывать  «буйства»,  та  пусть,  ка¬ 
кими  ему  угодно  путями,  снабдитъ  Сабурова  табакомъ.  Смотритель  отвѣчалъ  от¬ 
казомъ.  Тогда,  5  февраля,  заключенные  рѣшились  обратиться  къ  тюремному  на¬ 
чальству  съ  рѣшительнымъ  предложеніемъ  на  этотъ  счетъ.  Смотритель  отказался 
прійти  для  переговоровъ.  Заключенные  послали  сказать  ему,  что  они  будутъ 
ждать  его  до  10  часовъ  вечера.  Онъ  не  далъ  никакого  отвѣта.  Заключенные 
приготовились... 

Наступалъ  вечеръ...  Съ  первыми  звуками  курантовъ  Петропавловской  крѣ¬ 
пости,  бившихъ  10  часовъ,  въ  коррид орахъ  крѣпостной  тюрьмы  раздался  оглу¬ 
шительный  стукъ  и  трескъ.  Это  заключенные  выбивали  фортки  въ  дверяхъ  и 
ломали  въ  камерахъ  все,  что  только  можно  было  ломать.  Минутъ  черезъ  10 
смотритель  Богородскій  съ  толпою  въ  15 — 20  человѣкъ  солдатъ  гарнизона  Потропав- 
ловской  крѣпости  прибѣжалъ  къ  камерѣ  заключеннаго  Сабурова,  подбѣгая  на 
пути  къ  выбитымъ  форточкамъ  и  посылая  заключеннымъ  угрозы,  вродѣ:  «по¬ 
годи,  жидокъ,  я  тебя  научу,  какъ  бунтовать!»  (Вайнштейну),  «а  тебѣ,  мерза¬ 
вецъ,  больше  всѣхъ  достанется!»  (Мозговому)  и  тому  подобныя.  Затѣмъ  эта 
толпа  ворвалась  въ  камеру  Сабурова,  и  здѣсь  разыгралась  первая  сцена  возму¬ 
тительнѣйшей,  звѣрской  расправы  надъ  политическими  заключенными, — сцена  ди¬ 
каго  насилія  и  избіенія  толпою  солдатъ  одного  и  притомъ  связаннаго  человѣка. 
Сабурова  свалили  на  ііолъ,  и  одинъ  изъ  солдатъ  принялся  таскать  его  за  во¬ 
лосы  и  бить  головою  объ  полъ  (полъ  въ  камерахъ  асфальтовый)  такъ  сильно, 
что  у  него  позеленѣло  въ  глазахъ  и  потомъ  въ  теченіе  10  дней  страшно  болѣла 
голова  и  звенѣло  въ  ушахъ,  другіе  колотили  его  чѣмъ  попало  (кулаками  и  каб¬ 
луками  сапогъ)  и  куда  попало  (въ  голову,  въ  спину  и  бока);  третьи  немило¬ 
сердно  крутили  назадъ  руки  и  вязали  веревкой:  сначала  руки,  а  потомъ  ноги 
(ноги  затѣмъ  притягивали  къ  рукамъ,  такъ  что  подошвы  ногъ  касались  паль¬ 
цевъ  рукъ).  Затѣмъ  связаннаго  Сабурова  стащили  въ  карцеръ  и  бросили  тамъ 
на  кровать.  Черезъ  нѣсколько  времени  онъ  развязался  и  сталъ  звать  (стукомъ) 
одного  изъ  товарищей  по  заключенію.  Опять  врывается  смотритель  съ  толпою 
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солдатъ,  сваливаютъ  его  на  полъ  и  вяжутъ  вторично,  на  этотъ  разъ  такъ  ста¬ 
рательно,  что  у  него  черезъ  нѣсколько  минутъ  омертвѣла  правая  рука.  Явился 
докторъ,  и  осмотрѣвши  Сабурова,  приказалъ  снять  веревку,  и  вмѣсто  нея  на¬ 
дѣть  сумасшедшую  рубаху, — каковое  приказаніе  и  было  исполнено  надъ  нимъ 
дга  раза.  Какъ  сильно  былъ  избитъ  Сабуровъ,  можно  себѣ  составить  понятіе 
уже  по  тому,  что  онъ  въ  теченіе  слѣдуюіцихъ  четырехъ  дней,  при  всемъ  своемъ 
желаніи,  не  могъ  ни  спать,  ни  ѣсть  и  въ  теченіе  семи  дней — вставать.  За  Са¬ 
буровымъ  та  же  участь  постигла  Костюрина,  Трофимова,  Мозгового,  Соболева, 
Вайнштейна,  Арцибушева,  Буланова  и  Михайлова.  Всѣ  они  были  избиты,  свя¬ 
заны  и  связанными  опять  избиты.  Солдаты  такъ  усердствовали  въ  исполненіи 
приказаній  начальства,  что  разница  въ  цѣломъ  рядѣ  этихъ  возмутительныхъ 
сценъ  насилія  вышла  очень  не  велика.  Такъ:  Трофимова,  уже  связаннаго,  сѣкли 
концомъ  веревки;  Мозговому,  избитому  уже  до  шишекъ  на  головѣ,  до  синяковъ 
подъ  глазами  и  лужи  крови,  истекшей  изъ  носа,  и  также  связанному,  одинъ 
солдатъ,  уходя,  нанесъ  ногой  въ  чувствительное  мѣсто  такой  сильный  ударъ, 
что  онъ  потерялъ  сознаніе  и  очнулся  только  въ  половинѣ  12-го,  т.  е.  проле¬ 
жалъ  безъ  памяти  бо.дьше  часа;  Арцибушеву  сломали  носовой  хряіцъ  и  били  но¬ 
гами  въ  грудь  такъ,  что  у  него  пошла  горломъ  кровь.  Всѣ  эти  варварскія  сцены 
смотритель  созерцалъ  очень  хладнокровно,  и  только  у  Арцибушева  не  могъ  сдер¬ 
жать  чувствъ  волновавшихъ  его,  и  закричалъ:  «прикладами  его».  Но  прикла¬ 
довъ  не  оказалось,  и  одинъ  изъ  солдатъ  придавилъ  его  къ  стѣнѣ  отломаннымъ 
карнизомъ.  Во  время  избіенія  Михайлова,  на  крикъ  его:  «вы  отвѣтите  за  побои», 
смотритель  отвѣчалъ:  «я  тебя  не  бью». 

Женщины  избѣгли  общей  участи  и  только  двѣ  изъ  нихъ  сдѣлались  жерт¬ 
вами  расходившихся  солдатъ:  на  Малиновскую  одинъ  солдатъ  бросился  такъ 
стремительно,  что  свалилъ  ее  на  полъ  и  самъ  упалъ  на  нее,  а  Витаньеву  смо¬ 
тритель,  запретивши  бить,  не  запретилъ  душить,  что  солдаты  и  исполнили  такъ 
усердно,  что  она  больна  и  до  сихъ  поръ  (20  февраля);  третью  же  (Александ¬ 
рову)  вломившіеся  въ  ея  камеру  солдаты  сваливаютъ  на  кровать,  потомъ  начи¬ 
наютъ  надѣвать  сумасшедшую  рубаху  и  душить  подушкою;  но  смотритель,  удов¬ 
летворивъ  свои  расходившіеся  звѣрскіе  инстинкты  надъ  другими  заключенными 
и  надѣливъ  Александрову  продолжительною  площадной  бранью,  приказалъ  снять 
съ  нея  рубаху  и  прекратить  душеніе.  У  заключенныхъ  затѣмъ  было  отобрано 
все  и  оставлены  одни  тюфяки,  на  которыхъ  были  полажены  связанные.  Къ  11-ти 
часамъ  все  замолкло;  только  изрѣдка  раздавались  оклики:  это  связанные  и  не¬ 
связанные  справлялись  другъ  о  другѣ,  всѣ  ли  живы.  Въ  2Ѵ2  и.,  по  приказанію 
смотрителя,  были  развязаны  тѣ,  которые  не  могли  развязаться  сами. 

На  слѣдующій  день,  6  февраля,  были  отобраны  у  заключенныхъ  тюфяки  и 
крышки  отъ  ватерклозетовъ,  такъ  что  пришлось  цѣлый  день  валяться 
на  голомъ  холодномъ  асфальтовомъ  полу  и  вдыхать  всякіе  міазмы  отъ 
разлагающихся  нечистотъ.  Заключенные  потребовали,  чтобы  обо  всемъ  про¬ 
исшедшемъ  былъ  составленъ  протоколъ,  но  получили  отказъ.  Они  потребовали 
доктора  для  медицинскаго  освидѣтельствованія.  Является  докторъ  и  говоритъ, 
что  хотя  онъ,  какъ  человѣкъ,  и  жалѣетъ  заключенныхъ,  но  какъ  служащій  въ 
крѣпости,  не  можетъ  произвести  освидѣтельствованія  безъ  приказанія  началь¬ 
ства.  Заключенные  требуютъ  къ  себѣ  коменданта  крѣпости,  давая  слово  не  тро¬ 
гать  его, — отказъ.  Требуютъ  бумаги,  для  написанія  жалобъ, — опять  отказъ. 
Тогда  14  человѣкъ  заключенныхъ  заявили,  что  они  не  примутъ  пищи,  пока 


вмъ  не  дадутъ  бумаги.  Начальство  этимъ  нимало  не  смутилось  и  принялось  си¬ 
стематически  раздражать  заключенныхъ:  часовые  поминутно  хлопали  закрышками 
у  стеколъ  въ  дверяхъ  и  ходили  по  корридору,  стараясь  стучать  какъ  можно 
громче  (обыкновенно  по  корридорамъ  лежатъ  половики,  но  на  этотъ  разъ  они 
были  сняты).  Какъ  только  кто-либо  изъ  заключенныхъ  начиналъ  стучать  кому- 
нибудь  изъ  товарищей,  къ  нему  врывалась  толпа  служителей  и  вырывали  изъ 
рукъ  то,  чѣмъ  онъ  стучалъ  (куски  сахару,  корки  хлѣба  и  прочее.  Одна  изъ  за¬ 
ключенныхъ  (Ольга  Натансонъ)  начала  стучать  каблуками  въ  полъ;  вламывается 
къ  ней  толпа  служителей,  схватываютъ  ее,  поднимаютъ  на  воздухъ  и  въ  та¬ 
комъ  положеніи  стаскиваютъ  съ  нея  ботинки.  Другой  заключенной  (Загорской - 
Федоровой)  въ  теченіе  недѣли  не  давали  одѣяла,  что  для  нея  было  весьма  чув¬ 
ствительно,  такъ  какъ  у  нея  были  выбиты  почти  всѣ  стекла.  Прислужввающіе 
нижніе  чины,  проходя  мимо  камеръ,  громко  ведутъ  бесѣду,  вродѣ:  „они  (т.  е. 
заключенные)  боятся  веревокъ,  какъ  огня;  мы  ихъ  еще  не  такъ  скрутимъ". 
И,  въ  довершеніе  всего,  смотритель,  заходя  къ  одному  изъ  заключенныхъ  (Сен- 
тянину^),  который  былъ  спасенъ  отъ  общей  участи  старательствомъ  доктора 
(Сентянинъ  сильно  боленъ,  и  докторъ  удерживалъ  его  отъ  участія  въ  этой  исторіи 
словами:  „и  зачѣмъ  вы  сюда  мѣшаетесь — вамъ  и  такъ  немного  жить  осталось") 
и  къ  которому  одному  смотритель  рѣшался  входить  въ  камеру,  начинаетъ  вос¬ 
хвалять  свои  добродѣтели:  „Я,  говоритъ  онъ,  былъ  еще  настолько  великоду¬ 
шенъ,  что  не  далъ  никого  убить".  Наконецъ,  на  пятый  день  голода  (10-го  фе¬ 
враля)  выдаютъ  бумагу,  но  нѣкоторые  до  того  уже  ослабѣли,  что,  не  имѣя 
силъ  писать,  отложили  писаніе  жалобъ  на  другой  день.  Всѣ  жалобы  были  до¬ 
ставлены  Шефу,  который  12-го  февраля  самолично  явился  въ  крѣпость.  Сущ¬ 
ность  его  отвѣта  превосходно  формулирована  имъ  же  самимъ  (въ  ковычкахъ  при¬ 
ведены  подлинныя  слова  его,  которыя  по  своей  беззастѣнчивой  откровенности 
глубоко  врѣзались  въ  памяти  заключенныхъ).  „На  ражонъ  полѣзли,  на  ражонъ 
и  напоролись;  и  зачѣмъ  вы  начинали,  зная,  что  сила  на  наше^  сторонѣ,  а  гдѣ 
сила,  тамъ  и  насиліе?  Я  глубоко  сожалѣю,  прибавилъ  онъ,  что  вамъ  такъ  скоро 
выдали  бумагу  и  не  заставили  поголодать  до  тѣхъ  поръ,  пока  сами  не  стали  бы 
ѣсть"  (это  было  сказано  у  Михайлова,  Мозгового  и  Малиновской).  На  прямой 
вопросъ  Мозгового:  считаетъ  ли  Шефъ  побои  законными,  тотъ,  ударяя  себя  въ 
грудь,  патетически  воскликнулъ:  „насъ  бьютъ,  а  мы  только  защищаемся",  и 
прибавилъ:  „странное  дѣло,  вы  попадаете  сюда  за  отрицаніе  всякихъ  законовъ, 
а  сами  требуете,  чтобы  съ  вами  поступили  по  закону!"  Во  всей  этой  исторіи 
Шефъ  обвиняетъ  Сабурова,  потому  якобы,  что  онъ,  Сабуровъ,  не  захотѣлъ  пи¬ 
сать  записокъ.  На  замѣчаніе  Малиновской,  что  вѣдь  не  пишутъ  же  записокъ 
безграмотные,  а  стало  быть,  записки  не  есть  что-либо  необходимое.  Шефъ  отвѣ¬ 
чалъ:  „Ну,  знаете,  съ  безграмотными  еще  меньше  церемонятся,  чѣмъ  съ  вами". 
13  февраля  получился  отвѣтъ  отъ  коменданта,  въ  которомъ  говорилось,  что  вя¬ 
заніе  производилось  по  его  приказанію,  побоевъ  никакихъ  нанесено  не  было,  а, 
по  свидѣтельству  доктора,  произошло  нѣсколько  легкихъ  ушибовъ,  неизбѣжныхъ 
при  сопротивленіи  человѣка,  котораго  вяжутъ  (почти  никто  не  сопротивлялся 
при  связываніи),  и  что  бумага  не  выдавалась  въ  теченіе  трехъ  дней  по  его  рас¬ 
поряженію  въ  видѣ  наказанія  (вопреки  491  и  496  ст.  Уст.  Угол.  Суд.).  Вы- 


1)  Сентянинъ  умеръ  въ  крѣпости  26  мая  79  г. 
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ходитъ,  что  рука  руку  моетъ...  и  въ  данномъ  случаѣ  обѣ  остаются  грязными. 
13  февраля  были  возвращены  кровати;  14-го — столы;  17-го — табакъ;  а  19-го — 
письменныя  принадлежности  и  возстановлена  передача  пищи  другъ  другу.  Сабу¬ 
рову  опять  разрѣшено  передавать  все,  кромѣ  табака,  т.  е.  ПІ  Отд.,  словно  на¬ 
рочно,  оставляетъ  зацѣпку  для  будущихъ  упражненій  звѣрскихъ  инстинктовъ 
смотрителя  и  воинскихъ  упражненій  гарнизонныхъ  солдатъ.' 

Дѣло  теперь  стоитъ  въ  такомъ  же  положеніи,  какъ  и  до  5-го  февраля. 
Ш  Отд.  продолжаетъ  самодурствовать  и  тѣмъ  какъ  бы  намѣренно  вызываетъ 
повтореніе  исторіи.  Тюремное  начальство,  комендантъ  и  смотритель,  конечно, 
явятся  ревностными  исполнителями  предначертаній  Ш  отд.,  и  мы  ничѣмъ  не 
гарантированы  отъ  того,  что  это  начальство  будетъ  въ  слѣдующій  разъ  менѣе 
„великодушно"  и  лишитъ  насъ  одного  или  нѣсколькихъ  товарищей,  т.  е.  по¬ 
просту  говоря,  постарается  нанести  при  усмиренія  смертельные  побои. 

Петропавловская  крѣпость. 

20  февраля  1879  г. 


Циркуляръ  м.  в.  д.  отъ  16  іюля. 

Мы  приводимъ  цѣликомъ  этотъ  актъ  замѣчательной  правительственной 
наглости  и  цинизма.  Пусть  сохранится  онъ  для  историка  русской  революціи, 
пусть  прочтутъ  его  еще  разъ  тѣ,  кто  еще  ждетъ  чего-либо  отъ  нашего  прави¬ 
тельства. 

Вотъ  подлинныя  слова  этого  знаменитаго  документа: 

„Съ  нѣкотораго  времени  между  сельскимъ  населеніемъ  стали  ходить  лож¬ 
ные  слухи  и  толки  о  предстоящемъ  будто  бы  общемъ  передѣлѣ  земель.  По  осо¬ 
бому  Государя  Императора  повелѣнію,  объявляю,  что  ни  теперь,  ни  въ  послѣ¬ 
дующее  время  никакихъ  дополнительныхъ  нарѣзокъ  къ  крестьянскимъ  участкамъ 
не  будетъ  и  быть  не  можетъ.  При  дѣйствіи  нашихъ  законовъ  о  правѣ  собствен¬ 
ности,  никогда  не  можетъ  случиться  такой  неправды,  такой  обиды,  чтобы  земля, 
законнымъ  порядкомъ  за  кѣмъ-либо  укрѣпленная,  была  у  законнаго  владѣльца 
отнята  и  передана  другому.  Сами  крестьяне  владѣютъ  отведенною  имъ  землею 
на  основаніи  Высочайше  утвержденнаго  19-го  февраля  1861  г.  Положенія;  по 
силѣ  закона,  они  спокойно  пользуются  и  распоряжаются  своими  надѣлами  и 
имѣютъ  право  пріобрѣтать  новые  земельные  участки  отъ  другихъ  собственниковъ, 
по  добровольному  съ  ними  соглашенію.  Такимъ  образомъ,  законы  наши  оста¬ 
вляютъ  каждаго  при  своемъ  и  не  дозволяютъ  посягать  на  чужое.  Черезъ  это, 
вмѣстѣ  съ  крестьянской  и  всякой  другой  собственностью,  охраняется  спокойствіе 
всего  государства.  Ложные  слухи  о  земельномъ  передѣлѣ  и  о  добавочныхъ  въ 
пользу  крестьянъ  нарѣзкахъ  разносятся  по  селеніямъ  людьми  злонамѣренными, 
для  которыхъ  нулшо  только  смущать  народъ  и  нарушать  общественное  спокой¬ 
ствіе.  Къ  сожалѣнію,  слухи  эти  не  рѣдко  принимаются  на  вѣру  .простодушными 
людьми,  которые  передаютъ  ихъ  другимъ,  не  подозрѣвая  обмана  и  пе  помышляя 
о  томъ,  въ  какую  бѣду  они  могутъ  чрезъ  это  попасть  сами  и  ввести  другихъ. 
Во  исполненіе  Высочайшей  воли  Государя  Императора,  предостерегая  сельское 
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населеніе  отъ  злыхъ  и  коварныхъ  внушеній,  я  вмѣняю  въ  обязанность  сельскому, 
волостному  и  полицейскому  начальствамъ  зорко  и  неослабно  слѣдить  за  появле¬ 
ніемъ  злоумышленныхъ  вѣстовіциковъ,  а  введенныхъ  въ  обманъ  стараться  вся¬ 
чески  вразумлять  и  удерживать  отъ  распространенія  вредныхъ  вымысловъ". 

Подписалъ:  Маковъ. 

Повторяемъ,  это  есть  актъ  величайшей  правительственной  наглости  и  ци¬ 
низма.  Верховное  право  народа  на  землю  есть,  несомнѣнно,  самое  свяіценное  изъ 
всѣхъ  народныхъ  правъ.  &  нимъ  можетъ  сравняться  развѣ  только  право  сво¬ 
боды,  немыслимое  безъ  земли.  Утрачивая  свою  политическую  свободу  (татарское 
иго,  крѣпостное  право),  народъ  не  утрачивалъ  земли  и  продолжалъ  считать  ее 
своею.  Право  это  освяіцено  вѣками.  И  вотъ  теперь,  по  особому  высо¬ 
чайшему  певелѣнію,  приказано  однимъ  почеркомъ  министерскаго  пера 
похерить  ни  много,  ни  мало,  какъ  всю  русскую  исторію,  все  наше  обычное 
право,  всю  не  только  нашу,  но  и  европейскую  науку,  признаюіцую  теперь  вер¬ 
ховныя  права  народа  на  землю. 

Народъ  всегда  считалъ  землю  обіцимъ  достояніемъ  и  никогда  не  призна¬ 
валъ  ее  частной  собственностью.  Ссылаться  ли  намъ  на  нашихъ  лучшихъ  исто¬ 
рическихъ  писателей  и  изслѣдователей  быта:  Неволина,  Бѣляева,  Самарина  и  др. 
Но  это  настолько  уже  общеизвѣстно,  что  ссылки  излишни.  Никакихъ  юридиче¬ 
скихъ  и  политическихъ  основаній  наша  частная  поземельная  собственность  не 
имѣетъ.  Въ  то  время,  какъ  мы  находимъ  въ  Русской  Правдѣ  обстоятельныя 
распоряженія  относительно  движимой  собственности,  по  отношенію  къ  землѣ  ни¬ 
чего  не  говорится.  Слово  собственность  и  наслѣдство  не  встрѣчается 
до  Петра  ни  въ  лѣтописяхъ,  ни  въ  грамотахъ,  ни  въ  какихъ-либо  другихъ 
государственныхъ  актахъ.  Самого  понятія  о  собственности,  какъ  неотъемлемой 
наслѣдственной  принадлежности  частнаго  лица,  не  существовало.  Въ  Западной 
Европѣ  мѣщанскіе  писатели  еще  могутъ  подыскивать  кое-какіе  основанія  для 
частной  поземельной  собственности  изъ  военнаго  права,  права  покупки,  давности 
владѣнія  и  т.  п.;  но  у  насъ  ничего  подобнаго  нѣтъ.  Тамъ  побѣдитель  отбиралъ 
у  побѣжденнаго  всю  землю,  или  часть  земли  и  дѣлилъ  ее  между  вождями;  тамъ, 
съ  завоеваніемъ,  происходило  глубокое  измѣненіе  аграрнаго  устройства.  Конечно, 
права  эти  также  очень  шатки,  но  все  таки  есть  хоть  призрачное  основаніе.  А  у 
насъ  большая  часть  территоріи  завоевана  вовсе  не  царями  и  воеводами,  вовсе 
не  войсками,  а  самимъ  народомъ,  который  ватагами,  дружинами  подвигался  на 
сѣверъ  (новгородцы),  востокъ  (Ермакова  вольница)  и  югъ  (казаки)  и  занималъ 
землю  безраздѣльно.  Владѣніе  землей  у  насъ  было  не  правомъ,  а  обязанностью, 
повинностью.  Правда,  мы  встрѣчаемъ  князей,  своеземцевъ,  вотчинниковъ  (въ  видѣ 
рѣдкихъ  исключеній),  видимъ,  что  волости,  города  и  села  переходятъ  изъ  рукъ 
въ  руки,  верстаются,  какъ  служилыя  тягла,  но  все  это  совершается  по  произволу, 
по  случаю  и  безъ  всякаго  закона.  Земли  эти  опять  отбираются  въ  казну  или  по 
народному  настоянію,  или  за  уклоненіе  отъ  службы.  Основное  правило  русскаго 
землевладѣнія  сохраняется  даже  въ  указахъ  1742— 44  годовъ,  предписывавшихъ 
отбирать  землю  въ  казну  за  отъѣздъ  изъ  государевой  службы,  утайку  недорослей, 
праздное  житье  въ  деревняхъ  и  домахъ  и  т.  п.;  а  крестьянскихъ  протестовъ 
противъ  частнаго  землевладѣнія  и  договоровъ  о  томъ,  чтобы  бояре  не  смѣли 
пріобрѣтать  земель  въ  частную  собственность — великое  множество  во  всѣхъ  нашихъ 
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архивахъ.  Если  села  покупались,  дарились  и  отказывались,  то  предметомъ  дого¬ 
вора  всегда  было  не  самое  имущество  и  не  люди,  водворенные  па  землѣ,  а  только 
право  собирать  доходы  и  оброкъ,  только  право  кормиться;  земля  же  продолжала 
считаться  общегосударственнымъ  достояніемъ  (не  государевымъ).  Мало  ли  что 
дѣлали  князья:  Иванъ  Калита  завѣщалъ,  напр.,  Москву,  какъ  вотчину,  своимъ 
дѣтямъ,  по  кто  же  считалъ  Москву  его  личной  собственностью?  Великій  Новго¬ 
родъ  назывался  вотчиной  великаго  князя  въ  актахъ  1471  г.,  когда  уже  нѣсколько 
вѣковъ  не  признавалъ  власти  московскихъ  князей.  —  Вотчина  боярская  и  кня¬ 
жеская  вовсе  не  обозначала  собой  западно-европейскаго  раігітопіит'а,  а  озна¬ 
чала  только,  что  владѣніе  такою-то  волостью  перешло  отъ  отца  къ  сыну  —  и 
только;  переходъ  земли  къ  слѣдующему  поколѣнію  былъ  дѣломъ  случая,  народ¬ 
наго  снисхожденія,  а , вовсе  не  правиломъ.  Само  княжеское  землевладѣніе  обу¬ 
словливалось  вольнымъ  договоромъ,  покуда  онъ  княжилъ  на  землѣ;  а  развѣ  мы 
не  знаемъ,  какъ  непрочно  сидѣли  князья  на  своихъ  столахъ?  „Поземельныя  вла¬ 
дѣнія,  говоритъ  Градовскій,  составляя  только  придатокъ  къ  содержанію  дружины, 
и  придатокъ  весьма  не  прочный:  при  переходѣ  князя  изъ  одного  удѣла  въ  другой, 
при  изгнаніи  князя  изъ  волости,  дружинникъ  лишался  своихъ  волостей  и  селъ“ 
(Ист.  Мѣст.  Упр.  11  стр.).  Словомъ,  ни  князья  Рюрикова  дома,  ни  какіе-либо 
другіе  не  имѣли  права  на  землю,  которая  оставалась  за  смердами,  купами,  хри¬ 
стіанами,  и  притомъ  не  за  каждымъ  изъ  нихъ  въ  отдѣльности,  а  за  ихъ  міромъ. 
Ни.  одинъ  добросовѣстный  историкъ  не  доказывалъ  еще  принадлежности  земли 
князю.  Точно  также  совершенно  чуждо  русской  жизни  и  право  наслѣдства. 
Испоконъ  вѣковъ  у  насъ  каждый  взрослый  имѣлъ  право  на  землю,  наравнѣ  со 
всѣми.  Взгляды  эти  проходятъ  черезъ  всю  русскую  исторію.  Что  ни  дѣла.ти  съ 
ними  распорядители  многострадальной  Русской  земли,  они  уцѣлѣли  и  остаются 
неизмѣнными:  правительственныя  распоряженія  не  исполнялись,  насильственныя 
нововведенія  забывались  и  т.  д.  Историческія  права  такъ  легко  не  разрушаются 
и  доживаютъ  до  суднаго  дня.  Русскій  государственный  бытъ  сложился  вовсе  не 
по  приказамъ  властей,  какъ  увѣряютъ  чиновники,  а  медленнымъ  историческимъ 
путемъ.  Несмотря  на  вопіющія  аграрныя  злоупотребленія  со  стороны  князей  и 
бояръ,  захватывавшихъ  народную  землю,  положеніе  вещей  мало  измѣнилось  не 
только  до  закрѣпленія  крестьянъ,  не  только  до  Петра,  пріурочившаго  частное 
землевладѣніе  къ  государственной  службѣ  и  весьма  скупого  на  государственныя 
земли,  но  до  второй  половины,  дая^е  и  послѣдней  четверти  прошлаго  столѣтія, 
когда,  собственно,  и  создалось  наше  частное  землевладѣніе.  Древніе  боярскіе 
роды  или  вымерли  совершенно,  или,  какъ  говорилось,  „ захудали “  совсѣмъ.  Преем¬ 
ники  Петра,  во  что  бы  то  ни  стало,  желали  создать  у  насъ  аристократію,  по¬ 
добно  западно-европейской.  И  вотъ  наши  императрицы — разныя  Елизаветы,  Ека¬ 
терины  и  Анны,  окруженныя  временщиками,  а  за  ними  и  полоумные  императоры, 
вродѣ  Павла,  начинаютъ  раздавать  своимъ  любовницамъ,  любовникамъ  и  раз¬ 
ной  челяди  десятки  тысячъ  десятинъ  зевіли,  цѣлые  уѣзды  и  сотни  тысячъ 
крестьянъ.  Каждое  восшествіе  на  престолъ,  каждыя  крестины  и  именины  озна¬ 
меновывались  подобною  щедростью.  Появились  на  сценѣ  гр.  Кутайсовы,  Шафи- 
ровы,  Орловы,  Шуваловы,  набросившіеся  съ  жадностью  на  народную  землю.  По 
случаю  восшествія  на  престолъ  Павелъ  роздалъ  82 Ѵ2  тыс.  душъ  крестьянъ,  а 
Екатерина,  за  время  своего  царствованія,  раздала  800,000  душъ,  разумѣется, 
ѵсъ  соотвѣтствующимъ  количествомъ  земли.  Безбородко  не  ограничивался  тѣмъ 
что  присоединялъ  къ  своимъ,  и  безъ  того  многочисленнымъ,  имѣніямъ  30  тыс. 

Литература  партіи  «Народной  Воли».  3 


34 


десятинъ,  но  выхлопатывалъ  еще  имѣніе  въ  850  душъ  и  орденъ  св.  Екатерины 
своей  любовницѣ,  какой-то  Л.,  которая,  по  словамъ  Воронцова,  была  не  болѣе, 
какъ  проститутка.  Земли  давались  за  стихи  и  ноты  въ  честь  царедворцевъ  О- 
Вотъ  откуда  ведетъ  свою  давность  наше  частное  землевладѣніе,  вотъ  какимъ 
путемъ  создалось  оно.  Оно  возникло  непосредственно  изъ  грабежа  казны,  продол¬ 
жающагося  и  понынѣ:  г.  Валуевъ  раздаетъ  огромныя  пространства  казенныхъ  зе¬ 
мель  захудалымъ  и  незахудалымъ  аристократамъ  (вродѣ  Долгорукихъ  и  Волкон¬ 
скихъ),  чиновникамъ  и  даже  лакеямъ  и  кучерамъ. 

Вотъ  на  чемъ  покоится  у  насъ  священное  право  частной  поземельной  соб¬ 
ственности,  которое  съ  такимъ  паѳосомъ  защищаетъ  г.  министръ  внутреннихъ 
дѣлъ,  во  исполненіе  высочайшей  воли  государя  императора.  Мы,  съ  своей  стороны, 
можемъ  поблагодарить  ихъ  обоихъ  за  откровенность.  Для  проясненія  народнаго 
пониманія  такіе  циркуляры  дѣлаютъ  больше,  чѣмъ  всѣ  книжки,  распространяемыя 
революціонерами  въ  народѣ. 


КОРРЕСПОНДЕНЦІИ. 

Изъ  Пудожа  (Олонецк.  губ.)  намъ  сообщаютъ  о  возмутительномъ  фактѣ, 
обрисовывающемъ  положеніе  политическихъ  ссыльныхъ.  28  августа  три  женщины 
(изъ  политическихъ  ссыльныхъ):  Охременко,  Улановская  и  Квасницкая  отправи¬ 
лись  на  лодкѣ  за  городъ  собирать  грибы.  Онѣ  вышли  изъ  дому  въ  присутствіи 
полицейскаго,  ежедневно  обходящаго  ссыльныхъ  для  провѣрки.  На  дорогѣ  онѣ 
встрѣтили  исправника,  который  цѣлую  версту  ѣхалъ  рядомъ  съ  ними  и  не  сдѣ¬ 
лалъ  имъ  никакого  замѣчанія  по  поводу  ихъ  прогулки.  Женщины  мирно  собирали 
ягоды  и  грибы.  А  исправникъ,  между  тѣмъ,  послалъ  нарочнаго  въ  городъ  съ 
приказомъ — догнать  и  арестовать  ихъ,  какъ  якобы  бѣжавшихъ.  Полиція  является, 
отбираетъ  весла  у  женщинъ  и  на  буксирѣ  приводитъ  ихъ  лодку  въ  городъ.  По 
дорогѣ  ихъ  увидѣли  гулявшіе  на  берегу  ссыльные  и,  желая  узнать  въ  чемъ  дѣло, 
цѣлой  кучей  встрѣтили  возвращающійся  кортежъ.  Въ  то  же  время  къ  берегу 
спускается  помощникъ  исправника,  Зотиковъ,  съ  полицейскими  и  даже  частью 
мѣстнаго  гарнизона.  Эта  армія  окруя^аетъ  ссыльныхъ,  Зотиковъ  махаетъ  револь¬ 
веромъ  и  кричитъ,  что  ссыльные  бунтуютъ,  что  онъ  потребуетъ  воинскаго  на¬ 
чальника.  На  вопросъ  ссыльныхъ — что  онъ  собственно  требуетъ  и  что  намѣренъ 
дѣлать — онъ  отвѣчаетъ,  что  это  его  дѣло,  и  приказываетъ  всѣмъ,  кромѣ  жен¬ 
щинъ,  разойтись.  Нѣкоторые  изъ  толпы  хотѣли  исполнить  требованіе,  но  солдаты 
не  пускаютъ  ихъ,  толкая  и  крича:  „Прочь,  никого  не  велѣно  пущать! “  Шумъ 
и  сумятица...  Наконецъ,  всю  толпу  повели  въ  городъ,  подъ  конвоемъ  чуть  не 
цѣлаго  гарнизона,  подошедшаго  по  дорогѣ  на  подкрѣпленіе  Зотикову.  У  полиціи 
солдаты  разогнали  пинками  ссыльныхъ,  а  „бѣ жавшихъ “  втащили  въ  самое  зда¬ 
ніе,  гдѣ  имъ  было  объявлено,  что  ихъ,  какъ  покушавшихся  на  побѣгъ,  будутъ 
держать  подъ  арестомъ  впредь  до  разъясненія  дѣла.  Два  дня  сидѣли  онѣ,  почти 
безъ  пищи,  испытывая  самое  грубое  обращеніе.  На  третій  день  является  исправ¬ 
никъ  съ  полицейскими  и  приказываетъ  перевести  женщинъ  въ  острогъ.  Аресто¬ 
ванные  требуютъ  объясненія,  но,  по  знаку  исправника,  солдаты  начинаютъ  ко- 

Данныя  эти  мы  беремъ  изъ  книги  Карновича  (состоящаго  нынѣ  издателемъ 
органа  г.  Валуева,  „Отголоски^)— „Замѣчательныя  богатства". 
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лотить  нхъ  п  тап];атъ  за  руки  и  за  волосы  въ  острогъ.  Исправникъ  лично 
участвуетъ  въ  побоищѣ.  Съ  избитыми  физіономіями,  искалѣченныхъ  до  безчувствія, 
несчастныхъ  проволокли  въ  острогъ  черезъ  весь  городъ.  Эта  сцена  возбудила 
негодованіе  даже  со  стороны  мѣстныхъ  обывателей-мѣщанъ.  Но  на  публику,  ко¬ 
нечно,  не  обращали  вниманія.  Нѣсколько  дней  сидятъ  женщины  въ  тюрьмѣ,  ихъ 
всячески  стѣсняютъ.  Исправникъ  не  допускаетъ  отъ  нихъ  ни  заявленій,  ни  пи¬ 
семъ  черезъ  прокурора.  Чѣмъ  кончится  дѣло — неизвѣстно.  Остальныхъ  ссыльныхъ, 
бывшихъ  на  берегу,  обвиняютъ  въ  покушеніи  отбить  бѣжавшихъ  и  въ  сопро¬ 
тивленіи  властямъ. 

Изъ  Екатеринослава.  Изъ  города  увезены  въ  Орловскую  (не Мден- 
скую  ли?)  тюрьму  для  ссылки  административнымъ  порядкомъ:  семинаристъ  Ч  е- 
в  ь  я  г  а,  рядовой  Михайличенко  (изъ  вольноопредѣляющихся),  помѣщикъ 
Котовъ  (владѣлецъ  1000  дес.  подъ  Екатерин.)  и  бывшій  гимназистъ  Корец- 
кій-Старшій.  Котовъ,  Михайличенко  и  Корецкій  сидѣли  въ  здѣшней  тюрьмѣ 
съ  апрѣля.  Всѣ  они  обвиняются  въ  пропагандѣ  среди  крестьянъ  и  войска,  а  Ко¬ 
товъ  въ  пропагандѣ  штундизма. 

Изъ  Полтавы.  Паше  полтавское  дворянство,  какъ  извѣстно,  послѣ 
2  апрѣля  подало  на  имя  царя  адресъ,  надѣлавшій  до  нѣкоторой  степени  шума. 
Я  не  стану  приводить  цѣликомъ  это  дворянское  произведеніе,  а  ограничусь  изло¬ 
женіемъ  его  сути. 

Составители  адреса,  упомянувъ  о  великихъ  реформахъ  и  славныхъ  дѣлахъ 
нынѣшняго  царствованія  и  о  ихъ  воспитательномъ  значеніи  для  всего  общества 
и  народа,  видятъ  слабость  правительства  въ  отсутствіи  дворянско-полицейской 
организаціи,  которая  удесятерила  бы  силы  правительства  для  борьбы  съ  внутрен¬ 
нимъ  врагомъ.  Указавъ,  что  подобный  союзъ  не  будетъ  чѣмъ-нибудь  новымъ, 
такъ  какъ  и  Екатерина  созывала  депутатовъ,  они  выражаютъ  свою  готовность 
явиться  по  первому  призыву,  „когда  благоугодно  будетъ  пове.іѣть“,  и  обѣщаютъ 
дѣйствовать  „безъ  лицепріятія  для  своего  сословія".  Пользу  подобнаго  учрежде¬ 
нія  составители  доказываютъ,  ссылаясь  на  успѣхи  соціально-революціонной  партіи 
въ  Россіи,,  что  достигается  существованіемъ  организаціи  въ  средѣ  членовъ  этой 
партіи  и  ихъ  неизмѣнною  вѣрностью  другъ  другу.  „Во  сколько  же  разъ  сильнѣе 
будетъ  союзъ,  который  образуется  свободно,  законно  и  всенародно  для  истребле¬ 
нія  враговъ  тишины  и  общественнаго  спокойствія".  Въ  концѣ  концовъ  дворян¬ 
ство,  какъ  бы  извиняясь  въ  собственной  дерзости,  заявляетъ,  что  „  только  страхъ 
за  Священную  Особу  Вашего  Величества  былъ  причиною,  что  и  самая  мысль 
наша  получила  необычное  для  нея  теченіе". 

Это  необычное  теченіе  дворянской  мысли  и  послужило  собственно  причиной 
пріѣзда  въ  Полтаву  Лорисъ -Меликова  въ  концѣ  мая.  Самое  лакейское  прислужи¬ 
ванье  встрѣтило  графа  въ  городѣ.  Городской  голова  Абаза,  очень  много  либе¬ 
ральничавшій  до  сего,  особенно  холопствовалъ  передъ  Лорисомъ,  остановившимся 
въ  его  домѣ:  Абаза  даже  лошадь  его  сіятельства  выѣзживалъ  самолично.  Разу¬ 
мѣется,  всѣ  либеральныя  замашки,  вродѣ  спектакля  въ  пользу  ссыльныхъ  сту¬ 
дентовъ, — были  забыты,  особливо,  когда  Лорисъ,  въ  видѣ  милой  шутки,  на¬ 
помнилъ  г-жѣ  Абаза,  что  онъ  имѣетъ  право  вѣшать,  кого  вздумаетъ.  Выбивался 
изъ  кожи  также  полицмейстеръ  Стеблинъ-Каменскій  (отецъ  осуладепнаго  на  ка¬ 
торгу),  съ  комической  старательностью  охраняя  особу  графа.  Солдаты,  лгапдармы, 
городовые  окружали  Лориса,  словно  онъ  шелъ  штурмовать  Карсъ. 

Составитель  знаменитаго  адреса,  Устимовичъ  (предв.  двор.  Гадячскаго  у.), 
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не  присутствовалъ  въ  городѣ,  а  потому  былъ  вытребованъ  въ  Харьковъ  для 
объясненій,  которыя  и  были  найдены  удовлетворительными.  Губернскій  же  предв. 
двор.,  Мандерштернъ,  получилъ  выговоръ  за  то,  что  его.  въ  самый  критическій 
для  государства  моментъ,  нѣтъ  въ  губерніи. 

Во  время  пребыванія  въ  Полтавѣ  Лорисъ  рѣшилъ  судьбу  лицъ,  участво¬ 
вавшихъ  въ  панихидѣ  по  Михалевичѣ  и  Ковальскомъ.  Одинъ  изъ  нихъ,  Жуковъ, 
успѣлъ  скрыться.  Остальные  7  высланы:  Собакаревъ — въ  Вельскъ,  Саучинскій — 
въ  Никольскъ,  Жарко — въ  Уржумъ,  Поповъ — въ  Березовскіе  починки  (деревня 
въ  двѣ-три  избы.  Глаз,  уѣздъ,  Вятск.  губ.),  Левинъ  —  въ  Сургутъ  (Тоб.  губ-), 
Комаровскій — въ  Тару  (Тоб.  губ.).  Кузнецкій — въ  Иркутскъ.  Всѣ  они  —  харь¬ 
ковскіе  студенты,  сосланные  за  безпорядки  на  мѣсто  родины,  т.  е.  въ  Полтаву. 
Мѣсяцъ  спустя  былъ  арестованъ  и  отвезенъ  въ  Вышневолоцкую  тюрьму  для 
ссылки  въ  Сибирь  Щетинскій,  состоявшій  подъ  слѣдствіемъ  по  какому-то  пустяч¬ 
ному  политическому  дѣлу.  Затѣмъ  сосланъ  въ  Кадниковъ  (Волог.  губ.)  Рейдеръ, 
бывшій  студентъ  Кіевскаго  универ.  Въ  послѣднее  время  сосланы  въ  Архангель¬ 
скую  губ.  „за  оскорбленіе  Величества"  двое  крестьянъ,  ремесломъ  кожевники. 

Изъ  Вятки.  Какъ  извѣстно.  Вятская  губ.  служитъ  мѣстомъ  для  адми¬ 
нистративной  ссылки,  и  въ  настояіцее  время  въ  одномъ  только  г.  Вяткѣ  поли¬ 
тическихъ  административно-ссыльныхъ  18  человѣкъ.  Каждый  день  по  нѣсколько 
разъ  является  къ  нимъ  полиція  посмотрѣть,  всѣ  ли  они  на  лицо.  Часто  бываетъ, 
что  однимъ  лицезрѣніемъ  ссыльныхъ  не  удовлетворяются,  и  тогда  безъ  всякаго 
повода  всѣ  ихъ  веіци  подвергаются  „административному  осмотру".  Безцеремон¬ 
ность  полиціи  по  отношенію  къ  „ поднадзорнымъ “  доходитъ  иногда  до  самой  не¬ 
возможной  степени.  Прошлой  зимой  въ  театрѣ  одинъ  полицейскій  далъ  поіцечину 
г.  Б.  (находяіцемуся  подъ  надзоромъ)  за  то,  что  тотъ  требовалъ  отдать  ему 
кресло,  занятое  насильно  полицейскимъ.  Б.  принёсъ  на  оскорбленіе  жалобу  ми¬ 
ровому  судьѣ.  Свидѣтелемъ  происшествія  былъ  ссыльный  Р.  Полицмейстеръ  сперва 
пытался  застраіцать  Р.,  чтобы  онъ  далъ  ложное  показаніе  въ  пользу  полицей¬ 
скаго.  Когда  же  не  успѣлъ  въ  этомъ,  то  уговорилъ  мирового  судью  оттянуть 
дѣло,  а  самъ  тѣмъ  временемъ  успѣлъ  сослать  В.  въ  Восточную  Сибирь,  а  Р. — 
на  родину. 

Надзоръ  не  только  за  ссыльными,  но  и  вообще  за  всѣми  обывателями  са¬ 
мый  мелочный.  Въ  глазахъ  вятскаго  полицмейстера  всѣ  барыни,  не  носящія  се¬ 
регъ,  колецъ  и  перчатокъ —соціалистки,  а  молодые  люди,  гуляющіе  въ  загород¬ 
номъ  саду  —  соціалисты  и  записываются,  какъ  говорятъ,  полицмейстеромъ  въ 
особую  книгу.  Осаждаемая  непріятелемъ,  вятская  администрація  хлопочетъ  те¬ 
перь  осчастливить  Вятскую  губернію  военнымъ  положеніемъ.  А  то,  пожалуй,  чего 
добраго, — революція  вспыхнетъ!  Здѣшнее  начальство  увѣрено,  что  въ  городѣ  или 
близъ  города,  на  дачахъ,  есть  тайная  типографія,  которую  самымъ  энергичнымъ 
образомъ  разыскиваетъ.  Еще  весной  сдѣлали  обыскъ  у  Красовскаго  и,  отыскивая 
типографскія  принадлежности,  разрыли  даже  кислую  капусту  въ  кадкахъ.  Лѣ¬ 
томъ  два  раза  дѣлали  обыскъ  на  Раковкѣ  (дача  почетныхъ  гражданъ  Рязанце¬ 
выхъ),  обшаривая  чуть  не  каждое  дерево,  обстукивая  своды:  не  запрятанъ  ли, 
молъ,  шрифтъ?  Но,  разумѣется,  ничего  подобнаго  не  оказалось. 

На  пароходной  пристани  у  насъ  обыскиваютъ  пріѣзжающихъ  и  отъѣзжа¬ 
ющихъ,  кто  имѣетъ  несчастіе  своимъ  видомъ  не  понравиться  полиціи.  Одна  слу 
шательница  медицинскихъ  курсовъ  пріѣхала  на  лѣто  къ  роднымъ.  Полицеймей¬ 
стеръ  ее  обыскиваетъ  и  находитъ  четыре  тома  Некрасова.  Онъ  ужасается.  „Что 
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это  значитъ,  что  такъ  много?  Четыре  книги!  Зачѣмъ?  Поставлять,  что  ли,  взя¬ 
лись  кому?" 

Въ  г.  Орловѣ,  въ  началѣ  августа,  застрѣлился  Александръ  Григорьевичъ 
Война,  бывшій  въ  административной  ссылкѣ  съ  начала  1876  года. 


Хроника  преслѣдованій. 

Здѣсь  вѣтеръ  не  дунетъ  лшвящей  струей, 
И  солнечный  лучъ  не  проглянетъ, 

И  все,  что  поднимется  къ  жизни  порой, 
Мгновенно  здѣсь  гибнетъ  и  вянетъ. 

Никогда  еще  картина  русской  дѣйствительности  не  представляла  собою  та¬ 
кого  живого  воплощенія  разнузданнаго  деспотизма.  Содрогаясь  въ  послѣднихъ 
предсмертныхъ  конвульсіяхъ,  русское  правительство  рядомъ  кровавыхъ  и  звѣр¬ 
скихъ  насилій  поражаетъ  безъ  цѣли  и  смысла  все,  что  встрѣчается  ему  на  пути 
и,  подобно  одержимому  припадками  эпилепсіи,  не  сознаетъ,  что  расточаемые  имъ 
удары  истощаютъ  только  его  послѣднія  силы  и  наносятъ  ему  тяжкія,  неизле- 
чимыя  раны. 

Все,  что  есть  мыслящаго  на  Руси,  невольно  чувствуетъ  негодованіе  и  отвра¬ 
щеніе,  глядя  на  эти  судороги  умирающаго  бѣшенаго  чудовища.  Всѣмъ  душно, 
всѣмъ  тяжело...  Густыя  черныя  тучи  нависли  надъ  изстрадавшейся  русской  зем¬ 
лей;  нѣтъ  свѣта,  нѣтъ  воздуха,  нѣтъ  простора  дыханію  въ  этой  душной,  не¬ 
объятной  темницѣ,  называющейся  Россійской  Имперіей.  Всѣ  смутно  жаждутъ  яш- 
вительной  грозы,  которая  разсѣетъ  эти  мрачныя  тучи  и  дастъ  просторъ  дыханію 
и  жизни... 

Посмотримъ  же,  что  творится  на  Руси. 

« 

Кіевъ. 

Не  успѣло  еще  изгладиться  въ  Кіевѣ  зловѣщее  впечатлѣніе  казни  Осин¬ 
скаго,  Бранднера  и  Антонова,  какъ  русскіе  палачи  поспѣшили  обагрить  эша¬ 
фотъ  кровью  трехъ  новыхъ  мучениковъ.  14  іюля  назначена  была  казнь  Осипа 
Федорова,  Горскаго  и  Вильчанскаго.  Рано  утромъ  во  дворъ  тюремнаго  замка 
въѣхала  колесница,  на  которой  должны  были  везти  осужденныхъ  на  мѣсто  казни. 
Всѣ  въ  тюрьмѣ  эту  ночь  не  спали;  изъ  рѣшетчатыхъ  оконъ  выглядывали  блѣд¬ 
ныя  и  грустныя  лица  заключенныхъ;  тамъ  и  сямъ  слышался  прерывистый  раз¬ 
говоръ — это  заключенные  обращались  съ  послѣднимъ  привѣтомъ,  съ  послѣднимъ 
словомъ  любви  къ  осужденнымъ  товарищамъ.  Минута  была  мрачная  и  торже¬ 
ственная;  сердца  остающихся  сжимались  мучительной  тоскою,  а  осужденные  были 
бодры,  почти  веселы  и  старажсь  утѣшать  своихъ  друзей.  Но  вотъ  послышался 
стукъ  отпираемыхъ  замковъ;  все  стихло  въ  нѣмомъ  ожиданіи.  Осужденныхъ  вы¬ 
вели  на  дворъ  и  поспѣшно  усадили  въ  колесницу,  привязавъ  имъ  на  грудь  по 
большой  черной  доскѣ,  на  которой  бѣлыми  буквами  было  написано:  «государ- 
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ственный  преступникъ  Когда  окончилась  эта  церемонія  и  колесница  тронулась 
къ  воротамъ  замка,  осужденные  крикнули  товарищамъ:  „Прощайте,  друзья,  не 
горюйте;  пусть  наша  смерть  будетъ  залогомъ  лучшаго  будущаго  для  васъ!“ 
„Прощайте,  прощайте!",  раздались  въ  отвѣтъ  голоса  изъ  тюрьмы,  въ  которыхъ 
слышались  подавленныя  рыданія.  Дорогой  отъ  тюрьмы  до  мѣста  казни  Федоровъ 
и  Вильчанскій  обратились  съ  рѣчью  къ  народу,  въ  которой  объясняли,  что  каз¬ 
нятъ  ихъ  не  за  преступленія,  а  за  то,  что  они  любили  народъ  и  боролись  за 
него.  Едва  прозвучалъ  голосъ  осужденныхъ,  какъ  Гюбенетъ  приказалъ  бить  въ 
барабанъ,  а  казаки  старались  раздвинуть  толпу,  громадною  массою  тѣснившуюся 
вокругъ  колесницы.  Однако,  барабанщику  не  удалось  заглушить  громкіе  голоса 
говорившихъ;  видно  и  у  него  не  легко  было  на  душѣ:  ударитъ  разъ,  другой — и 
смолкнетъ,  не  будучи  въ  силахъ  продолжать.  Замѣтивъ  это,  барабанщика  замѣ¬ 
нили  горнистомъ,  но  и  это  немного  поправило  дѣло.  Такъ,  медленно  подвигаясь, 
колесница  доѣхала  до  мѣста  казни,  гдѣ  посреди  громадной  площади,  запружен¬ 
ной  народомъ,  возвышались  три  висѣлицы.  Твердыми  шагами  взошли  осужден¬ 
ные  по  ступенямъ  эшафота,  и,  когда  палачъ  готовился  набросить  имъ  на  головы 
бѣлые  капюшоны,  Вильчанскій,  подбросивъ  вверхъ  свою  шапку,  вскричалъ:  „Да 
здравствуетъ  революція,  да  здравствуетъ  бѣдный  народъ!"  и  эхо  громко  повто¬ 
рило  его  возгласъ  по  всѣмъ  концамъ  площади. 

Крѣпко  обнявшись  въ  послѣдній  разъ  другъ  съ  другомъ,  осужденные  безъ 
сопротивленія  отдались  въ  руки  палача.  Черезъ  нѣсколько  минутъ  отъ  этихъ 
смѣлыхъ  людей,  полныхъ  жизни  и  силы,  остались  три  трупа,  которые  наскоро 
уложили  въ  черные  гробы  съ  бѣлымъ  крестомъ  на  крышкѣ...  Итакъ,  все  было 
кончено;  еще  три  жизни  принесены  въ  жертву  деспотизму,  обезумѣвшему  отъ 
пролитой  имъ  крови. 

Вмѣстѣ  съ  Федоровымъ,  Вильчанскимъ  и  Горскимъ  осужденъ  былъ  на 
смерть  и  Овчинниковъ,  но,  желая  парализовать  то  мрачное  впечатлѣніе,  которое 
производили  казни  на  общество,  правительство  вздумало  помиловать  его,  замѣ¬ 
нивъ  казнь  вѣчной  каторгой.  Объявляя  объ  этомъ  Овчинникову,  Новицкій  спро-  ^ 
силъ,  благодаренъ  ли  онъ  начальству  за  оказанную  ему  милость.  „Нѣтъ,  отвѣ¬ 
чалъ  Овчинниковъ,  меня  возмущаетъ  эта  подлость;  неужели  трудно  понять,  что 
мнѣ  оставили  жизнь  только  затѣмъ,  чтобы  этой  мнимой  милостью  затемнить  впе¬ 
чатлѣніе  вопіющей  несправедливости  казней  другихъ;  в'ц  сущности  же,  вѣчная 
каторга  та  же  смерть,  только  болѣе  мучительная,  болѣе  медленная". 

Одесса. 

Съ  пріѣздомъ  ВЪ  Одессу  генералъ-губернатора  Тотлебена  немедленно  на¬ 
чались  такъ  называемыя  „мѣропріятія",  первой  жертвой  которыхъ  явилась  одес¬ 
ская  пресса.  Во  всѣхъ  редакціяхъ  были  произведены  обыски,  обязали  ихъ  увѣ¬ 
домлять  полицію  объ  именахъ  и  занятіяхъ  ихъ  сотрудниковъ,  а  также  и  объ 
образѣ  жизни  ихъ  до  вступленія  въ  редакцію.  Самымъ  ревностнымъ  исполните¬ 
лемъ  этихъ  полицейскихъ  обязанностей  оказался  „Новороссійскій  Телеграфъ". 
Одновременно  съ  этимъ  начался  рядъ  арестовъ  и  административныхъ  высылокъ. 
Число  лицъ,  высланныхъ  изъ  Одессы,  доходитъ  до  60.  Вотъ  списокъ  именъ, 
которыя  намъ  удалось  узнать.  Гернетъ  (секретарь  городского  головы),  Вемеръ 
(инспекторъ  народныхъ  училищъ),  Южаковъ  (сотрудникъ  „Слова"  и  помощникъ 
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редактора  „Одесск.  Вѣд.")?  Чандатскій,  Дубравный  (учитель),  Марковичъ  (учи¬ 
тель),  Ковалевскій  (бывшій  учитель,  служившій  въ  Одесской  городской  управѣ, 
мужъ  осужденной  М.  Ковалевской),  Малеванный  (служащій  въ  городской  управѣ), 
Борисовъ  (тоже),  Андріевскій  (учитель),  Семеніота  (владѣлецъ  магазина  учебныхъ 
пособій),  Ивичевичи  (братъ  и  сестра  убитыхъ  въ  Кіевѣ),  Герцо-Виноградскій 
(фельетонистъ,  писавшій  подъ  псевдонимомъ  „Барона  Икса“),  Шульгинъ  (учи¬ 
тель  гимназіи),  Шестаковскій  (учитель  гимназіи),  Бараневичъ  (учитель  Одес.  же¬ 
лѣзнодорожнаго  училища),  Соковыинъ  (военный  ветеринарный  врачъ),  А.  Попичъ 
(служащій  въ  городской  управѣ),  Енкуватовъ,  Спандони  (студентъ),  Шаміотъ, 
отецъ  съ  сыномъ  (отецъ — докторъ,  старикъ  60  л.),  Аршавскій,  М.  Виташевская 
(сестра  осужденнаго),  Е.  Свитычъ  (также  сестра  осуяіденнаго);  студенты:  Тата- 
ровъ,  Добровольскій,  Миролюбовъ,  Орловъ,  Хедероверъ,  Вороновичъ,  А.  Желто - 
новскій,  Левандовскій  (братъ  осужденной  по  послѣднему  Одеск.  проц.);  рабочіе: 
Никитинъ,  Свистуновъ,  Тараненко,  Лашинъ  и  др.;  Лукьяновъ  (членъ  сиротскаго 
суда),  Донцовъ  съ  женою,  Агафья  Ищенко,  Прасковья  Ивановская,  Эйдели 
Пумпянская  (оправданная  по  процессу  193-хъ),  Кудриченко  (рабочій),  Шаланд- 
скій  (тоже),  Стартынскій  (служащій  въ  почтовомъ  вѣдомствѣ). 

Изъ  числа  арестованныхъ  послѣ  2-го  апрѣля  приводимъ  здѣсь  нѣкото¬ 
рыхъ:  Самаринъ  съ  сыномъ  и  Властопуло  (актеры),  Кименевскій  и  многіе  изъ 
поименованныхъ  въ  спискѣ  высланныхъ. 

Кромѣ  того  по  дѣлу  о  покушеніи  на  убійство  Гориновича,  въ  Одесскомъ 
тюремномъ  замкѣ  содержится:  Малинка,  Курицынъ,  Дробязгинъ  и  Янковскій, 

Аресты  и  административныя  высылки  не  прекращаются  и  до  сихъ  поръ. 
Высылаютъ  всѣхъ  безъ  разбора,  кто  ни  попадается  подъ  руку,  какъ  это  на¬ 
глядно  доказываетъ  слѣдующее  обстоятельство,  случившееся  съ  акушеркой  Е.  Вергъ, 
которая  арестована  и  сослана  безъ  всякихъ  предварительныхъ  справокъ.  Впо¬ 
слѣдствіи  оказалось,  что  она  поплатилась  за  другую,  какую-то  свою  однофами¬ 
лицу,  и  когда  родственники  стали  хлопотать  о  ней,  доказывая  непреложными 
фактами  ея  невинность,  то  Панютинъ,  правая  рука  Тотлебена  (который,  говоря 
между  прочимъ,  по  отзыву  одессистовъ,  руководитъ  всѣми  подобными  дѣлами, 
предоставляя  Тотлебену  только  подписывать  бумаги)  отвѣчалъ,  что  облегчить 
участь  Бергъ  онъ  не  можетъ,  такъ  какъ  „что  подписано,  того  не  измѣнишь“. 

Вообще  можно  сказать,  что  главной  характеристической  чертой  „мѣро¬ 
пріятій"  является  грубое  насиліе  и  безшабашный  произволъ.  Вотъ,  папр.,  обсто¬ 
ятельство,  являющееся  наилучшей  иллюстраціей  современнаго  положенія.  Обрин- 
скій,  директоръ  одесскаго  комерческаго  училища,  обратился  къ  Тотлебену  съ 
просьбой  не  принимать  никакихъ  административныхъ  мѣръ  противъ  учителя 
Шестаков скаго  (у  котораго  найденъ  №  3  „Земли  и  Воли‘‘)  впредь  до  окончанія 
экзаменовъ. 

—  Такъ  вы  пособникъ  неблагонамѣренныхъ  лицъ?!  вскричалъ  генера.тъ- 
губернаторъ.  Въ  24  часа  извольте  выйти  въ  отставку! 

—  Осмѣлюсь  замѣтить.  Ваше  Превосходительство,  скромно  возразилъ  по¬ 
раженный  директоръ,  что  я  знаю  Шестаковскаго,  какъ  учителя, — онъ  человѣкъ, 
исполняющій  добросовѣстно  свои  обязанности. 

—  Въ  24  часа  извольте  очистить  квартиру  въ  комерческомъ  училищѣ! 
приказалъ  Тотлебенъ,  не  желая  слушать  никакихъ  возраженій. 

Все  одесское  к^шечество,  къ  чести  его  сказать,  сильно  возмущено  этимъ 
беззастѣнчивымъ  самодурствомъ  правителя. 
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Вотъ  еще  фактъ,  вполнѣ  дорисовывающій  картину.  Нѣкто  Сомовъ,  недавно 
пріѣхавшій  изъ  Курска  въ  Одессу,  подвергся  почему-то  самому  докучливому  по¬ 
лицейскому  надзору:  шпіоны  буквально  ходили  за  нимъ  по  пятамъ;  и  вотъ,  од¬ 
нажды,  когда  онъ  гулялъ  по  приморскому  бульвару,  гдѣ  по  вечерамъ  обыкно¬ 
венно  такъ  много  народу,  что  въ  толпѣ  очень  легко  скрыться,  шпіоны,  боясь 
потерять  его,  кликнули  жандармовъ  и  велѣли  арестовать  его.  Жандармы  пред¬ 
ложили  Сомову  слѣдовать  за  ними,  но  тотъ  отказался  идти  добровольно  и,  воз¬ 
мущенный  подобной  наглостью,  обратился  къ  публикѣ  съ  рѣчью,  въ  которой 
указывалъ  ей  на  безвыходность  положенія  всякаго  русскаго  гражданина  при 
современной  разнузданности  полицейскихъ  властей.  Едва  онъ  успѣлъ  сказать  это, 
какъ  на  него  накинулись  жандармы  и,  осыпая  всевозможными  оскорбленіями, 
потащили  съ  собой;  когда,  наконецъ,  онъ  былъ  привезенъ  въ  тюремный  замокъ, 
то  тѣло  его  было  покрыто  синяками,  а  одежда  буквально  изорвана  въ  клочки; 
тамъ,  избитаго,  полуживого,  втолкнули  его  въ  грязную  коморку,  гдѣ  не  было 
даже  тюфяка,  чтобы  лечь.  Нервное  потрясеніе,  испытанное  имъ  послѣ  всѣхъ  пе¬ 
ренесенныхъ  оскорбленій,  было  такъ  сильно,  что  онъ  въ  ту  же  ночь  рѣшился 
покончить  съ  жизнью.  Не  имѣя  подъ  рукой  никакихъ  болѣе  удобныхъ  средствъ 
къ  исполненію  своего  намѣренія,  онъ  сжегъ  себя  при  помощи  тюремной  керо¬ 
синовой  лампы. 

Какъ  ни  ужасна  картина  этой  смерти,  но  еще  болѣе  потрясающее  впе¬ 
чатлѣніе  производитъ  казнь  трехъ  новыхъ  жертвъ  русскаго  деспотизма,  публично 
совершенная  въ  Одессѣ  10  августа.  Не  въ  первый  разъ  видимъ  мы,  съ  какой 
геройской  твердостью  умираютъ  наши  товарищи,  но  фигура  Лизогуба  носитъ  на 
себѣ  какую-то  особенную  печать  нравственнаго  величія.  Какая  сила  самоотвер¬ 
женія,  какая  глубокая  вѣра  сквозитъ  въ  этой  безмятежной  улыбкѣ,  которая 
озаряетъ  его  лицо  во  все  время  пути  къ  мѣсту  казни,  и  сколькой  теплой  любви 
слышится  въ  его  послѣднихъ  словахъ  утѣшенія,  обращенныхъ  къ  товарищамъ, 
сидѣвшимъ  рядомъ  съ  нимъ  на  позорной  колесницѣ!...  Давно  уже  человѣчество 
не  видало  подобнаго.  Картина  послѣднихъ  казней  невольно  переноситъ  наше  во¬ 
ображеніе  въ  эпоху  первыхъ  христіанскихъ  мучениковъ,  и  не  даромъ  Лизогубъ, 
Чубаровъ  и  Давиденко,  отказавшись  отъ  послѣднихъ  напутствій  священника, 
взяли  все-таки  изъ  его  рукъ  крестъ  и  поцѣловали  его,  какъ  символъ,  вопло¬ 
щающій  въ  себѣ  страданіе  человѣка  за  идею... 

( 

Харьковъ. 

Если  Харьковъ  до  сихъ  поръ  еще  не  видалъ  въ  своихъ  стѣнахъ  ни  одной 
смертной  казни,  то,  тѣмъ  не  менѣе,  общія  правительственныя  репрессаліи  такъ 
же  сильно  даютъ  себя  знать  здѣсь,  какъ  и  въ  другихъ  мѣстахъ.  Начнемъ  хоть 
съ  административныхъ  высылокъ.  24  іюля  79  г.  выслана  административно  въ 
Восточную  Сибирь  Рипсимія  Туманова,  сестра  Екатерины  Тумановой,  осужденной 
по  процессу  50-ти.  При  обыскѣ  у  нея  ничего  не  было  найдено,  тѣмъ  не  менѣе 
ее  отправили  въ  далекую  ссылку  единственно  за  то,  что  будучи  невѣстой  Кар¬ 
дашова,  сидящаго  въ  харьковской  центральной  тюрьмѣ,  она  хлопотала  о  дозво¬ 
леніи  видѣться  съ  нимъ.  Узнавши  объ  арестѣ  дочери,  мать  Тумановой  пріѣхала 
въ  Харьковъ  и  получила  разрѣшеніе  на  свиданіе  съ  нею;  но  вдругъ,  едва 
успѣла  мать  повидать  дочь  1  или  2  раза,  какъ  ей,  безъ  всякой  причины,  за- 
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претили  свиданія  и  велѣли  немедленно  выѣхать  изъ  Харькова.  Въ  отчаяніи,  она 
пыталась  просить  Лорисъ-Меликова  отмѣнить  это  рѣшеніе,  но,  вмѣсто  всякаго 
отвѣта,  ее  отправили  съ  жандармами  на  родину  въ  Ѳеодосію,  обязавъ  подпиской 
о  невыѣздѣ  и  назначивъ  надъ  нею  полицейскій  надзоръ;  старухѣ  этой  уже  за 
60  лѣтъ.  Внезапно  высланная  мать  не  успѣла  даже  передать  дочери  денегъ, 
такъ  что  ей  пришлось  отправиться  въ  Восточную  Сибирь  безъ  гроша.  Одновре¬ 
менно  съ  Тумановой  отправлена  административно  въ  Восточную  же  Сибирь  Мер¬ 
жанова,  невѣста  Виташевскаго,  сидяп^аго  въ  Харьковской  центральной  тюрьмѣ, 
и  судившаяся  по  дѣлу  Ковальскаго.  До  ареста  она  проживала  въ  Печенѣгахъ 
вмѣстѣ  съ  матерью  Виташевскаго.  При  обыскѣ  ихъ  квартиры  также  ничего  не 
найдено.  Одинаковой  съ  ними  участи  подверглась  и  нѣкто  Рубанчикъ,  ІВ-лѣт- 
пяя  дѣвушка,  сестра  которой  скрывается.  Ее  выслали  за  то,  что  она  не  хотѣла 
или  не  могла  открыть  жандармамъ,  гдѣ  находится  ея  сестра.  Всѣ  три  отправ¬ 
лены  въ  далекую  ссылку  безъ  веіцей  и  безъ  денегъ,  такъ  какъ  начальство  не 
заблагоразсудило  предупредить  ихъ  о  времени  высылки.  Почти  въ  то  же  время 
выслали  въ  Олонецкую  губ.  Эммануила  Воронца  20  лѣтъ,  проживавшаго  у  отца 
своего,  помѣщика  Купянскаго  уѣзда.  Арестовали  его  по  какому-то  доносу,  въ 
которомъ  его  обвиняли  какъ  участника  въ  убійствѣ  Крапоткина.  Хотя,  по  за¬ 
явленію  самихъ  жандармовъ,  доносъ  оказался  ложнымъ,  по  его  все  таки  сослали, 
чтобы,  какъ  они  выразились,  не  подавать  повода  къ  дальнѣшимъ  доносамъ.  Не¬ 
задолго  до  этого,  въ  апрѣлѣ  мѣсяцѣ,  Дмоховскимъ,  матери,  сестрѣ  и  брату  си¬ 
дящаго  въ  центральной  тюрьмѣ,  и  Виташевской  приказано  было  немедленно  вы¬ 
ѣхать  изъ  Харькова  съ  воспрещеніемъ  когла-либо  являться  туда.  При  этомъ 
брату  Дмоховскаго,  арендовавшаго  землю  въ  Харьковской  губ.,  не  дали  даже 
времени  ликвидировать  свои  дѣла.  Не  имѣя  возможности  перечислить  многочи¬ 
сленныя  имена  высланныхъ,  упомяну  еще  о  нѣкоторыхъ.  Въ  іюнѣ,  въ  купян- 
скомъ  уѣздѣ,  арестованъ  мировой  судья,  помѣщикъ  Кончаловскій.  При  обыскѣ 
ничего  не  найдено;  причина  ареста — доносъ  священника,  что  онъ  соціалистъ  и 
при  рѣшеніи  дѣлъ  держитъ  сторону  крестьянъ.  Производили  обыскъ  двое  ста¬ 
новыхъ.  Кончаловскій  думалъ  ихъ  остановить  тѣмъ,  что  надѣлъ  на  себя  судей¬ 
скую  цѣпь  и  началъ  составлять  актъ  о  незаконности  дѣйствій  становыхъ,  кото¬ 
рые  явились  безъ  прокурорскаго  предписанія.  Но  становые  акта  не  подписали, 
ссылаясь  на  высочайшее  повелѣніе,  и  приказали  Кончаловскому  снять  цѣпь. 
Онъ  не  соглашался.  Тогда  становые  сами  сняли  съ  него  этотъ  священный  знакъ 
русскаго  правосудія  и  отправили  судью  въ  острогъ  вмѣстѣ  съ  недописаннымъ 
актомъ.  Онъ  обвиняется,  говорятъ,  въ  примѣненіи  коммунистическихъ  идей  къ 
своей  семейной  жизни.  Забавное  обвиненіе.  Около  этого  же  времени  выслана  изъ 
Харькова  въ  Павлоградъ  (Екатер.  губ.)  цѣлая  семья  Маіоровыхъ  за  то,  что  у 
нихъ  квартировалъ  гимназистъ  8  класса,  написавшій  на  экзаменѣ  сочиненіе  въ 
либеральномъ  духѣ.  Сыну  же  Маіоровыхъ,,  окончившему  курсъ  въ  гимназіи,  запре¬ 
щено  поступать  въ  высшія  учебныя  заведенія. 

Въ  заключеніе  приведу  нѣсколько  свѣдѣній  о  житьѣ- битьѣ  нашихъ  това¬ 
рищей,  сидящихъ  въ  центральной  харьковской  тюрьмѣ.  Полол^евіе  ихъ,  и  безъ 
того  уже  тяжелое,  съ  каждымъ  днемъ  становится  все  хуже  и  хуже.  Всі;  по¬ 
мыслы  начальства  обращены  на  то,  какъ  бы  поскорѣе  домучить  этихъ  страдаль¬ 
цевъ,  и  безъ  того  уже  стоящихъ  одной  ногой  въ  гробу.  Ихъ  все  еще  продол¬ 
жаютъ  держать  въ  кандалахъ,  хотя  обязательный  срокъ  испытанія  для  многихъ 
изъ  нихъ  давно  уже  кончился;  насильно  бреютъ  имъ  головы  и  не  позволяютъ 
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даже  носить  обувь,  опасаясь,  чтобы  полъ  не  испортился  отъ  ходьбы.  Спать  за¬ 
ставляютъ  ихъ  на  голыхъ  доскахъ  и,  не  смотря  ни  на  какой  холодъ,  не  даютъ 
одѣялъ,  такъ  что  нерѣдко,  вмѣсто  сна,  бѣднягамъ  приходится  всю  ночь  пробѣ¬ 
гать  по  камерѣ  въ  тщетной  надеждѣ  сколько-нибудь  согрѣть  свои  коченѣющіе 
члены.  Гулять  ихъ  выводятъ  по  одиночкѣ,  а  потому  очень  не  надолго.  Необра¬ 
зованный  и  грубый  смотритель  старается  объ  одномъ — какъ  бы  дать  почувство¬ 
вать  заключеннымъ  свою  власть,  и  оскорбленія  одно  за  другимъ  сыплются  па  ихъ 
беззащитныя  головы;  неудивительно  поэтому,  что  изъ  8  заключенныхъ,  сидѣв¬ 
шихъ  до  послѣдняго  времени  въ  Печенѣжской  тюрьмѣ,  двое  умерло  и  двое  со¬ 
шло  съ  ума.  Донецкому,  страдающему  душевной  болѣзнью,  съ  каждымъ  днемъ 
становится  все  хуже  и  хуже.  Въ  настоящее  время  число  заключенныхъ  въ  пече¬ 
нѣжской  тюрьмѣ  увеличилось  до  17-ти. 

Весной  въ  Андреевской  тюрьмѣ  умеръ  одинъ  изъ  осужденныхъ  по  процес¬ 
су  193-хъ;  говорятъ,  что  это  Сажинъ.  Въ  настоящее  время  число  всѣхъ  заклю¬ 
ченныхъ  въ  Андреевской  тюрьмѣ  доходитъ  до  10.  Съ  апрѣля  Дю-Валь  запретилъ 
всякія  свиданія  заключенныхъ  съ  ихъ  родственниками.  Онъ  не  позволяетъ  также 
передавать  ни  пищи,  ни  теплой  одежды,  ни  книгъ,  тогда  какъ  до  апрѣля  все 
это  разрѣшалось. 

«к 

Петербургъ. 

Въ  іюлѣ  мѣсяцѣ,  въ  квартирѣ  сапожника  Митрофанова  арестованъ  ра¬ 
бочій  Петерсонъ,  бѣжавшій  изъ  административной  ссылки  (въ  сѣв.  губ.)  вмѣстѣ 
съ  другимъ  ссыльнымъ.  Щербиной.  Петерсонъ  уже  два  раза  привлекался  по  по¬ 
литическимъ  дѣламъ;  въ  первый  разъ  по  процессу  193-хъ,  при  чемъ,  просидѣвъ 
3  года  въ  тюрьмѣ,  былъ  выпущенъ  за  отсутствіемъ  уликъ;  потомъ,  спустя  8  мѣ¬ 
сяцевъ  послѣ  этого,  онъ  снова  былъ  заподозрѣнъ  въ  пропагандѣ,  но,  не  желая 
попасть  опять  въ  тюрьму,  онъ  скрывался  отъ  преслѣдованія  у  рабочаго  Ильина. 
Однако,  полиція,  узнавъ  объ  этомъ  отъ  жены  Ильина,  выслѣдила  его  и  аресто¬ 
вала.  Просидѣвъ  послѣ  этого  цѣлый  годъ,  онъ  былъ  высланъ  административнымъ 
порядкомъ,  такъ  какъ  опять  не  нашлось  противъ  него  достаточныхъ  уликъ,  что¬ 
бы  предать  суду. 

Митрофановъ,  арестованный  въ  Арзамасѣ  (Нин«.  губ.Л  привезенъ  въ  на¬ 
стоящее  время  въ  Петербургъ.  Его  обвиняютъ  въ  томъ,  что,  работая  на  заводахъ, 
въ  Арзамасѣ  онъ  подговорилъ  рабочихъ  устроить  стачку  и,  сверхъ  того — въ  про¬ 
пагандѣ,  участіи  въ  тайномъ  обществѣ  и  бѣгствѣ  въ  Швейцарію  съ  американ¬ 
скимъ  паспортомъ.  ІИ  Отд.,  желая  выпытать  у  него  имена  товарищей,  хотѣло  бы¬ 
ло  подкупить  его,  предлагая  деньги  и  обѣщая  свободу;  въ  случаѣ  же,  если  онъ 
не  согласится,  угрожало  пыткою  и  долгимъ  заключеніемъ. 

Въ  послѣднихъ  числахъ  іюля,  въ  одну  ночь  было  произведено  много  обы¬ 
сковъ  и  арестовъ.  Въ  числѣ  арестованныхъ  находится  извѣстный  присяжный  по¬ 
вѣренный  Бардовскій.  При  обыскѣ  у  него  ничего  подозрительнаго  не  было  най¬ 
дено;  тѣмъ  не  менѣе  онъ  былъ  арестованъ.  Потрясенный  опасеніями  за  свою  же¬ 
ну,  у  которой  также  долженъ  былъ  быть  произведенъ  обыскъ.  Бардовскій  под¬ 
вергся  припадкамъ  остраго  умопомѣшательства.  Несмотря  на  всю  опасность  его 


9  Митрофанова  подозрѣваютъ  въ  выдачѣ  Петерсона.  Этого  Митрофанова  не  слѣду- 
етъ  смѣшивать  съ  его  однофамильцемъ,  арестованнымъ  въ  Арзамасѣ. 
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пололіенія,  начальство,  вмѣсто  того,  чтобы  дать  покой  душевно-больному,  помѣ¬ 
стило  въ  его  камеру  нѣсколько  жандармовъ,  обязанныхъ  слѣдить  за  каждымъ  его 
шагомъ;  это  до  того  раздражаетъ  его,  что  доктора  объявили  даже,  что  откажутся 
лѣчить,  если  не  уберутъ  жандармовъ.  Нѣсколько  времени  тому  назадъ  согласились 
было  отдать  его  на  поруки  за  25  т.,  при  чемъ  сочли  нужнымъ  сдѣлать  внушеніе 
его  женѣ,  что  если  онъ  скроется,  то  ее  возьмутъ,  какъ  заложницу,  и  будутъ 
судить  военнымъ  судомъ.  Но  все  это  показалось,  должно  быть,  жандармамъ 
недостаточной  гарантіей — Бардовскій  до  сихъ  поръ  еще  сидитъ.  У  прис.  нов. 
Лемана,  жившаго  вмѣстѣ  съ  Бардовскимъ,  былъ  также  произведенъ  обыскъ;  у 
него  былъ  найденъ  №3  „3.  В.“.  Леманъ  арестованъ  и  въ  настоящее  время  такъ 
серьезно  боленъ,  что  доктора  заявили,  что  если  онъ  еще  останется  нѣкоторое  вре¬ 
мя  въ  тюрьмѣ,  то  мѣстный  параличъ,  которымъ  онъ  страдаетъ  въ  настоящее 
время,  неизбѣжно  перейдетъ  въ  общій  параличъ  всего  тѣла.  Въ  одну  ночь  съ 
Бардовскимъ  былъ  сдѣланъ  обыскъ  у  судебнаго  пристава  Семенскаго.  При 
обыскѣ  его  городской  квартиры  и  имѣнія  ничего  не  было  найдено;  тѣмъ  не  ме¬ 
нѣе  онъ  былъ  арестованъ;  той  же  участи  подверглась  его  жена  и  проживавшій 
у  нихъ  студентъ,  учитель  ихъ  дѣтей.  Дѣло,  однако,  этимъ  не  ограничилось:  по¬ 
чему-то  сочли  нужнымъ  разыскать  и  допросить  всѣхъ  учителей,  когда-либо  обу¬ 
чавшихъ  дѣтей  Семенскаго.  Въ  имѣніи  нго  такому  же  допросу  подвергли  всѣхъ 
крестьянъ.  Причина  ареста  Семенскаго  былъ  доносъ  одного  изъ  его  знакомыхъ, 
нѣкоего  Рачковскаго  (тоже  арестованнаго,  но  уже  освобожденнаго),  поведеніе  ко¬ 
тораго  и  прежде  казалось  подозрительнымъ.  Семенскій  такъ  сильно  былъ  потря¬ 
сенъ  арестомъ,  что  съ  нимъ  сдѣлался  нервный  ударъ.  Одновременно  съ  Семен- 
скимъ  былъ  арестованъ  и  другой  знакомый  Рачковскаго,  преподаватель  Елизаве¬ 
тинскаго  женскаго  института  и  сотрудникъ  „ Недѣли “ ,  Морозовъ.  Въ  эту  же  ночь 
былъ  обыскъ  у  литератора  Михайловскаго,  но,  не  найдя  ничего  подозрительнаго 
ни  на  городской  квартирѣ,  ни  на  дачѣ,  его  оставили  въ  покоѣ,  хотя  и  опеча¬ 
тали  многія  рукописи.  Въ  то  же  время  въ  деревнѣ  Каболовкѣ,  на  дачѣ,  былъ 
произведанъ  обыскъ  у  г-жи  Идельсонъ. 

Въ  началѣ  сентября  выслали  административно  прис.  нов.  Александра  Оль- 
хина  въ  Вятскую  губ.  Въ  концѣ  августа  былъ  обыскъ  у  Екатерины  Обуховой, 
при  чемъ  арестовали  жившаго  съ  ней  на  дачѣ  г.  Стрекалова.  Кромѣ  того  аресто¬ 
ваны  еще:  Любовь  Ивановна  Сердюкова,  которую  обвиняли  въ  томъ,  что  она  скры¬ 
вается  отъ  полиціи  (хотя  она  все  время  жила  у  отца),  что  она  казначей  какого- 
то  тайнаго  общества  и  что  она  воспитываетъ  у  себя  ребенка  Лизогуба  (хотя  по 
справкамъ  ребенокъ  оказался  не  Лизогуба,  а  Синегуба);  въ  настоящее  время  она 
уже  освобождена;  Мамикансонъ,  бывшій  корректоръ  „Новостей“,  обвиняемый  по 
дѣлу  о  типографіи  „Земли  и  Воли“,  и  Панкѣевъ,  обвиняемый  въ  сотрудничествѣ 
въ  „Землѣ  и  Волѣ“. 

Изъ  всѣхъ,  арестованныхъ  до  14  іюня,  содержатся  въ  Домѣ  Предв.  Закл. 
слѣдующіе:  Левенсонъ  (родственникъ  Мнрекаго),  Бухъ,  Луцкій,  Митрофановъ,  Але¬ 
ксандровъ  (факторъ  типографіи  Вольфа),  Антоновъ  (рабочій),  Тихоновъ  (аресто¬ 
ванный  еще  въ  январѣ  1878  г.,),  Николай  Хартахай  (студ.  Института  Инж.  пут. 
оообщ.,  арест.  14  апр.;  .у  него  было  найдено  около  300  экз.  „Земли  и  Воли“  и 
много  брошюръ);  Березневскій  (арестованный  въ  концѣ  1878  года);  Рохлецовъ 
(привезенъ  въ  концѣ  мая),  двѣ  сестры  Поповы  (дочери  петрозаводскаго  исправни¬ 
ка;  ихъ  согласились  было  выпустить  на  поруки,  но  отецъ  не  нашелъ  поручи¬ 
теля),  Николай  Муравьевъ  (рабочій  завода  Леснера),  арестованъ  въ  февралѣ. 
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Около  40  чел.  арестованныхъ  назначены  къ  высылкѣ  (или  уже  высланы) 
въ  разныя  отдаленныя  мѣста;  изъ  нихъ  Шкаловъ,  Корсаковъ  и  Тихоновъ — въ 
Восточную  Сибирь,  а  Лошкаревъ  въ  Пермскую  губ. 

Въ  концѣ  августа  на  Кронверкскомъ  пр.  былъ  обыскъ  у  студентовъ  Ши- 
рокобрюхова  и  Нехорошаго  и  у  студентки  Чернилевской;  нашли  письма  изъ  Си¬ 
бири;  Широкобрюховъ  былъ  арестованъ.  При  обыскѣ  присутствовалъ  приставъ 
Панкратьевъ,  который,  по  обыкновенію,  рисовался  своею  грубостью.  Во  время 
производства  обыска  въ  квартиру  вошла  фельдшерица  Покровская,  у  которой, 
по  этому  случаю,  тояіе  произведенъ  обыскъ. 

Въ  сентябрѣ  былъ  произведенъ  обыскъ  въ  библіотекѣ  Поршнякова,  при 
чемъ  Поршняковъ  былъ  арестованъ.  Частный  приставъ  былъ  на  столько  дели¬ 
катенъ,  что,  увидавъ  на  столѣ  библіотеки  трехрублевую  бумажку,  просилъ  уб¬ 
рать  ее  подальше,  чтобы  не  соблазнять  жандармовъ, — фактъ,  характеризущій 
современную  опричнину. 

Одновременно  съ  Поршняковымъ  былъ  арестованъ  и  родственникъ  его,  Ип¬ 
политъ  Головинъ,  у  котораго  при  обыскѣ  ничего  подозрительнаго  не  нашли. 

Кромѣ  того  арестованы:  студ.  акад.  Федоровичъ,  студ.  унив.  Гурвичъ  съ 
сестрой,  Введенскій,  Голубинскій,  студ.  Капскій,  Богоявленскій,  бывшій  студ. 
техн.  инст.  Войнаровскій,  переплетчикъ  Штейнъ  (у  котораго  найдены  литограф¬ 
скія  принадлежности  и  рукописи  „возмутительнаго “  содержанія),  фельдш.  Шату¬ 
нова,  студ.  акад.  Клушинъ.  Былъ  обыскъ  у  слушательницы  Вестуж.  кур.  По¬ 
гожевой.  Оставляя  подробное  перечисленіе  арестовъ,  упомянемъ  въ  заключеніе  о 
двухъ-трехъ  характеристическихъ  проявленіяхъ  полицейской  дѣятельности. 

Нѣсколько  времени  тому  назадъ  одинъ  студентъ,  выходя  изъ  дому,  захва¬ 
тилъ  съ  собой  №  „Новаго  Времени",  чтобы  отослать  его  по  почтѣ  своему  това- 
рипі,у.  Едва  онъ  протянулъ  газету  къ  почтовому  ящику,  какъ  какая-то  невѣдо¬ 
мая  рука  выхватываетъ  ее.  Въ  изумленіи  обернувшись,  студентъ  видитъ  подкрав¬ 
шагося  городового,  преспокойно  разсматривающаго  его  газету. 

—  А!  „Новое  Время"!  спокойно  говоритъ  блюститель  порядка:  это  ничего... 
и  возвращаетъ  газету. 

Студентъ,  удивленный  такимъ  нахальствомъ,  вздумалъ  протествовать,  но 
городовой  заявилъ,  что  онъ  это  дѣлаетъ  по  приказанію  своего  непосредственнаго 
начальства,  частнаго  пристава,  поручившаго  ему  наблюдать  за  ящиками;  студентъ 
волей  неволей  долженъ  былъ  удовлетвориться  этимъ  объясненіемъ,  зная,  что  на- 
ча  іьникъ  далеко  превосходитъ  въ  этомъ  отношеніи  своего  подчиненнаго. 

Къ  г-жѣ  Кучиной  (въ  Лужскомъ  уѣздѣ,  помѣстье  Костронь)  явились  въ 
концѣ  августа  жандармы  и,  сдѣлавъ  обыскъ  (при  чемъ  захватили  всю  ея  част¬ 
ную  и  семейную  переписку),  повезли  ее  къ  находящейся  неподалеку  церкви.  Во¬ 
кругъ  послѣдней  виднѣлась  толпа  жандармовъ,  полицейскихъ  и  крестьянъ  съ 
вилами,  топорами  и  дрекольями. 

—  Это  для  чего?  спросила  г-жа  Кучина, 

—  А  это  чтобы  «онъ»  не  убѣжалъ  оттуда,  отвѣчалъ  жандармъ. 

Въ  присутствіи  Кучиной  полиція  сдѣлала  обыскъ  въ  церкви,  подъ  церковью 
и  около  церкви,  но  ничего  не  нашла....  Лица  яандармовъ  начали  вытягиваться. 
Что  же  это  все  значитъ?...  Оказалось,  что  одинъ  изъ  лужскихъ  священниковъ 
донесъ  начальству,  будто  въ  склепѣ  этой  церкви  Кучина  скрываетъ  политиче¬ 
скаго  преступника,  которому  каждый  вечеръ  носитъ  ѣду  и  питье,  а  подъ  цер¬ 
ковью  находится  складъ  оружія.  Окончивъ  такъ  безуспѣшно  обыскъ,  полиція 
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'  все-таки  арестовала  Кучину  и  увезла  въ  Петербургъ.  Впрочемъ,  теперь  она  уже 
па  свободѣ. 

Наконецъ,  сообщаемъ  нѣсколько  свѣдѣній  объ  арестахъ  и  высылкахъ,  проис¬ 
ходившихъ  въ  разныхъ  концахъ  Россіи. 

Въ  Уржумскомъ  уѣздѣ  арестованъ  старикъ  священникъ  Кибардинъ,  54 
лѣтъ,  и  сосланъ  въ  Архангельскую  губ.  заизлишнююлюбовькъ  народу, 
какъ  выразились  власти.  Это  не  единственный  примѣръ  ареста  священника,  въ 
Ялуторовскѣ,  Тобольской  губ.,  былъ  арестованъ  священникъ  Фадѣевъ.  Поступивъ 
нѣсколько  времени  тому  назадъ  въ  миссіонерское  общество,  Фадѣевъ  отправился 
въ  Камчатку  и  по  дорогѣ  заѣхалъ  въ  Ялуторовскъ;  тамъ  заподозрили  его  въ 
сношеніяхъ  съ  политическими  ссыльными  и,  сдѣлавъ  обыскъ,  нашли  при  немъ 
нѣсколько  писемъ  и  запрещенныхъ  сочиненій.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,^  неизвѣстно  по 
какимъ  причинамъ,  въ  Я.луторовскѣ  же  арестованы  проживающіе  тамъ  полити 
ческіе  ссыльные:  Сергѣй  Жебуневъ,  Чудновскій  и  Чернявскій;  а  Григорьевъ  и 
Поповъ,  сосланные  въ  Сибирь  за  участіе  въ  казанской  демонстраціи,  теперь 
почему-то  отправлены  въ  заключеніе  въ  Соловецкій  монастырь. 

Нѣсколько  времени  тому  назадъ  изъ  Иркутска  бѣжали  сосланные  туда 
административно  Смецкая  и  Закъ,  но,  къ  несчастію,  побѣгъ  не  удался,  и  ихъ 
вскорѣ  поймали.  Вслѣдъ  за  этимъ  арестованъ  былъ  Стахевичъ,  мужъ  Лидіи  Фиг¬ 
неръ.  сосланный  туда  еще  въ  бО-хъ  годахъ  и  проживающій  теперь  въ  Иркут¬ 
скѣ.  Въ  чемъ  его  обвиняютъ — неизвѣстно.  Сама  Лидія  Фигнеръ  подвергнута  до¬ 
машнему  аресту  и  принуждена  сидѣть  впроголодь  съ  маленькимъ  сыномъ,  такъ 
какъ  мужу  и  ей  отказали  отъ  мѣста  въ  думѣ,  которое  доставляло  имъ  до  сихъ 
поръ  единственное  средство  къ  существованію  *)•  Говорятъ,  что  всѣхъ  ссыльныхъ, 
находящихся  въ  Иркутскѣ,  велѣно  разослать  теперь  по  болѣе  отдаленнымъ  мѣ¬ 
стамъ. 

Въ  Самарской  губ.,  у  мирового  судьи  Клеменца,  брата  заключеннаго  Дмит¬ 
рія  Клеменца,  былъ  сдѣланъ  обыскъ.  Услыхавъ  объ  этомъ,  струсившіе  самарскіе 
I  мировые  судьи  поспѣшили  выразить  правительству  свои  холопскія  вѣрноподданни¬ 
ческія  чувства  и,  собравшись  въ  общее  собраніе,  составили  посланіе  къ  министру, 
і  въ  которомъ  отрекались  отъ  всякой  солидарности  съ  мировымъ  судьей  Клемен- 
'  цомъ  и  про  си  ли  удалить  его.  Но  такъ  какъ  при  обыскѣ  у  Клемнца  ничего  не  было  найдено, 
і  то  посланіе  это  поставило  было  администрацію  въ  неловкое  положеніе.  Сами  су- 
!  дьи  тоже  спохватились  и,  раскаявшись  въ  своей  лакейской  поспѣшности,  послали 
I  новый  адресъ,  въ  которомъ  уже  просили  не  удалять  его  со  служоы.  Однако,  министръ 

!  велѣлъ  все  таки  подать  Клеменцу  въ  отставку. 

Въ  Саратовѣ  въ  началѣ  августа  былъ  произведенъ  обыскъ  у  нотаріуса 
;  Праотцева.  Прійдя  въ  его  квартиру,  полиція  не  застала  дома  хозяина  и,  узнавъ, 

I  что  онъ  уѣхалъ,  распорядилась  задержать  и  обыскать  его  въ  дорогѣ.  Праотцевъ 
былъ  обысканъ  въ  Рязани  и  затѣмъ  у  себя  дома.  У  нбго  найдено  значительное 
количество  разныхъ  писемъ. 

Бъ  Тетіошскомъ  уѣздѣ,  Казанской  губ.,  въ  имѣніи  г-лш  Фигнеръ  (магерп 
Л.  Фигнеръ,  осужденной  по  процессу  50-ти)  былъ  произведенъ  также  обыскъ,  при 
чемъ  спрашивали  ее,  не  пріѣзжала  ли  къ  ней  старшая  дочь  ея  Вѣра  Филиппова. 
Въ  іюлѣ  мѣсяцѣ,  въ  Таганрогѣ,  былъ  арестованъ  Мирскій,  подозрѣваемый 


О  По  послѣднимъ  извѣстіямъ,  л.  Фигнеръ  посажена  въ  тюрьму. 
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въ  покушеніи  на  жизнь  Дрентельна.  Завидя  жандармовъ,  онъ  выскочилъ  въ  окно 
и  сталъ  отстрѣливаться,  но,  благодаря  какому-то  лавочнику,  бросившемуся  на 
него  сзади,  жандармамъ  удалось  его  схватить.  Привезенный  въ  Петербургъ,  онъ, 
какъ  говорятъ,  заявилъ,  что,  дѣйствительно,  стрѣлялъ  въ  Дрентельна. 

Изъ  лицъ,  арестованныхъ  въ  разное  время  въ  Москвѣ,  продолжаютъ  си¬ 
дѣть  еп],е  въ  тюрьмахъ  слѣдуюіція:  Незабудкина  (обвиняюш;аяся  въ  расклейкѣ 
прокламацій),  Соловьевъ  (бывшій  офицеръ,  за  побѣгъ  изъ  ссылки),  Поповъ  и  Со¬ 
коловъ  (оба  рабочіе,  обвиняются  въ  соучастіи  въ  убійствѣ  Рейнштейна),  Коло- 
ыениковъ  (тоже  рабочій,  обвиняется  въ  знакомствѣ  съ  Рейнштейномъ),  Смирновъ 
(рабочій,  бѣжавшій  изъ  Олонецкой  губ.),  Любимовъ  (медикъ,  арестованъ  въ  Си¬ 
бири),  Голубцовъ  и  Холоднюкъ  (неизвѣстно  кто  и  за  что).  По  дѣлу  Рейнштейна 
освобождены:  Малышевъ,  Ал.  Пругавинъ,  Альзенбергъ,  Громковская  и  студенты 
Петровск.  Ак.  Люцерновъ  и  Бѣлевскій.  Въ  августѣ  Громковская  снова  была 
арестована;  подозрѣваютъ,  что  она  приходила  въ  гостиницу  Мамонтова  при  убій¬ 
ствѣ  Рейнштейна.  По  тому  же  дѣлу  высланы  административно  слѣдуюіціе:  студ. 
Викторовъ — въ  Вятскую  губ.,  Тверитияовъ — въ  Мезень  и  Маковъ— въ  Самар¬ 
скую  губернію. 

Въ  настояіцее  время  мы  не  касаемся  знаменитаго  дѣла  о  херсонскомъ  каз¬ 
начействѣ  и  откладываемъ  разъясненіе  его  до  болѣе  удобнаго  времени,  т.  е.  до  тѣхъ 
поръ,  пока  дѣло  это  не  будетъ  окончено  въ  судѣ;  теперь  же  ограничимся  пере¬ 
численіемъ  лицъ,  арестованныхъ  по  этому  поводу:  Ел.  Ив.  Ванникова,  урожден¬ 
ная  Виттенъ,  семейство  Алексѣевыхъ,  состояіцее  изъ  матери  Анны  и  сыновей: 
Александра,  Веніамина  и  Андрея;  послѣднему  всего  24  г.;  Елизавета  Южакова, 
Алексѣй  (бѣжавшій  арестантъ),  Турубовъ  съ  женой,  приходяіцейся  сестрой  Аннѣ 
Алексѣевой,  Самойленко  (дядя  Алексѣевой)  и,  наконецъ,  „горничная  Таня“ — жена 
Алексѣя. 

Въ  Ростовѣ  на  Дону  арестованъ  еврей  газетчикъ  Гуттерманъ  съ  сыномъ, 
бѣжавшимъ  изъ  ссылки. 

Въ  Тамбовѣ  арестованъ  Никандръ  Мош;енко  и  былъ  произведенъ  обыскъ  у 
г.  Девеля,  служаіцаго  въ  земствѣ  (?). 

Изъ  Николаева  высланы  административно:  Леван  донскія  (двѣ  сестры  осуж¬ 
денной  по  одесскому  процессу;  одной  изъ  нихъ  17,  другой  15  лѣтъ),  Айзенбергъ 
(содержатель  книжнаго  магазина)  и  многія  другія  лица. 

Но  кромѣ  обычныхъ  высылокъ  и  арестовъ,  къ  которымъ  уже  болѣе  или 
менѣе  притерпѣлись,  Николаеву  пришлось  быть  свидѣтелемъ  и  другого,  болѣе  мрач¬ 
наго  и  потрясаюп];аго,  зрѣлиіца.  Я  говорю  о  казни  Виттенберга  и  Логовенко.  Прямо 
съ  парохода  привезли  ихъ  на  плош,адь,  гдѣ  возвышались  висѣлицы,  а  вокругъ 
тѣснилась  громадная  толпа...  Какое  впечатлѣніе  вынесъ  народъ,  глядя  на  это 
непривычное  мрачное  зрѣлип^е?  Врядъ  ли  сочувствіе  его  было  на  сторонѣ 
палачей. 

Но  довольно...  Читая  даже  это  отрывочное  и  неполное  описаніе  правитель¬ 
ственныхъ  преслѣдованій,  невольно  утомляешься  этимъ  безконечнымъ  рядомъ 
•  арестовъ,  ссылокъ,  казней,  этимъ  рядомъ  безчисленныхъ  звѣрствъ  правительства... 
Когда-нибудь  историкъ  соберетъ  ихъ,  и  наши  потомки  съ  тоской  и  ужасомъ  про¬ 
чтутъ  страдальческую  эпопею  переживаемой  нами  эпохи. 
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Копія  съ  предложенія  г.  Управляющаго  Министерствомъ  Народнаго  Просвѣ- 
щенія  отъ  29  Августа  1879  г.,  за  №  9466,  къ  Г.  Попечителю  С.-Петер- 

'  бургскаго  Учебнаго  Округа. 

'  Въ  дополненіе  къ  предложенію  отъ  8  сего  Августа  за  №  8692,  препро¬ 

вождая  при  семъ  къ  Вашему  Сіятельству  утвержденную  мною,  по  порученію 
Г,  Министра  народнаго  просвѣщенія,  составленную  на  основаніи  Высочайше  утверж¬ 
деннаго  2  сего  Августа  Положенія  Комитета  Министровъ  инструкцію  для  универ¬ 
ситетской  инспекціи  за  студентами  С.-Петербургскаго  университета,  въ  §§  8—12 
которой  содержатся  правила  о  дарованіи  разныхъ  льготъ,  пособій  и  стипендіи  и 
необходимымъ  дополненіемъ  которой  служатъ  препровождаемыя  при  семъ  же  ут¬ 
вержденныя  мною  правила  для  студентовъ,  покорнѣйше  прошу  Васъ,  милостивый 
государь,  предложить  означенныя  инструкціи  и  правила  къ  свѣдѣнію  и  руковод¬ 
ству,  въ  чемъ  слѣдовать  будетъ.  Ректору  и  Совѣту  С.-Петербургскаго  универ¬ 
ситета  и  обратить  вниманіе,  что  Высочайшее  утвержденнымъ  2  сего  Августа  по¬ 
ложеніемъ  Комитета  Министровъ  и  составленной  на  его  основаніи  инструкціею 
временно,  впредь  до  утвержденія  новаго  общаго  устава  Императорскихъ  Россій¬ 
скихъ  Университетовъ,  отмѣняются  или  измѣняются  вполнѣ  пли  отчасти  ^  ниже¬ 
слѣдующія  статьи  нынѣ  дѣйствующаго  устава:  §  4,  такъ  какъ  управленіе  уча¬ 
щимся  въ  университетѣ  въ  нравственномъ  и  дисциплинарномъ  отношеніяхъ  все¬ 
цѣло  ввѣряется  университетской  инспекціи,  при  нѣкоторомъ  участіи  Правленія  и 
наблюденіи  со  стороны  Ректора,  подъ  Вашимъ  главнымъ  руководствомъ;  §  5  п. 
3  и  §§  56— 59,  такъ  какъ  особый  университетскій  судъ  вовсе  упраздняется; 
§  23  лит.  В  п.  9  и  §  42  лит.  А  п.  2  относительно  назначенія  и  утвержденія 
стипендій;  §  42  лит.  А  п.п.  9  и  10  относительно  разсмотрѣнія  и  утвержденія 
ежегодной  смѣты  доходовъ  и  расходовъ  спеціальныхъ  средствъ  университета;  тоже 
§  51  и  лит.  В  п.  2  относительно  избранія  проректора  или  инспектора;  В  4 
относительно  избранія  секретаря  по  студенческимъ  дѣламъ  и  помощниковъ  инспек¬ 
тора;  В  5,  В  б  относительно  увольненія  и  удаленія  проректора  или  инспектора, 
его  помощниковъ  и  секретаря  по  студенческимъ  дѣламъ;  Б  7,  В  8,  а  относительно 
распредѣленія  и  употребленія  суммы,  собираемой  за  слушаніе  лекцій,  Б  8  г,  д 
и  е,  В  1  и  2  —  относительно  проректора  или  инспектора,  §  34  въ  томъ 
смыслѣ,  что  ректоръ  обязанъ  имѣть  общее  наблюденіе  за  правильностью  и  успѣш¬ 
ностью  дѣйствій  университетской  инспекціи,  но  о  результатахъ  своего  наблюденія 
.  имѣетъ  доносить  начальству  округа,  не  дѣлая  самъ  никакихъ  распоряженій,  за¬ 
мѣчаній  или  выговоровъ  чинамъ  инспекціи;  §  50  въ  томъ  отношеніи,  что  инспек¬ 
торъ  есть  членъ  Правленія,  съ  правомъ  голоса  по  всѣмъ  дѣламъ,  касающимся 
студентовъ;  §51а4,  в1и2въ  томъ  смыслѣ,  что  вчЕнаніе  сихъ  дѣлъ  пре¬ 
доставляется  исключительно  инспектору  (проректору);  §§  63— -67,  §  110  относи¬ 
тельно  составленія  университетскихъ  правилъ  для  учащихся;  §  101  относительно 
воспрещенія  совѣтомъ  входа  въ  университетъ  постороннему  лицу,  нарушившему 
университетскія  правила;  §  102,  въ  которомъ  упоминаніе  объ  Университетскомъ 
Судѣ  отпадаетъ;  §  103  съ  дополненіемъ  о  наблюденіи  университетской  инспекціи 
за  студентами  и  внѣ  Университета  и  §  107.  Вмѣстѣ  съ  симъ  считаю  долгомъ 
обратить  особенное  вниманіе  Вашего  Сіятельства,  что  съ  подчиненіемъ  Универ¬ 
ситетской  инспекціи  непосредственному  Вашему  начальству  (инст.  §  2),  съ  пре¬ 
доставленіемъ  Вамъ  права  увольнять  и  удалять  отъ  должности  и  опредѣлять 
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вмѣсто  уволенныхъ  пли  удаленныхъ  лицъ  другихъ  по  собственному  Вашему  из¬ 
бранію  (§  3  и  4)  и  усиливать,  съ  разрѣшенія  Министерства,  личный  составъ 
инспекціи,  употребляя  на  покрытіе  необходимыхъ  для  сего  расходовъ  спеціальныя 
средства  Университета,  которыя  прежде  всего  должны  слуяшть  удовлетворенію 
важнѣйшей  при  настояіцихъ  обстоятельствахъ  потребности  Университета — сохра¬ 
ненію  внутренняго  въ  немъ  порядка  и  спокойствія  и  возстановленію  духа  порядка 
и  дисциплины  между  учащимися  и,  наконецъ,  съ  предоставленіямъ  Вамъ  же  и 
Вашему  руководству  главнѣйшаго  вліянія  на  положеніе  болѣе  строгихъ  взыска¬ 
ній  съ  учащихся  (§  21  и  22)  и  на  предоставленіе  достойнымъ  изъ  нихъ  сти¬ 
пендій,  пособій  и  льготъ  относительно  платы  за  слушаніе  лекцій,  на  Васъ,  какъ 
на  Попечителя  учебнаго  Округа,  возлагается  и  весьма  значительная  отвѣтствен¬ 
ность  за  успѣшное  достиженіе  тѣхъ  цѣлей,  коимъ  должна  служить  университет¬ 
ская  инспекція.  Въ  этомъ  отношеніи  прежде  всего  Вы  имѣете  обратить  вниманіе 
на  нынѣшній  личный  составъ  университетской  испекціи  и  заранѣе  удостовѣриться 
всѣми  зависящими  отъ  васъ  способами,  въ  какой  мѣрѣ  лица,  ее  составляющія, 
способны  оградить  университетъ  отъ  всякаго  рода  безпорядковъ  и  волненій  проч¬ 
нымъ  возстановленіемъ  духа  дисциплины  и  духа  порядка  между  учащимися,  дѣй¬ 
ствуя  для  сего  со  всѣмъ  возможнымъ  рвеніемъ  и  энергіей,  съ  непоколебимою  твер¬ 
достью  и  послѣдовательностью,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  съ  должною  постепенностью, 
осторожностью  и  осмотрительностью.  Лица,  не  соотвѣтствующія  такимъ  задачамъ, 
пли  въ  значительной  степени  отвлекаемыя  другими  служебными  или  частными 
занятіями,  должны  быть  безъ  малѣйшаго  колебанія  замѣнены  другими  лицами, 
при  чемъ  Вамъ  предоставляется  удалять  проректора  или  инспектора  и  до  истеченія 
срока,  на  который  состоялось  его  избраніе,  и  въ  такомъ  случаѣ  Вы  имѣете 
представить  на  утвержденіе  Министерства  изъ  лицъ  постороннихъ  другое  лицо  въ 
званіе  инспектора  по  соглашенію  относительно  сего  выбора  съ  С.-Петербургскимъ 
Генералъ-Губернаторомъ.  При  выборѣ  же  необходимо  имѣть  въ  виду,  что  инспек¬ 
торъ,  которому  приходится  имѣть  дѣло  съ  молодыми  людьми,  ищущими  высшаго 
научнаго  образованія,  завѣдуя  ими  въ  нравственномъ  отношеніи,  долженъ  быть 
непремѣнно  развитою  личностью. 

Но  достиженіе  предположенной  высшимъ  Правительствомъ  цѣли  прочнаго 
огражденія  Университетовъ  отъ  всѣхъ  происковъ  и  усилій  преступной  пропаганды 
и  агитаціи,  неправленныхъ  главнѣйше  на  питомцевъ  какъ  этихъ,  такъ  и  другихъ 
разсадниковъ  высшаго  образованія,  едва  ли  окажется  возможнымъ  безъ  дружнаго 
и  энергическаго  содѣйствія  университетской  инспекціи  со  стороны  всѣхъ  универ¬ 
ситетскихъ  властей  и  отдѣльныхъ  университетскихъ  преподавателей.  Къ  каковому 
содѣйствію  Вы  и  имѣете  ихъ  призывать,  пользуясь  для  сего  принадлежащими 
Вамъ  правами  въ  полномъ  ихъ  пространствѣ  и  объемѣ.  Почему  имѣю  честь  на-, 
помнить  вамъ,  что  по  п.  2  §  26  дѣйствующаго  университетскаго  устава,  Вамъ, 
какъ  попечителю  Учебнаго  Округа,  предоставляется  дѣлать  Совѣту,  когда  при¬ 
знаете  это  нужнымъ,  предложеніе  по  п.  1-му  той  же  статьи.  Попечитель  Учебнаго 
Округа  принимаетъ  всѣ  нужныя  по  его  усмотрѣнію  мѣры,  чтобы  принадлежащія 
къ  университету  мѣста  и  лица  исполняли  свои  обязанности,  и  въ  случаяхъ  чрез¬ 
вычайныхъ  уполномочивается  дѣйствовать  всѣми  способами,  хотя  бы  они  и  пре¬ 
вышали  его  власть,  съ  обязанностью  только  о  подобныхъ  случаяхъ  доводить  до 
свѣдѣнія  Министра.  Обстоятельства  настоящаго  времени,  когда  дѣло  идетъ  о 
возстановленіи  духа  порядка  и  дисциплины  между  учащимися,  какъ  несомнѣннаго 
п  перваго  условія  правильнаго  и  спокойнаго  существованія  университетовъ  и 
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прочнаго  оі'ражденія  учащейся  въ  нихъ  молодежи  отъ  происковъ  и  усилій  пре¬ 
ступной  агитаціи,  не  могутъ  не  быть  признаны  чрезвычайными,  п  потому  впредь 
до  полнаго  возстановленія  духа  дисциплины  и  порядка  между  учащимися  во  ввѣ¬ 
ренномъ  Вамъ  университетѣ,  Вы  уполномачиваетесь  дѣйствовать  для  достиженія 
этой  цѣли  всѣми  способами,  хотя  бы  они  и  превышали  предоставленную  Вамъ 
власть,  вступая,  гдѣ  признаете  то  нужнымъ,  въ  соглашеніе  съ  С.-Петербург- 

'  сеймъ  Генералъ -Губернаторомъ,  какъ  лицомъ,  которому,  по  Высочайшему  по- 

I  велѣнію  5  Апрѣля  1879  г.,  подчинены  и  учебныя  заведенія  относительно  со- 

храненія  въ  нихъ  порядка,  и  донося  Министерству  о  принятыхъ  Вами  мѣ¬ 

рахъ.  Пользуясь  предоставленными  Вамъ  правами  и  полномочіями,  Вы  1)  не 
должны  допускать  никакого,  ни  тайнаго,  ни  явнаго  противодѣйствія  со  сто¬ 
роны  университетскихъ  властей  и  отдѣльныхъ  преподавателей,  ни  университет¬ 
скихъ  инспекцій,  ни  собственнымъ  вашимъ  распоряженіямъ  и  предложеніямъ ;  2) 
Вы  потребуете,  чтобы  всѣ  университетскія  власти  и  преподаватели  оказывали 
всевозможное  содѣйствіе  инспекціи,  какъ  по  §§  9,  1.  2,  3,  4  и  5  временной 
инструкціи  для  университетской  инспекціи,  такъ  и  во  всѣхъ  другихъ  случаяхъ, 
въ  особенности  же  въ  случаяхъ  «ііакихъ-либо  возникающихъ  безпорядковъ  и 
волненій  между  студентами,  когда  весь  университетскій  совѣтъ ^  и  всѣ  отдѣльные 
преподаватели  могутъ  быть  призваны  Вами  для  предупрежденія  всѣми  завися¬ 
щими  отъ  нихъ  способами  уклоненія  учащихся  съ  пути  долга  и  для  предотвра¬ 
щеній  тѣхъ  бѣдствій,  какія  могутъ  отъ  того  послѣдовать,  какъ  для  нихъ  са¬ 
михъ,  такъ  и  для  цѣли  университета,  вслѣдствіе  закрытія  его  въ  цѣломъ  со¬ 
ставѣ,  или  отдѣльными  курсами  и  факультетами.  3)  Въ  видахъ  водворенія  духа 
порядка  и  дисциплины  между  учащимися,  преподаватели  обязаны  сами  служить 
имъ  примѣромъ  точнаго  и  строгаго  соблюденія  всѣхъ  своихъ  обязанностей,  а 
равно  и  всѣхъ  предписаній  закона,  относящихся  къ  государственной  службѣ. 
Какъ  должностныя  лица,  состоящія  на  государственной  службѣ,  профессора  и 
прочіе  преподаватели  обязаны  являться  на  службу  не  иначе,  какъ  въ  присвоен¬ 
ной  имъ  форменной  одеждѣ,  такъ  какъ  было  бы  крайнею  непослѣдовательностью 
требовать  отъ  учащихся  соблюденія  приличія  въ  ихъ  одеждѣ  и  дозволять  уча¬ 
щимъ  пренебрегать  въ  этомъ  отношеніи  требованіями  закона.  Точно  такъ  же 
профессора  и  прочіе  преподаватели  должны  служить  для  учащихся  примѣромъ 
уваженія  къ  старшимъ  и  въ  особенности  къ  начальникамъ,  каковъ  прежде  всего 
попечитель  округа.  Однимъ  изъ  знаковъ  такого  уваженія  должно  служить  то, 
чтобы  профессора  и  прочіе  преподаватели,  при  назначеніи  вновь  въ  свою  дол¬ 
жность,  при  повышеніи  въ  званіи  или  въ  чинѣ,  при  полученіи  какой-либо  по¬ 
четной  или  денежной  награды,  а  равно  и  по  возвращеніи  изъ  командировки  или 
'  отпуска,  непремѣнно  представлялись  ему  лично,  для  чего  вы  имѣете  назначить 
I  особые  дни  и  часы  внѣ  обычнаго  чтенія  лекцій.  Вы  приглашаете  всѣхъ  профес¬ 
соровъ  и  прочихъ  преподавателей  чрезъ  посредство  ректора  или  Совѣта  къ  не¬ 
премѣнному  исполненію  всѣхъ  этихъ  внѣшнихъ,  по  тѣмъ  нс  менѣе  имѣющихъ 
і  немаловажное  значеніе,  особенно  при  нынѣшнихъ  оостоятельствахъ,  обязанностей. 

I  4)  Дабы  слѣдить  за  тѣмъ,  чтобы  принадлежащія  къ  университету  мѣста  и  лица 

і  исполняли  свои  обязанности  и  принимали  всѣ  нужныя  для  того  мѣры,  Вы  имѣете, 

I  сколь  можно  чаще,  посѣщать  университетъ  и  бывать  на  лекціяхъ  въ  сопровож- 

і  деніи  ректора  или  декана  соотвѣтствующаго  факультета,  буде  то  не  отвлечетъ 

і  ихъ  въ  данное  время  отъ  исполненія  другихъ  обязанностей,  пли  кого-либо  изъ 

I  членовъ  университетской  инсцекціи.  5)  По  §  34  нынѣ  дѣйствующаго  устава  о 

I  Литература  партіи  «Народной  Воли. 
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неисправности  или  неправильныхъ  дѣйствіяхъ  преподавателей,  ректоръ,  не  дѣ¬ 
лая  самъ  замѣчаній  и  выговоровъ,  въ  важномъ  случаѣ  доводитъ  до  свѣдѣнія 
Попечителя,  безъ  сомнѣнія,  для  того,  чтобы  вызвать  таковыя  замѣчанія  или  вы¬ 
говоры,  а  равно  и  другія  зависящія  мѣры  съ  его  стороны.  Тоже  распростра¬ 
няется  въ  настоящее  время,  въ  силу  инструкціи,  и  по  отношенію  къ  чинамъ 
университетской  инспекціи.  Но  попечителю  несомнѣнно  принадлежитъ  право  и 
лично,  вслѣдствіе  своихъ  наблюденій  и  достовѣрныхъ  данныхъ,  не  ожидая  по¬ 
чина  ректора,  принимать  всѣ  нужныя  мѣры  для  устраненія  и  предупрежденія 
на  будущее  время  неисправности  или  неправильныхъ  дѣйствій  преподавателей, 
а  равно  и  всѣхъ  другихъ  должностныхъ  лицъ  университета.  6)  По  той  же 
статьѣ  ректору  предоставляется  ходатайствовать,  черезъ  попечителя  о  награж¬ 
деніи  отличныхъ  изъ  преподавателей  и  другихъ  лицъ,  служащихъ  при  универси¬ 
тетѣ.  Считаю  неизлишнимъ  обратить  особенное  вниманіе  Ваше,  что  въ  настоящее 
время  право  такого  ходатайства  по  отношенію  къ  инспектору  (проректору)  мо¬ 
жетъ  принадлежать  только  Вамъ  самимъ,  а  по  отношенію  къ  подчиненнымъ  ему 
лицамъ, — прежде  всего  самому  инспектору;  что  же  касается  всѣхъ  другихъ  лицъ, 
то  несомнѣнно  отъ  Васъ  самихъ  зависитъ,  какъ  не  давать  дальнѣйшаго  хода 
тѣмъ  ходатайствамъ  ректора,  которыя  Вы  не  могли  бы  признать  основательными, 
такъ  и  принимать  на  себя  ходатайства  о  награжденіи  тѣхъ  преподавателей  и 
другихъ  должностныхъ  лицъ,  въ  заслугахъ  которыхъ  Вы  сами  лично  убѣдились  бы. 

Въ  заключеніе  не  могу  не  обратить  вниманія  Вашего  Сіятельства  на  то,  что 
и  внѣшній  порядокъ  между  учащимися  могъ  бы  быть  наилучше  обезпеченъ  съ 
подъемомъ  научнаго  ихъ  духа  и  научныхъ  стремленій.  Возбудить  этотъ  духъ  и 
эти  стремленія  и  поддержать  ихъ,  привлечь  студентовъ  сколь  можно  болѣе  къ 
университету  и  университетскимъ  занятіямъ  и  тѣмъ  отвлечь  ихъ  отъ  дурныхъ 
и  вредныхъ  вліяній,  которымъ  нѣкоторые  изъ  нихъ  поддаются,  —  эта  прямая  и 
священная  обязанность  профессоровъ.  А  потому  имѣю  честь  просить  Васъ  под¬ 
вергнуть  обсуждеіню  факультетскихъ  Собраній,  какія  мѣры  съ  этой  цѣлью  могли 
бы  быть  нынѣ  же  приняты  по  каждому  курсу,  отдѣленію  и  факультету  и  о  мѣ¬ 
рахъ,  которыя  будутъ  приняты,  немедленно  сообщить  министерству. 

РЕДАКЦІЯ  «Народной  Воли»  проситъ  всѣхъ,  кто  знаетъ  какіе-либо  факты 
или  обстоятельства  изъ  лшзни  казненныхъ  въ  настоящемъ  году,  прислать  эти 
свѣдѣнія  ей  въ  возможно  скоромъ  времени  для  составленія  біографій.  Собирать 
и  доставлять  эти  свѣдѣнія,  какъ  бы  мелочны  они  не  казались,  составляетъ  нрав¬ 
ственный  долгъ  всякаго,  кому  дорога  память  нашихъ  первыхъ  мучениковъ  за 
народъ  и  свободу. 


ОБЪЯВЛЕНІЕ  ОБЪ  ИЗДАНІИ  ГАЗЕТЫ 


О  т  ъ  р  е  д  а  к  ц  і  и.  Съ  тѣхъ  поръ,  какъ  пріостановилось  изданіе  „Земли  и 
Воли“,  полол^еніе  дѣлъ  Соціально -Революціонной  Партіи  въ  Россіи  усложнилось 
весьма  значительно.  Усилившійся  до  небывалыхъ  размѣровъ  правительственный 
гнетъ  естественно  доллгенъ  былъ  вызвать  новую  дифференціацію  въ  дѣятельности 
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революціонеровъ  и  даже,  до  нѣкоторой  степени,  во  взглядахъ  ихъ  на  практиче¬ 
скія  задачи  партіи.  Какъ  бы  ни  казались  незначительными  различія  между  взгля¬ 
дами  революціонныхъ  фракцій,  каждая  изъ  нихъ  должна  обезпечить  себѣ  803“ 
можпость  излагать  свои  взгляды  и  обсуждать  потребности  партіи  ^  въ  печати. 
Наше  изданіе  будетъ  выразителемъ  мнѣній  одной  изъ  такихъ  фракцій.  Мы  ду¬ 
маемъ,  что  его  направленіе  достаточно  опредѣлится,  если  мы  заявимъ  полную 
солидарность  со  взглядами,  выраженными  въ  передовыхъ  статьяхъ  1  о 
№№  «Земли  и  Воли».  Дальнѣйшее  развитіе  этихъ  взглядовъ,  опредѣленіе  задачъ 
партіи  въ  народѣ  и  предостереженіе  ея  отъ  излишняго  увлеченія  задачами  чисто 
политическаго  характера,  могущаго  отвлечь  партію  отъ  единственно  возможінаго 
для  нея  пути — агитаціи  на  почвѣ  требованій  народа,  выражаемыхъ  лозунгомъ 
«Земля  и  Воля», — будетъ  составлять  нашу  задачу. 

Мы  считаемъ  въ  числѣ  сотрудниковъ  Плеханова,  Аксельрода,  Сте¬ 
фановича,  Дейча  и  надѣемся,  что  Крапоткинъ  и  нѣкоторые  изъ  ком¬ 
мунаровъ  тоже  не  откажутъ  намъ  въ  своемъ  литературномъ  содѣйствіи. 

'  Лицъ,  сочувствующихъ  нашему  изданію  и  могущихъ  помочь  намъ  какъ  кор¬ 
респонденціями,  такъ  и  теоретической  разработкой  различныхъ  вопросовъ,  мы 
просимъ  имѣть  въ  виду,  что  успѣхъ  нашего  предпріятія  зависитъ  отъ  той  доли 

активнаго  участія,  которое  они  въ  немъ  примутъ. 

Со  всѣми  дѣлами,  касающимися  изданія,  обращаться  можно  только  къ  ли¬ 
цамъ,  стоящимъ  въ  сношеніяхъ  съ  редакціей  и  извѣстнымъ  въ  революціонныхъ 
кружкахъ. 


I 

Получено:  отъ  таксатора  3  рубля;  отъ  3. — 10  руоіей;  пзь  города  В.— 
15  руб.;  изъ  Г.  Могилевской  губ.— 10  руб.; 

отъ  К.  3.  Исполнительному  Комитету  —  600  рублей; 

М.  „Народной  Волѣ“  200  рублей. 


СОДЕРЖАНІЕ:  Отъ  редакціи.— Отъ  Исполнит.  Комитета.  —  Соціалисты  и 
правительство.  —  Письмо  Виттенберга.  —  Рѣчь  Овчинникова.  —  Изъ  деревни. 
—  Послѣдняя  исповѣдь.  (Стихотвореніе).  —  Изъ  недавняго  прошлаго.  „Ьунтъ  въ 
Петропавловской  крѣпости.  — ■  Циркуляръ  Министра  Внутреннихъ  Дѣлъ  отъ 
16  іюня.  --  Корреспонденціи.  Изъ  Пудожа.  Изъ  Екатеринослава.  Изъ  Полтавы. 
Изъ  Вятки.  —  Хроника  преслѣдованій.  —  Правительственный  документъ.  Объяв¬ 
ленія  и  извѣщенія. 
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НАРОДНАЯ  ВОЛЯ. 

I 

СОЦІАЛЬНО-РЕВОЛЮЦІОННОЕ  ОБОЗРЪНІЕ. 

Годъ  первый  —  №  2* — 1  октября  1879. 


10  Ноября  1879. 

Ниспроверженіе  существующихъ  нынѣ  государственныхъ  формъ  и  подчиненіе 
государственной  власти  народу — такъ  опредѣляемъ  мы  главнѣйшую  задачу  Со¬ 
ціально-Революціонной  Партіи  въ  настоящее  время,  задачу,  къ  которой  невольно 
приводятъ  насъ  современныя  русскія  условія.  Мы  принуждены  остановиться  еще 
на  этомъ  общемъ  вопросѣ,  прежде  чѣмъ  перейти  къ  частнымъ  формамъ  дѣя¬ 
тельности,  какими  она  намъ  представляется. 

Исторія  создала  у  насъ,  на  Руси,  двѣ  главныя  самостоятельныя  силы;  на¬ 
родъ  и  государственную  организацію.  Другія  соціальныя  группы  и  понынѣ  у 
насъ  имѣютъ  самое  второстепенное  значеніе-  Наше  дворянство,  напр.,  вытащен¬ 
ное  на  свѣтъ  божій  за  уши  правительствомъ,  оказалось,  однако,  несмотря  на 
всѣ  попеченія,  рѣшительно  неспособнымъ  сложиться  въ  прочную  общественную 
группу  и,  просуществовавъ  едва  сотню  лѣтъ,  нынче  совсѣмъ  стушевалось,  рас¬ 
плылось  и  слилось  отчасти  съ  государственной  организаціей,  отчасти  съ  бур¬ 
жуазіей,  отчасти  такъ,  невѣдомо  куда  дѣвалось.  Буржуазія,  выдвигаемая  всѣми 
Условіями  нашей  жизни  и  при  самомъ  рожденіи  своемъ  поступмшая  также  подъ 

крылышко  правительства,  безъ  сомнѣнія,  имѣетъ  болѣе  шансовъ  на  продолжи¬ 

тельное  существованіе  и^  если  общія  условія  русской  жизни  не  измѣнятся,  она, 
конечно,  скоро  составитъ  грозную  общественную  силу  и  подчинитъ  себѣ  не 

только  массы  народа,  но  и  самое  государство.  Но  это  еще  вопросъ  будущаго. 

Въ  настоящее  время  наша  буржуазія  составляетъ  все-таки  не  болѣе,  какъ  ни¬ 
чѣмъ  не  сплоченную  толпу  хищниковъ;  она  не  выработала  еще  ни  сословнаго 
самосознанія,  ни  міросозерцанія,  ни  сословной  солидарности.  Буржуа  западный 
дѣйствительно  убѣжденъ  въ  святости  разныхъ  основъ,  на  которыхъ  зиждется 
его  сословіе  и  за  эти  основы  положитъ  голову  свою.  У  насъ  нигдѣ  не  встрѣ¬ 
тишь  болѣе  циничнаго  неуваженія  къ  тѣмъ  же  основамъ,  какъ  именно  въ  бур¬ 
жуа.  Нашъ  буржуа — не  членъ  сословія,  а  просто  отдѣльный,  умный  и  неразбор¬ 
чивый  въ  средствахъ  хищникъ,  который  въ  душѣ  самъ  сознаетъ,  что  дѣйствуетъ 
не  по  совѣсти  и  правдѣ.  Безъ  сомнѣнія,  это  явленіе  временное,  происходящее 
лишь  оттого,  что  нашъ  буржуа  еще  только  народился  на  свѣтъ.  Скоро,  очень 
скоро  онъ  оформится;  еще  нѣсколько  поколѣній,*^  и  мы  увидимъ  у  себя  настоя¬ 
щаго  буржуа,  увидимъ  хищничество,  возведенное  въ  принципъ,  съ  теоретической 
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основой,  съ  прочнымъ  міросозерцаніемъ,  съ  сословной  нравственностью.  Все  это 
будетъ,  конечно,  по  только  въ  томъ  случаѣ,  если  буржуазію  не  подсѣчетъ  въ 
корнѣ  общій  переворотъ  нашихъ  государственныхъ  и  общественныхъ  отношеній. 
Мы  думаемъ,  что  онъ  очень  возможенъ,  и  если  онъ  дѣйствительно  произойдетъ, 
то  буржуазія  наша  такъ  же  сойдетъ  со  сцены,  какъ  сошло  дворянство,  потому 
что  опа,  въ  сущности,  создается  тѣр  ягс  государствомъ. 

Создается  она  государствомъ  отчасти  вполнѣ  сознательно  и  преднамѣренно, 
отчасти  является  какъ  неизбѣжное  послѣдствіе  тѣхъ  условій,  въ  которыя  госу¬ 
дарство  вгоняетъ  народъ  и  которыя  не  могутъ  не  выдвигав  изъ  массы  хищни¬ 
ческое  кулацкое"  сословіе. 

Съ  точки  зрѣнія  всего  существующаго  строя,  нашъ  крестьянинъ  въ  на¬ 
стоящее  время — ничто,  хуже,  чѣмъ  ничто.  Это  какая-то  рабочая  скотина^  какой- 
то  баранъ,  который  существуетъ  исключительно  для  того,  чтобы  пастухъ  могъ 
питаться  его  мясомъ,  одѣваться  его  шерстью  и  шкурой.  Таковъ  принципъ  на¬ 
шего  государства.  Народъ — нуль,  въ  смыслѣ  личности,  въ  смыслѣ  человѣка. 
Его  экономическіе  интересы  признаютсй  лишь  постольку,  поскольку  это  нужно 
для  государства.  Крестьянинъ  долженъ  ѣсть,  пить,  одѣватъся,  имѣть  хижину 
исключительно  для  того,  чтобы  не  издохнуть  съ  голода,  чтобы  имѣть  возмож¬ 
ность  работать,  вносить  деньги  въ  казначейство,  поставлять  годныхъ  для  войны 
рекрутъ  и  т.  п.  Такое  же  значеніе  имѣетъ  и  его  умственный  и  нравственный 
міръ:  отъ  мужика  требуется  немного  больше,  чѣмъ  отъ  лошади;  онъ  долженъ 
имѣть  достаточно  смысла  для  того,  чтобы  ходить  въ  корню  и  на  пристяжкѣ, 
требуется,  чтобы  онъ  не  былъ  норовистымъ,  чтобы  узнавалъ  хозяина.  Все  про¬ 
чее — излишне  и  даже  вредно.  И  вотъ  такіе-то  экономическіе  и  нравственные 
принципы  практикуются  надъ  мужикомъ  сотни  лѣтъ,  практикуются  могуществен¬ 
ной,  сравнительно  съ  мужикомъ,  высоко-интеллигентной  ассоціаціей,  пронизываю¬ 
щей  насквозь  всю  жизнь  его;  сообразно  съ  этими  принципами  строятся  сверху  до 
низу  всѣ  отношенія  государственныя,  сословныя  и  общественныя.  Результаты 
получаются  самые  убійственные. 

Крестьянинъ  приниженъ,  забитъ  настолько,  насколько  у  государства  хва¬ 
тило  силъ.  Онъ  доведенъ  до  состоянія  нищенства  въ  экономическомъ  отношеніи, 
онъ  изъ-за  куска  хлѣба,  изъ-за  самыхъ  животныхъ,  но  неумолимыхъ  потребно¬ 
стей  принужденъ  вести  ожесточеннѣйшую  борьбу  за  существованіе.  Всѣ  помыслы 
его  должны  направляться  на  то,  чтобы  добыть  рубль  для  взноса  податей,  испол¬ 
нить  всѣ  повинности,  накормить  себя  и  семью  и  отдохнуть  для  новой  работы. 
И  это  изо  дня  въ  день,  вчера,  нынче;  завтра,  цѣлую  жизнь.  Некогда  жить  для 
себя,  для  человѣка,  некогда  думать,  не  о  чемъ  думать.  Такова  обстановка  лич¬ 
ности.  Такова  же  обстановка  и  міра.  Зачѣмъ  существуетъ  міръ,  община?  Чѣмъ 
онъ  занимается?  Поставить  рекрутовъ,  собрать  подати,  взыскать  недоимки,  отпра¬ 
вить  натуральныя  повинности — вотъ  жизнь  міра.  И  насколько  обезличивается 
крестьянинъ  въ  невольной  погонѣ  за  рублемъ,  настолько  же  обезличивается  и 
искажается  община,  задушаемая  правительствомъ  въ  этой  сферѣ  исключительно 

фискальныхъ  и  полицейскихъ  обязанностей. 

Такая  обстановка  словно  нарочно  придумана  для  того,  чтобы  породить 
кулака.  Для  человѣка  умнаго,  энергичнаго,  имѣющаго  потребность  личной  жизни, 
въ  той  средѣ  нѣтъ  выхода:  либо  погибать  вмѣстѣ  съ  міромъ,  либо  самому  сдѣ¬ 
латься  хищникомъ.  Какъ  человѣкъ  мірской — онъ  нищій,  презрѣнное  существо, 
которымъ  всякій  помыкаетъ.  Какъ  хищникъ — онъ  сразу  выдвигается  въ  особое. 
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не  упомянутое  законами,  но  признаваемое  практикой  сословіе.  Кулакъ -міроѣдъ-— 
ОБЪ  не  только  получаетъ  возможность  жить  сносно  въ  матеріальномъ  отношеніи; 
онъ  въ  первый  разъ  дѣлается  человѣкомъ  и .  даже  гражданиномъ;  его  уважаетъ 
и  начальство,  и  попъ,  его  не  станутъ  ни  бить  по  мордѣ,  ни  ругаться  надъ  его 
человѣческой  личностью;  законъ  начинаетъ  супі;ествовать  для  него.  Можетъ  ж 
быть  тутъ  какой-нибудь  выборъ?  Мы  епі;е  взяли  только  обп^ую  картину,  возь¬ 
мемъ  детали.  Что  будетъ  съ  умнымъ  и  энергичнымъ  крестьяниномъ,  не  измѣнив¬ 
шимъ  мірскимъ  традиціямъ?  Это  кандидатъ  въ  „смутьяны“,  въ  „разстройпі,ики“, 
въ  „бунтовЕдики^,  кандидатъ  на  всевозмояшыя  гоненія,  порки,  аресты,  ссылки, 
а  то  и  больше.  А  приниженный,  забитый,  обезличенный  міръ  часто  не  способенъ 
дать  даже  нравственную  поддержку  въ  этой  тяжелой  борьбѣ,  и  въ  большинствѣ 
случаевъ  кулакъ  совершенно  искренно  и  глубоко  презираетъ  міръ  за  его  безси¬ 
ліе,  презираетъ  и  въ  лицѣ  отдѣльныхъ  членовъ,  и  въ  лицѣ  всей  обіцины. 

Нарождается  кулакъ.  Безвыходное  положеніе  гонитъ  мужика  въ  кабалу. 
Кто  же  виноватъ  въ  этомъ?  Кто  же,  какъ  не  государственный  гнетъ,  экономи¬ 
ческій  гнетъ  его,  стремяіційся  привести  массу  къ  состоянію  ннш;енства  имуще¬ 
ственнаго  и  отнимающій  у  нея  всякую  возможность  бороться  съ  эксплу¬ 
атаціей;  нравственный  его  гнетъ,  приводящій  массу  къ  нищенству  граждан¬ 
скому  и  политическому,  деморализирующій  народъ  и  забивающій  его  энергію. 
Устраните  этотъ  гнетъ,  и  вы  сразу  отнимете  э/ю  шансовъ  для  формированія 
буржуазіи. 

Перейдемъ  выше.  Вызывая  появленіе  буржуазіи  самымъ  фактомъ  своего 
существованія,  современное  государство  и  въ  отдѣльныхъ  случаяхъ  совершенно 
сознательно  втягиваетъ  ее  въ  люди.  Вспомнимъ  исторію  нашей  промышленности. 
Кустарное  производство  цѣлыхъ  губерній  убивалось,  благодаря  всяческому  по¬ 
кровительству  крупной  промышленности.  Воздавались  даже  такія  отрасли  фаб¬ 
ричнаго  производства,  которыя  и  понынѣ  лшвутъ  только  покровительственнымъ 
тарифомъ  (напр.,  хлопчатобумажное,  убившее  народныя  кустарныя  полотна).  Цѣ¬ 
лыя  княжества  создавались  для  горнозаводчиковъ,  и  сотню  лѣтъ  населеніе  Урала 
было  отдано  въ  рабство  капиталистамъ,  не  умѣвшимъ  вести  дѣло  даже  такъ, 
какъ  вели  сами  рабочіе,  оставаясь  безъ  хозяевъ  (при  Пугачевѣ).  Желѣзнодорож¬ 
ное  дѣло  представляетъ  у  насъ  также  единственныя  въ  мірѣ  картины:  всѣ  до¬ 
роги  построены  на  мужицкія  деньги,  на  деньги  государства,  неизвѣстно  зачѣмъ 
раздарившаго  сотни  милліоновъ  разнымъ  предпринимателямъ.  Точно  •  также  му- 
іжицкое  золото  лилось  изъ  пустого  кармана  правительства  для  поддержанія  бир- 
я^евыхъ  спекуляцій.  Эта  отеческая  нѣжность  правительства  по  отношенію  къ 
буржуазіи — фактъ,  требующій  вовсе  не  доказательства,  а  только  указанія,  и  мы 
указываемъ  на  него  для  того,  чтобы  лучше  оттѣнить  то  обстоятельство,  что  у 
насъ  не  государство  есть  созданіе  буржуазіи,  какъ  въ  Европѣ,  а,  наоборотъ, 
буржуазія  создается  государствомъ. 

Самостоятельное  значеніе  нашего  государства  составляетъ  фактъ  чрезвы¬ 
чайно  важный,  потому  что,  сообразуясь  съ  этимъ,  дѣятельность  Соціально-Рево¬ 
люціонной  Партіи  въ  Россіи  должна  принять  совершенно  особый  характеръ.  Рос¬ 
сія,  собственно  говоря,  представляетъ  нѣчто  вродѣ  обширнаго  помѣстья,  при¬ 
надлежащаго  компаніи  подъ  фирмой  „Русское  Государство“.  Экономическое  и 
политическое  вліяніе,  экономическій  и  политическій  гнетъ  здѣсь,  какъ  и  быть 
должно,  сливается  и  сводится  къ  одному  юридическому  лицу— къ  этой  самой 
компаніи.  При  такихъ  условіяхъ  политическая  и  экономическая  реформы  стано- 
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вятся  также  совершенно  неотдѣлимы  одна  отъ  другой  и  сливаются  въ  одинъ 
обще-государственный  нереворотъ.  Непосредственнымъ  источникомъ  народных 
бѣдствій  ішбства  и  нищеты  является  государство  ‘).  Поэтому  какъ  только,  мы 
задаемся  цѣлью  освободить  пародъ,  надѣлить  ого  землей,  просвѣтить  его,  ввести 
вГего  жизнь  новые  нринцины  или  возстановить  въ  ихъ  первобытной  чистотѣ 
старыя  традиціонныя  основы  народной  жизни— словомъ,  какою  бы  Цѣлью  мы 
ни  задавмись,  мы,  если  только  эта  цѣль  ставится  въ  интересахъ  массы,  волей^ 
неволей  должны  столкнуться  съ  правительствомъ,  которое  видитъ  въ  народѣ 
своего  экономическаго  и  политическаго  раба.  Для  того,  чтобы  сдѣлать  Ц^о-н  - 
Гдь  для  народа,  приходится  прежде  всего  освободить  его  изъ-подъ  власти  этого 
правительств!  сломить  самое  правительство,  отнять  у  него  его  господскую 
власть  надъ  мужикомъ.  Такимъ  образомъ,  наша  дѣятельность  принимаетъ  по¬ 
литическій  характеръ.  И  это  дѣйствительно  происходитъ  у  насъ,  если  не 
на  словахъ  то  на  дѣлѣ,  со  всякой  революціонной  фракціей,  незавнсимо  отъ  ея 
теоретическихъ  взглядовъ,  происходитъ  въ  силу  того  простого 
что  современное  государство  дѣйствительно  самый  страшный,  самый  крупный 
врагъ  и  разоритель  народа  во  всѣхъ  отношеніяхъ.  Нашъ  соціалистъ  ведета  по¬ 
литическую  борьбу  такъ  же  естественно,  какъ  естественно  говоритъ  прозой  че¬ 
ловѣкъ,  не  имѣющій  даже  никакого  понятія  о  прозѣ  и  поэзіи.  Несмотря 
это,  большая,  конечно,  разница  понять  этотъ  фактъ— значеніе  ‘ 

сударства,  или  не  понимать  его.  Если  мы  дѣйствуемъ  сознательно,  ^ 

V  направимъ  всѣ  свои  удары  противъ  этого  правительства,  и  тогда  Ц*™ 
пойдутъ  цѣликомъ  на  работу  производительную,  полезную.  Если  же  мы  «УД 
бить  правительство  только  невольно,  независимо  отъ  своего  желанія  и  намѣре¬ 
нія  то!  во-первыхъ,  огромный  процентъ  силы  можетъ  уити  на  фантастическую 
и  безрезультатную  работу,  а,  во-вторыхъ,  и  самые  удары,'  невольно  наносимы 
нами  правительству,  принесутъ  пользу  только  буржуазіи,  подготовятъ  . 

легкую  побѣду.  Объ  этомъ,  впрочемъ,  ниже. 

Теперь  намъ  нужно  сперва  оговориться.  Понятно,  что  призывая  парті 
къ  борьбѣ  съ  правительствомъ,  къ  политическому  перевороту,  мы  нисколько ,  не 
отрѣшаемся  отъНереворота  соціальнаго,  экономическаго.  _  Мы 
что  при  нашихъ  государственныхъ  порядкахъ  политическій  и  "  Р 

воротъ  совершенно  сливаются,  и  одинъ  безъ  другого  немыслимы.  Д  '  • 

нолитическо-соціальнаго  переворота  мы  лишь  намѣчаемъ  новый  путь,  д 
не  вполнѣ  новый,  а  только  плохо  сознаваемый  до  сихъ  поръ  партіей.  Не  зна¬ 
емъ!  щжна  ли  такая  оговорка  для  людей  „Земли  и  Воли“,  не 

первомъ  же  К  „Народной  Воли“  право  народа  на  землю,  но  во  избѣжані^пе 

іовазумѣній  на  всякій  случай  оговариваемся. 

Возвратимся  къ  дѣлу.  Борьба  противъ  существующаго 
ослабляющая  его  и,  стало  быть,  расчищающая  дорогу  политическому  ЦеР®®®Р„  ^ 
совершенно  неизбѣжна  при  такихъ  условіяхъ,  когда  мы  на 

талкиваемся  на  правительство,  какъ  на  дѣятельнаго  и  самостоятельнаго  врага 
народа.  Она  неизбѣжна,  но  этого  мало.  Она  можетъ  оказаться 
рической  услугой  народу,  если  будетъ  имѣть  сознательную  “  ,  ^ 

цѣль— произвести  политическій  переворотъ  въ  пользу  именно  его.  Вередача  го 

Просимъ  обратить  вниманіе,  что  подъ  словомъ  государство  мы 
постоянно^понимаемъ  именно  современное  Россійское  государство. 
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сударственной  власти  въ  руки  народа,  въ  настоящее  время,  могла  бы  дать  всей 
нашей  исторіи  совершенно  повое  направленіе  и  развитіе  въ  духѣ  народнаго  об¬ 
щинно-федеративнаго  міросозерцанія.  Предположимъ,  въ  самомъ  дѣлѣ,  что  наше 
правительство  отъ  какихъ  бы  то  ни  было  причинъ  (вслѣдствіе  повсемѣстной  ре¬ 
волюціи,  вслѣдствіе  собственнаго  истощенія,  въ  связя  съ  нравственнымъ  давле¬ 
ніемъ  всѣхъ  слоевъ  населенія  и  пр.) — принуждено  ликвидировать  свои  дѣла.  Со¬ 
ставляется,  самостоятельно  или  по  приглашенію  правительства,  Учредительное 
Собраніе,  снабл^енное  приговорами  своихъ  избирателей  (въ  родѣ  саЬіегз  въ 
АзветЬІёе  СопзііШапіе).  Въ  этомъ  Собраніи  90 Ѵо  депутатовъ  отъ  крестьянъ 
и,  если  предположить,  что  наша  партія  дѣйствуетъ  съ  достаточной  ловкостью, 

— отъ  партіи.  Что  мол^етъ  постановить  такое  Себраніе?  Въ  высшей  степени 
вѣроятно,  что  оно  дало  бы  намъ  полный  переворотъ  всѣхъ  нашихъ  экономиче¬ 
скихъ  и  государственныхъ  отношеній;  мы  знаемъ,  какъ  устраивался  нашъ  на¬ 
родъ  всюду,  гдѣ  былъ  свободенъ  отъ  давленія  государства;  мы  знаемъ  принципы, 
которые  развивалъ  въ  своей  жизни  народъ  на  Дону,  на  Пикѣ,  на  Кубани,  на 
Терекѣ,  въ  сибирскихъ  раскольничьихъ  поселеніяхъ,  вездѣ,  гдѣ  устраивался  сво¬ 
бодно,  сообразуясь  только  съ  собственными  наклонностями;  мы  знаемъ  вѣчный  ■- 
лозунгъ  народныхъ  движеній.  Право  народа  на  землю,  мѣстная  автономія,  фе¬ 
дерація — вотъ  постоянные  принципы  народнаго  міросозерцанія.  И  нѣтъ  въ  Рос¬ 
сіи  такой  силы,  кромѣ  государства,  которая  имѣла  бы  возможность  съ  успѣхомъ 
становиться  поперекъ  дороги  этимъ  принципамъ.  Устраните  государство,  и  на¬ 
родъ  устроится,  можетъ  быть,  лучше,  чѣмъ  мы  даже  можемъ  надѣяться. 

Намъ  могутъ  возразить,  что  различные  враждебные  народу  слои  населенія 
могли  бы  исказить  результаты  выборовъ,  проведя  своихъ  людей  въ  большинствѣ, 
и  тогда  мы  получили  бы  такой  общественный  строй,  который  не  имѣлъ  бы  ни¬ 
чего  общаго  съ  народными  идеалами.  На  это  мы  отвѣтимъ,  что  это  еще  вопросъ, 
вопросъ  даже  и  въ  томъ  случаѣ,  если  бы  не  было  насъ,  соціалистовъ-револю- 
ціонеровъ.  Извѣстно,  напр.,  что  въ  1849  году  въ  Австрійскомъ  Рейхстагѣ  та¬ 
кое  же,  как'р  наше,  галицкое  „мужичье"  сумѣло  провести  своихъ  кандидатовъ, 
и  эти  безграмотные  депутаты  не  поддавались  ни  на  какія  парламентскія  ухищре¬ 
нія,  не  отступая  ни  на  шагъ  отъ  приговоровъ  своихъ  обществъ  и  отстаивая 
упорнѣйшимъ  образомъ  мужицкую  землю.  Да  и  у  насъ  сто  лѣтъ  тому  назадъ, 
на  Земскомъ  Соборѣ  Екатерины,  народъ  выбралъ  массу  депутатовъ,  весьма  хо¬ 
рошо  его  представлявшихъ.  Если  же  бы  наша  партія  поняла  все  громадное  зна¬ 
ченіе  политическаго  переворота  и  занялась  теперь  же  подготовкой  къ  нему  на¬ 
рода,  а  впослѣдствіи  дружно  повела  бы  избирательную  агитацію,  то  благопріят¬ 
ный  исходъ  былъ  бы  въ  высшей  степени  вѣроятенъ.  Какъ  ни  слаба  наша  пар¬ 
тія,  а  все  яге  на  выборахъ  могла  бы  успѣшно  потягаться  съ  дворянствомъ,  со¬ 
вершенно  непопулярнымъ  въ  народѣ,  или  съ  буржуазіей,  не  доросшей  еще  даже 
до  сословности,  дѣйствующей  разрозненно,  особнякомъ,  безъ  общаго  плана  и 
расчета. 

{  Такимъ  образомъ,  политическій  переворотъ,  т.  е.  передача  государственной 
власти  въ  руки  народа,  отозвался  бы  теперь  огромными  и  крайне  полезными  для 
народа  послѣдствіями  во  всѣхъ  сферахъ  его  жизни.  Теперь  время  для  этого  еще 
не  упущено.  Но  если  бы  мы,  пренебрегая  политической  дѣятельностью,  допустили 
существованіе  современнаго  государства  еще  на  нѣсколько  поколѣній,  то  это, 
очень  вѣроятно,  затормозило  бьі  народное  дѣло  на  цѣлыя  столѣтія.  Современное 
государство,  во  всякомъ  случаѣ,  слишкомъ  примитивная,  слишкомъ  архаическая 
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"  форма  эксплуататорской  ассоціаціи.  Современная  жизнь  уже  настолько  дифференциро¬ 
валась,  что  ее  рѣшительно  не  въ  состояніи  охватить  это  допотопное  государство. 
Требовательность  населенія  увеличивается,  недовольство  разростается,  появляются 
въ  населеніи  элементы  не  только  болѣе  интеллигентные,  но  даже  лучше  органи¬ 
зованные,  чѣмъ  государство.  При  такихъ  условіяхъ  государству  приходится  за¬ 
трачивать  все  болѣе  и  болѣе  средствъ  на  свое  самосохраненіе,  и  выжимаемые 
изъ  народа  соки' уже  теперь  едва  покрываютъ  этотъ  расходъ.  Недалеко  время, 
когда  появится  дефицитъ,  и  тогда  государство  наше  можетъ  изморомъ  вымереть, 
даже  безъ  экстраординарныхъ  толчковъ.  Сознавая  это,  оно  давно  уже  ипі,етъ 
себѣ  какихъ-нибудь  опоръ  въ  самомъ  населеніи,  опоръ,  разумѣется,  себѣ  подоб- 
^  ныхъ,  т.  е.  тоже  среди  хиіцническнхъ  элементовъ.  Такъ,  оно  когда-то  выдвигало 

-  ■  дворянство,  но  изъ  дворянства  ничего  не  вышло.  Теперь  оно  старается  опереться 

на  буржуазію  и,  какъ  самая  усердная  акушерка/  хлопочетъ  о  благополучныхъ 
родахъ  этого  уродливаго  дѣтиіца  народа.  На  этотъ  разъ  его  старанія,  конечно, 
увѣнчаются  успѣхомъ,  и  буржуазія  скоро  подростетъ;  но  за  то  не  подлежитъ 
также  ни  малѣйшему  сомнѣнію,  что,  разъ  ставши  прочно  на  ноги,  она  не  по¬ 
терпитъ  надъ  собой  власти  этого  одряхлѣвшаго  государства  и  сумѣетъ  подчи- 
■  •  БИТЬ  его  себѣ.  Политическій  переворотъ  совершится,  но  совершится  въ  томъ 

./  смыслѣ,  что  власть  перейдетъ  въ  руки  бурліуазіи.  Напьа  роль  при  этомъ  вый- 

детъ  самая  жалкая.  Мы  всѣмъ  своимъ  супі;ествованіемъ,  всей  своей  дѣятель- 
1?  ностыо,  вѣдѣніемъ  и  невѣдѣніемъ,  подкапывали  государство,  расшатывали  и 
ослабляли  его, — и  все  это  собственно  затѣмъ,  чтобы  бурлдазія  могла  легче  его 
I  одолѣть  и  сѣсть  на  его  мѣсто!  А  захвативши  власть  въ  свои  руки,  буржуазія, 
конечно,  сумѣетъ  закабалитѣ  народъ  поосновательнѣе,  чѣмъ  нынѣ,  и  найдетъ 
Й  '  болѣе  дѣйствительныя  средства  парализовать  нашу  дѣятельность,  чѣмъ  совре- 
менное  государство,  кругозоръ  котораго  не  идетъ  дальше  тюрьмы  и  висѣлицы. 

I/  Мы  уже  обращали  вниманіе  читателей  на  эту  опасность  и  теперь  снова  повто¬ 
ряемъ,  что  для  насъ  нужно  принять  какую-нибудь  одну  послѣдовательную  си¬ 
стему  дѣйствій:  или  союзъ  съ  государствомъ  й  совмѣстное  съ  нимъ  задушеніе 
буржуазіи  въ  самомъ  зародышѣ,  или — такъ  какъ  этотъ  союзъ,  очевидно,  нелѣ¬ 
пѣйшая  изъ  нелѣпостей, — борьба  съ  государствомъ,  но  если  такъ,  то  уже  борьба 
осмысленная,  серьезная,  съ  опредѣленной  цѣлью,  съ  непремѣннымъ  результатомъ — 
возмолшо  скорѣйшей  передачей  государственной  власти  въ  руки  народа,  пока 
еще  не  поздно,  пока  есть  шансы  на  то,  что  власть  перейдетъ  дѣйствительно  къ 
нему.  Теперь  или  никогда,  вотъ  наша  дилемма. 

Такимъ  образомъ,  постановка  партійной  задачи,  которую  дѣлаетъ  „Народ¬ 
ная  Воля“,  вызывается  самыми  настоятельными  требованіями  обсгоятельствъ.  Мы 
не  станемъ  развивать  всѣхъ  дальнѣйшихъ  соображеній  въ  пользу  политическаго 
переворота,  потому  что  надѣемся  еще  вернуться  къ  этому  вопросу  въ  спеціаль¬ 
ныхъ  статьяхъ.  Недостатокъ  мѣста  заставляетъ  насъ  отложить  до  слѣдующаго 
раза  и  вопросъ  о  частныхъ  задачахъ  партіи,  какими  онѣ  представляются  съ 
нашей  точки  зрѣнія.  _ 

'  2  августа  1878  г.,  въ  Одессѣ,  разстрѣлянъ  Ковальскій;-20  апрѣля 

1879  г.,  въ  Петербургѣ,  казненъ  Дубровинъ;  14  мая,  въ  Кіевѣ — 
Осинскій,  Антоновъ  (псевдонимъ)  и  Брандтнеръ;  28  мая,  въ  Цетер- 
бургѣ— Соловьевъ;  18  іюня,  въ  Кіевѣ— Бильчанскій,  Горскій  и  Ѳедоровъ; 
10  августа,  въ  Одессѣ— Чубаровъ,  Лизогубъ  и  Давиденко;  11  августа, 
ч  въ  Ник^олаевѣ — Виттенбергъ  и  Логовенко. 
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Событія  весны  и  лѣта  1879  г.  особенно  рельефно  выдвигаются  въ  исторіи 
послѣдняго  времени.  Въ  этотъ  промежутокъ  времени  разыгрался  на  Руси  рядъ 
тѣхъ  потрясающихъ  драмъ,  которыя  называются  политическими  процессами.  Су¬ 
дебные  подмостки  снова  сдѣлались  ареной  горячей  борьбы. 

Передъ  военнымъ  судомъ,  судомъ  своихъ  безпощадныхъ  враговъ,  смѣло 
выступаютъ  однѣ  за  другими  спокойныя  фигуры  подсудимыхъ...  Эти  люди  хорошо 
знаютъ,  что  впереди  ихъ  ждетъ  тюрьма  или  могила.  Но  они  гордо  бросаютъ 
вызовъ  въ  лицо  своимъ  судьямъ  и  объявляютъ,  что  не  признаютъ  ихъ  суда, 
что  судъ  враговъ  не  можетъ  быть  выразителемъ  справедливости. 

„Я  имѣю  честь  принадлежать  къ  Соціально-Революціонной  партіи— гово¬ 
ритъ  Осинскій — и  признаю  лишь  судъ  общественной  совѣсти;  что  яш  касается 
до  настоящаго  суда,  то  я  его  не  признаю  и  ни  на  какіе  вопросы  отвѣчать  не 
желаю!  ^ 

Но  заявленія  презрѣнія  не  смущаютъ  судей,  и  они  развязно  продолжаютъ 
дѣлать  свое  дѣло...  Допрашиваются  свидѣтели,  произносятся  рѣчи,  привычнымъ 
потокомъ  льются  прокурорскія  инсинуаціи,  и  все  это  въ  присутствіи  подсуди¬ 
мыхъ,  которые  не  удостаиваютъ  ихъ  ни  однимъ  словомъ  отвѣта.  Наконецъ,  при¬ 
ближается  развязка...  Въ  залу  суда  въ  послѣдній  разъ  вводятъ  подсудимыхъ. 
Среди  глубокаго,  гробового  молчанія,  какъ  погребальный  колоколъ,  раздаются 
слова  предсѣдателя:  „...  смертная  казнь...  вѣчная  каторга...  многолѣтнее  заклю¬ 
ченіе Молча  выслушиваютъ  подсудимые  чудовищный  приговоръ...  Они  спо¬ 
койно  смотрятъ  въ  лицо  предстоящей  смерти  и  долгой  мучительной  пыткѣ  неволи. 

Судъ  кончается.  Наступаетъ  исполненіе  „ правосудія “,  и  осужденные  на 
смерть  такъ  же  гордо  умираютъ,  какъ  выносили  всю  судебную  процедуру.  Раз¬ 
ставаясь  съ  жизнью,  они  знаютъ,  что  отдаютъ  ее  за  правое  дѣло,  а  мысль  о 
томъ,  что  тамъ,  за  стѣнами  тюрьмы,  есть  товарищи,  которые  будутъ  продол¬ 
жать  это  дорогое  имъ  дѣло,  освѣщаетъ  отрадной  надеждой  послѣднія  минуты 
ихъ  жизни. 

Какая  сила  вызываетъ  изъ  нѣдръ  народа  этихъ  непреклонныхъ  людей  и 
заставляетъ  ихъ  безтрепетно  идти  на  казнь? 

Это  нравственное  величіе,  этотъ  пылкій  энтузіазмъ  въ  послѣднія,  минуты 
жизни  представляетъ  отголоски  могучей  исторической  силы,  уже  давно  дѣйствую¬ 
щей  въ  человѣчествѣ,  которая,  какъ  подземная  вулканическая  работа,  прояв¬ 
ляется  то  тутъ,  то  тамъ  и  всюду  производитъ  свое  мощное  вліяніе...  Ея  резуль¬ 
таты  всегда  и  вездѣ  одни  и  тѣ  же..'.  Тѣ  же  фигуры,  тѣ  же  характеры  мы  ви¬ 
димъ  и  въ  годы  польскихъ  возстаній,  и  въ  годы  французской  коммуны,  и-  въ 
годы  нидерландской  борьбы  за  независимость...  Какъ  могучая  стихія  огня,  эта 
сила  очищаетъ  все,  что  только  ни  подпадетъ  ея  вліянію.  Подъ  ея  чуднымъ  вѣя¬ 
ніемъ  эксплуататоры  народа  бросаютъ  свои  состоянія;  люди,  не  знавшіе  въ 
ужизни  ничего,  кромѣ  скотскихъ  наслажденій,  дѣлаются  фанатиками  идеи,  и  за¬ 
коренѣлые  преступники,  возненавидѣвъ  свое  прошлое,  спокойно  идутъ  на  смерть 
за  благо  и  счастье  человѣка... 

Эта  сила — идея  человѣческой  свободы. 

Сто  лѣтъ  тому  назадъ  грянулъ  надъ  Франціей  громовой  ударъ  Великой 
Революціи;  словно  молнія  освѣтила  непроглядную  тьму  вѣковой  ночи,  возсіявшей 
надъ  міромъ,  и  подъ  пурпурной  тогой  самодержавія  люди  увидѣли  запекшуюся 
человѣческую  кровь... 

Въ  грязныхъ,  смрадныхъ  лачужкахъ,  въ  глухихъ  закоулкахъ  городскихъ 
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ппедмѣстій,  гдѣ  гнѣздятся  тифы,  лихорадки  и  холеры,  гдѣ  истощенныя  человѣ 
ческія  тѣни  вѣчно  работаютъ  на  другихъ,  пронеслось  великое  слово  Ді  . 

Чудотворно  было  вліяніе  этого  слова...  Блѣдныя  тѣни  поднимались...  Искра 
мысли,  искра  огня  блистала  въ  потускнѣвшихъ  глазахъ,  истощенныя  щеки  вспы¬ 
хивали  румянцемъ,  усталые  члены  распрямлялись  и,  вдохновленные  идеен  міро¬ 
вой  свободы,  люди  гордо  шли  умирать  на  баррикады.  Чистая,  обновляющая  идея 

поднимала  цѣлыя  массы  на  троны. 

Много  лѣтъ  не  замолкали  отголоски  этого  перваго  удара.  Болна  револю¬ 
ціи,  проносясь  далѣе,  охватила  Германію,  Италію,  Австрію,  Испанію  и,  наконецъ, 
разбилась  въ  1825  г.  о  каменные  бастіоны  Петропавловской  крѣпости. 

Здѣсь  въ  странѣ  вѣкового  произвола,  ночь  была  еще  непрогляднѣе.  Бреди 
милліоновъ  рабовъ  не  видно  было  человѣческаго  облика,  не  слышно  было  чело¬ 
вѣческаго  голоса.  Подъ  желѣзнымъ  гнетомъ  николаевщины  долго  не  были  за¬ 
мѣтны  дѣйствія  новой  си.ш.  Но  годы  шли.  Подавленная  идея  становилась  все 
могущественнѣе,  и  однѣ  за  другими,  какъ  чайки  передъ  бурей,  стали  появляться 

одинокія  группы  провозвѣстниковъ  грядущей  свободы... 

И  вотъ  показались  они  передъ  нами  во  всей  своей  силѣ,  полные  вдохно¬ 
веннаго  энтузіазма,  и  съ  подмостковъ  эшафота  говорятъ  намъ  безъ  словъ,  что 
наступаетъ  конецъ  царству  произвола,  потому  что  страна,  способная  возрастить 
подобныхъ  сыновъ,  не  можетъ  долго  подчиняться  варварству  и  насилію. 

Да,  монархизмъ  и  на  Руси  отживаетъ  свой  вѣкъ.  Результатъ  завоеванія 
и  порабощенія,  держащійся  только  силою  оружія  и  вѣкового  народнаго  недора¬ 
зумѣнія,  медленно,  но  неумолимо  рушится,  и  отъ  былой  его  силы  остается  одна 
только  хрупкая  форма.  Все  противъ  него.  Нѣтъ  ни  одного  класса,  ни  одного 
элемента,  который  бы  поддерживалъ  его,  потому  что  монархизмъ  самъ  уже  без¬ 
силенъ  зашищать  своихъ  приверженцевъ.  -Его  дворцы  еще  стоятъ,  невидимому, 
непоколебимо;  его  крѣпости  такъ  же  грозны,  какъ  и  прежде;  его  безчисленныя 
арміи  полны  такого  же  рабскаго  подчиненія,  какъ  и  вѣка  назадъ,  и  кто  бы 
могъ  подумать,  что  подъ  этой  блестящей  внѣшностью,  подъ  этимъ  пышнымъ 
величіемъ,  за  стѣнами  этихъ  раззолоченныхъ  палатъ  уже  шевелится  жалкій 
страхъ  за  свое  существованіе. 

Видали  ли  вы  давно  упавшій  стволъ  дерева  въ  лѣсу.  Съ  виду  онъ  еще 
совершенно  крѣпокъ,  его  кора  совершенно  цѣла,  и  на  ней  растутъ  зеленые  мхи. 
Но  попробуйте  вскочить  на  него:  кора  провалится  подъ  вашими  ногами,  и  стволъ 

рухнетъ,  обдавши  васъ  цѣлымъ  облакомъ  гнили. 

Но  потухающій  огонь  сильнѣе  вспыхиваетъ,  умирая,  и  отжившая  система, 
доживая  свои  послѣдніе  дни,  съ  большей  яростью  истребляетъ  всякіе  проблески 

нарождающейся  враждебной  ей  жизни. 

Полное  ненависти  ко  всему  самобытному,  наше  правительство  ссылаетъ, 
вѣшаетъ,  разстрѣливаетъ  и  губитъ  въ  тюрьмахъ  всякаго,  кто  вздумаетъ  подняться 

противъ  его  ига. 

„Умъ  ихъ  помрачился — пишетъ  Виттенбергъ  наканунѣ  своей  казни  они 
видятъ,  что  скоро  настанетъ  другое  время,  и  не  знаютъ,  какъ  отвратить  его. 

Это  знаменіе  времени 

Да,  эти  казни,  эти  варварскіе  суды,  эти  безконечныя  преслѣдованія,  все 
это  признаки  близкаго,  неотвратимаго  кризиса.  . 


I 
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Политическія  письма  соціалиста. 

п  и  с  ь  м  о  п  е  р  в  о  е.  ^). 

Привѣтъ  вамъ,  братья! 

Привѣтъ  вамъ  съ  родины  Руссо  и  во  имя  Руссо,  чье  широкое  сердце 
умѣло  ненавидѣть  и  политическое,  и  экономическое  рабство,  чей  широкій  умъ 
охватывалъ  и  принципъ  политической  свободы,  и  принципъ  соціализма,  Земли 
и  Воли. 

Жадно  и  скорбно  слѣдилъ  я  за  всѣмъ,  что  дѣлается  въ  измученной  родной 
странѣ.  Вами  я  любовался.  Но — простите,  дѣло  прошлое, — подчасъ  много  уко¬ 
ризны  слалъ  вамъ  мысленно.  '  / 

Еслибы  царь-освободитель  Александръ  Милостивый,  обладалъ  юмористиче¬ 
скимъ  талантомъ  царя-мучителя,  Ивана  Грознаго,  онъ  разсылалъ  бы  по  мона¬ 
стырямъ  синодики  не  короче  тѣхъ,  въ  которыхъ  Иванъ  поминалъ  „невинныхъ 
страдальцевъ  “.  Александръ  Милостивый  никого  на  колъ  не  сажаетъ,  въ  рѣкахъ 
не  топитъ  и  собственныхъ  царственныхъ  рукъ  не  обагряетъ  кровью  вѣрнопод¬ 
данныхъ  барановъ.  Но  въ  три  вѣка  бараны  переродились.  Гдѣ  прирожденные  ■ 
холопы  ХУІ  вѣка,  пѣвшіе,  сидя  на  колу,  хвалу  царю-мучителю?  Ихъ  нѣтъ  даже 
въ  ПІ  Отдѣленіи  собственной  его  величества  канцеляріи.  Гдѣ  всеобщая  вѣра  въ 
божественный  источникъ  самодержавной  власти?  На  кончикѣ  л^тиваго  языка 
московскаго  митрополита.  Нынѣшняго  русскаго  вѣрноподданнаго  нельзя  посадить 
на  колъ  или  излгарить  на  сковородѣ.  Его  можно,  съ  соблюденіемъ  юридическихъ 
приличій,  повѣсить,  сгноить  въ  центральной  тюрьмѣ;  безъ  всякихъ  приличій,  со¬ 
слать  въ  Мезень  или  Якутскъ.  Но  главная  разница  не  въ  формахъ  гоненія,  а  въ 
томъ,  какъ  оно  принимается  гонимыми.  Булавочный  уколъ  въ  наше  время  чув¬ 
ствительнѣе  раны  отъ  я:елѣзнаго  посоха  Ивана  Грознаго.  Покорное  благоговѣніе 
растерялось  въ  теченіе  трехъ  вѣковъ:  оно  замѣнилось  озлобленіемъ.  Времена 
Грознаго  напоминаютъ  только  безстрашіе  жертвъ:  покорно-безстрашно  садился  хо¬ 
лопъ  XVI  вѣка  на  колъ,  озлобленно-безстрашно  идетъ  русскій  соціалистъ  въ  , 
тюрьму,  на  каторгу,  на  висѣлицу.  Я  даже  не  ставлю  вамъ  этого  въ  большую 
заслугу.  Когда  обухъ  реакціи  виситъ  надъ  головами  всѣхъ  и  кале  даго,  когда  ни 
одинъ  дѣйствительный  статскій  совѣтникъ  не  можетъ  поручиться  за  свой  завтраш- . 
НІЙ  день,  страхъ  ножираетъ  самъ  себя,  и  вамъ,  закаленнымъ  врагамъ  прави¬ 
тельства,  трепетать  не  приходится.  Вы  знаете,  что,  замучивъ  христіанскаго  бога, 
римскіе  жандармы  помогли  распространенію  христіанства.  Дѣйствительный  статскій 
совѣтникъ  не  имѣетъ  этого  утѣшенія. 

Вы  не  боитесь  тюрьмы,  каторги,  висѣлицы.  Но  вы  боитесь  собственной 
мысли,  хотя,  кажется,  слѣдуетъ  употребить  прошедшее \  время:  боя.шись. 

Изучая  новѣйшую  исторію,  вы  узнали,  что  Великая  Революція  не  привела 
Европу  въ  обѣтованную  землю  братства,  равенства  и  свободы,  что  конститу¬ 
ціонный  режимъ,  вручая  власть  буржуазіи,  предоставляетъ  ей,  подъ  покровомъ 
формальной  политической  свободы,  экономическую  власть  надъ  народомъ.  Этотъ 
горестный  результатъ  европейской  исторіи  вселилъ  въ  васъ  недовѣріе  къ  прин- 
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цііпу  политической  свободы.  Я,  русскій,  переболѣвшій  всѣми  русскими  болѣзнями 
и  здѣсь,  па  свободной  республиканской  почвѣ,  воочію  наблюдающій  ходъ  поли¬ 
тической  и  экономической  борьбы,  знаю  цѣну  вашему  недовѣрію.  Да,  вы  правы. 
Конституціонный  режимъ  не  рѣшаетъ  тяжбы  труда  съ  капиталомъ,  не  устра¬ 
няетъ  вѣковой  несправед-тивости  присвоенія  чужого  труда,  напротивъ,  облегчаетъ 
ея  дальнѣйшій  ростъ.  Но  вы  глубоко  неправы,  когда  отказываетесь  отъ  поли¬ 
тической  борьбы.  Изъ  живыхъ  людей,  страстно  отдающихся  своей  идеѣ,  вы  обра¬ 
щаетесь  въ  сухихъ  доктринеровъ,  въ  книжниковъ,  упрямо  затвердившихъ  теоре¬ 
тическій  выводъ,  которому  противорѣчитъ  вся  практика. 

Вы  боитесь  конституціоннаго  режима  въ  будущемъ,  потому  что  онъ  при¬ 
несетъ  съ  собой  ненавистное  иго  буржуазіи.  Оглянитесь:  это  иго  уяке  лежитъ 
надъ  Россіей  въ  царствованіе  благочестивѣйшаго,  самодержавнѣйшаго  императора 
божіей  милостью..  У  русскаго  гербоваго  орла  двѣ  головы,  два  жадные  клюва. 
Одинъ  рветъ  тѣло  русскаго  народа  для  расширенія  и  содержанія  въ  повино¬ 
веніи  окраинъ  и  для  сохраненія  декорума  деспотической  власти.  Вы  не  довольно 
ненавидите  этотъ  безпощадный,  безумный  „желѣзный  носъ“  и  не  довольно  лю¬ 
бите  терзаемый  имъ  русскій  народъ,  если  отказываетесь  отъ  политической  борьбы. 
Вы  живете  теоріей  и  будущимъ,  когда  практика  и  настоящее  ужасны!  Но  вы  и 
въ  теоріи  ошибаетесь:  у  гербоваго  орла  два  хищные  клюва,  они  связаны  един¬ 
ствомъ  ненасытнаго  желудка. 

Александръ  II  не  дастъ  конституціи;  ее  можно  только  вырвать  у  него. 
Онъ  съ  упрямствомъ  слѣпца  хочетъ  умереть  самодержавнымъ  царемъ,  ревниво 
оберегая  декорумъ  деспотической  власти  отъ  жалкихъ  проблесковъ  оппозиціи  въ 
земствѣ,  въ  литературѣ,  въ  судѣ.  Но  это— его  личное  дѣло.  Въ  государствен¬ 
номъ  же  смыслѣ  самодержавіе  на  Руси,  кромѣ  военно-полицейской  дѣйствитель¬ 
ности,  есть  уже  давно  только  блестящій  миѳъ,  живущій  лишь  кое-гдѣ  въ  не¬ 
злобивомъ  сердцѣ  '  крестьянина.  Россія  только  покрыта  горностаевой  царской 
порфирой,  подъ  которой  происходитъ  кипучая  работа  набиванія  бездонныхъ,  при- 
м  ватныхъ  кармановъ  жадными  приватными  руками.  Сорвите  эту,  когда-то  пышную, 
*  а  теперь  изъѣденную  мо.тью  порфиру,  и  вы  найдете  вполнѣ  готовую,  дѣятельную 
буржуазію.  Она  не  отлилась  въ  самостоятельныя  политическія  формы,  она  пря¬ 
чется  въ  складкахъ  царской  порфиры,  но  только  потому,  что  ей  такъ  удобнѣе 
исполнять  свою  историческую  миссію  расхищенія  народнаго  достоянія  и  при¬ 
своенія  народнаго  труда.  Министру  Валуеву  нуженъ  самодержавный  царь,  чтобы 
изъ-подъ  его  руки  расхищать  государственныя  имущества.  Деревенскому  кулаку 
нужна  эманація  самодержавнаго  царя — самодерлшвный  исправникъ,  чтобьі  закрѣ¬ 
пощать  голыдьбу.  Фабриканту  нужна  такая  же  эманація — самодержавный  поли- 
ціймейстеръ,  чтобы  перепороть  стакнувшихся  рабочихъ.  Европейской  буржуазіи 
самодержавіе  помѣха,  нашей  буржуазіи  оно  —  опора.  Въ  Европѣ  политическая 
свобода  была  провозглашена  уже  послѣ  того,  какъ  сложилось  крѣпкое,  органи¬ 
зованное,  умственно  и  матеріально  сильное  третье  сословіе.  Въ  этомъ  горе  Европы 
и  урокъ  намъ.  У  насъ  политическая  свобода  должна  быть  провозглашена  прежде, 
чѣмъ  буржуазія  настолько  сплотится  и  окрѣпнетъ,  чтобы  не  нуждаться  въ  само¬ 
державномъ  царѣ  и  его  эманаціяхъ.  Такая  минута  наступитъ.  Буржуазія,  вы 
росшая  подъ  сѣнью  царской  порфиры,  разорветъ  ее  въ  клочки,  и  что  ^  вы  ска¬ 
жете  тогда  на  неподкупномъ  судѣ  исторіи?  Отстраняясь  отъ  политической  борьбы, 
задержали  ли  вы  развитіе  буржуазіи?  Нѣтъ,  вы  помогли  ему,  потому  что,  чѣмъ 
самодержавнѣе  исправникъ,  тѣмъ  легче  кулаку  грабить. 
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Предразсудокъ  противъ  политической  борьбы  силенъ  въ  Россіи.  Имъ  зара¬ 
жены  люди  самые  достойные.  Между  ними  есть  и  люди  мирнаго  прогресса  и 
люди  революціи.  Люди  мирнаго  прогресса  думаютъ,  что  самодержавіе  только 
тогда  завершитъ  свою  миссію,  когда  крестьянинъ  достаточно  оперится  умственно 
и  матеріально,  чтобы  не  дать  себя  поглотить  буржуазіи.  Это  было  бы  основа¬ 
тельное  разсужденіе,  если  бы  самодержавіе  не  давало  простора  приватному  хиіц- 
ничеству  и  если  бы  само  оно  не  питалось  кровью  и  плотью  народа.  Гдѣ  заботы 
самодержавія  объ  умственномъ  и  матеріальномъ  развитіи  народа?  На  чемъ  дер¬ 
жится  надежда  на  самодержавіе,  когда  оно  до  костей  исклевало  крестьянина 
своимъ  желѣзнымъ  носомъ? 

Люди  революціи  расчитываютъ  на  народное  возстаніе.  Это  дѣло  вѣры.  П 
не  имѣю  ея.  Но,  становясь  на  точку  вѣруюіцихъ,  я  спрашиваю:  Когда  народное 
возстаніе  вѣроятнѣе?  Тогда  ли,  когда  на  вершинѣ  политическаго  строя  стоитъ 
далекій,  полумиоическій  царь,  въ  котораго  темный  народъ,  по  преданію,  еще 
вѣритъ,  или  тогда,  когда  страною  правятъ  выборные  люди,  обыкновенные  люди, 
безъ  всякаго  мистическаго  ореола? 

Не  политическая  свобода  отвѣтственна  за  соціальную  болѣзнь  Европы,  а 
система  приватнаго  хищничества.  До  извѣстнаго  времени  эта  система  не  только 
не  нуждается  въ  политической  свободѣ,  но,  напротивъ,  находитъ  себѣ  лучшую 
поддержку  въ  іерархической  эманаціи  самодержавія.  Въ  такомъ  положеніи  нахо¬ 
дится  Россія.  Живите  же  настоящимъ,  боритесь  съ  живЬімъ  врагомъ.  Онъ  не 
щадитъ  васъ,  за  что  же  вы  будете  систематически  щадить  его? 

Вы  не  боитесь  тюрьмы  и  каторги.  Вы  боитесь  собственной  мысли... 

Но  я  уже  оговорился,  что  слѣдуетъ,  кажется,  употребить  прошедшее  время: 
боялись.  Получивъ  у,Народную  Волю“,  я  тотчасъ  же  взялся  за  перо,  чтобы  по¬ 
слать  вамъ  горячій  привѣтъ  съ  родины  Руссо  и  во  имя  Руссо.  Но  вашъ  поздній 
выходъ  на  настоящую  дорогу  и  всѣ  мои  наблюденія  убѣждаютъ  меня,  что  „По¬ 
литическія  письма  соціалиста"  будутъ  не  лишни.  Предразсудокъ  противъ  поли¬ 
тической  борьбы  вскормленъ  всей  русской  исторіей,  пріучившей  насъ  жить  не 
практикой  настоящаго,  изъ  которой  самодержавіе  гонитъ  всякую  честную  дѣя¬ 
тельность,  а  будущимъ,  теоріей  и  фантазіей.  Повторяю:  достойнѣйшіе  люди,  соль 
земли  русской,  заражены  этою  болѣзнью.  Пора,  давно  пора  выздоровѣть  и  по¬ 
нять,  что  политическій  деспотизмъ  выгоденъ  только  врагамъ  народа.  Конститу¬ 
ціонный  режимъ  есть  вопросъ  завтрашняго  дня  въ  Россіи.  Этотъ  завтрашній 
день  не  принесетъ  разрѣшенія  соціальнаго  вопроса.  Но  развѣ  вы  хотите  завтра 
же  сложить  руки?  Развѣ  вы  устали  бороться?  Вѣрьте  мнѣ,  что  даже  самое  еди¬ 
нодушное  народное  возстаніе,  если  бы  оно  было  возможно,  не  дастъ  вамъ  опо¬ 
чить  на  лаврахъ  и  потребуетъ  новаго  напряженія,  новой  борьбы.  Вѣкъ  живи, 
вѣкъ  борись!  „Миръ  и  въ  человѣцѣхъ  благоволеніе"  принадлежитъ  далекому  бу¬ 
дущему.  Мы  съ  вами  не  доживемъ  до  него.  Всѣхъ  перипетій  будущей  борьбы 
предвидѣть  нельзя.  Русское  народное  возстаніе  можетъ  выставить  геніальнаго 
честолюбца-Царя,  полубога,  передъ  которымъ  покорно  склонитъ  голову  несчастная 
родина;  европейское  соціалистическое  возстаніе  можетъ  вызвать  вмѣшательство 
императорскихъ  русскихъ  войскъ,  уже  водворявшихъ  „порядокъ"  въ  Венгріи  и 
„спасавшихъ  царей"  въ  Италіи.  И  мало  ли  еще  какія  комбинаціи  возможны 
внѣ  заколдованнаго  круга  конституціи  и  народнаго  возстанія,  въ  которомъ  вра¬ 
щается  ваша  политическая  мысль.  Не  будемъ  же  жертвовать  сегодняшней  борьбой 
ради  завтрашней!  Или  не  довольно  широко  ваше  сердце,  чтобы  обнять  одною 
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иенавистью  государственное  и  нриватное  хищничество  даже  тогда,  когда  они 
срослись  въ  двуглаваго  орла  съ  однимъ  желудкомъ? 

И  еще  спрошу:  зачѣмъ  оставили  вы  свой  прекрасный  девизъ:  „Земля  и 
Воля“?  О-  Куда  бы  ни  направилъ  въ  частномъ  случаѣ  ваш'у  борьбу  практиче¬ 
скій  ходъ  жизни,  этотъ  девизъ  долженъ  быть  вашимъ.  Одной  половиной  его 
„ Волей “  вы  примыкаете  ко  всѣмъ  уважающимъ  себя  людямъ,  которымъ  нена¬ 
вистно  самовластіе;  другая  половина — „8емля*‘  выдѣляетъ  васъ  ивъ  общаго  ли¬ 
беральнаго  хора.  Глубокій  политическій  смыслъ  заключается  въ  этой  двойствен¬ 
ной  формулѣ:  воля  всѣмъ,  земля  земледѣльцу.  Конституцію  сочинить  не  трудно: 
ее  напишетъ  и  Валуевъ,  и  Шуваловъ,  и  Побѣдоносцевъ.  Но  европейская  исторія 
учитъ  насъ,  что  Бисмарки  и  Наполеоны,  даже  Миланы  и  Ристичи  во  всякую 
данную  минуту  могутъ  разорвать  хартію  воли,  если  въ  сохраненіи  ея  не  заинте¬ 
ресована  милліонная  масса  народа.  Русскій  народъ  грудью  встанетъ  только  за 
такую  волю,  которая  гарантируетъ  ему  землю.  Онъ  равнодушно,  даже  злорадно 
будетъ  смотрѣть  на  самое  наглое  нарушеніе  конституціи,  если  въ  основѣ  ея  бу¬ 
детъ  лежать  циркуляръ  Макова.  Избирая  себѣ  девизъ  „Земля  и  Воля  ,  вы  по¬ 
винуетесь  не  только  народнымъ  идеаламъ  и  голосу  высшей  справедливости, 
но  и  практическимъ  требованіямъ  истиннаго,  непризрачнаго  осуществленія  са¬ 
мой  воли.  ^  11'.» 

Бейте  же  по  обѣимъ  головамъ  хищной  птицы!  Ѵо.цие  іа  §а1еге. 

Гроньяръ  2). 

Женева,  2  ноября  (21  октября)  1879  г. 


На  чьей  сторонѣ  нравственность? 

(Объясненіе  съ  литературными  и  иными  охранителями). 

Наша  согнутая  въ  три  погибели  пресса,  не  смотря  на  крайнее  неудобство 
такого  положенія,  старается  при  жаждомъ  случаѣ  улыбаться  правительству  и 
забрасывать  насъ  самой  возмутительной  грязью.  Случается  ли  гдѣ-нибудь  поджогъ, 
она,  ни  мало  не  стѣсняясь,  заявляетъ,  что  это  поджигаютъ  русскіе  революціо¬ 
неры.  Случается  ли  гдѣ-нибудь  таинственное  убійство,  грабежъ  почты  или  про¬ 
стое  воровство,— она  торопится  схватить  революціонеровъ  за  шиворотъ  и  пред¬ 
ставить  ихъ  въ  участокъ.  Сколько  разъ  она  такимъ  образомъ  оказывалась  самой 
грубой  клеветницей,  сколько  разъ  ея  пламенное  усердіе  кончалось  глупымъ  вы¬ 
стрѣломъ  въ  лужу!  Но  уроки  ни  мало  не  конфузятъ  ея.  „Клевещи,  клевещи,— 
что-нибудь  да  пристанетъ!  “  таковъ  мудрый  девизъ  всѣхъ  клеветниковъ.  Если 
вѣрить  нашей  прессѣ,  то  мы  оказываемся  самыми  невозможными  злодѣями,  ка¬ 
кихъ  когда-либо  создавалъ  міръ.  Мы  оказываемся  не  только  врагами  обществен- 


Въ  №  1  нашей  газеты  мы  подробно  излагали  внѣшнія  причины,  вынудившія 
насъ  съ  сожалѣніемъ  отказаться  отъ  названія,  которое  было  и  останется  нашимъ  деви¬ 
зомъ,  нашимъ  лозунгомъ,  какъ  выразились  мы  въ  этомъ  объясненіи.  Уважаемый  авторъ, 
вѣроятно,  не  достаточно  внимательно  прочелъ  его.  Прим,  ред. 

Я  прошу  до  времени  не  публиковать  моего  имени.  Подписываюсь  псевдони¬ 
момъ,  дорогимъ  мнѣ  по  нѣкоторымъ  личнымъ  воспоминаніямъ,  и,  можетъ  быть,  соот¬ 
вѣтствующимъ  ворчливому  тону  моихъ  писемъ. 


64 


наго  порядка  (не  настоящаго  только,  съ  какимъ  дѣйствительно  враждуемъ,  а 
вообще),  семьи  и  религіи  (о  которыхъ  пока  не  заходитъ  и  рѣчи),  но  и  людьми,  ^ 
лишенными  самыхъ  элементарныхъ  чувствъ  порядочности  и  честности.  Она  исчер¬ 
пала  весь  лексиконъ  ругательствъ,  весь  репертуаръ  инсинуацій  и,  если  бы  могла, 
то  сочинила  бы  на  наши  головы  много  новыхъ  неслыханныхъ  еще  преступленій. 
Пользуясь  нашей  невозможностью  открыто  защищаться,  она  старается  выставить 
насъ  въ  глазахъ  общества  какими-то  кровожадными  и  безжалостными  чудовищами. 
Насъ  обвиняютъ  въ  безнравственности  не  только  завѣдомые  воры,  шантажисты, 
взяточники  и  негодяи,  но  даже  завѣдомые  сыщики  и  жандармы.  Это  превосходитъ 
всякое  терпѣніе  и  заставляетъ  насъ  взяться  за  перо,  чтобы  объясниться  съ  кле¬ 
ветниками,  не  для  того,  конечно,  чтобы  убѣждать  ихъ,  а  для  того,  чтобы  насъ 
выслушали  третьи  лица,  не  потерявшія  еще  способность  краснѣть  и  убѣждаться 
и  мнѣніемъ  которыхъ  мы  дорожимъ. 

Мы  придаемъ  допросамъ  духовнымъ  и  въ  особенности  нравственнымъ  гораздо 
больше  значеніе,  чѣмъ  это,  можетъ  быть,  калюется.  Мы  знаемъ  изъ  исторіи,  что 
всякой  смѣнѣ  стараго  порядка  новымъ,  всегда  предшествуетъ  невидимый,  но  мо¬ 
гущественный  аванградъ — идеи  и  новое  нравственное  міросозерцаніе.  Мы  знаемъ 
изъ  исторіи,  что  всякій  старый  порядокъ  разрушается  и  падаетъ,  прежде  всего, 
благодаря  тому,  что  въ  немъ  развивается  общественная  несправедливость,  что 
въ  немъ  не  дается  простора  новымъ  и  болѣе  высокимъ  идеямъ  и  чувствамъ. 
Возьмемъ  Грецію  и  Римъ,  Римъ  и  Германцевъ,  язычество  и  христіанство,  старый 
французскій  режимъ  и  великую  французскую  революцію.  Что  противопоставлялъ 
одинъ  порядокъ  другому?  Далеко  не  одну  силу  оружія,  которая  совершала  внѣш¬ 
нюю  формальную  сторону  дѣла  или  побѣждала  только  для  того,  чтобы  самой 
черезъ  нѣкоторое  врехмя  оказаться  побѣладенною  силою  нравственною.  Мы  глу¬ 
боко  убѣждены  въ  томъ,  что  на  нашей  сторонѣ  и  нравственность,  и  справедли¬ 
вость,  и  мысль,  и  вообще  всѣ  самые  могущественные  двигатели  человѣческаго 
духа,  тогда  какъ  на  сторонѣ  стараго  порядка — одна  грубая  сила  и  самые  низ¬ 
менные  инстинкты.  Мы  глубоко  убѣждены  въ  томъ,  что  старый  порядокъ  разла¬ 
гается  и  что  мы  призваны  замѣнить  его  новымъ  и  очистить  для  народа  путь 
отъ  гнилушекъ  и  мусора.  Самое  наше  ученіе  возникло,  держится  и  развивается, 
только  благодаря  безнравственности  стараго  порядка.  Оно  прежде  всего  логиче¬ 
ская  реакція  человѣческаго  духа  противъ  общественной  безнравственности  и  не¬ 
справедливости. 

Въ  этомъ-то  его  главная  сила  и  очаровательный  философскій  смыслъ.  Въ 
этомъ-то  знамени,  высоко  поднятомъ  честными  руками,  и  лежитъ  объясненіе,  по¬ 
чему  подъ  него  собирается  молодежь  и  безъ  звука  переноситъ  страшныя  стра¬ 
данія  въ  тюрьмахъ  и  геройски  умираетъ  на  висѣлицахъ.  На  этомъ-то  и  покоится 
наша  глубокая  увѣренность,  что  побѣдимъ  въ  концѣ  концовъ  мы,  а  не  вы.' 

Мы  не  будемъ,  конечно,  утверждать,  что  всѣ  соціалисты-революціонеры  по¬ 
головно  и  безъ  исключенія  существа  идеально-нравственныя  и  что  всѣ  дѣйствія 
ихъ  безусловно  нравственны.  Этого  нельзя  утверждать  уже  по  одному  тому,  что 
они  плоть  отъ  плоти  вашей  и  кость  отъ  костей  вашихъ,  что  они  выросли  и 
воспитались  въ  вашей  сехмьѣ  и  школѣ,  которые  систематически  притупляли  и  раз¬ 
вращали  ихъ  нравственное  ученіе.  Удивительно  ли,  что  нѣкоторые  изъ  нихъ 
принесли  съ  собою  нѣкоторыя  старыя  привычки  и  замашки,  вродѣ  деспотизма 
и  неразборчивости  средствъ.  Удивительно  ли,  что  нѣкоторые  не  могутъ  сразу 
снять  съ  себя  помѣщичью,  поповскую  или  мѣщанскую  шкуру  и  отдѣлаться  отъ 
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засѣвшихъ  въ  нихъ  такъ  ЛѵѲ  глубоко,  какъ  и  кости,  воззрѣній.  Да,  мы  вовсе  не 
намѣрены  стоять  за  то,  что  всѣ  революціонеры — суп],ества  идеально  нравствен¬ 
ныя.  Есть  между  нами  малодушные,  увлекаюіціеся  и,  больше  всего,  невыработанные 
люди. 

Но  просимъ  васъ  не  упускать  изъ  виду  слѣдующаго:  1)  дѣйствительно 
безнравственные  поступки  составляютъ  лишь  крайне  ничтожное  число  случаевъ, 
составляютъ  лишь  исключеніе  изъ  общаго  правила.  Не  забывайте,  что  мы  пред¬ 
ставляемъ  собою  многотысячную  массу,  представляемъ  почти  цѣлый  народъ.  Съ 
нечаевскаго  процесса,  по  расчету  одного  неофиціальнаго  статистика,  было  аре¬ 
стовано,  сослано  и  выслано  административнымъ  порядкомъ  до  17.000  человѣкъ. 
Это  одно  уже  говоритъ  вамъ  о  нашей  многочисленности.  Возьмите  затѣмъ  поли¬ 
тическіе  процессы  и  сравните  число  преступленій  противъ  нравственности  у  насъ 
и  у  васъ  (даже  по  внѣшнему  уголовному  кодексу):  вы  увидите,  что  они  составля¬ 
ютъ  у  насъ  просто  ничтожный  процентъ,  несмотря  на  все  усердіе  слѣдователей, 
прокуроровъ  и  судей  бить  именно  въ  эту  точку.  Жихаревъ,  Масловскій  и  ихъ 
многочисленные  сподвижники  вылѣзали  изъ  кожи,  чтобы  нарисовать  страшную 
картину  нравственнаго  паденія  молодежи;  но  это  имъ  такъ  же  удалось,  какъ 
если  бы  они  вздумали  заплевать  солнце.  Они  открыли  только  одного  безнравст¬ 
веннаго  человѣка — Ларіонова,  но  и  тотъ  оказался  сыщикомъ.  Не  забывайте  еще 
и  2),  что  понятія  о  нравственности  у  насъ  съ  вами  чрезвычайно  различны.  Мы 
окажемся  здѣсь  во  многихъ  случаяхъ  другъ  для  друга  варварами.  Вы  считаете 
нравственнымъ  получать  наслѣдство,  ренту  и  незаслуженный  огромный  зарабо¬ 
токъ,  а  мы  считаемъ  это  насильственной  эксплуатаціей  народнаго  труда.  Не  за¬ 
бывайте  и  3),  что  вы  создали  въ  обществѣ  такую  атмосферу,  въ  которой,  при 
всемъ  желаніи,  нельзя  сдѣлать  ни  одного  честнаго  шага. — До  такой  степени  шатки 
и  условны  понятія  о  нравственности,  до  такой  степени  утерянъ  всякій  нравст¬ 
венный  критерій.  Соберите  всѣхъ  философовъ  и  моралистовъ  міра  и  предложите 
имъ  разсмотрѣть  ваши  институты,  законы  и  обычаи, ^ — много  ли  они  найдутъ  въ 
нихъ  нравственнаго  содержанія  А  между  тѣмъ  при  такихъ  условіяхъ  намъ  при¬ 
ходится  дѣйствовать.  При  такихъ  условіяхъ  дая^е  глубоко-нравственный  человѣкъ 
станетъ  въ  тупикъ  и  откажется  понимать,  что  вы  считаете  нравственнымъ  и 
что  безнравственнымъ.  Вы  умѣете  только  отличать  воровство  со  взломомъ  отъ 
простого  воровства  и  не  замѣчаете  вещей  въ  милліонъ  разъ  болѣе  безнравствен¬ 
ныхъ.  Не  забывайте  4),  что  мы  лишены  возможности  дѣйствовать  открыто,  а 
вслѣдствіе  этого  многія  дѣйствія  поневолѣ  становятся  или  кажутся  безнравствен¬ 
ными;  приходится,  скрываться,  укрывать,  совершать  уловки  при  передачѣ  иму¬ 
щества,  говорить  неправду  и  т.  п.  Не  забывайте  5),  что  гоненія,  воздвигаемыя 
на  насъ,  настолько  жестоки  и  безжалостны,  что  могутъ  доводить  многихъ  до 
такого  состоянія  озлобленія  и  отчаянія,  въ  которомъ  человѣкъ  не  разсуждаетъ. 
Не  забывайте  6),  что  мы  разобщены  и  лишены  возможности  согласовывать,  про¬ 
вѣрять  и  направлять  свою  дѣятельность,  какъ  бы  должна  была  дѣйствовать 
партія.  Люди  менѣе  нравствецные  и  выработанные,  конечно,  никогда  не  могли 
бы  похвалиться  и  такимъ  нравственнымъ  единствомъ,  какое  вы  видите  у  насъ. 
Ничего,  что  многіе  изъ  насъ  молоды, — цѣль,  одушевляющая  насъ,  слишкомъ  вы¬ 
сока  и  опредѣленна.  Повторяемъ:  напрасно  вы  думаете,  что  мы  станемъ  откре¬ 
щиваться  отъ  нѣсколькихъ  печальныхъ  случаевъ,  совершенныхъ  революціонерами. 
Мы  жалѣемъ  о  нихъ,  это  правда,  мы  ягелали  бы,  чтобы  на  насъ  не  падало 
даже  самой  малѣйшей  тѣни,  но  мы  не  можемъ  не  признавать  полной  логичности 
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ихъ  происхожденія.  Мы  открещиваемся  только  отъ  постороннихъ  людей,  отъ  завѣдо¬ 
мыхъ  мазуриковъ,  которые  за  послѣднее  время  дѣйствовали  нашимъ  именемъ 
(напр.,  выманивая  деньги  угрозами  и  т.  п.)  и  которыхъ  къ  намъ  такъ  желательно 
пріобщать  г. г.  прокурорамъ,  жандармамъ  и  печати.  Въ  нѣсколькихъ  случаяхъ 
уже  обнаружено,  что  это  были  люди,  не  имѣвшіе  съ  нами  ничего  общаго.  А  за¬ 
тѣмъ  мы  принимаемъ  на  себя,  на  нашу  отвѣтственность  все,  что  совершено  было 
революціонерами,  принимаемъ  тѣмъ  съ  большею  охотою,  что  подобныхъ  случаевъ 
было  весьма  немного.  Это  какіе-нибудь  два-три-ііять  случаевъ,  которые  никакимъ 
образомъ  не  могутъ  дискредитировать  и  марать  партію,  явившую  такъ  много  при¬ 
мѣровъ  великодушія,  самопожертвованія  и  высочайшей  нравственности. 

Да  и  что  такое,  наконецъ,  за  безнравственные  поступки,  которыми  такъ 
возмущаются  наши  газетные  и  журнальные  моралисты?  Не  убійство  ли  и,  прежде 
всего,  не  покушеніе  ли  на  .  .  . . 


Въ  такомъ  случаѣ  не  возмущаются  ли  ваши  сердца,  гг.  охранительные  мо¬ 
ралисты,  кровью  нѣсколькихъ  убитыхъ  жандармовъ  и  шпіоновъ?  Но  не  забывайте 
же,  что  это  не  только  наши  личные  враги,  которые  ни  на  какіе  суды  чести  и 
дуэли  не  пойдутъ,  но  и  враги  народа.  Не  прикажете  ли  дѣйствовать  на  нихъ 
убѣжденіемъ,  гладить  ихъ  по  головкѣ  и  ждать  перемѣны.  Предоставляемъ  это 
уже  вамъ  заниматься  такимъ  благороднымъ  занятіемъ.  Они  переодѣваются,  на¬ 
дѣваютъ  другую  личину,  влѣзаютъ  вамъ  въ  душу  и  затѣмъ  предаютъ  васъ.  Вы 
забываете,  что  это  люди,  не  имѣющіе  уже  въ  себѣ  ничего  человѣческаго  и  со¬ 
ставляющіе  позоръ  общества.  Вы  рукоплещете  или  зловѣще  молчите,  когда  эти 
негодяи  вѣшаютъ  нашихъ  друзей,  эту  честь  и  гордость  Россіи,  вѣшаютъ  часто 
только  за  образъ  мыслей,  любовь  къ  свободѣ,  и  проповѣдь  идей  человѣколюбія 
и  равенства,  и  возмущаетесь,  когда  мы  убиваемъ  этихъ  негодяевъ!  Вы  молчите, 
когда  насъ  держатъ  цѣлые  годы  безъ  суда  и  слѣдствія  въ  тюрьмахъ,  разлучаютъ 
съ  дѣтьми,  женами  и  престарѣлыми  родителями,  оставляя  ихъ  на  произво.тъ 
судьбы,  безъ  пропитанія;  когда  насъ  сводятъ  съ  ума  и  хоронятъ  за  живо  въ 
рудникахъ  и  центральныхъ  тюрьмахъ  и  бьете  тревогу,  когда  падаетъ  на  мосто¬ 
вую  какой-нибудь  Мезенцевъ — самъ  укрыватель  и  пособникъ  убійцъ  (Мясников¬ 
ское  дѣло)!  Вы,  можетъ  быть,  спросите, — кто  насъ  уполномочилъ  совершать  въ 
странѣ  правосудіе?  А  кто  далъ  вамъ  это  право?  спросизіъ  мы  самозванныхъ  по¬ 
велителей  народа.  Народъ?  когда,  гдѣ  и  при  какихъ  обстоятельствахъ?  Вы  вѣдь 
можете  ссылаться  въ  данномъ  случаѣ  только  па  историческія  функціи  и  на  вашъ 
сводъ  законовъ,  написанный  вами  же  чортъ  знаетъ  сколько  лѣтъ  тому  назадъ, 
при  царѣ  Горохѣ,  во  время  страшнаго  угнетенія  народа, — основанія,  можно  ска¬ 
зать,  никуда  не  годныя  съ  точки  зрѣнія  права  и  новѣйшихъ  конституцій.  Вы — 
узурпаторы  народной  воли,  и  надъ  вами-то,  а  не  надъ  народомъ  совершаемъ 
мы  правосудіе  и  будемъ  себя  считать  въ  правѣ  на  это  ровно  до  тѣхъ  поръ,  пока 
оно  не  перейдетъ  въ  руки  народа.  Вы  умышленно  держите  его  въ  вѣковомъ  не¬ 
проглядномъ  невѣжествѣ,  умышленно  лишаете  его  свѣта  и  сознанія  своего  поло¬ 
женія,  такъ  какъ  иначе  онъ  давно  уже  уполномочилъ  бы  васъ  отправиться  на 
тотъ  свѣтъ  вмѣстѣ  съ  конокрадами,  а  можетъ  быть,  црслѣднпхъ  и  пощадилъ  бы  еще. 


Не  удивляйтесь,  господа,  тому,  что  произошло  нѣсколько  убійствъ,  а  уди¬ 
вляйтесь  тому,  что  произошло  ихъ  мало,  удивляйтесь  неспособности  русскихъ  ре¬ 
волюціонеровъ  къ  террору.  Въ  большинствѣ  случаевъ  они,  дѣйствительно,  люди 
глубоко  гуманные  и  неспособные  къ  кровопролитію.  Можетъ  быть,  юни  и  выра¬ 
ботаютъ  еіде  въ  себѣ  это  въ  высшей  степени  необходимое  въ  извѣстные  истори¬ 
ческіе  моменты  свойство.  Можетъ  быть,  вы  и  доведете  ихъ  своими  дѣйствіями 
до  крайней  степени  ожесточенія.  Верите  на  себя  тогда  всю  отвѣтственность  за 
всѣ  ужасы  и  убійства... 


V 

Отъ  Исполнительнаго  Комитета. 

XI.  Бывшій  ученикъ  черниговской  гимназіи  Александръ  Петровичъ  Семеко- 
Макспмовичъ  состоитъ  агентомъ  III  Отдѣленія.  Имѣетъ  слесарную  мастерскую  па 
Васильевскомъ  Островѣ.  Его  примѣты:  брюнетъ,  черные  густые  волосы,  бороду  и 
баки  бреетъ,  небольшіе  черные  усики,  глаза  черные,  носъ  небольшой,  тонкій, 
ростъ  выше  средняго,  тѣлосложенія  плотнаго,  лѣтъ  26 — 28.  Лицо  интеллигент¬ 
ное,  одѣвается  прилично. 

Исполнительный  Комитетъ  проситъ  остерегаться  шпіона. 

\ 

Исполнительный  Комитетъ,  28  октября  1789  г. 
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Валеріанѣ  Осинскомъ. 

Валеріанъ  Андреевичъ  Осинскій  родился  въ  1853  году,  въ  городѣ  Таган¬ 
рогѣ,  по  близости  котораго  находилось  имѣніе  его  отца.  Въ  этомъ-то  имѣніи, 
въ  полнѣйшемъ  деревенскомъ  захолустьи  и  пришлось  Валеріану  провести  свое 
дѣтство  до  15-лѣтняго  возраста,  когда  обстоятельства  приняли  для  него  счастли¬ 
вый  оборотъ:  онъ  получилъ  возможность  серьезно  заняться  своимъ  образованіемъ 
и  выяснить  себѣ  тѣ  стремленія  къ  идеалу,  которыя  давно,  вопреки  окружаюіцей 
обстановкѣ,  таились  въ  его  дѣтской  душѣ  и  смутно  волновали  ее. 

Говоря  о  первомъ  періодѣ  жизни  Осинскаго,  необходино,  хотя  въ  краткихъ 
чертахъ,  обрисовать  его  семью  и  остановиться  нѣсколько  на  личности  его  отца, 
подъ  вліяніемъ  котораго  слагалась  вся  жизнь  остальныхъ  членовъ  семьи.  Въ  мо¬ 
лодости  отецъ  обладалъ  пылкою  и  до  извѣстной  степени  энергичною  натурою; 
былъ  добръ,  пожалуй,  даже  мягокъ,  имѣлъ  свою  долю  честолюбія,  что  заставляло 
его  думать  о  карьерѣ.  Впрочемъ,  стремленіе  къ  карьерѣ  обусловливалось  въ  немъ 
не  однимъ  желаніемъ  лѣзть  въ  гору;  ему  хотѣлось  пріобрѣсть  обш,ественное  влія¬ 
ніе  и  именно  вліять  на  общество  посредствомъ  принциповъ,  которыхъ  держался 
въ  частной  жизни  и  въ  служебныхъ  дѣлахъ.  Инженеръ  по  профессіи,  опъ  по¬ 
лучилъ  довольно  хорошее  образованіе,  выдавался  надъ  средою  честностью  убѣж¬ 
деній  и  гуманностью  идей.  Мечта  его  готова  была  осуществиться:  уже  онъ  зани- 


малъ  довольно  видную  должность;  репутація  его,  какъ  человѣка  безукоризнен¬ 
наго,  установлена;  кругъ  знакомыхъ  былъ  обширенъ  и  можно  сказать,  что  въ 
своемъ  околоткѣ  онъ  пользовался  безспорнымъ  вліяніемъ  на  такъ  называемое 
образованное  обіцество.  Но  въ  это  время,  вслѣдствіе  столкновенія  съ  началь¬ 
ствомъ,  Осинскій- отецъ  подалъ  въ  отставку.  По  его  словамъ,  онъ  не  могъ  про¬ 
должать  службу,  оставаясь  честнымъ  человѣкомъ  и  дорожа  своею  безупречностью, 
предпочелъ  удалиться  въ  свое  имѣніе.  Ну,  а  въ  глуши  имѣнія  барину,  ко¬ 
нечно,  некуда  было  примѣнять  силы,  находившіяся  въ  полномъ  развитіи;  прихо¬ 
дилось  лежать  на  диванѣ,  покуривая  трубку.  Нечего  говорить,  что  Осинскій  не 
единственный  россіянинъ,  который,  потерпѣвъ  неудачу  и  убѣдясь,  что  свѣтъ 
клиномъ  сошелся,  обрекаетъ  себя  на  покой  во  всю  остальную  часть  жизни. 
Впрочемъ,  на  первое  время  у  Осинскаго  хватило  энергіи  побороть  со  всѣхъ  сто¬ 
ронъ  нахлынувшія  однообразіе,  одиночество  и  пустоту  жизни  и  создать  хотя 
искусственное  обиліе  впечатлѣній.  Человѣкъ  своего  времени,  онъ  былъ  баринъ  и 
крѣпостникъ,  но  къ  мужику  относился  добродѣтельно,  по  старинному  дворянскому 
обычаю  поЫезве  оЫі^е.  Какъ  бы  то  ни  было,  Осинскому  искренно  хотѣлось 
помочь  крестьянамъ  устроиться  получше,  но  совѣты  его  плохо  принимались,  мо¬ 
жетъ  быть,  потому,  что  они  были  не  практичны,  главнымъ  же  образомъ,  потому, 
что  всѣ  улучшенія  были  связаны  съ  затратою  денегъ,  а  ни  у.  него,  ни  у  кре¬ 
стьянъ  ихъ  не  было.  Въ  началѣ  своего  деревенскаго  житья  Осинскій  помогалъ 
крестьянамъ,  гдѣ  могъ;  но  вскорѣ  убѣдился,  что  благодѣянія  быстро  истончаютъ 
его  весьма  скромныя  средства  и  поневолѣ  отказался  отъ  этой  дѣятельности. 
Утопающему  оставалась  еще  одн;^  соломенка:  сосѣдніе  помѣщики.  Въ  общеніи  съ 
ними  онъ  думалъ  найти  духовную  пищу  своему  существованію  и  —  обчелся.  Къ 
тому  же,  поддержка  знакомства  съ  помѣщиками  требовала  большихъ  расходовъ, 
которые  становились  ему  не  подъ  силу.  Сельское  хозяйство  никогда  не  занимало 
его,  да  оно  оказывалось  запущеннымъ,  а  поднять  его  н^  хватало  ни  знаній,  ни 
средствъ;  чтобы  покончить  съ  заботами  о  немъ,  Осинскій  передалъ  хозяйство  на 
руки  жены. 

Тогда  для  него  настало  то  нравственное  опусканіе  личности,  которое  на 
Руси  называется  заѣданіемъ  средою,  а  по  настоящему  есть  не  что  иное,  какъ 
заѣданіе  бездѣліемъ,  опусканіемъ,  которое  превратило  въ  короткое  время  чело¬ 
вѣка  молодого,  полнаго  силъ,  дѣятельнаго  и  вліятельнаго  въ  брюзжащаго  туне¬ 
ядца,  въ  самодура,  искавшаго  въ  дикихъ  выходкахъ  спасенія  отъ  пожиравшей 
его  скуки.  Это  я^е  опусканіе  привело  его  къ  халату,  къ  физическому  и  нрав¬ 
ственному  неряшеству  и,  наконецъ,  заставило  его  „запить  горькую^. 

Мать  Валеріана  Андреевича,  женщина  добрая,  но  слабая,  не  могла  оградить 
дѣтей  отъ  тяжелой  семейной  обстановки;  ей  оставалось  лишь  скрашивать  ее  своею 
любовью  и  ласкою.  Выростая  подъ  гнетомъ  отцовскаго  самодурства,  дѣти  при¬ 
выкли  отводить  душу  только  въ  своемъ  свѣтломъ  дѣтскомъ  міркѣ.  Въ  сущности, 
это  былъ  довольно  обширный  міръ,  обнимавшій  природу,  насколько  она  была 
доступна  дѣтскому  пониманію,  и  все  ближайшее  крестьянское  населеніе,  къ  ко¬ 
торому  дѣти  любили  таскаться  въ  гости,  отъ  котораго  они  съ  жадностью  вы¬ 
слушивали  цвѣтистыя  сказки  и  сказанія  изъ  жизни  святыхъ. 

По  мудрому  велѣнію  родителя,  дѣти  были  лишены  своихъ  невинныхъ  радо¬ 
стей  въ  теченіе  всей  зимы,  когда  ихъ  держали  взаперти,  не  давая  возможности 
подышать  свѣжимъ  воздухомъ  и  хоть  на  время  избавиться  отъ  присутствія  отца. 
Единственныя  счастливыя  минуты  въ  скучные  зимніе  дни  наступали  для  дѣтей, 
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когда  они.  забившись  въ  уголъ  отдаленной  комнаты,  вспоминали  про  лѣтнія 
удовольствія,  про  свободу,  про  разныя  приключенія  и  строили  планы  будущаго. 
Съ  появленіемъ  весны,  дѣти  изъ  серьезныхъ  и  не  по  лѣтамъ  сосредоточенньпъ 
превращались  въ  оживленныхъ  и  шумныхъ  существъ;  для  нихъ  наступала  пора 
полная  глубокихъ  впечатлѣній.  Прогулка  въ  лѣсу,  работа  въ  полѣ  и  въ  ого¬ 
родѣ,  все  это  увлекало  ихъ  до  страсти.  Они  собирали  насѣкомыхъ,  составляли 
гербаріи  и  проч.  Ва.теріапъ  не  отставалъ  отъ  другихъ,  только  роль  его  была  свое¬ 
образная:  онъ  всюду  находилъ  случай  примѣнять  свои  гуманныя  наклонности,  любовь 
свою  ко  всему  страждущему  и  угнетенному,  которая  на  всю  жизнь  осталась  его 
отличительною  чертою,  а  въ  дѣтскіе  годы  нереходила  почти  въ  нервную  экзаль¬ 
тацію.  Случалось  ли  дѣтямъ  разорить  гнѣздо.  Валеріанъ  плакалъ  объ  участи 
бѣдныхъ  птенцовъ  и  умолялъ  дѣтей  не  дѣлать  имъ  зла;  ссорились  ли  дѣти 
между  собою,  Валеріанъ  глубоко  огорчался  и  не  успокаивался,  не  помиривъ 
враждующихъ.  Онъ  защищалъ  братьевъ  и  сестеръ,  насколько  умѣлъ,  отъ  грубаго 
обращенія  отца  и  своею  невинною  и  чистою  душой  часто  успѣвалъ  подѣйство¬ 
вать  на  старика,  к.торый,  бывало,  не  только  уступалъ  просьбамъ  ребенка,  но 
даже  какъ  будто  поддавался  его  вліянію,  стараясь  измѣнить  свои  отношенія  къ 
семьѣ.  Когда  отцу  случалось  оскорбить  самого  Валеріана,  онъ  страдалъ  не  ме¬ 
нѣе  его  и,  увидавъ  слезы  сына,  умолялъ  простить  ему. 

Замѣчательнымъ  свойствомъ  въ  Валеріанѣ  была  рѣдкая  въ  ребенкѣ  осмыс¬ 
ленность  и  наклонность  къ  изученію  всего  окружающаго.  Въ  то  время,  какъ 
другія  дѣти  находи.ти  удовольствіе  во  внѣшней  сторонѣ  явленій  природы  и  жизни, 
онъ  постоянно  стремился  проникнуть  въ  сущность  вещей,  понять  сокровенный 
ихъ  смыслъ.  Дѣти  были  почти  предоставлены  самимъ  себѣ;  ихъ  учили,  но  оез- 
связно  и  безсмысленно,  такъ  что  Валеріанъ  не  извлекалъ  никакой  пользы  изъ 
этого  ученія.  Все,  что  онъ  узналъ,  онъ  узналъ  самоучкой.  Семи  лѣтъ  уже 
увлекся  изученіемъ  природы*,  собиралъ  растенія,  классифицировалъ  ихъ  по  при¬ 
думанной  имъ  системѣ,  заносилъ  свои  дѣтскія  наблюденія  въ  тетради.  Впослѣд¬ 
ствіи  онъ  отыскалъ  въ  библіотекѣ  отца  учебникъ  ботаники  и  съ  тѣхъ  поръ  за¬ 
нятія  его  приняли  болѣе  научное  направленіе.  Въ  то  же  время  онъ  изучалъ 
минералогію  со  свойственной  ему  выдержкой,  составляя  коллекціи,  ведя  записки, 
прочитывая  сочиненія,  которыя  находились  у  отца.  Долго  Валеріанъ  работалъ 
одинъ,  пока  удалось  ему  увлечь  братьевъ  и  сестеръ  въ  кругъ  научныхъ  инте¬ 
ресовъ.  Въ  отцовской  же  библіотекѣ  онъ  нашелъ  историческія  сочиненія,  кото¬ 
рыя  па  время  поглотили  всѣ  его  помышленія.  Позднѣе  у  него  явилось  стрем¬ 
леніе  расширить  свое  знаніе  иностранныхъ  языковъ.  Мать  учила  его  по-фран¬ 
цузски  и  по-нѣмецки,  но  Валеріанъ  не  любилъ  этихъ  уроковъ  и  мало  обращалъ 
вниманія  на  ихъ  успѣшность;  теперь  же  его  воодушевляла  мысль  прочесть  со¬ 
чиненія  иностранныхъ  литературъ,  которыми  была  снабжена  домашняя  библіо¬ 
тека;  какъ  только  явилась  опредѣленная  цѣль,  занятія  быстро  пошли  впередъ. 
Въ  короткое  время  Валеріанъ  свободно  читалъ  серьезныя  книги  на  француз¬ 
скомъ  и  нѣмецкомъ  языкахъ  и  самъ  могъ  пополнять  свѣдѣнія  своей  учительницы. 
Русская  литература  прив.декала  его  не  менѣе;  онъ  любилъ  Пушкина  и  Лермон¬ 
това  и  вообще  не  былъ  глухъ  къ  поэзіи;  такъ,  онъ  составилъ  сборникъ  изъ  пѣ- 
сенъ,  слышанныхъ  имъ  отъ  крестьянъ,  и  въ  тотъ  же  сборникъ  внесъ  любимые 

стихи  русскихъ  и  французскихъ  поэтовъ. 

Уже  въ  дѣтскіе  годы  въ  характерѣ  Валеріана  леясала  черта  неустрашимой 
храбрости.  Извѣстно,  напр.,  что  однажды,  будучи  12-ти  лѣтнимъ  мальчикомъ 
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опъ  съ  ружьемъ  въ  рукахъ  бросился  защищать  бобыля  сосѣда,  на  котораго 
напали  конокрады  въ  то  время,  когда  работниковъ  не  было  дома.  Валеріанъ 
хорошо  зналъ  по  разсказамъ,  что  за  народъ  конокрады,  но  это  не  удержало 
его  ни  на  минуту,  когда  въ  глухой  осенній  вечеръ  раздались  крики  сосѣда,  звав¬ 
шаго  на  помощь.  Внезапное  появленіе  человѣка  и  видъ  ружья  разогнали  граби¬ 
телей,  и  побѣда  осталась  на  сторонѣ  Валеріана. 

Неустрашимость,  хотя  иного  рода,  проявлялась  и  въ  его  отношеніяхъ  къ 
отцу.  Противопоставляя  отцовскому  деспотизму  твердость  духа,  опъ  сумѣлъ  до 
извѣстной  степени  подчинить  себѣ  отца.  Обаяніе,  которое  онъ  производилъ  на 
него,  ясно  выразилось  въ  слѣдующемъ  случаѣ.  У  семейства  Осинскихъ  былъ 
сосѣдъ  старикъ,  съ  которымъ  отецъ  Валеріана  состоялъ  въ  открытой  и  ярой 
враждѣ.  Старикъ  умиралъ  одинокій  и  почти  нищій.  Прослышавъ  объ  этомъ, 
Валеріанъ  отправился  къ  нему,  взявъ  съ  собою  кое-какія  лекарства  и  съѣстные 
припасы,  пригодные  для  больного.  Старикъ  плакалъ  отъ  умиленія,  когда  увидалъ 
Іклеріана;  нѣсколько  дней  послѣдній  не  отходилъ  отъ  постели  больного,  съ  лю¬ 
бовью  исполняя  обязанности  сидѣлки.  Послѣ  смерти  старика  Валеріанъ  разска¬ 
залъ  отцу,  гдѣ  проводилъ  послѣдніе  дни;  вмѣсто  того,  чтобы  вспылить,  какъ 
ожидали  присутствовавшіе  при  этой  сценѣ,  отецъ  былъ  тронутъ  до  глубины 
души  и  благодарилъ  милое  дитя  свое  за  хорошій  поступокъ. 

Валеріанъ  всегда  былъ  общителенъ;  онъ  охотно  и  скоро  сходился  съ  людьми, 
съ  которыми  сталкивалъ  его  случай.  14-ти  лѣтъ  онъ  познакомился,  между  про¬ 
чимъ,  съ  судебнымъ  слѣдователемъ,  лшвшимъ  поблизости  и  обладавшимъ  обшир¬ 
ною  библіотекою.  Разумѣется,  Валеріанъ,  какъ  страстный  любитель  литературы, 
не  упустилъ  случая  углубиться  въ  новыя  для  него  книги.  Здѣсь  онъ  впервые 
узналъ  Добролюбова,  Писарева,  Тургенева  и  вообще  всю  литературу  бО-хъ  го¬ 
довъ,  и  она  имѣла  на  него  громадное  вліяніе.  Въ  немъ  проснулось  сознаніе  об¬ 
щественныхъ  обязанностей  человѣка,  и  для  него  возникъ  вопросъ:  „чтодѣлать?“ 
Съ  новою  силою  потянуло  его  къ  наукѣ  и  образованію. 

Нечего  говорить,  что  жизнь  въ  деревнѣ  не  представляла  необходимыхъ  усло¬ 
вій  для  достиженія  этой  цѣли,  напротивъ  того,  являлась  значительнымъ  торма- 
зомъ.  Отецъ  быстро  старѣлся  и  хирѣлъ,  раздражительность  его,  поддерживае¬ 
мая  болѣзнями,  росла  съ  каждымъ  днемъ;  семья  затаенно  и  глухо  страдала. 
Нравственный  долгъ  не  покидать  семью,  невольное  озлобленіе,  тяготившее  Вале¬ 
ріана  сельское  хозяйство,  съ  которымъ  онъ  помогалъ  матери  справляться,  не¬ 
возможность  имѣть  учебныя  книги,  все  это  мѣшало  научнымъ  занятіямъ.  Нако¬ 
нецъ,  счастье  улыбнулось  ему.  Старшій  братъ  предложилъ  ему  помощь  въ  дѣлѣ 
образованія.  Валеріанъ  переселился  къ  брату  и  въ  теченіе  пяти  лѣтъ,  прожи¬ 
тыхъ  у  него,  усердно  учился.  По  мѣрѣ  пріобрѣтенія  знаній,  являлось  желаніе 
все  далѣе  и  далѣе  уходить  въ  науку.  Въ  это  же  время  Валеріанъ  сильно  былъ 
занятъ  изученіемъ  самого  себя,  старался  опредѣлить  свойства  своего  характера 
и  ума.  Признавъ  необходимость  твердой  воли  и  энергіи  для  успѣшной  общест¬ 
венной  дѣятельности,  онъ  часто  сомнѣвался  въ  себѣ;  находилъ,  что  эти  качества 
въ  немъ  мало  развиты,  что  неминуемо  помѣшаетъ  ему  пріобрѣсть  общественное 
значеніе.  Порою  такое  сознаніе  приводило  его  въ  глубокое  уныніе,  и  въ  минуты 
отчаянія  онъ  былъ  убѣжденъ,  что  никогда  не  достигнетъ  желанныхъ  качествъ; 
тѣмъ  не  менѣе  послѣ  такихъ  кризисовъ  онъ  съ  новыми  силами  принимался  за 
самовоспитаніе. 

Приходилось  подумать  о  спеціальности,  которую  предстояло  избрать.  Симпа- 
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тіи  Валеріана  склонялись  къ  университету,  по  чтобы  получить  къ  нему  доступъ, 
необходимо  было  знаніе  древнихъ  языковъ,  которыхъ  не  доставало  Валеріану. 
Меяіду  тѣмъ  поступленіе  въ  одинъ  изъ  низшихъ  классовъ  гимназіи  представляло 
потерю  времени,  въ  виду  чего  мысль  о  гимназическомъ  аттестатѣ  была  остав¬ 
лена,  и  на  19-мъ  году  Валеріанъ  сдалъ  выпускной  экзаменъ  въ  таганрогской 
гймназіи  по  всѣмъ  предметамъ,  кромѣ  древнихъ  языковъ.  Съ  неполнымъ  атте^ 
статомъ  для  него  не  супі,ествовала  возможность  поступить  въ  университетъ,  и 
приходилось  выбирать  между  высшими  техническими  учебными  заведеніями.  Ко¬ 
лебанія  продолжались  недолго.  На  самомъ  дѣлѣ  для  Валеріана  не  представляло 
разницы,  быть  ли  ему  инженеромъ,  техникомъ  или  чѣмъ-нибудь  подобнымъ, 
такъ  какъ  онъ  видѣлъ  въ  этихъ  профессіяхъ  только  средство  для  будуіцей  об¬ 
щественной  дѣятельности.  Пріѣхавъ  въ  Петербургъ,  онъ  поступилъ  въ  Инст. 
Пут.  Сообщ.  и,  на  первыхъ  же  порахъ,  увлекся  своею  спеціальностью.  Онъ  при¬ 
нялся  изучать  положеніе  желѣзныхъ  дорогъ  въ  Россіи  и  заграницей,  выражалъ 
надежду  стать  совремемемъ  участникомъ  въ  развитіи  желѣзно-дорожныхъ  пред¬ 
пріятій  въ  Россіи,  рисовалъ  картину  поднятія  народнаго  благосостоянія,  которое 
послѣдуетъ  за  расширеніемъ  сѣти  желѣзныхъ  дорогъ. 

Слѣдующее  лѣто  Валеріанъ  проводилъ  уже  на  практическихъ  занятіяхъ  при  по¬ 
стройкѣ  Ландварово-Роменской  ж.  д.,  гдѣ  остались  весьма  довольны  его  позна¬ 
ніями  и  его  дѣятельностью.  Осенью  онъ  вернулся  въ  Петербургъ,  но  далеко  не 
съ  прежнимъ  увлеченіемъ  относился  къ  институтскимъ  занятіямъ;  ходилъ  мрач¬ 
ный  и  задумчивый.  Непосредственное  столкновеніе  съ  желѣзнодорожнымъ  міромъ 
во  время  лѣтнихъ  работъ,  подрядчики,  выщелачивающіе  рабочихъ,  неуступающіе 
имъ  въ  желаніи  нажиться  желѣзнодорожные  предприниматели,  а,  болѣе  всего, 
безмолвно  страдающій  народъ,  который  пришлось  видѣть  вблизи,  все  это  болѣз¬ 
ненно  отозвалось  въ  чуткой  душѣ  юноши.  Изслѣдовавъ  вопросъ  глубже,  онъ  при¬ 
шелъ  къ  убѣжденію,  что,  можетъ  быть,  отвлеченно  разсматриваемыя,  желѣзныя 
дороги  и  представляютъ  полезное  учрежденіе,  въ  дѣйствительности  же  онѣ  слу¬ 
жатъ  лишь  новымъ  поводомъ  къ  эксплуатаціи  народа.  Попытаться  личнымъ  влі¬ 
яніемъ  обуздать  своекорыстіе  дѣятелей  и  собственнымъ  примѣромъ  дать  образецъ 
честнаго  исполненія  общественныхъ  обязанностей  Осинскій  не  хотѣлъ,  потому  что 
причину  злоупотребленій  опредѣлялъ  въ  общихъ  недостаткахъ  соціальнаго  устрой¬ 
ства  и  подобную  попытку  считалъ  палліативомъ,  могущимъ  воздѣйствовать  на 
слѣдствіе,  а  не  на  причину  зла.  При  точкѣ  развитія,  на  которой  въ  то  время 
находился  Осинскій,  онъ  могъ  еще  искать  въ  земствѣ  главнаго  цѣлителя  обще¬ 
ственныхъ  недуговъ;  и  дѣйствительно,  онъ  ожидалъ,  что  оно  повсемѣстно  поды¬ 
метъ  уровень  благосостоянія  народа;  давъ  ему  образованіе,  поставитъ  его  въ  воз¬ 
можность  добывать  себѣ  права  и  отстаивать  свои  интересы.  Приписывая  земству 
столь  важное  значеніе,  Осинскій  сталъ  подробно  знакомиться  съ  положеніемъ 
земскаго  дѣла,  доискивался  причины  остановки  роста  земствъ,  думалъ  найти  эту 
причину  въ  неумѣлости,  въ  старомъ  духѣ  крѣпостничества,  уцѣлѣвшемъ  во  мно¬ 
гихъ  гласныхъ,  и  мечталъ,  что  новое  поколѣніе  выведетъ  на  широкую  дорогу 
дѣло  народнаго  самоуправленія.  Вопросы  эти  такъ  сильно  занимали  Осинскаго, 
что  онъ  пересталъ  посѣщать  институтъ,  хотя  числился  еще  студентомъ  въ  угоду 
матери,  желавшей  видѣть  сына  на  прежнемъ  поприщѣ  отца.  Бросивъ  институтъ, 
Осинскій  сталъ  посѣщать  лекціи  профессоровъ  университета  и  медицинской  ака¬ 
деміи,  подолгу  просиживалъ  въ  публичной  библіотекѣ,  почерпая  знанія  въ  обла¬ 
сти  соціальныхъ  наукъ. 
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Около  этого  времени  (1873)  кругъ  знакомыхъ  Осинскаго  расширился;  до 
сихъ  поръ  онъ  былъ  знакомъ  почти  исключительно  съ  товарищами  по  институту, 
съ  которыми  сходился  довольно  плохо,  не  находя  въ  ихъ  средѣ  сочувствія  вол¬ 
новавшимъ  его  вопросамъ  и  стремленіямъ.  Въ  обпі;ествѣ  двухъ-трехъ  искреннихъ 
друзей  своихъ  онъ  часто  жаловался  на  духовное  одиночество,  которымъ  томился; 
но  и  знакомство  съ  университетскою  молодежью  только  отчасти,  въ  лицѣ  немно¬ 
гихъ  новыхъ  друзей,  отвѣтило  на  его  исканіе  умственнаго  общенія  и  солидарно¬ 
сти  на  поприщѣ  общественной  дѣятельности.  Послѣ  трехъ  лѣтъ  петербургской 
жизни,  Валеріанъ  уѣхалъ  умственно  неудовлетворенный,  не  примкнувъ  ни  къ  од¬ 
ному  изъ  существовавшихъ  тогда  уже  кружковъ  съ  общественными  цѣлями;  онъ 
отправился  въ  Ростовскій  уѣздъ,  Екатеринославской  губ-,  расчитывая  принять 
дѣятельное  участіе  въ  земской  работѣ.  Не  имѣя  ценза,  чтобы  поступить  въ  глас¬ 
ные,  и  надѣясь  со  временемъ  отыскать  средства  на  пріобрѣтеніе  земли,  онъ  по¬ 
ступилъ  секретаремъ  въ  земскую  управу,  а  впослѣдствіи  и  въ  ростовскую  город¬ 
скую  думу.  Должности  эти  давали  ему  возможность  изучать  изъ  первыхъ  источ¬ 
никовъ  положеніе  дѣлъ  какъ  земства,  такъ  и  города.  Собирая  свѣдѣнія,  пере¬ 
сматривая  отчеты,  лично  знакомясь  съ  учрежденіями,  онъ  составлялъ  планы  пре¬ 
образованій,  которыя  думалъ  ввести,  сдѣлавшись  гласнымъ.  Но  мечтамъ  этимъ 
не  суждено  было  осуществиться.  Подвергая  тщательному  изслѣдованію  земскую 
сущность,  съ  страстнымъ  желаніемъ  отыскать  въ  ней  данныя  для  развитія,  твердо 
уповая,  что  данныя  эти  существуютъ  и  что  необходимо  только  вывести  ихъ  на 
свѣтъ  божій  изъ  забвенія,  въ  какое  они  попали,  и  дѣло  народнаго  развитія  бы¬ 
стро  пойдетъ  впередъ,  и  благосостояніе  народа  будетъ  упрочено,  Осинскій  въ  кон¬ 
цѣ  своихъ  изысканій  пересталъ  вѣрить  въ  силу,  которую  ставилъ  такъ  высоко, 
на  которую  возлагалъ  столь  великія  надежды.  Онъ  убѣдился  въ  косности  зем¬ 
скихъ  учрежденій.  Онъ  долженъ  былъ  придти  къ  выводу,  что  въ  основу  земства 
легла  самая  гнусная  изъ  привилегій — привилегія  капитала,  что  земскіе  гласные 
въ  большинствѣ  люди,  которые  не  только  не  стоятъ  за  крестьянскія  права,  но 
еще  готовы  придавить  мужика,  чтобы  удержать  его  въ  согбенномъ  состояніи,  что 
большинство  земскихъ  учрежденій  мертворождены  и  что  не  смотря  на  это  ихъ 
свойство,  они  содержатся  на  средства  народа,  что  рамки  земской  дѣятельности, 
притомъ,  такъ  узки,  что  всякій  вопросъ,  серьезно  затрогивающій  судьбу  кресть¬ 
янства,  находится  внѣ  ихъ  предѣловъ,  и  т.  д.  и  т.  д.  Переносясь  мысленно  отъ 
земскихъ  учрежденій  къ  государственному  устройству,  онъ  видѣлъ  въ  немъ  тѣ  же 
самыя  явленія,  лишь  въ  болѣе  обширныхъ  и  грубыхъ  очертаніяхъ:  то  же  насиль¬ 
ственное  распоряженіе  народной  судьбой,  то  же  выжиманіе  соковъ  изъ  народа 
для  поддержки  противународ^ыхъ  интересовъ  и  точно  такъ  же,  какъ  и  въ  земствѣ, 
въ  самомъ  учрежденіи  никакихъ  элементовъ  дѣйствительнаго  прогресса. 

Въ  періодъ  тяжелаго  раздумьи,  Осинскій  столкнулся  съ  членами  русской 
Соціально-Революціонной  Партіи.  И  прежде  въ  умѣ  его  жилъ  идеалъ  обществен¬ 
наго  устройства  на  соціальныхъ  началахъ,  но  до  того  времени  онъ  вѣрилъ  въ 
мирный  прогрессъ,  мечталъ,  что  такъ  называемая  легальная  дѣятельность  въ  со¬ 
стояніи  внести  серьезныя  измѣненія  въ  судьбу  народа.  Убѣдившись  въ  неосно¬ 
вательности  прежнихъ  взглядовъ,  онъ  почувствовалъ  необходимость  стать  на  иной 
путь.  Знакомство  съ  соціалистами  не  могло  не  отразиться  на  Осинскомъ,  и  пере¬ 
ходъ  на  новый  путь  совершился  отчасти  подъ  ихъ  вліяніемъ.  Если  легальная  дѣ¬ 
ятельность  поставлена  въ  нелѣпыя  и  безсмысленныя  условія,  то  необходима  дѣя¬ 
тельность  насильственная — это  положеніе  становилось  яснымъ,  какъ  день.  Но  Осин- 


скій  не  дѣйствовалъ  опрометчиво.  Еще  разъ  онъ  подвергъ  критикѣ  существующій 
строй  съ  цѣлью  найти  въ  немъ  поводы  для  мирной  работы^  но  не  нашелъ  такихъ, 
которыя  не  потребовали  бы  отреченія  отъ  идеала  или  отъ  здраваго  смысла,  и 
примкнулъ  къ  Соціально-Революціонной  Партіи.  Первоначально  онъ  'вступилъ  въ 
кружокъ  Лавровцевъ;  но  .этотъ  періодъ  его  политическаго  поприща  продолжался 
недолго:  живая  творческая  натура  его  не  мирилась  съ  безконечно-долгой  подго¬ 
товкой  народа  для  поднятія  его  на  завоеваніе  правъ  и  свободы,  подготовкою, 
которая,  по  мнѣнію  Лавристовъ,  необходима.  Онъ  вскорѣ  (1875)  перешелъ  въ 
народническую  партію,  ставящую  себѣ  цѣлью  прямую  агитацію  къ  бунту. 

Прошло  нѣсколько  лѣтъ;  наступали  77  и  78  года.  Внутреннія  политиче¬ 
скія  условія  осложнились  для  Россіи  столько  же,  сколько  и  внѣшнія:  агитаціон¬ 
ное  движеніе  уве.личилось  съ  возрастающей  быстротой;  событія  вызывали  и  какъ 
будто  торопили  другъ  друга.  Открытая  и  дѣятельная  пропаганда  въ  народѣ  по¬ 
вела  къ  усиленію  правительственнаго  гнета; — партія  стала  осмотрительнѣе,  но 
смѣлѣе;  правительство  усилило  ревнивый  дозоръ;  притѣсненія  всякаго  рода  и 
случаи  дикой  расправы  участились.  Оно  стѣной  стало  между  партіей  и  народомъ, 
— силою  вещей  пришлось  съ  нимъ  сразиться.  Осинскій  одинъ  изъ  первыхъ  про¬ 
возгласилъ  борьбу  съ  правительствомъ,  которая  съ  тѣхъ  поръ  закипѣла  въ  раз¬ 
ныхъ  углахъ  Россіи.  Принципъ  борьбы  съ  правительствомъ,  которому  были  по¬ 
священы  послѣдніе  годы  его  жизни,  ясно  выразился  и  завѣщанъ  имъ  товарищамъ 
по  дѣлу  въ  нредсмертпомъ  письмѣ.  Не  имѣя  въ  настоящее  время  возможности 
подробно  изложить  дѣятельность  Осинскаго  на  соціально-революціонномъ  попри¬ 
щѣ,  скажемъ  только,  что  увлеченіе  избранпою  задачею  никогда  не  покидало  его: 
энергія  въ  немъ  крѣпла  по  мѣрѣ  увеличенія  опыта  въ  веденіи  борьбы.  И  у  него, 
конечно,  бывали  минуты* унынія  и  сердечной  тревоги  за  судьбу  любимаго  дѣла, 
какъ  они  бываютъ  у  всякаго  политическаго  дѣятеля,  соединившаго  свою  судьбу 
съ  великой,  но  сложной  работой  организаціи  общественнаго  движенія.  Тѣмъ  не 
менѣе,  неудачи  только  рождали  въ  немъ  новую  рѣшимость  добиться  успѣха.  А 
разъ  успѣхъ  былъ  достигнутъ,  Осинскій  умѣлъ  вѣрно  опредѣлить  и  понесенныя 
врагомъ  потери,  и  всѣ  послѣдствія  одержанной  побѣды — качество,  неоцѣнимое 
въ  борцѣ. 

Въ  1879  г.  Осинскій  былъ  арестованъ  въ  Кіевѣ,  вмѣстѣ  съ  нѣкоторыми 
и.зъ  своихъ  товарищей,  и  преданъ  кіевскому  военно-окружному  суду  по  обвиненію 
въ  составленіи  тайнаго  сообщества,  имѣющаго  цѣлью  ниспроверженіе  существу¬ 
ющаго  государственнаго  строя.  6-го  и  7-го  мая  нынѣшняго  года  разыгрывалась 
одна  изъ  возмутительныхъ  и  пошлыхъ  сценъ,  именуемыхъ  россійскимъ  судомъ 
надъ  политическими  преступниками.  Судили  Валеріана  Осинскаго,  Софью  Лешернъ 
фонъ-Герцфельдтъ  и  Волошенко.  Въ  началѣ  засѣданія,  на  вопросъ  предсѣдате.ля 
о  званіи  и  занятіяхъ  подсудимыхъ,  Осинскій  и  его  товарищи  по  процессу  отвѣ¬ 
тили,  что  имѣютъ  честь  принадлежать  къ  Русской  Соціально -Революціонной  Партіи. 

Подобныя  заявленія,  столь  частыя  за  послѣдніе  годы,  по  нашему  мнѣнію, 
имѣютъ  историческое  значеніе;  они  служатъ  критеріемъ  силы  и  значенія  партіи, 
пріобрѣтенныхъ  съ  конца  бО-хъ  годовъ.  Подсудимые  первыхъ  политическихъ 
процессовъ  не  такъ  открыто  заявляли  о  принадлежности  своей  къ  партіи:  еще 
революція  не  имѣла  тѣхъ  правъ  въ  глазахъ  своихъ  приверженцевъ,  какія  она 
имѣетъ  теперь,  еще  не  считалось  обязанностью  честнаго  человѣка  становиться 
въ  ея  ряды,  еще  члены  ея  не  могли  считать  за  честь  принадлежать  къ  ней, 
когда  она  только-что  нарождалась  и  ничѣмъ  себя  не  заявляла. 
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Прокурору  Стрѣльникову  представлялся  новый  случай  произпесть  одну  изъ 
площадныхъ  своихъ  рѣчей,  составленныхъ,  по  словамъ  Каменскаго  (подсудимаго 
первой  группы  кіевскаго  процесса),  „въ  выраженіяхъ,  непринятыхъ  въ  [порядоч¬ 
номъ  обществѣ".  Хотя  большая  часть  стрѣльниковской  грязи  и  была  уже  израс¬ 
ходована  на  обвиненіе  подсудимыхъ  первой  группы,  судившихся  за  нѣсколько 
дней  раньше,  тѣмъ  не  менѣе  прокуроръ  сей  сумѣлъ  возбудить  отвращеніе  къ 
себѣ  въ  большей  части  собравшейся  публики.  Впрочемъ,  на  этотъ  разъ  не  стоило 
слишкомъ  много  пороха  тратить:  уже  имѣлся  смертный  приговоръ  трехъ  подсу¬ 
димыхъ  изъ  первой  группы,  уже  слышался  въ  воздухѣ  запахъ  крови  предстоя¬ 
щихъ  жертвъ.  Расточивъ  обычныя  оскорбленія  соціально-революціонной  партіи  и 
подсудимымъ,  онъ  потребовалъ  осужденія  преступниковъ,  говоря,  что  добивается 
не  смерти  только  подсудимыхъ,  но — позорной  ихъ  смерти.  При  этихъ  словахъ, 
онъ  картиннымъ  жестомъ  схватилъ  пальцами  собственную  шею,  намекая,  что 
веревка  должна  обвить  шею  подсудимыхъ. 

Первымъ  на  рѣчь  прокурора  отвѣчалъ  Осинскій.  Онъ  говорилъ  сдержанно 
и  спокойно,  съ  сознаніемъ  своего  мученичества  и  правоты  дѣла,  за  которое 
почти  навѣрное  ждала  его  смерть.  Его  молодость,  его  прив-текательная  наруж¬ 
ность,  полная  достоинства  рѣчь  его  расшевилили  великосвѣтскую  публику,  соб¬ 
равшуюся  посмотрѣть  на  борцовъ  и  страдальцевъ  за  народное  дѣло. 

Пе  имѣя  подъ  рукою  текста  въ  высшей  степени  интересной  рѣчи  Осин¬ 
скаго,  изданной  заграницею,  мы  принуждены  ограничиться  немногими  выдерж¬ 
ками,  записанными  человѣкомъ,  присутствовавшимъ  въ  залѣ  засѣданія. 

„Идя  на  судъ,  говорЦлъ  Осинскій,  я  имѣлъ  намѣреніе  изложить  сущность 
соціальнаго  ученія,  дабы  выяснить  обществу,  кто  такіе  подсудимые  и  какого 
рода  преступленіе  они  совершили,  примкнувъ  къ  партіи,  поставившей  себѣ 
цѣлью  устроить  жизнь  народа  на  началахъ  высшей  справедливости.  Но  такъ  какъ 
здѣсь  было  прочитано,  противъ  всякаго  ожиданія,  нѣсколько  соціалистическихъ 
изданій  и  брошюръ,  то  я  ограничусь  заявленіемъ,  что  принципы  соціализма — 
мои  принципы  и  стремленія  соціализма — мои  стремленія". 

Обсуждая  дѣйствія  прокурора,  Осинскій  сказалъ,  что  обвинительная  власть 
въ  данномъ  случаѣ  является  представительницею  матеріальной  силы  и  по  одному 
этому  прокуроръ  долженъ  былъ  безпристрастно  отнестись  къ  дѣлу  подсудимыхъ, 
но  прокуроръ  не  только  примѣшалъ  къ  своей  рѣчи  много  личной  злобы,  но  поз¬ 
волилъ  себѣ  исказить  истину,  добавивъ  къ  обвиненію  клеветы  и  инсинуаціи. 

„Съ  своей  стороны,  я  не  намѣренъ  пререкаться  съ  прокуроромъ,  продол¬ 
жалъ  Осинскій,  потому  что  отношусь  равнодушно  къ  неблаговиднымъ  выходкамъ 
его,  но  считаю  долгомъ  опровергнуть  измышленія,  клонящіяся  къ  подрыву  Со¬ 
ціальной  Партіи  въ  общественномъ  мнѣніи. 

„Прокуроръ  находитъ,  что  принадлежать  къ  членамъ  Партіи — не  честь,  а 
позоръ;  но  врядъ  ли  онъ  можетъ  быть  судьею  въ  этомъ  вопросѣ.  Ясное  пред¬ 
ставленіе  о  предметѣ  можно  имѣть  лишь  чрезъ  непосредственное  его  изученіе; 
чтобы  судить  вѣрно  о  соціализмѣ  и  его  дѣятеляxъ^  надо  близко  ихъ  знать, 
близко  стоять  къ  нимъ.  Но  какъ  приблизится  къ  нимъ  прокуроръ?  Чтобы  быть 
соціалистомъ,  надо  обладать  долею  нравственности  превыше  прокурорской;  чтобы 
быть  принятымъ  въ  члены  Соціально-Революціонной  Партіи,  надо  не  быть  про¬ 
куроромъ. 

„Каковы  понятія  прокурора  о  нравственности  и  гражданской  чести,  ясно 
изъ  его  сужденій  о  Чигиринскомъ  дѣлѣ.  Очевидно,  въ  головѣ  прокурора  испол- 
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неніе  общественной  функціи  и  воровство  неразрывно  связаны;  въ  виду  этого  онъ 
утверждаетъ,  что  Чигиринскіе  крестьяне  были  ограблены  организаторами  движенія. 
Крестьянъ  раздѣляли  на  рады  и  дружины  и  брали  съ  нихъ  до  5  к.  ежемѣ¬ 
сячнаго  взноса;  половина  собранныхъ  денегъ  была  израсходована  на  дѣло,  а 
другая,  по  словамъ  прокурора,  попала  въ  руки  соціалистовъ.  Къ  подобному 
выводу  прокуроръ  могъ  придти,  только  отбросивъ  всѣ  противорѣчащія  ему  дан¬ 
ныя,  иначе  онъ  узналъ  бы,  что  суммъ,  собираемыхъ  съ  дружинниковъ,  было 
недостаточно  для  веденія  возстанія  и  что  на  него  было  затрачено  около  600  р. 
изъ  соціальнаго  фонда.  Что  касается  до  меня,  то  я  не  могу  признать  удачнымъ 
желаніе  выставить  соціалистовъ  ворами;  для  чего  людямъ,  желающивіъ  полш- 
виться  на  чужой  счетъ,  подвергать  себя  опасности,  ежеминутно  грозящей  чле¬ 
намъ  революціонной  партіи,  когда  существуетъ  такое  множество  должностей,  гдѣ 
грабить  можно  безнаказанно? 

„Въ  числѣ  вещественныхъ  доказательствъ  находится  письмо  на  пяти  лис¬ 
тахъ,  содержащихъ,  по  словамъ  прокурора,  однѣ  глупости.  Пусть  такъ,  пускай 
это  будутъ  глупости.  Но  прокуроръ  сумѣлъ  изъ  такого  ничтожнаго  факта  сдѣ¬ 
лать  выводъ,  позорящій  соціалистовъ;  соціалисты,  видите  ли,  люди  вздорные, 
ничѣмъ  путнымъ  не  занятые,  иначе  какъ  хватило  бы  у  нихъ  времени  писать 
длинныя  письма,  наполненныя  вздоромъ?  Надо  быть  ребенкомъ,  чтобы  повѣрить 
искренности  этого  обвиненія.  Всякій  пойметъ,  что  прокуроръ  дорого  далъ  бы  за 
открытіе  шифра,  которымъ  писаны  глупости  на  пяти  листахъ. 

„Перехожу  къ  намекамъ  на  мои  отношенія  къ  Софьѣ  Александровнѣ  Ле- 
шернъ.  Прокуроръ  утверждаетъ,  что  мы  состояли  въ  гражданскомъ  бракѣ,  и 
говоритъ  это  съ  очевидною  цѣлью  забросать  насъ  грязью.  Ьа  это  я  замѣчу,  что 
не  прокурору  обсуждать  гражданскій  бракъ;  чтобы  понять  идею  его,  надо  имѣть 
значительное  умственное  и  нравственное  развитіе,  точно  такъ  же,  какъ  и  для 
пониманія  идеи  соціализма.  Что  же  касается  желанія  насъ  оскорбить,  можемъ 
увѣрить  прокурора,  что  цѣль  его  не  достигнула,  оскорбленія  его  не  попали  по 

назначенію. 

„Мнѣ  остается  уничтожить  еще  одно  прокурорское  заблужденіе;  онъ  счи¬ 
таетъ  меня  генераломъ  соціальной  партіи,  которая  въ  моемъ  лицѣ  понесла 
крупную  потерю;  онъ  убѣжденъ,  что  съ  моей  смертью  распадается  Исполнительный 
Комитетъ,  котораго  я  будто  бы  состою  членомъ.  Дѣйствительность  не  совсѣмъ 
отвѣчаетъ  этому  представленію.  Въ  кадрахъ  Соціальной  Партіи  я  не  болѣе,  какъ 
рядовой,  такихъ  какъ  я,  многое-множество;  изъ  членовъ  Исполнительнаго  Коми¬ 
тета,  насколько  мнѣ  извѣстно,  еще  не  одинъ  не  арестованъ  ни  въ  Петербургѣ, 
ни  въ  провинціи.  Тщетна  радость  прокурора  относительно  прекращенія  соціали¬ 
стическаго  движенія  въ  Россіи.  Движенію  этому  предстоитъ  широкое  развитіе  и 
побѣдоносная  будущность.  Въ  этомъ  я  увѣренъ  и  въ  этой  ув^Ьренности  почерпну 
силу  и  утѣшеніе,  въ  случаѣ  если  судъ  порадѣетъ  постановить  мнѣ  смертный 
приговоръ. “ 

Послѣ  Валеріана  говорили  его  товарищи  по  процессу.  Въ  промежуткахъ 
между  рѣчами  и  въ  ожиданіи  приговора  подсудимые,  казалось,  не  замѣчали 
окружающей  ихъ  обстановки,  разговаривали  между  сооой  и  даже  смѣялись, 
такъ  спокойно  они  относились  къ  рѣшенію  своей  участи.  А  рѣшеніе  носило  въ 
себѣ  смерть  двоихъ  изъ  нихъ.  Валеріанъ  Осинскій  и  Софья  Лешернъ  приговари¬ 
вались  къ  разстрѣлянію.  Впослѣдствіи  приговоръ  этотъ  былъ  измѣннически  пере¬ 
дѣланъ  генералъ-губернаторомъ  Чертковымъ.  Софьѣ  Лешернъ  смертная  казнь 
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замѣнялась  вѣчной  каторгой^  а  Осинскаго,  должно  быть,  во  исполненіе  желанія 
прокурора,  подвергали  позорной  казни  черезъ  повѣшеніе.  О  послѣднихъ  дняхъ 
Осинскаго,  истекшихъ  между  окончаніемъ  суда  и  казнью,  существуютъ  подробныя 
свѣдѣнія. 

Осужденные  по  обѣимъ  группамъ  процесса  проводили  дни  отъ  7  до  14  мая 
въ  обществѣ  другъ  друга.  Для  людей,  перенесшихъ  долгое  одиночное  заключеніе, 
для  большинства  которыхъ  всѣ  счеты  съ  лшзнью  казались  законченными,  нахо¬ 
диться  вмѣстѣ  было  большою  радостью,  но  зловѣщею,  загробною  радостью,  при 
видѣ  которой  холодъ  проникалъ  въ  душу  даже  постороннихъ  людей. 

Валеріанъ  казался  почти  веселъ,  и  только  по  осунувшемуся  лицу,  по  лихо- 
радочно-блестѣвшимъ  глазамъ  можно  было  догадаться  о  душевныхъ  мукахъ  его. 
Для  него  дни  эти  проходили  въ  нескончаемыхъ  бесѣдахъ  съ  товарищами,  въ 
свиданіяхъ  съ  родными,  въ  писаніи  писемъ.  Между  прочимъ,  имъ  написано  упомя¬ 
нутое  выше  письмо  къ  товарищамъ,  напечатанное  въ  №6  „Листка  Земли  и  Воли". 

13-го  числа  къ  Валеріану  были  допущены  мать  его,  старшій  братъ  и  го- 
рячо-любимая  сестра.  Во  время  свиданія  съ  родными  Валеріанъ  острилъ  и  смѣялся, 
поддерживая  бодрость  въ  дорогихъ  ему  людяхъ.  Онъ  просилъ  мать  не  горевать 
о  немъ;  прощаясь  съ  нею,  умолялъ  не  ходатайствовать  о  смягченіи  его  участи, 
не  наносить  ему  тяжкаго  оскорбленія  и  утѣшалъ  тѣмъ,  что  имъ  предстоитъ  еще 
много  разъ  видѣться.  Но  онъ  зналъ,  что  это  единственное  и  послѣднее  ихъ  сви¬ 
даніе;  отведя  брата  и  сестру  въ  сторону,  онъ  сказалъ  имъ,  что  приговоръ  утвер¬ 
жденъ,  что  незадолго  передъ  тѣмъ  приходилъ  къ  нимъ  священникъ,  котораго 
они  не  приняли,  и  что,  вѣроятно,  завтра  совершится  казнь.  Валеріанъ  просилъ 
брата  и  сестру  позаботиться  о  томъ,  чтобы  роковая  вѣсть  не  поразила  мать 
внезапно. 

Послѣдняя  ушла  изъ  тюрьмы,  утѣшенная  свиданіемъ  съ  сыномъ,  спокойная 
за  слѣдующія  свиданія,  которыя  ей  были  обѣщаны  начальствомъ.  Но  едва  успѣла 
вернуться  въ  гостиницу,  гдѣ  остановилась,  пріѣхавъ  изъ  деревни,  какъ  была 
вмѣстѣ  съ  сыномъ  и  дочерью  подвергнута  грубому  домашнему  аресту,  подъ  кото¬ 
рымъ  продержали  ихъ  двое  сутокъ. 

Вратъ  Осинскаго,  желая  защитить  мать  отъ  дерзкаго  обращенія  приста¬ 
вовъ,  замѣтилъ  имъ,  что  она  вдова  генерала. — „Но  она  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  мать 
приговореннаго  къповѣшенію“ — отвѣтили  ему.  15  числа,  когда  Осинскаго  уже  не 
было  на  свѣтѣ,  мать  и  брата  его  торопливо  отправили  изъ  Кіева  въ  усадьбу. 

Когда  въ  тюрьмѣ  узнали  объ  измѣненіи  приговора,  произошла  раздираю¬ 
щая  душу  сцена.  Софья  Лешернъ,  желая  умереть  вмѣстѣ  съ  Валеріаномъ,  впала 
въ  невыразимое  отчаяніе;  съ  нею,  не  прекращаясь,  дѣлались  истерическіе  при¬ 
падки,  и  утѣшенія  Валеріана  не  могли  ее  успокоить;  за  ночь  она  посѣдѣла  и 
стала  неузнаваема. 

Утромъ  14-го  мая  Осинскаго  и  двухъ  осужденныхъ  первой  группы — Врад- 
тнера  и  Антонова — повезли  на  казнь.  Отправляясь  на  смерть,  они  всѣ  остались 
вѣрны  дѣлу,  которому  служили.  Никто  не  падалъ  духомъ.  На  эшафотѣ,  обняв¬ 
шись  и  простившись  другъ  съ  другомъ,  они  отдались  въ  руки  палача. 

Осинскій  оставилъ  послѣ  себя  вдову,  Марью  Герасимовну,  урожденную  Ни¬ 
кольскую,  съ  которой  онъ  вѣнчался  въ  Петербургѣ,  въ  іюнѣ  1877  г.  Вскорѣ 
послѣ  брака  Осинскій  уѣхалъ  въ  Кіевъ  по  дѣламъ,  а  жена  его  была  впослѣдствіи 
сослана  въ  Вологодскую  губ.,  гдѣ  находится  и  по  сіе  время. 
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КОРРЕСПОНДЕНЦІИ. 

Изъ  Воронежа.  Чтеніе  Маковскаго  циркуляра  по  поводу  слуховъ  о 
передѣлѣ  земель,  распространяемыхъ  въ  народѣ  „злонамѣренными“  людьми,  не 
прошло  въ  нашей  губерніи  безслѣдно.  Нужно  сказать,  что  до  послѣдняго  времени 
о  пропагандистахъ  въ  народѣ  носились  самые  смутные  слухи.  Враги  они,  или 
друзья — крестьяне  не  могли  объяснить...  Когда  начались  революціонныя  убійства, 
мужики,  конечно,  получили  о  нихъ  болѣе  опредѣленныя  представленія:  факты 
были  слишкомъ  рѣжущіе,  да  и  газеты  стали  не  такою  рѣдкостью,  какъ  прежде. 
Еще  недавно  эти  убійства  объяснялись  во  многихъ  мѣстахъ  местью  дворянъ, 
опасавшихся,  что  царь  со  своими  вѣрными  слугами  отниметъ  у  нихъ  землю  для 
передачи  крестьянамъ.  „Генераловъ  много  побили,  теперь,  надо  быть,  до  самого 
скоро  доберутся",  поговаривали  мужики...  Конечно,  такъ  было  не  вездѣ...  Одному 
моему  знакомому,  напримѣръ,  при  проѣздѣ  черезъ  Бобровскій  уѣздъ  въ  самый 
день  покушенія  Соловьева,  пришлось  слышать  отъ  крестьянъ,  только-что  при¬ 
шедшихъ  изъ  города,  объясненіе,  что  стрѣляли-де  „штуденты" — ученые  люди, 
для  того,  чтобы  заставить  царя  отдать  землю  „намъ — мужикамъ".  Но  это,  ко¬ 
нечно,  были  исключительные  случаи... 

Г.  Маковъ  разъяснилъ  дѣло  и  примирилъ  противорѣчивыя  объясненія.  Я 
собралъ  объ  этомъ  свѣдѣнія  изъ  многихъ  деревень,  но  ближе  знакомъ  съ  тремя 
изъ  восточной  части  Воронезкскаго  уѣзда.  Циркуляръ  прочли  по  всѣмъ  церквамъ, 
и  мужики  увидѣли,  что  „царь-батюшка"  оказывается  не  защитникомъ,  а  врагомъ 
народа.  Но  прочтеніи  циркуляра  въ  церкви  мояшо  было  слышать:  „Спасибо  тебѣ, 
батюшка,  спасибо!  А  мы-то  ждали...  За  что  же  мы  теперь  платимъ  подати-то! 
Мы-то  все  на  баръ,  а  ворогъ-то  самый  вонъ  гдѣ!.."  Крестьянство  отчасти  даже 
измѣнило  свое  отношеніе  къ  ближайшему  начальству.  „Что  оно?  Бери  выше?" 
вотъ  слова,  которыя  приходилось  иногда  слышать.  Конечно,  рядомъ  съ  такими 
фактами  попадаются  и  совершенно  противоположные:  можно  встрѣтить  мужика, 
никогда  даже  не  слыхавшаго  о  циркулярѣ,  хотя  его  и  читали  у  него  въ  де¬ 
ревнѣ.  Это  зависитъ  отъ  естественнаго  индиферентизма  крестьянина,  поглощен¬ 
наго  вѣчной  борьбой  за  копейку.  Но  такія  явленія  все  же  сравнительно  рѣдки, 
и  мы  не  будемъ  пока  говорить  о  нихъ.  Насъ  интересуютъ  противоположныя. 

Рядомъ  съ  паденіемъ  вѣры  въ  царя,  конечно,  долженъ  былъ  подняться 
вопросъ:  почему  же  дворяне  въ  него  стрѣляютъ,  если  онъ  за  нихъ?  Отвѣчая  на 
этотъ  вопросъ,  крестьяне  нерѣдко  приходили  къ  заключенію,  что  стрѣляли  „добрые 
люди",  а  не  сторонники  дворянскихъ  интересовъ... 

Изъ  другихъ  явленій  деревенской  жизни  обращаютъ  вниманіе  постоянные 
поджоги  помѣщичьихъ  усадебъ  и  частые  мелкіе  бунты,  за  которыми  даже  ^и 
услѣдить  трудно.  Послѣ  2“ГО  апрѣля  явились  „преступленія  противъ  Величества  . 
Между  арестованными  за  произнесеніе  оскорбительныхъ  словъ  противъ  царя  есть 
и  крестьяне,  и  солдаты.  Одинъ  солдатъ  схваченъ  за  то,  что  выпивши  сказалъ: 
„Э-э-хъ!  жаль,  что  промахнулся..."  Чѣмъ  кончатся  эти  дѣла — неизвѣстно. 

Изъ  Перми  (21  окт.  1879).  Посылаю  вамъ  циркуляръ  одного  изъ 
'  мѣстныхъ  „блюстителей"  и  „сердцевѣдовъ",  разосланный  по  волостнымъ  прав- 
'  линіямъ  К...  уѣзда  и  обличающій  глубокую  премудрость  нашихъ  служителей  пре¬ 
стола  и  отечества. 
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_ Волостному  Правленію  ^). 

Вслѣдствіе  предписанія  г-на  К... го  Уѣзднаго  Исправника  отъ  17  іюля 
сего  года,  замѣчая,  что  въ  К . . .  мъ  уѣздѣ  народъ  совсѣмъ  почти  отвыкъ  отъ 
подчиненія  Начальству,  ^особенно  полиціи  и  частовременно  оказываетъ  ослушаніе 
и  сопротивленіе  Полицейскимъ  служителямъ,  пьянствуетъ,  мотаетъ  свое  имугцество 
и  нерѣдко  высказываетъ:  „никому  нѣтъ  дѣла,  пью  свое“,  разоряется,  а  послѣ 
того  ниіценствуетъ,  не  имѣетъ  уваямнія  къ  Вѣрѣ,  Старшимъ  и  проч.,  безчин¬ 
ствуетъ,  нарушаетъ  общественное  спокойствіе,  порядокъ  и  благочиніе,  безопас¬ 
ность  личную  и  общественную,  дѣти  не  повинуются  родителямъ,  жены  бѣгутъ 
отъ  мунгей,  словомъ,  нарушаютъ  законъ  и  порядокъ  Государственнаго  спокоя. 

А  потому,  озабачиваясь  о  благосостояніи  народа  и  точномъ  исполненіи  закона, 
предписываю  оному  Правленію  обратить  особенное  вниманіе  на  нравственность  и 
поведеніе  народа  и  согласно  долга  и  присяги  всѣми  мѣрами  искоренять  о  по¬ 
рядкѣ  указаннаго  въ  Уставѣ  о  предусм.  и  пресѣч.  ХІТ  т.  изд.  1879  г.  пра¬ 
вила,  для  чего  ознакомить  полицейскихъ  Урядниковъ,  Стражниковъ,  Сотскихъ  и 
Волостныхъ  Старшинъ,  Сельскихъ  старостъ  и  вообще  жителей  съ  изложенными 
въ  томъ  Уставѣ  1,  2,  3,  4,  15,  20,  49,  105,  110,  114,  121,123,129,  130, 
133,  145,  154,  181,  182,  185,  190,  191  до  204,  207,  209,  239,  241, 
246,  247,  250,  251,  255,  261,  270,  273,  275,  276,  278,  281,  283,  285, 
298,  300,  30 7^  312,  326  статьями.  И  при  каждомъ  удобномъ  случаѣ,  бывая 
въ  селеніяхъ  при  вызовѣ  по  дѣламъ  людей,  толкомъ  разъяснять  имъ  означенныя 
правила  и  просить  священнослужителей  чаще  проповѣдывать  и  разъяснять  народу 
объ  обязанностяхъ  вѣрноподданныхъ  Русскихъ,  и  просить  учителей  внушать  дѣ-  ^ 
тямъ,  учащимся  у  нихъ,  правила  изъ  вышеизложенныхъ  статей  въ  отношеніи 
Вѣры,  Церкви,  Государю  и  Начальству;  строгое  соблюденіе  всѣхъ  этихъ  правилъ 
можетъ  только  предохранить  Россію  отъ  появленія  2-хъ  Каракозовыхъ,  Соловье¬ 
выхъ,  Засуличъ  и  имъ  подобныхъ  и  только  при  полномъ  и  безусловномъ  испол¬ 
неніи  означенныхъ  правилъ  Россія  можетъ  быть  спокойна.  Предписываю  Волост¬ 
ному  Правленію  немедленно  и  буквально  все  разъяснить,  что  сказано  въ  пред¬ 
писаніи  этомъ.  Іюля  12  дня  1879  г.  №  3813. 

Приставъ' 2-го  стана  П.  В . . .  новъ. 

Одно  изъ  волостныхъ  правленій,  получивши  этотъ  циркуляръ,  разослало 
его  всѣмъ  священнослужителямъ  и  учителямъ  при  слѣдующемъ  собственномъ 
распоряженіи:  > 

„Настоящее  пре/^яисаніе  Волостное  Правленіе  препровождая  свящепноцер- 
ковнослужит елямъ  . . .  церквей  и  учителямъ  .  . .  учи.тищъ  проситъ  1-хъ  по 
списаніи  копіщ  проповѣдывать  народу  въ  церквахъ,  а  послѣднихъ  внушать  уче¬ 
никамъ  нравственности,  религіозности  и  вѣрноподданничества  Царю  и  подчиненіе 
Начальству.  Іюля...  дпя  1879  г. 

Волостной  Старшина  *** 

Писарь  *** 


Предписаніе  оставляю  въ  томъ  видѣ,  какъ  оно  было  въ  подлинникѣ. 

Примѣч.  Корресп. 
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Изъ  Иркутска.  Сообщаю  вамъ  кое-что  о  приключеніяхъ  М’ихеля  Мо¬ 
розова,  прекрасно  характеризующихъ  бытъ  нашихъ  политическихъ  ссыльныхъ.  За 
достовѣрность  моего  разсказа  вполнѣ  ручаюсь. 

При  жизни  въ  Россіи  Морозовъ  былъ  осужденъ  на  4  мѣсяца  въ  тюрьму 
за  распространеніе  запрещенныхъ  книгъ.  Высидѣвъ  свой  срокъ,  опъ  уѣхалъ  на 
родину,  въ  Харьковскую  губернію,  гдѣ  и  получилъ  мѣсто  волостного  писаря. 
Здѣсь  его  снова  арестовали  и  административно  отправили  въ  Верхоянскъ  (посмо¬ 
трите  на  карту:  это  такой  сѣверъ,  что  морозъ  по  кожѣ  пробѣгаетъ).  Опишу  вамъ 
прежде  всего  этотъ  городъ.  Въ  Верхоянскѣ  только  два  дома  съ  крышами — по¬ 
лиціи  и  какого-то  купца;  остальные— юрты,  гдѣ  живутъ  въ  страшной  грязи  якуты 
и  нѣсколько  семействъ  казаковъ,  уже  совершенно  объякутившихся.  Занятій  ника¬ 
кихъ,  кромѣ  охоты.  Между  тѣмъ,  право  жить  въ  юртѣ  вмѣстѣ  со  скотомъ  и 
хозяевами  обходится  въ  2  р.  Пудъ  ржаной  муки — 4  р.  50  к.;  фунтъ  сальныхъ 
свѣчъ — 1  р.;  фунтъ  сахару  1  р.;  кирпичнаго  чаю — 2  р.  50  к.  и  самый  плохой, 
гнилой  ситецъ — 40  к.  аршинъ.  Скота  на  мясо  здѣсь  совсѣмъ  нѣтъ;  ѣдятъ  бѣ¬ 
локъ  и  овражекъ.  Наконецъ,  пробраться  въ  эти  дебри  зимой  можно  только  вер¬ 
хомъ,  а  лѣтомъ  на  лодкѣ  по  Ленѣ. 

Морозовъ  со  своими  провожатыми  ѣхалъ  сначала  на  лодкѣ,  но  вскорѣ  ихъ 
захватила  выога^  и  пришлось  ѣхать  верхомъ.  У  Морозова  отъ  ревматизма  рас¬ 
пухла  нога^  ѣхать  верхомъ  далѣе  онъ  не  могъ,  а  остановиться  и  переждать 

— кругомъ  мертвая  глушь  и  пустыня.  Станція  отъ  станціи  отстоитъ  верстъ 
у 00 — 150.  Да  едва  ли  могутъ  и  назваться  станціями  эти  юрты,  гдѣ  нельзя 
достать  даже  хлѣба  (который  приходится  везти  изъ  Иркутска)  и  гдѣ  можно  по¬ 
лучить  только  горячую  воду.  Съ  распухшей  ногой  Морозовъ  былъ  принужденъ 
/  продолжать  путь  въ  мѣшкѣ,  повѣшенномъ  на  сѣдло.  Съ  другой  стороны  сѣдла, 
для  равновѣсія,  былъ  прицѣпленъ  мѣшокъ  съ  провизіей. 

Но  вскорѣ  сдѣлалось  невозможно  ѣхать  даже  и  такимъ  образомъ.  При¬ 
шлось  карабкаться  пѣшкомъ  на  крутую  гору,  покрытую  снѣгомъ  и  льдомъ,  при 
сильномъ  морозѣ  и  жгучемъ  вѣтрѣ  съ  Ледовитаго  океана.  Каждый  вооружился 
парой  шестовъ;  воткнувъ  одинъ  изъ  нихъ  въ  снѣгъ,  ставилъ  на  него  ногу;  вот¬ 
кнувъ  повыше  другой  —  ставилъ  другую  ногу.  Вынувъ  затѣмъ  первый,  втыкалъ 
его  еще  выше  и  т.  д.  Взобраться  иначе  было  совсѣмъ  невозможно.  Можете  себѣ 
представить,  въ  какомъ  положеніи  Морозовъ  былъ  доставленъ  на  мѣсто  назначенія. 

Если  вы  читали  „Сибирь  и  каторгу “  Максимова,  то  не  напоминаетъ  ли 
вамъ  это  путешествіе  приключеній  отца  Аввакума? 

Изъ  Симферополя.  Съ  введеніемъ  генералъ-губернаторства  нашъ 
мирный  и  сонный  городокъ  совершенно  преобразился.  Тотлебенъ  почему-то  избралъ 
его  особеннымъ  объектомъ  для  своихъ  экспериментовъ.  Прежде  всего  онъ  прика¬ 
залъ  полиціи  сдѣлать  перепись  и  заставить  при  этомъ  жителей  въ  три  дня  пред¬ 
ставить  свои  документы.  Начался  страшный  переполохъ.  Масса  жителей  (армяне, 
греки,  татары  и  проч.)  живутъ  здѣсь  съ  незапамятныхъ  временъ  и  имѣютъ  не¬ 
движимое  имущество  безъ  всякихъ  документовъ,  на  правахъ  глубокой  давности. 
Вся  эта  масса  устремилась  въ  полицію  за  разъясненіями,  справками  и  т.  д. 
Какъ?  почему?  зачѣмъ?  Полиція  отвѣчала,  что  предписано— и  все  тутъ,  и  этимъ 
только  увеличивала  всеобщій  страхъ  и  смятеніе.  Въ  три  дня,  конечно,^  ничего 
не  сдѣлали.  Не  могла  же,  въ  самомъ  дѣлѣ,  въ  этотъ  срокъ  масса  людей  добыть 
себѣ  документы,  а  засадить  ихъ  въ  кутузки,  какъ  безпаспортныхъ,  было  невоз¬ 
можно — не  хватило  бы  тюремъ. 
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Послѣ  переписи  обязали  домохозяевъ  вывѣсить  на  воротахъ  списки  квар¬ 
тирантовъ  и  представлять  въ  полицію  въ  теченіе  12  часовъ  свѣдѣнія  о  каждомъ 
вновь  прибывшемъ  или  выбывшемъ  лицѣ,  подъ  опасеніемъ  200 — 500  рублей 
штрафу  или  соотвѣтственнаго  ареста-  Большинство  жителей  имѣютъ  постоянныя 
дѣла  въ  Севастополѣ,  Евпаторіи,  Карасубазарѣ  и  другихъ  городахъ;  помѣпі,икии 
крестьяне  постоянно  пріѣзжаютъ  въ  городъ  по  своимъ  дѣламъ.  Всѣ  они  никакъ 
не  могутъ  взять  въ  толкъ,  зачѣмъ  имъ  носить  всегда  при  себѣ  документы  и 
бѣгать  въ  полицію  съ  объявленіемъ,  что,  дескать,  я  сейчасъ  вотъ  пріѣхалъ  и 
сейчасъ  же  уѣзжаю, — и  платятся  горожане  штрафами,  а  сельскіе  тѣмъ,  что  ихъ 
выпроваживаютъ  изъ  города.  И  все  это  продѣлывается  съ  людьми  хорошо  извѣст¬ 
ными  и  городу,  и  самой  полиціи.  Такъ,  напр.,  оштрафовали  200-ми  р.  всѣмъ  и 
каждому  знакомаго  содержателя  аптеки  за  то,  что  уѣхалъ  на  3  дня,  не  заявивъ 
полиціи.  Несчастные  домовладѣльцы,  по  большей  части  небогатые  люди,  сбились 
съ  ногъ,  бѣгая  цѣлый  день  въ  полицію  съ  объявленіемъ,  что  „тотъ-то  пріѣхалъ! 
этотъ  уѣхалъ!  “ 

Само  собою  разумѣется,  что  полиція  позаботилась  также  обезоружить  яш- 
телей,  какъ  въ  городѣ,  такъ  и  въ  окрестностяхъ,  и  разставила  по  улицамъ  го¬ 
рода  стражу  изъ  солдатъ  Литовскаго  полка,  превраіценныхъ  въ  полицейскихъ  и 
съ  револьверами.  Изъ  этого  же  полка  Тотлебенъ  выбралъ  наиболѣе  вѣрноподдан¬ 
ныхъ  офицеровъ  и,  награждая  ихъ  за  усердіе  1-мъ  руб.  50-ю  к.  въ  сутки,  за¬ 
ставилъ  обходить  дома  и  повѣрять  жшгелей  по  спискамъ. 

Конечно,  всѣ  эти  мѣропріятія  представляются  жителямъ  божескимъ  нака¬ 
заніемъ  за  неизвѣстныя  прегрѣшенія  и  возбуждаютъ  всеобіцее  недовольство. 


Два  слова  о  генералъ-губернаторствѣ. 

Нашимъ  читателямъ  отчасти  уже  извѣстна  роль  тайнаго  совѣтника  Пашо- 
тина  въ  Одессѣ.  Одесситы  убѣждены,  что,  собственно  говоря,  Тотлебенъ — не  бо¬ 
лѣе,  какъ  пѣшка  въ  рукахъ  этого  господина,  самовольно  распоряжаюіцагося  судь¬ 
бами  милліоннаго  населенія.  Мы  считаемъ  не  безполезнымъ  припомнить  офиціаль¬ 
ный  актъ  передачи  власти,  совершенный  Тотлебеномъ. 

Ваз  І8І  еіпе  аНе  СтезсЬісЫе, 

Восіі  ЫеіЫ  зіе  ітптег  пен. 

Она  прекрасно  обрисовываетъ  самодержавную  власть  нашихъ  сатраповъ, 
распоряжающихся  ею,  какъ  своею  собственностью:  кого  люблю,  тому  дарю- 

Вотъ  подлинный  текстъ  этого  интереснаго  документа: 

Предложеніе  г.  временнаго  одесскаго  генералъ-губернатора  тайному  совѣт¬ 
нику  Панютину,  отъ  7  мая  1897  г.,  за  №  152. 

Признавая  необходимымъ  пригласить  ваше  превосходительство  къ  содѣй¬ 
ствію  мнѣ,  при  исполненіи  многослояшыхъ  моихъ  обязанностей,  я  считаю  возмож¬ 
нымъ  предоставить  вамъ  слѣдующія  права: 

1)  Для  разъясненія  разнаго  рода  вопросовъ  сноситься  со  всѣми  подвѣдом¬ 
ственными  мнѣ  должностными  лицами  и  учреяаденіями; 
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2)  съ  тою  же  цѣлью  приглашать  къ  себѣ  всѣхъ  тѣхъ  лидъ,  которыхъ  вы 
признаете  нужнымъ; 

3)  Осматривать  учебныя  заведенія  мужскія  и  женскія,  пріюты,  исправи¬ 
тельныя  заведенія,  арестантскія  роты  и  тюрьмы  и  о  каждомъ  осмотрѣ  доклады¬ 
вать  мнѣ; 

4)  слѣдить  за  прессой  и  сообгцать  мнѣ  о  характерѣ  и  направленіи  оной; 

5)  имѣть  высшее  наблюденіе  за  ходомъ  дѣлъ  въ  моей  канцеляріи; 

6)  въ  случаѣ  отъѣзда  моего  изъ  города  Одессы,  принять  наблюденіе  за 
точнымъ  исполненіемъ  сдѣланныхъ  мною  распоряженій,  а  въ  случаяхъ  крайнихъ, 
нетерпяіцихъ  отлагательства,  принять  и  самыя  мѣры,  по  ходу  обстоятельствъ,  но 
съ  тѣмъ,  чтобы  о  каждомъ  вашемъ  самостоятельномъ  распоряженіи  было  немед¬ 
ленно  доведено  до  моего  свѣдѣнія. 

Итакъ,  тайный  совѣтникъ  Панютинъ  имѣетъ  право  „принять  и  самыя 
мѣры^^,  т.  е.,  напр.,  выслать  человѣка,  присудить  его  къ  тюремному  заключенію, 
какъ  дѣлаетъ  Лорисъ-Меликовъ,  наконецъ,  разстрѣлять  или  повѣсить.  Все  это 
онъ  можетъ  сдѣлать  безъ  всякаго  суда,  совершенно  самостоятельно,  совершенно 
какъ  самъ  генералъ-губернаторъ.  Является  вопросъ:  сколько  же  у  насъ,  нако¬ 
нецъ,  самодержавцевъ?  Ну,  допустимъ — царь.  Царь  передалъ  власть.  Тотлебену. 
Тотлебенъ,  какъ  явствуетъ  изъ  вышеизложеннаго,  передалъ  ее  (и,  значитъ,  могъ, 
т.  е.  имѣлъ  право  передать)  Панютину.  Можетъ  ли  теперь  Панютинъ  передать 
ее  кому-нибудь,  ну,  хоть  бы  своему  лакею?  Можетъ"  ли  Тотлебенъ  передать  власть, 
положимъ,  разстрѣливать  по  своему  усмотрѣнію  не  одному  Панютину,  а  двумъ, 
десяти,  сотнѣ  Панютиныхъ?  Собственно  говоря — почему  нѣтъ?  Во  время  про¬ 
цесса  Березовскаго,  его  защитникъ  указывалъ,  какъ  на  смягчающее  обстоятель¬ 
ство,  на  страшно  произвольный  характеръ  россійской  расправы  въ  Польшѣ. 
„Каждый  русскій  офицеръ,  говорилъ  онъ,  можетъ  произвольно  разстрѣливать 
каждаго  поляка Мы  находимся  наканунѣ  такихъ  порядковъ,  которые  заставятъ 
русскихъ  повторить  то  же  самое  о  себѣ.  Почему  бы,  въ  самомъ  дѣлѣ,  Тотлебенъ 
не  могъ  передать  той  же  власти  всѣмъ  полицейскимъ  офицерамъ,  если  онъ  мо¬ 
жетъ  передать  ее  Панютину?  И  если  Тотлебенъ  надумаетъ  это  сдѣлать,  то  бу¬ 
детъ  ли  это  „законно“?- — Очевидно — да.  О,  бѣдный  русскій  законъ,  бѣдный  рус¬ 
скій  гражданинъ! 

Мы  завели  объ  этомъ  рѣчь  больше  по  поводу  именно  русскаго  гражданина. 
Какимъ  образомъ  такое  нелѣпое  учрежденіе,  какъ  современное  генералъ-губерна¬ 
торство,  можетъ  вводиться  въ  жизнь — и  все  кругомъ  молчитъ?  Россійскій  граж¬ 
данинъ!  ты  все  думаешь:  авось  начальство  помилуетъ;  оно,  молъ,  хоть  и  можетъ 
повѣсить,  да,  авось,  сжалится.  Пусть  въ  Харьковѣ  идутъ  на  каторгу  (да  и  то 
„по  смягченію  приговора “)  люди,  которыхъ  не  за  что  было  и  подъ  арестъ  по¬ 
садить,  пусть  въ  Одессѣ  вѣшаютъ  людей  безъ  всякихъ  юридическихъ  уликъ, 
пусть  въ  Кіевѣ  самодурствуетъ  уже  положительно  какой-то  идіотъ,  въ  родѣ 
Малюты  Скуратова, — россійскій  гражданинъ  только  прижимается  къ  землѣ  да 
шепчетъ:  „Помяни,  Господи,  царя  Давида  и  всю  кротость  его“.  О,  господа,  го¬ 
спода,  какъ  будутъ  краснѣть  за  насъ  наши  дѣти! 


\ 

Литература  партіи  „Народной  Воли", 
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„По  пути  мирнаго  развитія^. 


Въ  1869  году,  ПО  поводу  заарестованія  одного  петербургскаго  мирового 
судьи,  Шуваловъ,  бывшій  въ  ту  пору  шефомъ  жандармовъ,  говорилъ  Але¬ 
ксандру  II; 

„Мировые  судьи  и  судъ  присяжныхъ  невозможны,  Государь,  въ  Россіи  при 
нашемъ  монархическомъ,  неограниченномъ  правленіи... “ 

Тогда  Шувалова  не  послушали,  хотя  онъ  былъ  совершенно  правъ. 

Прошло  ІО  лѣтъ.  И  отъ  нашихъ  славныхъ  реформъ — отъ  земства,  город¬ 
ского  самоуправленія  и  отъ  мирового  института — только  клочья  остались.  По¬ 
слѣднюю  вылазку  отъ  26  сентября  текуп];аго  года  сдѣлалъ  комитетъ  министровъ 
подъ  -  предсѣдательствомъ  Государя  Императора  противъ  мировыхъ  учрежденій 
(см.  „Прав.  Вѣст.“  №  237).  Съ  сего  времени  губернаторы  будутъ  представлять 
сенату  свои  замѣчанія  о  нравственныхъ  качествахъ  и  о  благонадежности  вновь 
избранныхъ  мировыхъ  суд^й,  а  сенатъ,  на  основаніи  этихъ  замѣчаній  и,  снесшись  ‘ 
съ  Мин.  Юстиціи,  будетъ  утверждать  или  не  утверждать.  Всякій  очень  хорошо 
знаетъ,  что.  такое  значитъ  губернаторскія  „замѣчанія"  о  нравственной  благона¬ 
дежности.  Ш  Отдѣл.  завалено  доносами,  не  успѣваетъ  разобраться  въ  нихъ,  а 
правительству  все  еш,е  кажется,  что  шпіонство  у  насъ  недостаточно  развито — 
и  вотъ  оно  всѣми  зависящими  отъ  него  мѣрами  силится  еіце  развить  его.  Короче 
сказать,  съ  сего  времени  выборные  мировые  судьи  въ  Россіи  болѣе  не  суще¬ 
ствуютъ...  Станутъ  ли  ихъ  выбирать  номинально,  будетъ  ли  ихъ  назначать  се¬ 
натъ  или  министръ  юстиціи,  или  просто  начнутъ  орудовать  губернаторы  съ 
урядниками, —для  насъ  совершенно  безразлично. 

Что-то  скажетъ  русская  пресса  по  поводу  послѣдней  правительственной 
вылазки?  Паши  доморощенные  консерваторы,  конечно,  придутъ  въ  телячій  во¬ 
сторгъ,  ибо  они  глупы.  Либералы  же,  какъ  люди  болѣе  юркіе,  крѣпко  опечалятся. — 
„За  что  же  насъ-то  хлещутъ,  когда  нигилисты  виноваты!  Да  къ  тому  же,  все 
это  такъ  безтактно!"— подумаютъ  они  съ  горечью.  Да,  именно  только  поду¬ 
маютъ,  ибо  они  трусливы,  „художественно  трусливы",  и  даже  такого  своего  под- 
халюзинскаго  мнѣнія  выразить  вслухъ  не  рѣшатся.  Не  даромъ  же  ихъ  предста¬ 
вителей  Мезенцевъ  за  уши  дралъ!  Но  въ  душѣ,  повторяемъ,  .іибералы  глубоко 
огорчатся  и  опечалятся.  Да  и  какъ  же  имъ  не  опечалиться,  когда  правитель¬ 
ство,  дающее  жить  и  наживаться  всему  нечистому  и  мерзкому,  ихъ  союзникъ  и 
патронъ,  лѣпитъ  глупость  на  глупость  и  само  собственными  руками  расшатываетъ 
тѣ  яшвотрепещущіе  подмостки,  которые  и  безъ  того  уже  трещатъ  и  готовы  не 
сегодня-завтра  обрушиться.  Какъ  же  имъ  не  печалиться,  когда  ихъ  „просвѣ¬ 
щенное  правйтельство",  по  мнѣнію  ихъ,  „ведущее  Россію  мирнымъ  путемъ  раз¬ 
витія",  вдругъ  совсѣмъ  не  по-европейски  начинаетъ  пятиться  ракомъ  и  на  во¬ 
просительныя  мины  всѣхъ  честныхъ  либераловъ  лаконически  отвѣчаетъ:  „А  на¬ 
плевать!" — „Конечно,  бояться  Европы  намъ  особенно  нечего,  утѣшаютъ  себя  ли¬ 
бералы.  Ну,  пускай  напишутъ  ноту!  А  нашъ  Горчаковъ  имъ  въ  отвѣтъ  десять 
нотъ  напишетъ."  Такъ-то,  такъ,  а  все  таки  зазорно  передъ  публикой,  и  они 
вынуждены  прикусить  языкъ. 

Выть  можетъ  даже,  найдутся  наивные  люди,  которые  удивятся  правитель¬ 
ственной  вылазкѣ.  „Какъ?  Что?"  начнутъ  они  осторояшо  выкрикивать.  „Какъ 
это  возможно  похѣрить  однимъ  взмахомъ  пера  такую  реформу,  которая"  и  т.  д. 
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Мы  же,  съ  своей  стороны,  нимало  не  удивляемся  и  даже  глубоко  убѣждены, 
что  въ  наше  время  ничему  удивляться  не  приходится.  Изъ-за  чего  же  тутъ  кри¬ 
чать:  это  ужасно.  Дали  земство,  городское  самоунравленіе,  мировой  судъ  и  судъ 
присяжныхъ — и  все  это  опять  отняли.  Мы  здѣсь  не  будемъ  говорить  о  томъ, 
въ  какомъ  видѣ  и  въ  какихъ  дозахъ  были  высочайше  отпущены  всѣ  эти  блага. 
Фактъ  тотъ,  что  всѣ  они,  по  крайней  мѣрѣ,  по  имени  сушествовали...  Теперь  ихъ 
сдули.  Чему  же  удивляться!  Богъ  далъ,  Богъ  и  взялъ.  Мы,  напротивъ,  скорѣе 
готовы  удивляться  тому,  что  наше  правительство  такъ  долго  терпѣло  ту  не¬ 
счастную  тѣнь  суда  и  правосудія,  которую  нѣкоторые  приняли  за  нѣчто  суще¬ 
ственное.  Пародію  приняли  за  дѣйствительность  Мы  не  удивляемся,  ибо  видимъ 
совершенно  ясно,  что*  правительство  иначе  и  поступить  не  могло.  Утопающій  хва¬ 
тается  за  соломенку...  Что  же  было  дѣлать  правительству,  когда  общественное 
мнѣніе,  почуявъ  свою  силу,  стало  произносить  ему  обвинительные  приговоры  ус¬ 
тами  мировыхъ  судей  и  присяжныхъ.  Вѣра  Засуличъ  жестоко  наказываетъ  од¬ 
ного  изъ  царскихъ  прихвостней— судъ  ее  оправдываетъ.  „Такъ,  дескать,  ихъ  и 
надо!“  Оправдательный  приговоръ,  вынесенный  Вѣрѣ  Засуличъ  31-го  марта  1878^ 
г.,  прозвучалъ  обвиненіемъ  не  Трепову,  конечно,  не  какому-  нибудь  смотрителю 
тюрьмы,  не  сторожамъ,  истяжавшимъ  Боголюбова...  Конечно,  нѣтъ!  Гулко,  ясно 
и  отчетливо  прозвучалъ  этотъ  приговоръ  тяжкимъ  обвиненіемъ  Александру  II, 
всей  его  системѣ.  Либералы  какъ-то  просмотрѣли  этого  слона  и  поэтому  приня¬ 
лись  строчить  фельетоны  одинъ  другого  остроумнѣе.  Московскіе  лакеи — „предво¬ 
дители  московскихъ  мясниковъ" — оказались  дальновиднѣй:  окрысились  и  удари¬ 
ли  въ  набатъ.  Понятно,  почему  такъ  непріятно  доляшы  были  отозваться  въ  пу¬ 
стынныхъ  залахъ  Зимняго  дворца  тѣ  аплодисменты,  которыми  общество  встрѣ¬ 
тило  Вѣру  Засуличъ  въ  судѣ  и  на  улицѣ.  Обвиненіе  дошло  по  назначенію.  Алек¬ 
сандръ  П  росписался  въ  полученіи  его,  повелѣвъ  послѣ  того  тотчасъ  же  всѣ  пре¬ 
ступленія  противъ  должностныхъ  лицъ  судить  безъ  присяжныхъ.  Послѣ  того  пра¬ 
вительство  со  стороны  общественнаго  мнѣнія  получало  щелчокъ  за  щелчкомъ.  На¬ 
конецъ,  послѣднія  событія,  окончательно  позіутившія  разсудокъ  россійскихъ  пра¬ 
вителей,  заставили  ихъ  похѣрить  мировыхъ  судей  и  изъ  вѣдѣнія  суда  присяж¬ 
ныхъ  изъять  всѣ  дѣла,  какія  угодно  будетъ  изъять  генералъ-губернаторамъ  или 
какому-нибудь  ихъ  чиновнику  (въ  родѣ,  папр.,  Панютина).  Конечно,  не  мы  бу- 
дезіъ  огорчаться  такому  обороту  дѣла.  Мы  можемъ  только  радоваться.  Мы 
радуемся  тому,  что  наше  правительство  послѣднимъ  своиМъ  законодательнымъ 
актомъ  прямо  высказало,  что  оно  не  довѣряетъ  даже  такимъ  почтеннымъ  людямъ, 
какъ  мировые  судьи — землевладѣльцы,  болѣе  ила  менѣе  крупные  собственники. 
Даже  такихъ  благонамѣренныхъ  гражданъ  оно  считаетъ  своими  врагами  и  все¬ 
народно  заявляетъ  объ  этомъ.  Но  имѣетъ  ли  оно  дѣйствительно  основаніе  счи¬ 
тать  своими  врагами  эти  мирные  элементы?  Не  куста  ли  боится  пуганная  ворона? 
О,  пѣтъ,  конечно,  основаніе  есть.  Кто  же  не  врагъ  нашему  правительству?  Кому 
оно  можетъ  довѣриться?  Смѣло  можно  обѣщать  полъ-царства  тому,  кто  укажетъ, 
гдѣ  живутъ  друзья  нашего  правительства — не  шпіоны,  конечно,  не  подкупленные 
чиновники  собственной  его  императорскаго  величества  канцеляріи,  но  настоящіе, 
искренніе  друзья.  Не  укажетъ. 

Мы  радуемся  тому,  что  ыравительство  новымъ  актомъ  своего  недовѣрія 
еще  болѣе  вооружаетъ  противъ  себя  русское  общество. 

Мы  радуемся  тому,  что  наше  правительство  не  находитъ  себѣ  опоры  даже 
въ  тѣхъ  буржуазныхъ  элементахъ,  на  которые  вездѣ  и  всюду  опирается  власть. 

6* 
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Не  можемъ  мы  также  не  одобрить  и  того,  что  наше  правите  аьство  всѣ 
упомянутыя  нами  законодательныя  мѣры  называетъ  „  временными  Такъ  выра¬ 
жаться,  значитъ  выражаться  точно.  Кто  же  будетъ  спорить,  что  ничто  не  вѣчно 
подъ  луной?  Конечно,  все  временно...  Урядники — временное  явленіе,  государи — вре¬ 
менны,  государство — также  иреходяіце.  Русскій  деспотизмъ,  который  не  даетъ  намъ 
жить  по-людски,  который  заставляетъ  насъ  идти  въ  хвостѣ  всѣхъ  европейскихъ 
націй,  какъ  какихъ-нибудь  парій  или  прокаженныхъ,  который  все  душитъ  и  гне¬ 
тетъ— тоже  явленіе  временное,  преход яіцее... 


Университетскія  дѣла. 

/ 

4  ноября  въ  Петербургскомъ  университетѣ  начались  волненія,  не  улегшіяся 
вполнѣ  и  по  настояпі,ее  время. 

Ихъ,  конечно,  не  могло  не  вызвать  положеніе  студентовъ,  созданное  но¬ 
вѣйшими  измѣненіями  въ  уставѣ  и  практикѣ  университетовъ.  Студенчество,  от¬ 
данное  въ  полную  власть  инспекціи,  очень  скоро  испытало  послѣдствія  этого. 
Введены  были  насчетъ  посѣп],енія  лекцій,  инспекторской  ревизіи  и  т.  п.  правила, 
достойныя  временъ  Магницкаго  и  Рунича.  Явились  предписанія  насчетъ  блузъ, 
грязныхъ  сапоговъ,  крахмальныхъ  воротничковъ  и  т.  п.  Явились  дисциплинар¬ 
ныя  взысканія,  произвольно  налагаемыя  инспекторомъ  (карцеръ  не  свыше  7  дней) 
и  пр. 

За  два-три  дня  до  4  ноября  нѣсколько  человѣкъ  студентовъ  читали  въ 
университетѣ  „  Молву  “,  гдѣ  сообш,алось  кое-что  о  новыхъ  предполагаемыхъ  из¬ 
мѣненіяхъ  Устава.  Въ  настоящее  время  7  человѣкъ  студентовъ,  разговариваю¬ 
щихъ  вмѣстѣ,  по  новымъ  правиламъ  составляютъ  сходку,  поэтому  инспекторъ 
Антроповъ,  по  обыкновенію  вѣчно  пьяный,  вѣчно  дерзкій,  вѣчно  глупый — не¬ 
медленно  предложилъ  студентамъ  разойтись.  Студентъ  Повѣцкій  отвѣтилъ,  что 
„ Молва “ — газета  цензурная,  и  расходиться  совсѣмъ  незачѣмъ.  Инспекторъ  по¬ 
требовалъ  у  него  и  у  самого  читавшаго  ихъ  входные  билеты  и  заявилъ,  что  под¬ 
вергнетъ  обоихъ  студентовъ  наказанію.  Дѣйствительно — оба  они  были  на  дру¬ 
гой  день  посажены  вь  карцеръ. 

4  ноября  нѣсколько  человѣкъ  студентовъ  сидѣли  въ  курильной  и  вели 
между  собою  печальные  разговоры:  „Плохо  житье  стало.  Вотъ  ужъ  въ  карцеръ 
сажаютъ.  Срамъ  да  и  только;  до  чего  это  дойдетъ,  наконецъ,  студенчество?" 
Является  опять  инспекторъ  и  приказываетъ  разойдись.  Это  переполнило  чашу, 
раздались  крики:  „Нечего  расходиться!  Сходку  собирай!  Чего  мы  тутъ  сидимъ 
въ  подвалѣ,  господа?  Идемъ  на  верхъ.  Сходку!"...  Всѣ  гурьбой  повалили  на  лѣ¬ 
стницу,  и  моментально  на  площадкѣ  собралась  толпа  студентовъ.  Начались  го¬ 
рячіе  разговоры:  „Что  это  съ  нами  дѣлаютъ?...  До  чего  еще  дойдемъ  мы?"  Рѣ¬ 
шено  было  позвать  инспектора  и  спросить  его:  на  какомъ  основаніи  студенты 
посажены  въ  карцеръ,  кто  и  на  какомъ  основаніи  издаетъ  глупыя  правила  о 
сапогахъ,  воротничкахъ  и  пр.  Инспекторъ  перетрусилъ,  однако  же,  по  нѣкото¬ 
ромъ  совѣщаніи  со  своими  субами,  вышелъ  къ  студентамъ  со  всѣмъ  своимъ  шта¬ 
бомъ,  съ  гордымъ  видомъ  начальника.  Къ  сожалѣнію,  студентамъ  это  нисколько 
не  импонировало.  Начались  объясненія.  Инспекторъ  заявилъ,  что  и  въ  карцеръ 
посажены  студенты,  и  правила  о  воротничкахъ  изданы — все  по  иниціативѣ  попе- 
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чителя,  сказалъ  нѣсколько  словъ  въ  защиту  крахмальныхъ  воротничковъ:  „Тутъ 
господа,  принципъ  важенъ,  конечно,  а  не  то,  что  самые  воротнички  ми  галстухи“, 
Въ  толпѣ  слышится  смѣхъ,  восклицанія,  неуважительные  коментаріи:  „У  инспек¬ 
тора,  господа,  и  галстухъ,  и  за  галстухъ — все  по  принципу".  Антроповъ  про¬ 
ситъ  не  волноваться,  заявляетъ,  что,  въ  сущности,  ихъ  и  его  интересы  солидар¬ 
ны.  „Какъ  же  это,  спрашиваютъ  его,  ваши  интересы  запрятали  наши  интересы 
въ  карцеръ?"  Инспекторъ  обижается,  говоритъ,  что  онъ  намекалъ  на  читальню^) 
„Ну,  а  насчетъ  воротничковъ  и  блузъ?" — Мнѣ  было  предписано...  „Покаяште 
бумагу".— Господа,  это— недовѣріе...  Но  шумъ  увеличился,  и  инспекторъ  ве.лѣлъ 
принести  имъ  бумагу.  Оказалось,  однако,  что  она  написана  имъ  самимъ.  Шумъ, 
хохотъ,  крикъ. — Это  безчестно!  Хороша  бумага!  Раздалось:  „позовемъ  ректора, 
пусть  онъ  объяснитъ  намъ,  что  это  такое  дѣлается  въ  университетѣ".  Инспек¬ 
торъ  принялъ  грозный  видъ,  началъ  грозить,  что  онъ  окружитъ  войсками  уни¬ 
верситетъ.  Шумъ,  хохотъ  и  свистки  заглушали  его.  Препирательства  тянулись 
долго  и  закончились  общимъ  требованіемъ  студентовъ:  Пусть  къ  намъ  войдетъ 
ректоръ! 

Ректоръ  явился.  Въ  пику  инспекціи,  Бекетовъ  былъ  встрѣченъ  градомъ  ру  - 
коплесканій.  Выслушавъ  жалобу  студентовъ,  онъ  началъ  говорить.  Много  горечи 
слышалось  въ  его  словахъ,  когда  онъ  выяснялъ  студентамъ  положеніе  дѣлъ  со¬ 
гласно  новымъ  порядкамъ.  Онъ  сказалъ,  что  теперь  не  имѣетъ  никакой  власти, 
что  онъ  только  „посторонній  наблюдатель",  что  онъ  не  откажется  дать  студен¬ 
тамъ  совѣтъ,  если  они  будутъ  просить  не  коллективно,  но,  кромѣ  совѣта,  ника¬ 
кой  помощи  оказать  не  можетъ,  что  въ '  настоящемъ  случаѣ  его  совѣтъ  студен¬ 
тамъ — не  шумѣть,  не  волноваться,  ибо  это  безполезно;  они  подчинены  вполнѣ 
инспекціи  и  господинъ  инспекторъ... — Антроповъ...  крикнули  въ  толпѣ.  „Не  Ан¬ 
троповъ,  а  господинъ  инспекторъ",  ядовито  подчеркивая,  возразилъ  ректоръ: 
„господинъ  инспекторъ  дѣйствуетъ  въ  своемъ  правѣ,  сажая  въ  карцеръ  и  изда¬ 
вая  всѣ  эти  распоряженія.  Студенты  не  могутъ  протестовать,  и  ничего  хорошаго 
изъ  протеста  не  выйдетъ.  Самъ  обиженный  можетъ  жаловаться  попечителю,  но 
товарищи  его  не  имѣютъ  права  заступиться,  ибо  по  закону  это  не  должно  ихъ 
касаться 

—  Но  въ  пьяномъ  видѣ  все  возможно:  Антроповъ  можетъ  дать  студенту 
оплеуху  и  засадить  его  же  въ  карцеръ,  кто  же  будетъ  жаловаться? 

Ректоръ  отвѣчалъ:  нужно  надѣяться,  что  настоящее  начальство  студентовъ 
не  допуститъ  себя  до  такихъ  поступковъ,  если  же  бы,  паче  чаянія,  что-нибудь 
подобное  случилось,  то...  Неясное  заключеніе,  невидимому,  имѣло  выразить/  что 
на  дебошъ,  конечно,  приходится  отвѣчать  дебошемъ,  ежели  нѣтъ  возможности 
добиться  законной  защиты.  Наконецъ,  ректоръ  просилъ  студентовъ  разойтись,  что 
было  исполнено  ими. 

Волненіе  не  прекращалось,  однако,  и  въ  слѣдующіе  дни.  Сходки  продолжа¬ 
лись.  Ничего,  впрочемъ,  особеннаго  не  было  и  не  предвидѣлось;  студенты  сами 
не  знали,  что  дѣлать,  и  понимали,  что  ничего  не  подѣлаешь  однѣми  студен¬ 
ческими  сходками.  „Радикалы" — студенты  съ  этой  точки  зрѣнія  старались  усми* 
рить  массу...  Тѣмъ  не  менѣе  начались  аресты,  и  теперь  число  ихъ  доходитъ  до 
27.  Вотъ  фамиліи  нѣкоторыхъ  ‘  изъ  арестованныхъ:  Шефтель,  Панкѣевъ,  Эше, 


М  Этой  несчастной  читальней  студентовъ  побиваютъ  каждый  разъ,  какъ  только  они 
шеве.іьпутся:  „господа,  будьте  благоразумны:  генералъ-губернаторъ  закроетъ  читальню". 
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Ѳедоровъ,  Осмоловскій,  Миклашевскій,  Введенскій,  Богоявленскій.  Ходятъ  слухи 
объ  административныхъ  высылкахъ  въ  огромныхъ  размѣрахъ.  Читальня  закрыта. 

Волконскій. 

6  Ноября. 


Хроника  преслѣдованій. 

Продолжаемъ  лѣтопись  гоненій. 

Въ  началѣ  августа,  въ  деревнѣ  Затишенье,  Перечицкой  волости,  Лужскаго  ' 

уѣзда,  арестована  учительница  земской  школы,  Степанида  Бычкова.  Причиной  | 

ареста  послужило  то,  что  Бычкова  неблагосклонно  отнеслась  къ  ухаживанью  за 
собою  станового  Васильева.  Пылая  ревностью,  Васильевъ  задумалъ  отомстить  ей  і 

и  подговорилъ  пріятеля  и  кума  своего,  сотскаго,  въ  домѣ  котораго  помѣщалась 
школа,  послать  ложный  доносъ  на  Бычкову,  будто  въ  школѣ  она  неоднократно  ■ 

говорила  дѣтямъ,  что  „царя  скоро  не  будетъ,  и  жить  намъ  станетъ  тогда  легче".  І 

Отправивъ  доносъ  къ  начальству,  онъ,  однако,  не  удовлетворился  этимъ  и,  под- 
карауливъ  однажды,  когда  къ  Бычковой  зашелъ  въ  гости  волостной  писарь,  въ  ^ 

лицѣ  котораго  онъ  подозрѣвалъ  своего  соперника,  Васильевъ  внезапно  ворвался  \ 

къ  ней  съ  товарищами  и  такъ  избилъ  ее,  что  она,  еле  живая,  съ  окровавленнымъ  } 

лицомъ  и  въ  изодранной  въ  клочья  одеждѣ,  едва  спаслась  отъ  него,  укрывшись  і 

въ  избу  какого-то  крестьянина.  Тѣмъ  временемъ  доносъ  возымѣлъ  свое  дѣйствіе,  ^ 

и  не  успѣла  еще  Бычкова  оправиться  -  отъ  побоевъ,  какъ  къ  ней  явилась  по-  І 

лиція  и  арестовала  ее,  хотя  при  обыскѣ  ничего  не  было  найдено.  Началось  ’І 

слѣдствіе.  Становой  съ  своими  помощниками,  задабривая  дѣтей  пряниками  и  день-  | 

гами,  заставилъ  ихъ  заучивать  тѣ  фразы,  которыя  якобы  говорила  имъ  Бычкова,  л 

и  показывать  такимъ  образомъ  на  слѣдствіи.  Несчастная  дѣвушка  и  до  сихъ  ; 

поръ  еще  сидитъ  въ  тюрьмѣ,  лишенная  возможности  разоблачить  всю  эту  гнусную 
интригу.  .  ; 

Въ  прошломъ  №  мы  упомянули  о  безмысленномъ  доносѣ,  послулшвшемъ  ^ 
причиной  ареста  Кучиной.  Приводимъ  имя  достопочтеннаго  пастыря,  взявшаго 
на  себя  такую  христіанскую  роль.  Это — Матвѣй  Ивановичъ  Тихоміровъ,  священ-  ;| 
никъ  въ  дер.  Городны,  Лужскаго  уѣзда.  Онъ  самъ  всѣмъ  хвастался  своимъ  под-  ; 
вигомъ  и  разсказывалъ  даже,  что  находится  въ  очень  тѣсныхъ  отношеніяхъ  съ 
ІП  Отдѣленіемъ. 

Не  всѣ,  однако,  пастыри  похожи  на  Тихомірова.  Такъ,  напр.,  священникъ 
Куповинской  слободы,  города  Богород  ска,  проѣзжая  4  сентября  изъ  Москвы  въ 
общественной  каретѣ,  жаловался  въ  разговорѣ  съ  пассажирами  на  тяжесть  воин¬ 
ской  повинности,  при  чемъ  непочтительно  отозвался  о  царѣ,  назвавъ  его  просто 
Алексашкой,  за  что  и  былъ  арестованъ.  Въ  настоящее  время  онъ  удаленъ  отъ  . 
должности  и  привлеченъ  къ  отвѣтственности  въ  качествѣ  политическаго  пре¬ 
ступника.  Священникъ  этотъ — почтенный  отецъ  семейства,  имѣетъ  жену  и  четы¬ 
рехъ  дѣтей. 

Въ  Кишеневѣ,  нѣсколько  времени  тому  назадъ,  арестованъ  былъ  нѣкто 
Зубковъ,  тоже  священникъ.  Поводомъ  къ  аресту  послужило  то,  что  друзья  его 
покойнаго  брата,  бѣжавшаго  заграницу  отъ  полицейскаго  преслѣдованія,  прислали 
Зубкову  письмо,  въ  которомъ  извѣщали  его  о  смерти  брата.  Жандармское  на¬ 
чальство,  перехвативъ  это  письмо,  сочло  почему-то  нужнымъ  произвести  у  Зуб- 
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кова  обыскъ^  при  чемъ  найдена  была  какая-то  старая  прокламація.  Послѣ  долгаго 
заключенія  священникъ  этотъ  былъ  сосланъ  въ  суздальскій  монастырскій  каземетъ. 

Въ  Псковѣ,  послѣ  2  апрѣля,  также  былъ  арестованъ  заштатный  священ¬ 
никъ  Щепкинъ,  проживавшій  передъ  тѣмъ  за  какія-то  провинности  въ  монастырѣ. 
Священникъ  этотъ,  услыхавъ  о  покушеніи  Соловьева,  выразил7>  сояшлѣніе,  что 
попытка  не  удалась,  при  чемъ  добавилъ,  что  и  самъ  не  прочь  бы  пойти  по  сто¬ 
памъ  Соловьева. 

Въ  срединѣ  нынѣшняго  лѣта  Черниговъ  былъ  свидѣтелемъ  многочислен¬ 
ныхъ  арестовъ.  Въ  числѣ  другихъ  арестованъ  Макіевскій-Зубокъ,  судившійся 
по  процессу  193-хъ,  и  Тринидатскій,  сельскій  учитель,  кончившій  курсъ  въ 
Технологическомъ  инст.,  котораго  не  задолго  передъ  тѣмъ  уволили  отъ  должности, 
такъ  какъ  инспекція  народныхъ  училищъ  нашла  неудобнымъ,  чтобы  лицо,  кон¬ 
чившее  высшее  учебное  заведеніе,  занимало  мѣсто  сельскаго  учителя.  Причиной 
ареста  Зубка  и  Тринидатскаго  послужило  подозрѣніе,  будто  у  нихъ  скрывалось 
одно,  сильно  разыскиваемое  въ  Черниговѣ  лицо,  которому  удалось  счастливо 
скрыться  оттуда.  Хотя  при  обыскѣ  ничего  подозрительнаго  не  было  найдено, 
ихъ  все  же  арестовали  и  освободили  только,  когда  они  внесли  залогъ  въ  1000  р. 
за  каждаго.  Одновременно  съ  этимъ  былъ  арестованъ  мѣстный  землевладѣлецъ 
Дриго,  скоро,  впрочемъ,  выпущенный,  несмотря  на  серьезныя,  какъ  говорятъ, 
подозрѣнія,  падавшія  на  него. 

Эпидемія  арестовъ  и  обысковъ  въ  Черниговѣ  особенно  усилилась  съ  при¬ 
бытіемъ  туда  новаго  жандармскаго  полковника,  выказавшаго  необыкновенное 
рвеніе  къ  исполненію  своихъ  охранительныхъ  обязанностей.  Особеннаго  вниманія 
съ  его  стороны  удостоились  студенты  и  курсистки,  пріѣхавшіе  на  каникулы  въ 

■  Черниговъ.  Всѣ  хутора,  гдѣ  проживали  эти  подозрительные  люди,  подверглись 
-  надзору,  и  однажды  ночью  обыскъ  былъ  произведенъ  на  хуторѣ  Константиновича 
у  курсистокъ  Сухопаровой,  Юшковской  и  Баришпольской  (у  послѣдней  нашли 
„Полит.  Экономію^'  Чернышевскаго),  а  также  въ  сосѣднемъ  хуторѣ  (около  села 
Г  Выбли)  у  студент.  Технологическ.  Института  Паевскаго,  сестры  его  и  Танской. 

Хотя  при  этихъ  обыскахъ  ничего  подозрительнаго  найдено  не  было,  однако,  кур- 
у  систку  Варишпольскую  арестовали  за  то  только,  что  при  ней  не  оказалось  въ 

р  то  время  паспорта.  Впослѣдствіи  ее  выпустили  на  поруки  за  500  р.,  при  чемъ 

запретили  выѣздъ  изъ  города. 

^  Тотъ  же  полковникъ,  увлекаясь  все  болѣе  и  болѣе  своей  охранительной 

миссіей,  заподозрилъ  въ  неблагонадежности  всѣхъ  сельскихъ  учителей  и,  пред¬ 
принимая  экскурсіи  по  деревнямъ,  не  только  ^Iроизводилъ  обыски  у  однихъ  этихъ 
'  злонамѣренныхъ  лицъ,  но  также  у  всѣхъ  фельдшеровъ,  фельдшерицъ,  сельскихъ 
писарей  и  вообще  у  всѣхъ  сколько-нибудь  интеллигентныхъ  людей.  Въ  резуль¬ 
татѣ  всего  этого  оказались  арестованными  нѣсколько  учителей  и  одна  фельд- 
'  шерица.  Въ  преслѣдованіи  сельскихъ  учителей  не  менѣе  энергичное  участіе  при¬ 
нимаетъ  и  сама  инспекція  народныхъ  училищъ.  Такъ,  напр.,  заподозривъ  одного 
учителя  въ  неблагонадежности,  инспекторъ,  г.  Мацко,  является  въ  школу  и  про¬ 
изводитъ  самый  строгій  экзаменъ;  дѣти  на  всѣ  вопросы  отвѣчаютъ  очень  хорошо, 
такъ  что  съ  этой  стороны  придраться  къ  учителю  было  невозможно.  Тогда, 
чтобы  достичь  своей  цѣли,  г.  Мацко  начинаетъ  спрашивать  учениковъ,  какъ  зо¬ 
вутъ  инспектора,  директора,  губернатора  и  т.  п.;  дѣти,  конечно,  не  знаютъ. 
И  вотъ,  придравшись  къ  этому,  учителю  велятъ  выйти  въ  отставку.  Подобныхъ 
фактовъ  можно  насчитать  немало. 
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Рядомъ  съ  арестами  въ  Черниговѣ  было  и  нѣсколько  высылокъ.  Такъ, 
Гарнье,  присланный  въ  январѣ  изъ  Кіева^  высланъ  въ  настоящее  время  по 
предписанію  генералъ-губернатора  въ  Архангельскую  губ.,  а  докторъ  Бѣлый,  про¬ 
живавшій  въ  Нѣжинскомъ  уѣздѣ  и  заподозрѣнный  въ  составленіи  какого  -  то 
тайнаго  общества,  высланъ  въ  Восточную  Сибирь. 

Нынѣшнее  лѣто  изобиловало  арестами  и  въ  Кіевѣ.  Въ  началѣ  іюня,  вслѣд¬ 
ствіе  распространившихся  слуховъ,  будто  между  гимназистами  сильно  распро¬ 
страняется  „Земля  и  Воля",  учебное  начальство,  по  приказанію  генералъ-губер¬ 
натора,  предприняло  почти  поголовный  обыскъ  всѣхъ  учениковъ.  При  этомъ  ’у 
ученика  І-й  гимназіи  6-го  класса  Добровольскаго  найдена  была  записная  книжка, 
гдѣ  оказались  фамиліи  шести  учениковъ  послѣдняго  класса,  которымъ  проданы 
были  номера  „3.  й  В.'^  Ихъ  всѣхъ  арестовали  и  привезли  въ  гимназію  на  до¬ 
просъ.  Сначала  они  не  хотѣли  давать  показаній,  но  потомъ  гимназическому  на¬ 
чальству  удалось  запугать  ихъ,  послѣ  чвго  всѣ,  кромѣ  Добровольскаго,  созна¬ 
лись.  Послѣдняго  за  его  упорство  передали  въ  вѣдѣніе  жандармскаго  управле¬ 
нія,  гдѣ  вскорѣ  и  онъ  сознался,  указавъ  на  своего  товарища  Левина,  отъ  ко¬ 
тораго  будто  получалъ  Ж?  „3.  и  В.“.  Левина  арестовали  и  посадили  въ  старо¬ 
кіевскую  часть;  просидѣвъ  тамъ  недѣли  двѣ,  онъ,  какъ  говорятъ,  по  совѣту 
знаменитаго  Судейкина,  указалъ,  что  газету  ему  доставляло  одно  скрывающееся 
лицо.  Результатомъ  всего  этого  было  то,  что  Добровольскаго  и  Левина  исклю¬ 
чили  изъ  гимназіи  безъ  права  поступленія  куда-либо,  несмотря  на  то,  что,  вы¬ 
нуждая  у  нихъ  показанія,  начальство  обѣщало  полное  прощеніе. 

Одновременно  съ  арестами  въ  І-ой  гимназіи  были  обыски  и  въ  другихъ. 
Однажды  надзиратель  Сининскій,  прійдя  съ  этой  цѣлью  на  квартиру  учениковъ 
2-ой  гимназіи  К....каго,  П....на,  проживавшихъ  вмѣстѣ  съ  ученикомъ  3-ей  гимн.  ' 
Л....нымъ,  засталъ  тамъ  ученика  2-ой  гимназіи  Мощенко  и  еще  двухъ  другихъ. 
Увидавъ  надзирателя,  Мощенко  схватилъ  свертокъ,  который  только-что  передъ 
этимъ  положилъ  въ  комодъ,  и  выбѣжалъ  на  улицу.  Надзиратель  пустился  за 
нимъ.  Услыхавъ  за  собою  погоню,  Мощенко  поспѣшно  бросилъ  свертокъ  въ  кусты 
встрѣтившагося  по  дорогѣ  сада  и,  думая,  что  никто  не  видѣлъ  этого,  самъ  по¬ 
дошелъ  къ  надзирателю  и  спросилъ,  что  онъ  гонится  за  нимъ.  Однако,  лакей 
сосѣдняго  дома,  замѣтивъ  брошенный  свертокъ,  поднялъ  его  и  подалъ  надзира¬ 
телю,  который,  увидавъ,  что  тамъ  находится  „Земля  и  Воля“,  отправилъ  Мо¬ 
щенко  въ  полицію.  Въ  ту  же  ночь  произведенъ  былъ  обыскъ  какъ  въ  его  квартирѣ, 
такъ  и  въ  квартирѣ  гимназистовъ,  гдѣ  его  встрѣтилъ  надзиратель,  но  ни  тамъ,  ни 
здѣсь  ничего  особеннаго  не  было  най/^ено;  тѣмъ  не  менѣе  всѣхъ  этихъ  гимназистовъ  за¬ 
брали  и  четырехъ  изъ  нихъ:  Р....ва,  К....ва,  П....на  и  самого  Мощенко  препро¬ 
водили  во  2-ую  гимназію.  Л.. ..на  же  въ  третью.  Черезъ  нѣсколько  дней  ихі 
всѣхъ  выпустили,  за  исключеніемъ  Мощенко,  который,  несмотря  ни  на  застра¬ 
щиванія,  ни  на  обѣшднія,  не  хотѣлъ  открыть,  отъ  кого  и  для  кого  получилъ 
„Землю  и  Волю“  и  бропйоры.  Переведенный  изъ  гимназіи  въ  старо -кіевскую 
часть,  онъ  просидѣлъ  тамъ  больше  мѣсяца.  Видя,  что  отъ  него  ничего  не 
добьешся,  жандармы  освободили  его.  Вскорѣ  онъ  былъ  исключенъ '  изъ  гимназіи 
безъ  права  поступать  куда-либо.  Менѣе  серьезно  поплатился  въ  этой  исторіи 
сынъ  кіевскаго  профессора,  гимназистъ  Романовичъ-Славутинскій,  хотя  на  допро¬ 
сахъ  онъ  такъ  же  прекрасно  держалъ  себя,  какъ  и  Мощенко.  При  обыскѣ  у 
Славутинскаго  найдена  какая-то  рукопись  подъ  заглавіемъ  „антикритика  Герцена“. 
На  вопросъ  инспектора:  кто  писалъ  эту  рукопись,  Славутинскій  отвѣчалъ,  что 


онъ  самъ,  хотя  все  гимназическое  начальство  признало,  что  для  писанія  подоб¬ 
ной  вещи  требуются  гораздо  большія  познанія,  чѣмъ  какія  предполагались  у 
Славутинскаго.  Желая  добраться  до  автора,  начальство  обратило  вниманіе  на 
помѣтку  на  поляхъ,  которая  оказалась  писанной  той  же  рукой,  какъ  какая-то 
невинная  театральная  роль,  найденная  при  обыскѣ  Славутинскаго.  Не  желая 
впутывать  кого-либо,  Славутинскій  отказался  назвать  лицо,  писавшее  эту  роль, 
и  только  по  совѣту  одного  изъ  преподавателей  признался,  что  „антикритику 
Герцена"  писалъ  не  онъ,  а  другой,  но  кто  —  указать  не  хотѣлъ.  Такъ,  ничего 
не  добившись  отъ  Славутинскаго,  гимназическій  совѣтъ  рѣшилъ  освободить  еі’о, 
и  онъ  сейчасъ  же  уѣхалъ  въ  свою  деревню.  Потомъ  вслѣдствіе  какого-то  недо- 
разумѣнія,  его  снова  привезли  въ  Кіевъ  съ  жандармами,  но,  по  разъясненіи 
ошибки,  выпустили  и  оставили  въ  гимназіи. 

Въ  августѣ,  въ  Кіевѣ  же  арестованъ  еще  Иванъ  Григоренко;  при  немъ 
найдены:  ядъ,  револьверъ,  кинжалъ,  ружье  и  боевые  патроны. 

Въ  Одессѣ,  20  октября,  арестованы  жандармами  студенты  Яхненко  и  Си- 
миренко,  при  нихъ  найдены  какія-то  рукописи.  30-го  августа  былъ  обыскъ  у 
воспитанника  земледѣльческаго  Горыгорецкаго  училища,  Окушко.  Изъ  арестован¬ 
ныхъ  въ  Одессѣ  лѣтомъ  и  весной  слѣдующія  лица  продолжаютъ  еще  сидѣть  въ 
тюрьмѣ:  Ліонъ,  Дуканъ,  Файнштейнъ,  Шпунбергъ,  Осмоловскій,  Фихтенгольцъ 
(15-ти  лѣтъ),  Бергъ,  рабочіе  Лука  и  Иванъ  Григорычъ  (?),  Рубцова,  Квашнина 
и  Вершинина;  Клугеръ  уже  выпущенъ. 

Въ  Воронежѣ  былъ  обыскъ  у  фельдшеровъ  Коленова  и  Тимофеева  и  у 
Черкасова,  сына  управляющаго  имѣніями  вел.  кн.  Николая  Николаевича.  Ни  у 
кого  изъ  нихъ  ничего  не  было  найдено. 

Въ  Пензѣ  былъ  обыскъ  у  Выржековскаго,  воспитанника  Горыгорецкаго 
училища.  При  немъ  найдено  много  подозрительныхъ  писемъ. 

15  сентября  въ  Вержболовѣ  задержанъ  человѣкъ,  назвавшійся  итальян¬ 
скимъ  подданнымъ  Іосифомъ  Коста. 

Въ  Симферополѣ  съ  сентября  мѣсяца  арестованы:  Иванъ  Панкѣевъ  (студ. 
кіевск.  унив.),  Гайко,  Скуловъ,  ІПкерстъ  и  Георгій  Алексѣевъ. 

Въ  Бѣлостокѣ  арестованъ  ученикъ  тамошняго  реальнаго  училища  Бѣляв¬ 
скій,  у  котораго  найдено  нѣсколько  запрещенныхъ  книгъ  и  „3.  и  В.“  Онъ 
отвезенъ  въ  Варшаву  и  содержится  въ  варшавской  цитадели. 

Въ  Гродненской  губ.  (Волковыскаго  уѣзда)  арестованъ  въ  своемъ  имѣніи 
студ.  моек.  унив.  Будкевичъ  (еще  3  іюля)  вслѣдствіе  доноса.  Его  обвиняютъ  въ 
томъ,  что  онъ  произнесъ  рѣчь  на  одномъ  рабочемъ  собраніи.  Почти  одновре¬ 
менно  съ  нимъ  были  взяты,  какъ  его  ближайшіе  товарищи,  студенты  Умино- 
вичъ.  Птахъ  и  агрономъ  Обуховскій.  Нѣкоторые  изъ  нихъ  уяге  перевезены  въ 
Варшаву.  Розыски  по  этому  дѣлу  не  ограничились  однимъ  западнымъ  краемъ. 
Выли  у  многихъ  обыски  и  въ  МоскйФ,  гдѣ  арестованы,  между  прочимъ,  студ. 
Абрамовичъ  и  техникъ  Блюменталь.  Жандармы  думаютъ,  что  всѣ  они  состав¬ 
ляютъ  одинъ  организованный  кружокъ. 

Въ  Полтавѣ,  20  октября,  отрядъ  жандармовъ  и  полицейскихъ,  подъ  пред¬ 
водительствомъ  жандармскаго  адъютанта  Соколова  и  частнаго  пристава  Кроков- 
скаго  (извѣстнаго  тѣмъ,  что  „кабыщанскіе  панычи “  имѣютъ  обыкновеніе  еже¬ 
годно  избивать  его  до  полусмерти),  произвелъ  обыскъ  у  г-жи  Феоктистовой:  на  ¬ 
шли  связку  запрещенныхъ  книгъ.  Сестра  Феоктистовой,  Раиса  Тессинъ,  признала 


книги  своими  и  была  арестована;  но  жандармы  убѣждены,  что  онѣ  принадле¬ 
жатъ  постороннему  лицу  и  тщетно  стараются  добиться  указаній  на  это  лицо  у 
Тессинъ.  Кромѣ  того,  ее  обвиняютъ  въ  томъ,  что  на  ея  квартирѣ  происходили 
сходки.  22  октября  съ  ночнымъ  кременчугскимъ  поѣздомъ  была  привезена  въ 
Полтаву  тремя  жандармами  бывшая  студ.  мед.  кур.  А.  Краснокутская,  схваченая 
при  переходѣ  за  границу  въ  Бѣльцахъ.  Она  уже  годъ  состояла  подъ  надзоромъ 
полиціи  въ  Кременчугѣ.  Въ  Бѣльцахъ  же,  какъ  говорятъ,  арестованы  еще  муж¬ 
чина  и  какая-то  женщина. 

Въ  Москвѣ  все  еще  тянется  дознаніе  объ  убійствѣ  Рейнштейна.  Передаемъ 
нѣкоторыя  подробности  этого  дѣла. 

Какъ  извѣстно,  несмотря  на  самые  тщательные  поиски,  московскіе  жан¬ 
дармы  не  могли  найти  никакихъ  слѣдовъ  къ  разъясненію  убійства  и  были  по¬ 
ставлены  въ  очень  неловкое  положеніе;  Рейнштейнъ,  состоялъ  агентомъ  въ  ПТ 
Отд.,  имѣлъ  сношенія  прямо  съ  Петербургомъ  и  къ  московскому  жандармскому 
управленію,  какъ  говорятъ,  никакого  касательства  не  имѣлъ.  Аресты  по  поводу 
его  убійства  производились  по  предписаніямъ  изъ  Петербурга^  основаннымъ  на 
прежнихъ  его  доносахъ,  а  московскіе  жандармы  не  знали  ни  того,  въ  чемъ  должны 
обвинять  арестованныхъ,  ни  того,  о  чемъ  ихъ  разспрашивать.  Лица,  арестован¬ 
ныя  послѣ  убійства  (почти  всѣ  или  давно  высланныя,  или  освобожденныя):  Лю- 
церновъ,  Маковъ,  Викторовъ,  Армфельдъ,  Анземировъ,  Малышевъ,  Пругавинъ, 
Тверитиновъ,  Громковская^  Деревщиковъ,  Архангельскій  и  Строевъ,  обвинялись 
въ  принадлежности  къ  Московскому  Отдѣленію  Исполнительнаго  Комитета,  отдѣ¬ 
ленію,  „на  существованіе  котораго  хотя  никакихъ  указаній  и  не  обнаружено,  но 
которое  тѣмъ  не  менѣе  имѣло  существовать  въ  будущемъ “,  какъ  выразились 
жандармы.  Слѣдователь  по  особо-важнымъ  дѣламъ,  Побѣдимовъ,  по 'очереди  об¬ 
винялъ  въ  убійствѣ  почти  всѣхъ  арестованныхъ.  Сначала  за  убійцу  былъ  при¬ 
нятъ  студ.  техн.  учил.  Щепотьевъ,  а  потомъ  студ.  ^Петров.  Акад.  Бѣлевскій, 
затѣмъ  Деревщиковъ,  Люцерновъ  и  т.  д.  При  дознаніи^ — какъ,  впрочемъ,  всегда 
въ  политическихъ  дѣлахъ, — не  гнушались  никакими  средствами.  Напр.,  брату  Бѣ- 
левскаго,  приходившему  въ  тюрьму  на  свиданіе,  Побѣдимовъ  говорилъ,  что  за¬ 
писка,  найденная  на  трупѣ  Рейнштейна,  какъ  удостовѣрили  эксперты,  '  писана 
рукой  Бѣлевскаго,  и  чтобы  спасти  его  отъ  висѣлицы,  онъ  (братъ  Бѣлевскаго) 
долженъ  сообщить  фамиліи  другихъ  участниковъ  „преступленія^.  Но  изъ  этого 
вѣрноподданническаго  усердія  ничего  не  вышло. 

Наконецъ,  работа  дознанія  была  окончена  и...  безо  всякихъ  положитель¬ 
ныхъ  результатовъ.  Такимъ  исходомъ  высшая  администрація  осталась  очень  не¬ 
довольна,  и  изъ  Петербурга  былъ  присланъ  новый  слѣдователь,  Михаленко;  но 
и  онъ  не  могъ  отыскать  никакихъ  аргументовъ  для  обвиненія  хотя  бы  одного 
изъ  арестованныхъ.  Кромѣ  означенныхъ  выше  были  задержаны-  Фриденсонъ, 
Эфронъ,  студ.  унив.  Кащенко,  Гимельфордъ,  Никольскій  и  студ.  Петров.  Акад. 
Ломони,  но  потомъ  всѣ  были  освобождены  за  полнѣйшимъ  недостаткомъ  уликъ; 
другіе  разосланы  административно;  напр.,  предсѣдатель  „имѣвшаго  образоваться 
комитета“,  Маковъ, — въ  Самару;  его  помощникъ  Тверитиновъ  —  въ  Мезень  и 
„ члены Бѣлевскій  и  Люцерновъ — въ  Вологодскую  губ.;  Щепотьевъ  —  въ  Ме¬ 
зень  (?)  и  т.  д.  Остались  въ  заключеніи  только  двое,  близко  знакомые  съ  Рейн- 
штейномъ:  учитель  Соколовъ,  арестованный  въ  Твери,  и  рабочій  Поповъ;  но  и 
относительно  этихъ  нѣтъ  никакихъ  данныхъ  для  подозрѣнія  въ  убійствѣ. 

Въ  Москвѣ,  29  сентября,  былъ  обыскъ  у  жены  ротмистра  Наталіи  Вла- 
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диміровны  Назимовой  и  у  кандидата  правъ  Желтоповскаго;  у  обоихъ  ничего  не 
найдено.  Въ  Октябрѣ  арестованы  Малышевъ  и  Александра  Ивановская. 

Осень  въ  Петербургѣ  всегда  богата  арестами;  въ  нынѣшнемъ  году  осо¬ 
бенно  много  произошло  ихъ  послѣ  выхода  „Народной  Воли“  ^). 

Въ  концѣ  октября,  въ  Петербургской  Публичной  Библіотекѣ  арестованы 
два  неизвѣстныхъ  молодыхъ  человѣка  по  доносу  швейцара  (говорятъ,  формаль¬ 
ный  шпіонъ),  который  у  одного  изъ  нихъ  нашелъ  въ  карманѣ  пальто  (?)  объ¬ 
явленіе  объ  изданіи  „Чернаго  Передѣла",  а  у  другого  №  „Народной  воли". 

Переплетчикъ  Штейнъ,  объ  арестѣ  котораго  было  сообщено  въ  А2  1  „На¬ 
родной  Воли“,  оказался,  по  слухамъ,  агентомъ  секретнаго  отдѣленія.  Всю  эту 
исторію  объясняютъ  такимъ  образамъ.  Чтобы  отличиться  въ  глазахъ  начальства, 
помощникъ  начальника  этого  отдѣленія  Василій  Фурсовъ  предложилъ  Штейну 
устроить,  за  невозможностью  типографіи,  хоть  литографію  для  того,  чтобы  по¬ 
томъ  донести  на  нее.  Съ  этой  цѣлью  Штейнъ,  выдавъ  себя  за  соціалиста,  под¬ 
говорилъ  студента  Кавскаго  и  другихъ  написать  прокламацію,  досталъ  лито¬ 
графскій  камень  и,  когда  все  было  готово,  сдѣлалъ  доносъ.  Въ  настоящее  время 
Штейнъ  давно  на  свободѣ,  Кавскій  же  продолжаетъ  сидѣть. 

Изъ  всѣхъ  арестованныхъ  въ  продолженіе  этого  года  въ  Домѣ  Предвари¬ 
тельнаго  Заключенія  сидятъ  163  человѣка  ‘‘^).  До  начала  сентября  сидѣла  тамъ 
и  Обнорская,  жена  брата  Виктора  Обнорскаго,  арестованнаго  по  доносу  Рейн- 
штейна.  Продержавъ  въ  тюрьмѣ  безъ  всякой  причины  эту  молодую  женщину, 
больную  и  беременную,  ее,  наконецъ,  выпустили  за  два  дня  до  смерти.  Во  время 
родовъ  она  лишена  была  всякой  медицинской  помощи,  и  когда  начальство  уви¬ 
дала  уже,  что  дѣло  плохо,  то  пригласило  какого  -  то  доктора  изъ  ближайшей 
части,  который  такъ  искусно  произвелъ  операцію,  что  смерть  сдѣлалась  неиз¬ 
бѣжной.  Не  желая  возиться  съ  умирающей,  начальство  отдало  ее  роднымъ;  на 
другой  день  ея  не  стало. 

Ч  Вотъ  списокъ  лицъ,  фамиліи  которыхъ  удалось  намъ  узнать:  ^  Въ  ночь  съ  13 
на  14  октября  были  обыски  у  слѣдующихъ  лицъ:  у  Соломона.  Владиміровича  Быхов- 
скаго  (арестованъ),  жены  доктора  Образцовой,  студ.  Мед.-Хирургической  Академіи  Ни¬ 
колая  Ивановича  Воскресенскаго,  прпс.  нов.  Владиміра  Лгуковскаго  (ничего  не  най¬ 
дено),  студ.  Техн.  инст.  Лясковскаго,  кончившаго  курсъ  Техп.  инст.  Вислоуха,  студ. 
Горн.  инст.  Коршунова,  студ. -ветеринара  Шиловцева,  рабочаго  Врона,  студентовъ  Са- 
мойловича  и  Николая  Семеновича  Григоровича,  литератора  Н.  К.  Михайловскаго  (хотя 
ничего  не  найдено,  однако,  обязанъ  подпиской  о  невыѣздѣ),  литератора  Песковскаго 
(обыскъ  продолжался  отъ  12  часовъ  ночи  до  10  утра;  ничего  не  найдено),  студ.  Эсьмо- 
повича  (арестованъ,  хотя  ничего  не  найдено),  студента  Станкевича  (арестованъ),  студ. 
унив.  Бѣльскаго  (арестованъ,  найдены  запрещенныя  книги),  Александра  Васильевича 
Яшина  (арестованъ,  при  обыскѣ  найдено  много  рукописей)  студ.  М.  X.  А.  Ыикандра 
Потулова,  студ.  унив.  Щеглова,  поч.  гражданина  А.  П.  Ласкаронскаго,  студ.  унив.  Ма¬ 
твѣя  Лютова,  студ.  унив.  Н.  П.  Кондрашенкова,  студ.  пут.  сообщ.  Мозера,  курсистокъ; 
Болдыревой  и  Синегубъ. 

Ч  Между  прочимъ,  слѣдующіе:  Виноградовъ,  арестованъ  въ  январѣ  (по  доносу  Пе¬ 
тра  Николаева)  вмѣстѣ  съ  Петромъ  Анисимовымъ,  Тимофеемъ  Шиловымъ,  Павломъ 
Герасимовымъ,  Степаномъ  Онуфріевымъ,  Тнмоф.  Благодаровымъ,  Ив.  Коняевымъ,  Мих. 
Штритманъ,  Лукою  Ивановымъ  и  др.  Виноградова  обвиняютъ  въ  пропагандѣ  среди  ра¬ 
бочихъ,  при  обыскѣ  его  найденъ  кинжалъ.  Николай  Васильевъ,  мастеръ  Вас.  островск. 
патроннаго  завода.,  арестованъ  24  іюля;  при  немъ  ничего  не  найдено.  Епифанъ  Пан- 
кѣевъ,  студ.  унив.  матем.  факультета,  и  К.  Мамикансонъ,  студ.  Горн.  Института,  аре¬ 
стованы  23  апрѣля;  у  нихъ  найдены  рукописи.  Поповъ,  обвинявшійся  въ  убійствѣ  Рейн- 
штейпа;  теперь  обвиненіе  это  оставлено,  дѣло  передано  Гуркѣ.  Григоріи  Якобсонъ  аре¬ 
стованъ  25  апрѣля  па  прусской  границѣ.  Ковальскій,  Яковъ  Игнатьевичъ,  учитель  во- 
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Правительственныя  преслѣдованія,  обрушающіяся  съ  такой  силой  на  жи¬ 
телей  Европейской  Россіи,  даютъ  чувствовать  себя  и  въ  далекой  Азіи:  общей 
участи  не  избѣгъ  даже  и  Иркутскъ.  Всѣхъ  больше  пострадали  въ  этомъ  отно¬ 
шеніи  члены  мѣстной  интеллигенціи,  принимавшіе  участіе  въ  изданіи  мѣстной 
газеты  „Сибирь";  почти  всѣ  сотрудники  ея  подверглись  обыскамъ  и  допросамъ, 
а  нѣкоторые  поплатились  и  арестомъ.  Поводомъ  ко  всему  этому  послужило  зна¬ 
комство  ихъ  съ  политическими  ссыльными,  изъ  которыхъ  нѣкоторые  помѣщали 
свои  статьи  въ  мѣстной  газетѣ.  Замѣчательно,  что  знакомство  съ  политическими 
ссыльными  поставлено  было  въ  вину  исключительно  только  тѣмъ  изъ  мѣстной 
интеллигенціи,  которые  своимъ  участіемъ  въ  газетѣ  и  разоблаченіемъ  мѣстныхъ 
безпорядковъ  по  управленію,  особенно  рѣзко  сказавшихся  послѣ  пожаровъ,  при¬ 
шлись  не  по  вкусу  иркутской  администраціи.  И  вотъ,  чтобы  зажать  ротъ  этимъ 
непрошеннымъ  обличителямъ,  которые  осмѣлились  даже  посылать  свои  корреспон¬ 
денціи  въ  столичныя  газеты,  начальство,  недолго  думая,  обвинило  ихъ  въ  сно¬ 
шеніяхъ  съ  политическими  ссыльными  и  засадило  въ  острогъ,  хотя  само  пре¬ 
красно  понимало,  что  такое  же  обвиненіе  съ  тѣмъ  же  правомъ  можно  возвести 
на  любого  изъ  иркутскихъ  обывателей,  такъ  какъ  трудно  не  столкнуться  съ 
политическими  ссыльными  въ  городѣ,  переполненномъ  ими. 

Послѣ  цѣлой  вереницы  безотрадныхъ  фактовъ,  составляющихъ  предметъ 
нашей  хроники,  перейдемъ  къ  нѣкоторымъ  отраднымъ  явленіямъ,  случившимся 
въ  нашемъ  мірѣ.  Нынѣшней  осенью,  какъ  извѣстно,  бѣжалъ  ‘изъ  Виленской  цен¬ 
тральной  тюрьмы  офицеръ  Ѳоминъ,  содержавшійся  тамъ  за  революціонную  про¬ 
паганду  въ  арміи.  Изъ  ссылки  также  бѣжало  нѣсколько  человѣкъ,  а  именно: 
изъ  Старой  Русы — Геся  Гельфманъ,  осужденная  по  процессу  50-ти  и  просидѣв¬ 
шая  около  четырехъ  лѣтъ  въ  тюрьмѣ,  въ  томъ  числѣ  два  года  въ  петербургскомъ 
рабочемъ  домѣ.  Изъ  Пинеги  (въ  сентябрѣ)  —  Грачевскій,  осужденный  по  двумъ 
процессамъ,  Нечаевскому  и  ІЭЗ-хъ,  а  потомъ  высланный  административно.  Во 
время  бѣгства  изъ  Пинеги  онъ  былъ  схваченъ  дорогой  и  отправленъ  въ  Архан¬ 
гельскъ  для  высылки  въ  Восточную  Сибирь;  но,  не  доѣзжая  нѣсколько  верстъ  до 
города,  онъ  выскочилъ  изъ  повозки,  на  этотъ  разъ  удачно.  Изъ  Холмогоръ,  въ 
сентябрѣ,  бѣжалъ  ссыльный  Орловъ,  но,  подобно  Грачевскому,  былъ  схваченъ 
въ  дорогѣ  и  отправленъ  въ  Восточную  Сибирь,  черезъ  Москву.  Не  доѣзжая  верстъ 
100  до  Москвы,  онъ  выскочилъ  изъ  окна  вагона  на  всемъ  ходу  поѣзда,  вос¬ 
пользовавшись  минутой,  когда  заснула  его  стража.  Не  смотря  на  всѣ  поиски  и 
неудобство  арестантской  одежды,  которая  могла  выдать  его,  ему  все-таки  уда¬ 
лось  добраться  до  безопаснаго  мѣста.  Въ  концѣ  августа  бѣжали  ссыльные  Кацъ 
и  Преферанскій.  Преферанскій,  бѣжавъ  изъ  Пинеги,  успѣлъ  добраться  до  Сѣвер¬ 
наго  Ледовитаго  океана.  Воспользовавшись  пустой  лодкой,  стоявшей  па  берегу, 
онъ  сѣлъ  въ  нее  и  пустился  въ  открытый  океанъ.  Къ  счастію,  его  встрѣтили 

енпой  гимназіи,  арестованъ  вторично  17  сентября.  Григорьевъ,  Влад.  Никол.,  поручикъ 
артиллеріи,  арестованъ  въ  январѣ.  Рудзевичъ,  студ.  унив.  арестованъ  въ  сентябрѣ;  у 
него  найдено  нѣсколько  №№  „3.  и  В.“  Эндауровъ,  Алекс.  Мерк.,  долженъ  былъ  су¬ 
диться  въ  процессѣ  193-хъ,  но  бѣжалъ  въ  Крымъ,  гдѣ  жилъ  3  года;  рнъ  арестованъ 
тамъ  въ  мартѣ.  Дѣло  его  у  прокурора  суд.  пал.,  который  сначала  соглашался  отпу¬ 
стить  его  на  поруки  за  5000  р.  но  потомъ  отказался.  Ник.  Муравьевъ  (онъ  же  Благо¬ 
вѣщенскій)  арестованъ  въ  апрѣлѣ  вторично,  вмѣстѣ  съ  рабочими  Тихоновымъ  и  Цѣп- 
каііовымъ,  Веніаминъ  Шефферъ,  студ. -мед.;  Григорій  Кондратовскій  и  Михаилъ  Алек¬ 
сандровъ,  студ. -мед.,  арестованы  24  іюня  по  дѣлу  Мирскаго.  Митрофановъ  (?)  и  А.іек- 
сѣевъ,  студ.  (?). 
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норвежскіе  рыбаки  и  доставили  въ  одинъ  изъ  норвежскихъ  приморскихъ  горо¬ 
довъ.  Хватившись  бѣглеца,  русская  администрація  разослала  телеграммы  по  всѣмъ 
норвежскимъ  портамъ  о  задержаніи  его.  Преферанскій  дѣйствительно  былъ  за¬ 
держанъ  норвежскимъ  правительствомъ.  Во  время  пребыванія  его  въ  тюрьмѣ,  съ 
нимъ  обращались  очень  вѣжливо  и  обѣщали  немедленно  освободить  какъ  только 
будетъ  доказано,  что  онъ  не  уголовный  преступникъ.  Въ  этомъ  смыслѣ  былъ  сдѣ¬ 
ланъ  запросъ  архангельскому  губернатору,  который  отвѣчалъ,  что  Преферанскій- 
„молодой  человѣкъ,  отлучившійся  съ  родины  безъ  разрѣшенія  правите льства“... 
Послѣ  такого  оригинальнаго,  на  норвежскій  взглядъ,  отвѣта,  Преферанскій  не¬ 
медленно  былъ  освобожденъ  и  отправился  сначала  въ  Лондонъ,  а  затѣмъ  въ 
Парижъ.  _ 

Дѣло  Мирскаго^). 

Съ  15  ПО  17  ноября  петербургскій  военно-окружной  судъ  разсматривалъ 
дѣло  Мирскаго.  Обвинялись!  Леонъ  Мирскій  (дворянинъ,  21  года),  Тарховъ  (пра¬ 
порщикъ,  5-ой  резервной  артил.  бригады,  20  лѣтъ),  Беклемишевъ  (учитель, 
26  лѣтъ),  Левенсонъ  (пот.  поч.  граж.,  27  лѣтъ),  Головинъ  (29  лѣтъ),  Семен- 
ская  (жена  суд.  пристава  С.-П.-В.  округа,  35  лѣтъ),  Ольхинъ  (прис.  нов.,  40  лѣтъ), 
Верещагинъ  (студ.  мед.,  24  лѣтъ).  Военно- окружной  судъ  засѣдалъ  не  въ  ооык- 
новенномъ  своемъ  мѣстѣ,  на  Мойкѣ,  а  въ  зданіи  присутственныхъ  мѣстъ,  на 
Литейной,  куда  ведетъ  изъ  Дома  Предв.  Закл.  темный,^  почти  подземный  корри- 
доръ!  это  гарантировало  власти  отъ  демонстрацій  и  попытокъ,  возможныхъ  въ 
случаѣ  провоза  подсудимыхъ  но  улицамъ  на  Мойку. 

Публика  въ  засѣданія  допускалась  исключительно  по  именнымъ  билетамъ, 
которыхъ  было  150.  Есть  основаніе  думать,  что  нѣкоторая  часть  ихъ  не  роз¬ 
дана,  по  всей  вѣроятности,  съ  цѣлью  показать  якобы  безразличное  отношеніе 
общества  къ  процессу.  Женщинъ  почему-то  особенно  не  допускали.  Публика, 
кромѣ  неизбѣжныхъ  „господъ  въ  статскомъ  платьѣ “,  была  самая  „избранная  : 
статсъ-секретари,  генералы,  бароны  такъ  и  блистали.  Но  даже  и  въ  средѣ  ихъ 
были  овцы — высшіе  сановники,  имѣвшіе  входъ  со  Шпалерной,  черезъ  тюрьму,  и 
козлища — остальные  смертные,  допускавшіеся  съ  Литейной.  Бштеты  строжайшимъ 
образомъ  контролировались,  и  имена  входившихъ  записывались.  Въ  самой  залѣ 
суда  мѣста  тоже  были  распредѣлены  по  рангамъ.  Вообще  начальство  много 

утруждало  себя  всякими  „порядками^. 

Свидѣтелей  было  100  человѣкъ!  крестьяне,  мѣщане,  студенты  даже,  во¬ 
обще  всѣхъ  со^словій. 

Обвинительный  актъ  представлялъ  собою,  по  обыкновенію,  соораніе  всякихъ 
небылицъ,  натяжекъ  и  т.  п.  Гг.  прокуроры  въ  политическихъ  дѣлахъ,  очевидно, 
особенно  плѣнились  г-мъ  Желиховскимъ  и  взяли  его  себѣ  за  образецъ.  Г.  Але¬ 
ксандровъ,  товарищъ  военнаго  прокурора,  въ  обвинительномъ  актѣ  требовалъ 
смертной  казни  всѣхъ  подсудимыхъ,  тѣхъ  самыхъ  подсудимыхъ, 
шестеро  изъ  которыхъ  признаны  судомъ,  по  недоказанности  обвиненія,  неви¬ 
новными. 

1)  Сообщаемъ  здѣсь  только  нѣкоторыя  добытыя  нами  свѣдѣнія.  Болѣе  подробный 
отчетъ, — если  онъ  не  появится  въ  легальной  прессѣ  или  будетъ  ею  искаженъ  напеча¬ 
таемъ  въ  слѣдующемъ  №. 


Дѣло  Мирскаго  собственно  извѣстно  у  насъ  въ  достаточной  степени.  Онъ 
стрѣлялъ  13-го  марта  настоящаго  года  въ  шефа  жандармовъ  Дрентельна,  но, 
къ  сожалѣнію,  промахнулся.  Затѣмъ  онъ  скрылся  и  въ  теченіе  полугода  избѣ¬ 
галъ  всѣхъ  преслѣдованій,  ііока^  наконецъ,  не  былъ  арестованъ  въ  Таганрогѣ, 
по  доносу  бомбардира  Щетинникова,  ученика  вышеупомянутаго  Тархова,  у  кото¬ 
раго  укрывался  Мнрскій.  Разъ  арестовавши  Мирскаго,  слѣдователи  безъ  труда 
могли  нагрести  кучку  людей,  знакомыхъ  съ  нимъ,  которыхъ  можно  обвинить  въ 
его  укрывательствѣ.  Ипполитъ  Головинъ,  покрывшій  себя  давно  уже  невидан¬ 
нымъ  у  насъ  позоромъ,  арестованный  мимоходомъ  и  перетрусившій  до  отвраще¬ 
нія,  оговорилъ  со  страху  себя  и  другихъ  людей,  не  имѣвшихъ  съ  Мирскимъ  ни¬ 
какихъ  дѣлъ,  еле  о  немъ  слыхавшихъ.  Слѣдователи,  по  обыкновенію,  свободные 
отъ  необходимости  разсуждать  и  шевелить  мозгами  и  имѣющіе  гораздо  болѣе 
удобный  способъ — забирать  праваго  и  виноватаго  и  вымучивать  у  нихъ  сознаніе 
тюремнымъ  заключеніемъ,  —  воспользовались  показаніями  Головина  для  того, 
чтобы  сочинить  сообщество  и  укрывателей.  Одна  изъ  этихъ  несчастныхъ  жертвъ 
судебнаго  Молоха,  суд.  приставъ  Семенскій,  сошелъ  съ  ума,  вслѣдствіе  продол¬ 
жительнаго  одиночнаго  заключенія,  и  потому  на  судъ  не  попалъ. 

Самъ  Мирскій  во  время  слѣдствія,  какъ  и  на  судѣ,  велъ  себя  вполнѣ 
безупречно.  Никто  не  пострадалъ  по  его  винѣ,  ни  одного  компрометирующаго 
какого-нибудь  слова  не  вырвалось  у  него. 

Мы  не  станемъ  слѣдить  за  судебнымъ  разбирательствомъ  и  остановимся 
только  на  тѣхъ  фактахъ,  которые  уже  успѣли  быть  перетолкованы  нашей  милой 
прессой,  или  вовсе  оставлены  ею  въ  тѣни. 

Мирскій  держалъ  себя  вовсе  не  „съ  не  естественною  развязностью",  а, 
напротивъ,  вполнѣ  по-джентельменски:  вѣжливо,  съ  полнымъ  спокойствіемъ  и 
самообладаніемъ.  Разъ  только  онъ  не  сдержался,  именно  по  поводу  Щетинни¬ 
кова. 

Дѣло  опять  же  было  совсѣмъ  не  такъ,  какъ  передаютъ  наши  газеты. 
Щетинниковъ,  оказавшійся  по  даннымъ  судебнаго  слѣдствія,  мерзавцемъ  чистой 
крови,  желавшимъ  во  чтобы  то  ни  стало  выслужиться  и  получить  денежную 
награду,  обѣщанную  за  его  „])азоблачеяія“,  разсказывалъ  о  томъ,  что  Мирскій 
проповѣдывалъ  ему  разныя  возмутительныя  идеи,  предлагалъ  ему  взорвать  Зим¬ 
ній  Дворецъ,  убить  генералъ-губернатора  и  пр.  Онъ  договорился  до  того,  что 
будто  бы  Мирскій  послалъ  его  въ  іюлѣ  съ  секретными  порученіями  къ  Левенсону, 
хотя  тотъ  былъ  арестованъ  еще  въ  мартѣ.  Слушая  все  это  вранье,  Мирскій,  на¬ 
конецъ,  спросилъ  его:  „Скажите,  зачѣмъ  же  вы  слушали  эти  возмутительныя 
рѣчи?  сочувствовали  вы  имъ  или  имѣли  какія-нибудь  другія  цѣли?"  —  Я  слу¬ 
шалъ  собственно  затѣмъ,  чтобы  обо  всемъ  доложить  начальству, — отвѣчалъ  Ще¬ 
тинниковъ.  Мирскій  не  выдержалъ:  „Подлый  мерзавецъ!"  вырвалось  у  него. 
Предсѣдатель  остановилъ  его  замѣчаніемъ,  что  онъ  будетъ  выведенъ,  если  позво¬ 
литъ  себѣ  такія  выраженія.  „Г.  Предсѣдатель,  отвѣчалъ  Мирскій,  я  очень  со¬ 
жалѣю,  что  у  меня  вырвалось  такое  неделикатное  восклицаніе,  но  согласитесь, 
что  передъ  такимъ  человѣкомъ  трудно  сдержать  негодованіе 

На  основаніи  показаній  этого  „подлаго  мерзавца",  несмотря  на  ихъ  оче¬ 
видную  лживость,  и  былъ  осужденъ  Тарховъ. 

Необходимо  отмѣтить,  впрочемъ,  фактъ, — рѣдкій  въ  настояшее  время.  Судъ 
держалъ  себя  чрезвычайно  прилично.  Предсѣдатель  не  зажималъ  ротъ  подсуди¬ 
мымъ  и  велъ  дѣло  очень  безпристрастно.  Это  особенно  пріятно  поражало  послѣ 
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тѣхъ  неприличныхъ  выходокъ  и  пріемовъ,  которыми  запятнали  себя  кіевскій, 
харьковскій  и  одесскій  суды. 

Обвиненіе  противъ  Мирскаго  не  требовало  особыхъ  доказательствъ:  онъ 
самъ  объявилъ,  что  стрѣлялъ  въ  Дрентельна.  Противъ  остальныхъ  лицъ  обвине¬ 
ніе  дерясалось,  главнымъ  образомъ,  на  показаніяхъ  Дарьи  Смысловой,  ея  брата  и 
знаменитаго  Ипполита  Головина.  Головинъ  былъ  вообще  неподражаемъ.  Нѣсколько 
разъ  онъ  принимался  плакать  и  выть  такъ  пронзительно,  что  однажды  до-смерти 
перепугалъ  г-жу  Семенскую  и  заставилъ  закрыть  засѣданіе.  Упавши,  головой  на 
балюстраду,  онъ  въ  омерзительномъ  ужасѣ  ревѣлъ,  приговаривая:  „Мирскій,  за¬ 
чѣмъ  вы  меня  погубили‘‘!  Это  было  отвратите.льное  зрѣлище.  Возвращаемся  къ 
показаніямъ.  Смыслова  не  подтвердила  данныхъ  на  дознаніи  показаній,  такъ* 
что  обвиненіе  торжественно  провалилось. 

Начались  пренія  сторонъ.  У  всѣхъ  подсудимыхъ  были  защитники  по  на¬ 
значенію.  Мирскому  назначили  Скочилова.  Обвинительная  рѣчь  отличалась  та¬ 
кими  же  свойствами,  цакъ  и  обвинительный  актъ,  т.  е.  вся  састояла  изъ  натя¬ 
жекъ  и  восклицаній;  обвинитель  очень  усердно  доказывалъ  судьямъ,  что  Онъ 
лично  убѣжденъ  въ  принадлежности  всѣхъ  подсудимыхъ  къ  Соціально-Револю¬ 
ціонной  Партіи.  Рѣчи  защитниковъ  не  представляли  ничего  особеннаго.  Ни  одинъ 
изъ  нихъ  не  умѣлъ  или  не  хотѣлъ  поставить  вопросъ  на  надлежащую  точку 
зрѣнія — революціонной  борьбы. 

Самъ  Мирскій  во  все  время  суда  заботился  исключительно  о  томъ,  чтобы 
предупредить  послѣдствія  легкомыслія  господъ,  производившихъ  дознаніе.  Овъ 
етарался  всячески  доказать  неосновательность  обвиненія  противъ  лицъ,  привле¬ 
ченныхъ  за  участіе  въ  „  сообществѣ  “  и  укрывательствѣ;  онъ  всячески  ободрялъ 
и  успокаивалъ  подсудимыхъ  и  вообще  на  всѣхъ  произвелъ  впечатлѣніе  безуко¬ 
ризненно-честнаго  и  благороднаго  человѣка.  Въ  своемъ  послѣднемъ  словѣ  ‘Мир- 
скій  сказалъ,  что  не  имѣлъ  въ  виду  непремѣнно  убить  Дрентельна,  а  желалъ 
лишь  протестовать  противъ  насилія;  что  вообще  соціалисты  принуждены  въ  на¬ 
стоящее  время  прибѣгать  къ  самозащитѣ  противъ  правительственнаго  произвола, 
убивающаго  сотнями  лучшихъ  представителей  общества.  Будучи  народниковъ  по 
убѣжденіямъ,  самъ  онъ,  Мирскій,  стремится,  какъ  и  всѣ  его  товарищи,  лишь 
осуществить  требованія  народа,  и  правительство  само  вызываетъ  на  борьбу  и 
убійства,  становясь  непроницаемой  стѣной  поперекъ  дороги  народнымъ  жела¬ 
ніямъ.  Послѣ  покушенія  на  жизнь  Дрентельна  онъ,  Мирскій,  счелъ  нуашымъ 
екрыться,  потому  что  имѣлъ  въ  виду  свою  обязанность:  бороться  и  впредь  съ 
врагами  народа.  Скрываясь,  онъ  естественно  долженъ  былъ  прятаться  за  людей, 
которые  по  своему  положенію  не  могли  навлечь  на  себя  подозрѣніе  властей. 
Эти  люди  даже  не  знали,  что  онъ  скрывается,  не  знали,  что  онъ  сдѣлалъ  и 
что  думалъ  дѣлать,  и  служили  ему  ширмами  совершенно  непреднамѣренно. 
„Я  умру  спокойно,  заключилъ  онъ  свою  рѣчь,  когда  увижу  оправданными  этихъ 
лицъ,  которыя  совершенно  ни  въ  чемъ  не  виноваты^. 

Судъ  вынесъ,  какъ  извѣстно,  приговоръ,  которымъ  признаны  виновными: 

1)  Мирскій — въ  принадлежности  къ  соціально -революціонному  сообществу, 
имѣющему  цѣлью  путемъ  насильственныхъ  мѣръ  ниспровергнуть  государственный 
общественный  строй,  въ  покушеніи  па  жизнь  шефа  жандармовъ  въ  интересахъ 
тон  же  партіи,  въ  вооруженномъ  сопротивленіи  должностнымъ  лицамъ  и  въ  со¬ 
ставленіи  подложнаго  вида  на  жительство. 

2)  Тарховъ — въ  участіи  по  составленію  означеннаго  подложнаго  вида,  съ 
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завѣдомою  цѣлью — дать  возможность  Мирскому  укрыться  отъ  преслѣдованій  пра-  ’ 

вительства,  зная  притомъ,  что  онъ,  Мирскій,  покушался  на  жизнь  шефа  жан-  ' 

дармовъ.  По  обвиненію  же  въ  принадлежности  къ  революціонному  сообществу  ^ 

считать  Тархова  оправданнымъ  по  суду.  ^ 

За  означенныя  преступленія  судъ  постановилъ:  обоихъ  подсудимыхъ  ли-  ■ 

шить  всѣхъ  правъ  состоянія  и  перваго  изъ  нихъ,  Мирскаго,  подвергнуть  смерт-  ; 

ной  казни,  а  второго,  Тархова,  сослать  въ  рудники  на  13  лѣтъ  и  4  мѣсяца.  ; 

Остальныхъ  подсудимыхъ:  Беклемишева,  Ольхина,  Семенскую,  Верещагина,  1 

Левенсона  и  Головина,  обвинявшихся  также  въ  принадлежности  къ  революціон- 
ному  сообществу  и  въ  укрывательствѣ  Мирскаго,  судъ,  за  недоказанностью  'ѣре-  " 
стунленій,  постановилъ  считать  по  суду  оправданными.  ^ 

Мирскій  встрѣтилъ  приговоръ  совершенно  спокойно.  Онъ  выразилъ  судьямъ  ’| 

свою  благодарность  за  то,  что  они  остались  настолько  безпристрастными,  что  I 

оправдали  очевидно-невинныхъ  людей,  а  за  тѣмъ  съ  искреннимъ  порывомъ  бро-  ч 

сился  поздравлять  самихъ  оправданныхъ.  .  1 

Какъ  Мирскій,  такъ  и  Тарховъ  заявили  суду  желаніе  подать  кассаціон-  I 

ную  жалобу.  •  І 

Въ  „Прав.  Вѣсти. “  отъ  20-го  ноября  напечатано  слѣдующее*  | 

„С.-Петербургскій  временный  генералъ-губернаторъ,  по  разсмотрѣніи  при-  І 

говора  о  дворянинѣ  Мирскомъ  и  отставномъ  прапорщикѣ  Тарховѣ,  принимая  во  ’ 

вниманіе  несовершеннолѣтіе  обоихъ  преступниковъ  и  ихъ  полное  раскаяніе,  из-  р 

ложенное  ^въ  поданныхъ  ими  прошеніяхъ,  первымъ  о  помилованіи,  а  вторымъ  о  | 

смягченіи  наказанія,  на  основаніи  Высочайше  предоставленной  ему  власти,  опре-  | 

дѣлилъ:  Мирскаго  и  Тархова,  по  лишеніи  всѣхъ  правъ  состоянія,  сослать:  пер-  а 

ваго — въ  каторжныя  работы  въ  рудникахъ  безъ  срока,  а  второго — въ  крѣпо-  | 

стяхъ  на  10  лѣтъ“.  | 

Намъ  неизвѣстно,  насколько  справедливъ  крайне  невѣроятный  фактъ,  будто  | 

Мирскій  просилъ  помилованія.  Въ  слѣдующемъ  №  мы  надѣемся  разъяснить  это  Ь 

обстоятельство.  | 

3 

МЕЛОЧИ.  I 

I 

Администрація  и  наука.  Государственная  администрація,  всесильная  тамъ, 
гдѣ  не  получаетъ  отпора,  наложила  свое  ѵеіо  на  избраніе  въ  профессора  г.  Ве¬ 
селовскаго.  Соискателемъ  его  на  занятіе  каѳедры  явился  нѣкій  г.  Владислав- 
'  левъ,  получившій  въ  Совѣтѣ  только  три  избирательныхъ  шара;  но  Бекетовъ,  не¬ 
смотря  на  это,  рекомендовалъ  избрать  все-таки  послѣдняго,  такъ  какъ  Веселов¬ 
скаго  все  равно  не  утвердятъ  и  Владиславлевъ  будетъ  читать  по  назначенію. 
Совѣтъ  противился.  Отложили  собраніе;  но  вопросъ  скоро  разрѣшится,  конечно, 
согласно  желанію  Бекетова — въ  пользу  Владиславлева.  Съ  чѣмъ  и  имѣемъ  честь  1 

поздравить  с.-петербургскій  университетъ. 

Все  по  старому.  Въ  университетъ  пріѣзжа.лъ  попечитель  кн.  Волконскій  і 
и  пояснилъ  профессорамъ,  что  новая  инструкція  исполняться  не  будетъ,  „все  ; 
будетъ  по  старому Зачѣмъ  же  тратили  деньги  на  ее  выработку.  ? 

Поддержали  авторитетъ.  Недавно  выпустили  изъ  тюрьмы  Гурвича  и  дру¬ 
гого  арестованнаго  студента  и  послали  ихъ  благодарить  инспектора,  который 
якобы  хлопоталъ  о  нихъ.  Но  и  на  старуху  бываетъ  проруxа^  забыли  пре ду пре- 
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дить  его.  Предоставляемъ  воображенію  читателя  воспроизвести  комичную  сцену 
между  благодарившими  и  ничего  тутъ  не  попимаюіцимъ  инспекторомъ.  Когда  они 
явились  по  начальству  за  разъясненіями,  имъ  отвѣтили,  что  это  было  сдѣлано 
для  поддержанія  авторитета  университетской  админи¬ 
страціи  (зіс). 

Къ  свѣдѣнію  несостоятельныхъ  должниковъ.  Нынѣшнимъ  лѣтомъ  въ 
Гатчинѣ  былъ  арестованъ  невиннѣйшій  старичекъ-купецъ;  ему  пришлось,  однако, 
просидѣть  около  трехъ  мѣсяцевъ.  Вся  эта  исторія  стряслась  надъ  бѣднягой  въ 
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силу  того,  что  другой  купецъ,  его  долашикъ,  желая  отсрочить  уплату,  донесъ 
о  его  неблагонадежности.  Жандармерія,  по  обыкновенію,  сочла  этотъ  доносъ  со¬ 
вершенно  достаточнымъ  мотивомъ  для  ареста.  По  разъясненіи  обстоятельствъ 
дѣла,  старика,  конечно,  выпустили;  онъ  жаловался,  что  понесъ  убытку  па  500  р., 
потому  что  у  нихъ,  въ  Гатчинѣ,  только  и  торговля,  что  лѣтомъ.  Но,  увы!  по¬ 
добными  „недоразумѣніями"  жандармы  не  смущаются. — „У  насъ  столько  доно¬ 
совъ,  что  нѣтъ  возможности  предварительно  провѣрять  ихъ  справедливость“, — 
оправдывался  одинъ  изъ  рыцарей  „метлы  и  песьей  морды 

Итальянскіе  и  наши  адвокаты.  Въ  Каліари  вся  наличная  адвокатура,  въ 
количествѣ  41  человѣка,  рѣшила  воздержаться  отъ  дѣятельности  по  своей  про¬ 
фессіи  до  тѣхъ  поръ,  пока  не  получено  будетъ  удовлетворительнаго  рѣшенія  на 
жалобу  ея,  принесенную  министру  юстиціи  три  мѣсяца  тому  назадъ  ’  касательно 
нѣкоторыхъ  произвольныхъ  дѣйствій  королевскаго  прокурора  и  генеральнаго  про¬ 
курора  города  Каліари. 

Наши  русскіе  адвокаты  ведутъ  себя  нѣсколько  иначе.  Ихъ  безнаказанно 
выгоняютъ  изъ  залы  засѣданій.  Въ  отвѣтъ  на  это  они  сообщаютъ  только  о  фактѣ 
въ  періодической  печати,  при  чемъ  утѣшаются,  что  начальство  не  очень  злоупо¬ 
требляетъ:  бить — бьетъ,  но  все-таки  не  часто;  съ  открытія  новыхъ  судовъ  случай 
въ  Москвѣ  съ  прис.  нов.  Никольскимъ  всего  только  пятый  или  шестой  по  счету. 
Ну,  это  бьютъ,  положимъ,  такъ-сказать,  въ  розницу,  но  вѣдь  для  насъ  не  тайна, 
что  скоро,  очень  скоро,  вы  получите  ударъ  всѣ  оптомъ.  Л  имѣю  въ  виду  раз¬ 
работку  вопроса  о  судѣ  присяжныхъ,  порученную  кандидату  на  судебныя  долж¬ 
ности,  кончившему  курсъ  въ  училищѣ  правовѣдѣнія,  г.  Но  льде.  Результатомъ 
этой  разработки  будетъ  изъятіе  присяжныхъ  засѣдателей  изъ  тѣхъ  дѣлъ,  по  ко¬ 
торымъ  послѣдовало  личное  сознаніе  подсудимыхъ.  Это  бьетъ  въ  самое  чувстви¬ 
тельное  мѣсто  вашей  дѣятельности,  въ  тотъ  принципъ,  которому  вы  посвятили 
свои  силы,  свою  жизнь.  Извѣстіе  изъ  Каліари  подоспѣло  какъ  разъ  во  время, 
чтобъ  вы  сумѣли  послѣдовать  этому  примѣру  итальянскихъ  собратовъ  по  про¬ 
фессіи.  Закрыть  институтъ  присяжныхъ  повѣренныхъ  правительство  не  рѣшится 
изъ  боязни  скандала  на  весь  міръ;  если  бы  не  было  этого  страха,  оно  давно 
закрыло  бы  высшія,  среднія  и  низшія  учебныя  заведенія  и  прекратило  бы  всякую 
печать,  оставивъ  вмѣсто  газетъ  однѣ  „Моек.  Вѣд.“.  Матеріальныхъ  средствъ  вы¬ 
держать  стачку  у  ва(^ъ  не  занимать  стать-  Итакъ,  у  васъ  самихъ  въ  рукахъ 
.средства  защитить  неприкосновенность  привципа,  которому  служите.  99  шансовъ 
изъ  100,  что  вы  выйдете  изъ  борьбы  со  щитомъ. 

Эпизоотія.  Одинъ  изъ  вассаловъ  нашего  Вобеша — вновь  испеченный  графъ 
Тотлебенъ  заболѣлъ  довольно  оригинальнымъ  психическимъ  разстройствомъ.  Оно 
состоитъ  въ  томъ,  что  генералъ  забылъ  всѣ  слова  отечественнаго  языка  и  на  всѣ 
обращенія  къ  нему  твердитъ  только  фразу:  „Въ  24  часа!  въ  24  часа!‘‘  Замѣ¬ 
чательно,  что  болѣзнь  эта  нисколько  не  идетъ  въ  разрѣзъ  съ  современнымъ  на- 
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правленіемъ  россійскаго  правительства,  и  Тотлебенъ  не  только  съ  успѣхомъ  пра¬ 
витъ  всѣ  дѣла,  относящіяся  до  его  поста,  но  даже,  какъ  говорятъ,  въ  высшихъ 
сферахъ  радуются,  что  эта  болѣзнь  является  заразительной.  Она  передается  на 
довольно  значительномъ  разстояніи,  при  посредствѣ  „приказовъ,  отношеній,  пред¬ 
писаній"  и  т.  п.  Такъ,  напримѣръ,  еще  очень  недавно,  въ  одномъ  изъ  городовъ 
Тавриды,  мѣстной  полиціей  было  сдѣлано  распоряженіе,  чтобы  одинъ  изъ  домо- 
владѣльцевъ  снесъ  свой  домъ  (за  ветхостью)  въ  24  часа.  Распоряженіе  было 
сдѣлано  въ  субботу;  въ  воскресенье  домовладѣлецъ  не  могъ  найти  рабочихъ,  и 
потому  приказаніе  было  исполнено  только  чрезъ  три  дня.  За  такое  промедленіе 
представитель  мѣстной  полиціи  наложилъ  на  него  штрафъ  въ  500  р.  Несчастный 
обыватель  внесъ  его,  но  жаловаі[ся  Тотлебену.  Черезъ  24  часа  пришла  отъ  ге¬ 
нералъ-губернатора  бумага  на  имя  мѣстнаго  начальника;  послѣдній  вызвалъ  осмѣ¬ 
лившагося  жаловаться  и  предложилъ  ему  въ  24  часа  избрать  мѣсто,  куда  его 
и  вышлютъ  черезъ  24  часа.  Затѣмъ  и  пошло  24  часа,  24  часа,  и  съ  тѣхъ 
поръ  отъ  бѣднаго  провинціальнаго  представителя  административной  власти  кромѣ 
пресловутыхъ  24-хъ  часовъ  никто  ничего  не  слыхалъ. 

Происшествіе  безъ  названія.  Редакторъ  „Голоса"  Андр.  Алекс.  Краевскій 
цѣломудренно  отослалъ  въ  полицію  полученный  имъ  №  „Н.  В.".  Это  былъ  пер¬ 
вый  экземпляръ,  попавшій  въ  руки  администраціи. 

Призъ  за  неблагонамѣренность.  Князь  Мещерскій  вздумалъ  увеличить  серію 
своихъ  художественныхъ  произведеній  новымъ  романомъ:  „Графъ  Обезьяниновъ 
на  новомъ  мѣстѣ";  по  крайнему  разумѣнію  Главнаго  Управленія  по  дѣламъ  пе¬ 
чати  романъ  этотъ  оказался  неудобнымъ  для  выпуска  въ  свѣтъ  и  былъ  изъятъ 
изъ  обращенія.  Князь,  не  долго  думая,  изобразилъ  прошеніе  на  Высочайшее  имя 
о  вознагражденіи  его,  князя,  за  убытки  на  сумму  въ  30  тыс.  руб.  Этотъ  призъ 
за  неблагонамѣренность,  какъ  слышно,  его  сіятельству  будетъ  выданъ. 


ОТВ-БТЫ  И  ЗАЯВЛЕНІЯ. 

—  Заказъ  „Общества  для  содѣйствія  революціонному  движенію  въ  Госсіи“ 
исполненъ. 

—  Гедакція  „Народной  Воли“,  равно  какъ  и  „Петербургская  Вольная 
Типографія",  ни  въ  какія  соглашенія  съ  газетой  „Законность"  не  входили  и 
даже  не  слыхали  о  ней. 

—  Гедакціи  легальныхъ  газетъ  мы  покорнѣйше  просимъ  принять  къ  свѣ¬ 
дѣнію,  что  высылаемъ  имъ  „Н.  В.“  вовсе  не  для  передачи  въ  полицію.  Мы  пре¬ 
кратимъ  высылку  тѣмъ  изъ  нихъ,  которыя  позволятъ  себѣ  сдѣлать  это,  такъ 
какъ  не  желаемъ  лишній  разъ  краснѣть  за  имя  русскаго.  ^ 

—  Считая  своимъ  долгомъ  помѣщать  объявленія  всѣхъ  революціонныхъ 
кружковъ  и  организацій,  мы  просимъ  не  выводить  изъ  этого  никакихъ  заключе¬ 
ній  о  нашей  солидарности  или  несолидарпости  съ  ними.  Это  просто — обязанность 
единственнаго  свободнаго  въ  Госсіи  органа. 

—  Просимъ  гг.  корреспондентовъ  и  жертвователей  выбирать  себѣ  какіе- 
нибудь  псевдонимы,  чтобы  мы  имѣли  возмояшость  извѣщать  о  полученіи  коррес¬ 
понденцій  и  денегъ. 

.  —  Авторъ  статьи  „Изъ  деревни"  ничего  не  могъ  доставить  въ  настоящій 
А',  потому  что,  какъ  онъ  извѣщаетъ,  тема  его  при  работѣ  значительно  расши- 
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рилась  противъ  первоначальнаго  плана,  вслѣдствіе  чего  самая  работа  нѣсколько 
затянулась.  Стало  быть — до  слѣдующаго  нумера. 

,  —  1  „Нар.  Воли“  весь  раснроданъ. 

—  Получено  южно-русскимъ  революціоннымъ  кружкомъ  отъ  С.  X.  за  октябрь 
34  рубля. 

—  67  руб.  „изъ  Студенческой  кассы“  были  получены  въ  прошломъ  году 
въ  ред.  „Земли  и  Воли“,  и  только  по  забывчивости  объ  этомъ  не  было  извѣ¬ 
щено  своевременно. 

—  Въ  редакціи  „Народной  Воли“  получено:  изъ  Москвы  за  1  „Нар. 
В.“  отъ  X — 100  руб.;  отъ  Т.  изъ  Москвы  „въ  помощь  революціонерамъ,  пре¬ 
слѣдуемымъ  правительствомъ" — 150  руб.;  изъ  П.  Д.  К. — 40  руб.;  отъ  химика 
8  руб.;  отъ  X— 10  руб.;  отъ  X— 20  руб.;  отъ  X— 5  руб.;  черезъ  М.  Н.— 
14  руб.;  отъ  Н.  Н.  50  руб.  отъ  И— овъ  для  сидящихъ  въ  крѣпости  20  руб. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ 


ИМѢЮТСЯ  въ  ПРОДАЖЪ: 


25  коп. 
25  „ 

10  „ 

5  „ 

10  .. 


3  руб. 
15  коп. 


„Земля  и  Воля"  №  4  .  ......  . 

„  „  №  5  .  .  •  - . •  .  .  . 

Прибавленіе  къ  №  4  „3.  и  В.“  .  •  •  .  • . . 

Листокъ  „3.  и  В.“  Л"  1 . ■ . 

№  2 — 3 .  '  . 

Записка  м”  Ю.  Палена  (по  поводу  измѣненія  подсудности  дѣлъ ,  ^ 

о  преступленіяхъ  противъ  доллшост- 

/  пыхъ  лицъ).  1878  г.  ‘  .  .  •  . 

Отчеты  о  засѣданіяхъ  особ.  прис.  Правит.  Сената  по  Боль¬ 
шому  процессу.  1878.  (брошюрован¬ 
ные  экземпляры) . 

Заживо-погребенные  (къ  русскому  обществу  отъ  политическихъ 

каторжниковъ)  1878  г.  . 

Докладъ  комиссіи  совѣта  С.-П,-Б  У  нив.  по  поводу  Записки 

орд.  проф.  А.  С.  Фаминцына.  1879  г .  Ю  „ 

Рѣчь  Петра  Алексѣева.  1878  г.  .  *  .  .  ,  .  .  5  „ 

КАРТОЧКИ:  Соловьева,  Осинскаго,  Ивичевича  Ив.,  Ивичевича  Игн.,  Антонова  (псевд.), 
Мышкина,  Виташевскаго,  Субботиной  и  Чубарова. 

Цѣна  карточки  1  руб.;  цѣна  кабинетнаго  портрета  Соловьева  3  руо. 

Слѣдующія  ПРОКЛАМАЦІИ,  оставшіяся  въ  небольшомъ  числѣ  экземп¬ 
ляровъ,  желающіе  получаютъ  безплатно: 

„Отъ  ткачей  Новой  Бумагопрядильни  къ  рабочимъ  всѣхъ  фабрикъ  и  за¬ 
водовъ"  (іб-го  января  1879  г.),  „Отъ  рабочихъ  фабрики  ПІау  всѣмъ  Пете]шург- 
скимъ  рабочимъ"  (17-го  января  1879  г  ),  „Рабочимъ  отъ  Центральнаго  Коми¬ 
тета  Сѣвернаго  Союза  Русскихъ  Рабочихъ"  (24-го  января  1879  г.),  і,Аъ  ооще- 
схву — письмо  соц. -революціонера,  взявшаго  на  себя  казнь  Крапоткина  (^8-го 
февраля  1879  г.),  „Казнь  шпіона  Рейнштейна"  (І-го  марта  1879  г.). 


СОДЕРЖАНІЕ:  Задачи  партіи.— Наши  мученики.— П  о  ли  т  и  че  с  к  і  я 
письма  соціалиста.  I. — На  чьей  сторонѣ  нравственность?  О  т  ъ  И  с  п  о  л- 
н  и  тельнаго  Комитета. — Біографическія  замѣтки  о  Валеріанѣ  Осин¬ 
скомъ — К  орреспонденці  п. — Изъ  Воронежа,  Перми,  Иркутска  и  Симферо¬ 
поля. — Два  слова  о  генералъ-губернаторствѣ.-— „По  пути  мирнаго  развитія  . 
Университетскія  дѣла. — Хроника  преслѣдованій. — Дѣло  Мирскаго.— М  е  л  о  ч  и. 
Отвѣты  и  заявлені  я.— О  бъявлепія. 
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НАРОДНАЯ  ВОЛЯ 

СОЦІАЛЬНО  -  РЕВОЛЮЦІОННОЕ  ОБОЗРЪНІЕ. 

Годъ  второй.  —  №  3  —  1  января  1880. 


/ 


25  Декабря  1879  г.  і : 

І- 

Три  новыхъ  имени  прибавилось  къ  длинному  списку  нашихъ  мучениковъ.  к 

Не  прошло  еще  8  мѣсяцевъ  бѣшеной  реакціи,  и  уже  1  б  труповъ  красуется  на...  ф. 

Каторжанъ  нынче  уже  не  считаютъ  и  не  думаютъ  о  нихъ;  умирающихъ  отъ  | 

медленнаго  задушенія  въ  тюрьмахъ,  отъ  голоду  и  холоду  въ  сибирскихъ  тун-  ]  ■ 

драхъ  не  берутъ  въ  расчетъ.  Ссылка — нынче  уже  даже  не  наказаніе,  а  выра-  .] 

женіе  особенной  снисходительности  начальства.  „Куда  сосланъ?"  спрашиваютъ 
теперь  безъ  малѣйшаго  намѣренія  иронизировать,  слыша,  что  такой-то  „оправ- 
данъ"  по  суду...  ^  -  1 

Да,  мы  сдѣлали  большіе  успѣхи! 

Боже  мой!  какъ  подумаешь,  до  чего  мы  были  наивны  такъ  немного  лѣтъ 
тому  назадъ!  „Впередъ"  вносилъ  въ  свой  „мартирологъ"  такихъ  людей,  какъ  Иса¬ 
акъ  Львовъ,  имѣвшій  неосторожность  умереть  въ  крѣпости  отъ  скоротечной  ча- 
'Хотки.  Изъ-за  смерти  Чернышева,  котораго  гуманное  начальство  выпустило  из¬ 
дыхать  „на  волѣ", — сотни  человѣкъ  подняли  такой  страшный  шумъ  и  на  мо¬ 
гилѣ  замученнаго  публично  и  торжественно  клялись  „жать  и  умереть  для  сво¬ 
боды  и  блага  народа"...  Гдѣ  теперь  эти  клятвы?  Куда  онѣ  дѣвались?  Въ  этой 
толпѣ  были  люди,  передъ  которыми  открывалась  блестящая  „карьера"  (очевид¬ 
цы  вспомнятъ  это  безъ  труда),  и  они  рисковали  ею,  не  будучи  въ  состояніи 
сдержать  честнаго  порыва.  Изъ-за  того,  что  нѣсколько  сотъ  человѣкъ  гнили  по  і 
тюрьмамъ  всего  какихъ-нибудь  2 — 3  года,  цвѣтъ  нашей  молодежи,-  очертя  го- 


7  Декабря  1879  г.  въ  Одессѣ  повѣшены  соціалисты-революціо¬ 
неры  Викторъ  Алексѣевичъ  МАЛИНКА,  Левъ  Осиповичъ  МАЙДАН- 
СКІЙ  и  Иванъ  Васильевичъ -ДРОБЯЗГИНЪ. 
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лову,  пошелъ  на  Казанскую  демонострацію,  а  оттуда — на  каторгу.  Подлевскій 
умеръ  даже  не  въ  тюрьмѣ,  а  въ  лазаретѣ;  мы  ходили  его  хоронить,  силой  брали 
гробъ,  дрались  па  улицѣ  съ  полиціей,  желавшей  остановить  процессію.  А  Бого¬ 
любовъ?  Ну,  что  особеннаго  съ*  нимъ  произошло?  Развѣ  не  бьютъ  нынче,  уже 
не  говоримъ  въ  централкахъ,  а  посреди  Петербурга,  въ  крѣпости,  да  и  бьютъ 
гакъ,  что  человѣкъ  недѣлю  не  въ  состояніи  стать  на  ноги.  Мы  и  ухомъ  не  ве¬ 
демъ.  А  тогда?  Чуть  не  произошла  цѣлая  революція.  Весь  Петербургъ  волно¬ 
вался,  и  когда  чистая  душа  Вѣры  .Засуличъ  невытерпѣла  позора  родины — вся 
Россія  поголовно  рукоплескала  геройскому  поступку.  На  защиту  мстительницы 
явилась  общественная  совѣсть  присяжныхъ,  толпа,  готовая  идти  въ  рукопаш¬ 
ную...  Кто  только  не  мечталъ  хоть  чѣмъ-нибудь  помочь  Засуличъ.  Незнакомые, 
встрѣчаясь  на  у  лицѣ,  передавали  другъ  другу  тревожные  слухи  о  ея  поимкѣ.  Полицей¬ 
скіе  предлагали  ей  свои  квартиры.  Молодежь  напрашивалась  охранять  ее  съ  ору¬ 
жіемъ  въ  рукахъ.  О,  времена  наивности!  Адвокаты  гремѣли  смѣлыми  рѣчами,  въ 
которыхъ  „приковывали“  правительство  къ  „позорному  стобу“  изъ-за  того,  что 
правительственные  агенты  безъ  достаточно  уважительныхъ  причинъ  арестовы¬ 
вали  людей  и  слишкомъ  долго  держали  ихъ  въ  тюрьмахъ.  Знаменитый  писатель 
благоговѣйно  цѣловалъ  карточки  женщинъ  „московскаго  процесса/^  Родители, 
родственники  и  знакомые  изъ-за  тысячъ  верстъ  съѣзжались  въ  Петербургъ, 
осаждая  тюрьмы  и  утруждая  начальство  самыми  настойчивыми  хлопотами.  Они 
очень  много  позволяли  себѣ,  эти  родители.  „Я  прежде  любила  и  уважала  царя, 
а  теперь  я  его  ненавижу  и  презираю!" — эта  фраза,  которую  припомнятъ  мно¬ 
гіе  изъ  прокуроровъ  окружнаго  суда,  прошла  безнаказанно  матери,  отпустив¬ 
шей  такую  возмутительную  фразу  только  изъ-за  того,  что  ея  сына  услали  на 
каторгу.  Великое  дѣло  каторга!  Позволительно  ли  такъ  выражаться  въ  настоя¬ 
щее  время  матери,  даже  еслибы  перевѣшали  всѣхъ  ея  сыновей  и  дочерей  и  ее 
самое  на  придачу?  А  общество?  А  молодела?  Лица  высокопоставленныя,  барыни, 
осыпанныя  милостями  судьбы,  все  свое  время  посвящали  заботамъ  объ  алчу¬ 
щихъ,  жаждущихъ  и  томящихся  въ  темницѣ.  Графъ  Паленъ,  вѣрно,  вспомнитъ 
одну  изъ  тѣхъ  чистыхъ  душъ,  которая  хотѣла  на  колѣняхъ,  просить  у  него 
„справедливости".  Справедливости!  О,  наивныя  времена!  Сотни  совершенно  по¬ 
стороннихъ  женщинъ,  старыхъ  и  молодыхъ,  учащихся  и  неучащихся,  толпились 
въ  прихожихъ  и  пріемныхъ  тюремъ,  добиваясь  возможности  чѣмъ-нибудь  помочь 
„мученикамъ  правды  ради".  Мужчины...  мы  помнимъ,  какъ  они  ухитрились  на 
всѣ  лады  освобождать  преслѣдуемыхъ:  сколько  за  это  сами  поплатились  свободой! 
По  всему  Петербургу,  по  всей  Россіи  пробивалось  и  кипѣло  честное,  святое 
чувство  любви  къ  человѣку,  любви  къ  свободѣ,  самоотверженія  и  самопожер¬ 
твованія.  Состоянія  жертвовались  „на  дѣло",  послѣдніе  гроши  отдавались  по 
подпискамъ  на  помощь  заключеннымъ,  на  поддержаніе  революціонной  борьбы. 
Мы  помвимъ  одинъ  домъ,  населенный  студентками  и  студентами,  вѣчно  оборван¬ 
ными  и  голодными,  но  бодрыми  и  честными;  мояшо  было  пари  держать,  что  во 
всемъ  домѣ  не  сыщешь  10  рублей,  и,  однако,  на  первую  стачку  Новой  Вума- 
гопрядильни  этотъ  домъ  въ  одинъ  вечеръ  собралъ  155  руб.!  Замѣчательное 
дѣло:  совѣсть,  сознаніе  того,  что  честно  и  что  подло,  до  того  наполняли  собою 
воздухъ,  что  даже  сами  правительственные  агенты  стыдились  своей  роли.  Много 
дѣлалось  возмутительно-гнуснаго  и  жестокаго^  но  люди,  по  крайней  мѣрѣ,  по¬ 
нимали  собственную  гнусность.  Прокуроръ  стыдился  глядѣть  своей  жертвѣ  въ 
глаза;  смотритель  тюрьмы  положительно  терялся  передъ  арестантомъ,  ибо  чув- 
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ствовалъ  себя  палачомъ.  Выли  тогда,  конечно,  субъекты,  но  имъ  приходилось 
только  мечтать:  „Эхъ!  не  такъ  надо  подтянуть".  Масса  давила  на  нихъ  и  па¬ 
рализовала  ихъ  порывы. 

А  теперь?  Поглядишь  вокругъ  себя — тошно  становится.  Ужъ  именно: 

Вывали  хуже  времена. 

Но  не  было  подлѣй. 

Не  было  подлѣй,  никогда  еш,е  не  было.  Революціонеры,  какъ  всегда,  без¬ 
страшно  и  безъ  оглядки  идутъ  на  борьбу.  Но  гдѣ  общественная  поддержка?  Че¬ 
ловѣкъ  за  человѣкомъ  всходятъ  на  эшафотъ,  глухо  раздаются  подземные  стоны 
замуравленныхъ  въ  крѣпостяхъ  и  централкахъ,  тысячи  человѣкъ  безконечной 
вереницей  тянутся  въ  Сибирь,  Мезень,  Колу,  народъ  въ  землю  вбивается,  об¬ 
щество  подтягивается  чуть  не  на  дыбы,  студенчество  приводится  къ  знамена- 
те.лю  Николаевскихъ  временъ...  не  перечтешь  всѣхъ  прелестей.  А  кругомъ  все 
молчитъ  и  ничего  не  ощущаетъ,  кромѣ  постыднаго  трепета. 

Описываетъ  г.  корреспондентъ  казнь — задушеніе  трехъ  человѣкъ. 
Три  разумныя  существа,  три  живыя,  честныя  силы — сгибли,  убиты;  не  забються 
уже  ихъ  сердца  ни  любовью,  ни  негодованіемъ,  не  раздастся  уже  ихъ  обличи¬ 
тельное  слово,  и  ихъ  безсмертная  мысль  погрузилась  въ  страшное  міровое  ничто. 
Совершается  ужасный,  противоестественный  актъ.  Три  трупа  въ  бѣлыхъ  сава¬ 
нахъ  тихо  качаются  на  высотѣ...  „Рѣдкій  солнечный  день  прив.яекъ  массу  на¬ 
рода;  массы  каретъ  окружали  карэ  войскъ  “ — заключаетъ  свое  повѣствованіе  г. 
репортеръ. 

Праздникъ  канибаловъ!  Не  было  бы  ни  малѣйшаго  диссонанса,  если  бы  кор- 
ресиодентъ  тутъ  же  отрѣзалъ  голову  отъ  трупа  и,  наполнивъ  черепъ  виномъ, 
торжественно  провозгласилъ  тостъ  за  здравіе... 

Свыклись.  Притерпѣлись.  Господа!  Есть  вещи,  съ  которыми  свыкаться  не 
позволительно.  Если  человѣкъ  свыкся  съ  тасканіемъ  изъ  чужихъ  кармановъ — 
онъ  воръ.  Если  человѣкъ  свыкся  со  стономъ  и  визгомъ  умирающихъ  подъ  но¬ 
жомъ — онъ  звѣрь  и  баши-бузукъ.  Нервы  могутъ  обтерпѣться,  совѣсть — не  мо¬ 
жетъ  и  не  должна.  Сидѣлка  и  врачъ  могутъ  привыкнуть  къ  зрѣлищу  человѣче¬ 
скихъ  страданій,  но  развѣ  отъ  этого  они  смѣютъ  позволить  себѣ  не  заботиться 
о  больныхъ.  Что  сказали  бы  мы  о  такомъ  врачѣ,  который  бы  на  зовъ  умира¬ 
ющаго  отвѣтилъ:  „я  ужъ  много  видалъ  такихъ,  какъ  ты,  не  стоитъ  идти Свы¬ 
клись!  Вы  сперва  уничтожьте  звѣрскую  тиранію,  освободите  народъ  и  себя  отъ 
гнета,  свяжите  бѣшеное  чудовище  самодержавной  реакціи,  обезпечьте  новое 
поколѣніе  отъ  заразы  противочеловѣческаго  презрѣнія  къ  жизни,  чести,  сво¬ 
бодѣ,  и  праву!  Сдѣлайте  это  сперва,  исполните  свою  обязанност ь, — а  по¬ 
томъ  разсуждайте,  свык.чись  вы  или  нѣтъ  съ  разной  гадостью.  До  этого  чело¬ 
вѣкъ  не  можетъ  даже  заикнуться,  что  свыкся,  не  можетъ  для  того,  чтобы  не 
разврашдть  другихъ  неосторожнымъ  признаніемъ. 

Святыя  тѣни  мучениковъ  за  народное  благо,  за  свободу,  за  правду!  Во 
имя  вашей  дорогой  жизни,  во  имя  вашей,  преждевременной  кончины,  вашихъ 
страданій,  вашихъ  наделадъ  и  упованій, — обращаемся  ко  всѣмъ  честнымъ  рус¬ 
скимъ  гражданамъ.  Не  празднымъ  словомъ  соболѣзнованія,  не  слезами  и  благо¬ 
словеніями,  не  безплодными  проклятіями  помянемъ  вашу  память.  Мы  обращаемся 
съ  призывомъ  къ  борьбѣ,  мы  зовемъ  васъ,  русскіе  граждане,  къ  безстрашной  и 
безуступчивой  борьбѣ  за  то,  за  что  погибли  наши  мученики,  наши  общіе  братья, 
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наша  общая  гордость.  Мы  не  могли  спасти  ихъ,  спасемъ  другихъ,  спасемъ  нашу 
родину  отъ  возможности  повторенія  такой  эпохи,  такихъ  фактовъ! 

Нужно  бороться,  нужно  дѣйствовать.  Честный  человѣкъ  не  имѣетъ  права 
сидѣть,  сложа  руки,  въ  подобное  время.  По  законамъ  древности,  каждый  граж¬ 
данинъ  во  время  междоусобной  войны  обязанъ  былъ  стать  активно  на  ту  или 
другую  сторону,  и  мы  обязаны  это  сдѣлать.  Всѣмъ  очень  хорошо  извѣстно,  что 
не  Сочувствіе  къ  вѣшателямъ,  къ  тираніи,  къ  мраку— держитъ  Россію  въ  пас¬ 
сивномъ  бездѣйствіи,  а  одна  постыдная  привычка  рабства,  повиновенія,  отсут¬ 
ствія  иниціативы  и  гражданскаго  муя^ества.  Сбросимъ  же  съ  себя  ветхаго  чело¬ 
вѣка,  выйдемъ  изъ  нашего  ^фавственнаго  ігроба  и  осуществимъ  нашъ  идеалъ 

правды. 

Общественная  реформа  въ  Россіи— это  революція;  при  нашихъ  государ¬ 
ственныхъ  порядкахъ— абсолютномъ  деспотизмѣ,  абсолютномъ  отрицаніи  правъ 
и  воли  народа— реформа  можетъ  имѣть  характеръ  только  революціи.  И  это  вся¬ 
кій  очень  хорошо  понимаетъ.  Вотъ  почему  наши  революціонеры  всегда  пользо¬ 
вались  всеобщимъ  сочувствіемъ.  Народъ  и  даже  общество  могутъ  относиться  враждебно 
лишь  къ  такому  плану  общественной  реформы,  который  составляетъ  деспотиче¬ 
скую  утопію,  который  насильственно  навязывается  народу.  Мы,  рево¬ 
люціонеры,  въ  самыхъ  утопическихъ  своихъ  планахъ  всегда  обращались  къ  на¬ 
роду,  какъ  верховному  распорядителю  своихъ  судебъ,  постоянно  ставили  его 
волю  выше  своихъ  идеаловъ.  Вотъ  почему  въ  Россіи  всякій,  какихъ  бы  н 
былъ  человѣкъ  убѣжденій,  но  если  онъ  могъ  сколько-нибудь  понимать  и  раз¬ 
суждать,— непремѣнно  намъ  сочувствовалъ  и  сознавалъ,  что  мы  можемъ  принести 
народу  только  пользу.  Противъ  насъ  были  и  есть  только  тѣ,  кто  сознательно 
и  преднамѣренно  стремился  къ  порабощенію  народа.  Въ  настоящее  время,  при 
современнной  постановкѣ  нашей  задачи— мы  болѣе,  чѣмъ  когда-лиоо  являемся 
безусловно  и  неоспоримо  полезной  общественной  силой.  Наше  дѣло  на- 
стоящаго  момента— дѣло  даже  не  партійное,  а  обще-русское.  Отсюда  всеобщее 
сочуствіе,  или,  лучше  сказать,  одобреніе,  которое  никогда  еще  не  оыло  такъ 
широко,  какъ  теперь.  Но  сочувствіе  не  должно  быть  пассивно.  Революціонеры 
начали  борьбу.  Силы  русскаго  правительства,  достаточныя  для  того,  чтооы  со¬ 
крушить  цѣлыя  государства,  напрягаются  до  крайнихъ  предѣловъ  съ  цѣлью 
задушить  революціонное  движеніе.  Война  начата  не  на  жизнь,  а  на  смерр, 

и  какъ  ни  велика  энергія  и  способность  приспособляться  къ  оорьбѣ,  обнаруженныя 

партіей  за  всѣ  пос.іѣдніе  годы— положеніе  дѣлъ  весьма  серьезно.  Каждый  поря¬ 
дочный  человѣкъ,  имѣющій  что-нибудь  за  душой,  обязанъ  подумать,  что  изъ 
этой  ожесточенной  схватки  нѣтъ  другого  исхода:  либо  правительство  сломитъ  дви¬ 
женіе,  либо  революціонеры  низвергнутъ  правительство.  Но  для  послѣдняго  пар¬ 
тіи  необходимо  общая  активная  поддержка  и  обильный  притокъ  силъ,  неоох  - 
димо  движеніе  общее.  А  у  насъ  не  только  общество  и  народъ 
дными  зрителями  борьбы,  но  даже  сами  соціалисты  часто  склонны  взвалиі 
этотъ  страшный  поединокъ  на  плечи  Исполнительнаго  Комитета-  Нормально  . 
такое  положеніе  вещей?  Разуменъ  ли  такой  способъ  дѣйствій?  Мы  желали  бы, 
чтобы  вся  соціальная  партія  и  всѣ  друзья  свободы  въ  Россіи  посмотрѣли  на 
дѣло  прямо,  безъ  прикращиванія  фактовъ,  безъ  всякаго  самообольщенія, 
жимъ — Исполнительный  Комитетъ  выдерживаетъ  борьбу  истинно  героически  и 
среди  самыхъ  отчаянныхъ  усилій  правительства  успѣваетъ  развертывать  силы, 
которыхъ  правительство  не  могло  даже  заподозрить.  Но  вѣдь  и  правительство 


не  сидитъ  сложа  руки.  Повторяемъ — такое  положеніе  вещей  не  можетъ  затянуться 
надолго:  либо  слетитъ  правительство,  либо  будетъ  раздавленъ  Комитетъ,  а  затЬмъ 
и  вся  партія.  Мы  представляемъ  каждому  подумать  о  послѣдствіяхъ  такой  по¬ 
бѣды,  которой  способствуетъ  каждый,  не  противодѣйствующій  активно  правитель¬ 
ству.  Какой  урокъ  для  деспотизма,  какой  прецедентъ  на  будущія  времена?  Зна¬ 
читъ,  чуть  только  зашевелились — объяви  военное  положеніе,  перевѣшай  нѣсколько 
десятковъ  человѣкъ,  и  все  будетъ  тихо,  спокойно.  Значитъ — на  требованіе  земли 
отвѣчай  картечью,  на  требованіе  уменьшенія  податей — усиленными  порками,  на 
требованіе  свободы — закрытіемъ  журналовъ,  тюрьмами,  казацкими  нагайками;  на 
требованіе  контроля — назначай  генеіЛлъ-губернаторовъ  и  лишній  десятокъ  тысячъ 
дворниковъ  и  урядниковъ.  Вотъ  будущее,  которое  готовитъ  общество  въ  Россіи 
своимъ  бездѣйствіемъ.  Не  мѣшало  бы  и  соціалистамъ  подумать:  что  съ  ними  бу¬ 
детъ,  въ  случаѣ  успѣха  правительства,  и  легко  ли  откажется  правительство  отъ 
такъ  прекрасно  испытаннаго  средства,  висѣлицы?  Объ  этомъ  очень  стоитъ  по¬ 
думать,  и  тогда  у  насъ,  вѣроятно,  не  было  бы  многихъ  крайне  курьезныхъ  фак¬ 
товъ.  Какъ,  напр.,  понять  такую ^ вещь:  въ  кр^жокъ  рабочихъ-соціалистовъ  за¬ 
тесался  шпіонъ;  рабочіе  жалуются  на  это;  имъ  говорятъ:  „что  же  вы  его  не 
отправите  на  тотъ  свѣтъ “. — „Да  мы  уже  доводили  объ  этомъ  до  Исполнитель¬ 
наго  Комитета".  Замѣчательно!  Какъ  будто  безъ  Исполнительнаго  Комитета  нельзя 
расправиться  со  шпіономъ.  Такой  же  случай  былъ  съ  кружкомъ  студентовъ;  тоже 
жаловались  Комитету  па  шпіона,  своего  собственнаго  члена,  прося  его  уничто¬ 
жить.  Не  можетъ  русскій  человѣкъ  быть  безъ  начальства.  А  между  тѣмъ,  когда 
нужно  помочь  Исполнительному  Комитету,  каждый  прячется  въ  свою  норку.  При¬ 
ходитъ  человѣку  мысль  устроить  подписку  на  дѣло  революціонной  борьбы — под¬ 
нимаются  разсужденія:  „Нужны  ли  эти  гроши  Комитету,  у  него  довольно  денегъ 
Интересно  знать,  откуда  бы  взялись  деньги,  если  бы  всѣ  такъ  разсуждали. 
Существуетъ  журналъ,  и  всѣ  на  словахъ  заинтересованы  его  существованіемъ^ 
а  между  тѣмъ  вѣдь  ни  отъ  кого  не  дождешься  путныхъ  корреспонденцій,  замѣ¬ 
токъ  и  т.  п.,  распространять  берутся  съ  трепетомъ  душевнымъ.  Затѣвается  но¬ 
вый  журналъ,  люди  съ  убѣжденіемъ  якобы,  съ  состояніемъ,  не  нарадуются, 
говорятъ  о  всеобщемъ  сочувствіи,  а  между  тѣмъ  изъ-за  нищенскаго  недостатка 
средствъ  проваливаются  шрифты  ,  проваливаются  люди,  подвергается  опасности 
все  учрежденіе.  Въ  Московскомъ  дѣлѣ  19  ноября  недостатокъ  средствъ  заста¬ 
вляетъ  закладывать  домъ,  что  сопряжено  съ  его  осмотромъ,  а  стало  быть,  съ 
возможностью  провала,  и  это  изъ-за  нѣсколькихъ  сотъ  рублей.  Существуютъ 
тысячи  ссыльныхъ,  погибающихъ  отъ  нищеты,  и  на  помощь  имъ  находятся  лишь 
гроши,  самая  несчастная  милостыня;  изъ-за  недостатка  5 — б  руб.  задерживаются 
побѣги;  изъ-за  отсутствія  вольнаго  человѣка,  который  бы  далъ  адресъ,  свезъ 
письмо  или  паснортъ,  люди  по  цѣлымъ  годамъ  сидятъ  въ  тундрахъ.  А  между 
тѣмъ,  иной  разъ  одинъ  кабинетъ  какого-нибудь  „сочувствующаго"  и  „одобряю¬ 
щаго  “  стоитъ  больше,  чѣмъ  побѣгъ  сотни  ссыльныхъ.  Городскіе  рабочіе  не  до¬ 
просятся  книгъ,  связей  съ  интеллигенціей,  крестьяне  не  имѣютъ  понятія  о  своихъ 
„друзьяхъ^  и  „бойцахъ“,  а  между  тѣмъ  сотни  соціалистовъ-народниковъ  упраж¬ 
няются  въ  обсужденіи  разныхъ  теорій  и  направленій  и  обиваютъ  столичные  тро¬ 
туары,  говоря  безъ  умолку  о  дѣятельности  „въ  народѣ"... 

Фраза,  „разговоръ “—вотъ  что  насъ  заѣдаетъ.  Пассивность — вотъ  что  насъ 
губитъ.  Не  такъ  люди  совершаютъ  великія  дѣла.  Нужно  бороться,  не  л^алѣя 
себя.  Нужно  активно  поддерживать  тѣ  учрежденія,  которыми  держится  партія, 
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да  и  самому  не  сидѣть,  сложа  руки.  Масса  революціонной  работы  можетъ  быть 
исполнена  даже  единичными  личностями^  а  тѣмъ  болѣе  молодыми  кружками: 
пропаганда  въ  народѣ,  помощь  ссыльнымъ,  освобожденіе  ихъ,  уничтоженіе  мел¬ 
кихъ  шпіоновъ,  сборъ  денегъ,  поддержка  провинціальной  учащейся  молодежи, 
систематическое  собираніе  свѣдѣній  для  свободной  прессы  и  пр.,  и  пр.  Все  это 
и  многое  другое  представляетъ  обширное  поле  дѣятельности  для  молодыхъ  силъ, 
достойное  упражненіе  и  подготовленіе  къ  болѣе  крупной  революціонной  работѣ, 
иоле  дѣятельности,  на  которомъ,  двигая  общее  дѣло  революціи,  воспитываются, 
вырабатываются  въ  ѣо  же  время  молодые  бойцы,  готовые  смѣнить  старыхъ,  вы¬ 
бывающихъ  изъ  строя.  И  только  тогда,  когда  каждый  возьмется  за  дѣло,  ему 
доступное,  когда  активное  содѣйствіе  революціи  будетъ  составлять  обязанность 
каждаго  порядочнаго  человѣка — мы  могли  бы  съ  увѣренностью  сказать  прави¬ 
тельству:  „вѣшай,  сколько  хочешь^  а  все  же  тебѣ  не  уйти  отъ  гибели".  Только 
тогда  наши  мученики  могли  бы  умирать  съ  сладкимъ  сознаніемъ,  что  ихъ  кровь 
можетъ  быть  послѣдней  каплей, 

Которая,  канувъ  горячимъ  свинцомъ, 

Народную  совѣсть  отъ  дремы  пробудитъ; 

И,  въ  ужасѣ  встрѣтясь  съ  роднымъ  мертвецомъ. 

Быть  можетъ,  народная  совѣсть  сознаетъ. 

Чему  совершаться  она  допускаетъ. 


19-го  ноября  произошло  новое  покушеніе  на  жизнь  царя.  По  обыкновенію 
неожиданное,  непредвидѣнное,  по  обыкновенію  перепугавшее  и  обозлившее  власти, 
оно  почти  до  настоящаго  времени  не  перестаетъ  составлять  главный  предметъ 
городскихъ  толковъ  и  газетнаго  пустословія. 

Выло  ли  19  ноября  событіемъ  дѣйствительно  непредвидѣннымъ?  Конечно, 
нѣтъ.  Время,  мѣсто,  способъ  дѣйствія — были  и  не  могли  не  быть  неизвѣстными. 
Но  самаго  событія  ожидали  рѣшительно  всѣ.  Александръ  П,  державшій  подъ 
гласнымъ  надзоромъ  весь  Крымъ,  перемѣнявшій  постоянно  уже  въ  теченіе  полу¬ 
года  свои  маршруты  и  поѣзда  самымъ  неожиданнымъ  образомъ  (что,  безъ  сомнѣнія, 
и  было  причиною  его  спасенія)  — очевидно,  ждалъ  новаго  покушевія.  Въ  обществѣ 
покушенія  не  ожидали  только  тѣ  его  подонки,  которымъ  хочется  вѣрить  въ  по¬ 
давленіе  революціоннаго  движенія.  Сами  революціонеры  хорошо  знали,  что  Испол- 
ните.тьный  Комитетъ  не  можетъ  оставить  безъ  возмездія  кровавыя  дѣянія  пра¬ 
вительства.  Этого  ожидали  всѣ.  Въ  настоящее  время  прокламація  Исполнитель¬ 
наго  Комитета,  недвусмысленно  сулящая  новую  попытку,  вѣроятно,  устранитъ 
окончательно  всѣ  недоразумѣнія,  ибо  ясно  показываетъ,  что  смерть  Александра  Н — 
дѣло  рѣшенное  и  что  вопросъ  тутъ  можетъ  быть  только  во  времени,  въ  спосо¬ 
бахъ,  вообще  въ  подробностяхъ. 

Интересныя  размышленія  возбуждаютъ  всѣ  эти  подробности.  Мы  видѣли  и 
раньше  три  покушенія  на  жизнь  царя.  Во  всѣхъ  ихъ  человѣкъ  съ  пистолетомъ 
въ  рукахъ  шелъ  на  повелителя  милліоновъ,  лицомъ  къ  лицу,  безъ  всякой  на¬ 
дежды  на  спасеніе,  съ  самыми  незначительными  шансами  на  успѣхъ.  Не  то  мы 
видимъ  19  ноября.  Дѣло,  очевидно,  было  зрѣло  обдумано  и  подготовлено.  Зна¬ 
чительная  сумма  денегъ,  значительныя  рабочія  силы,  основательныя  техническія 
свѣдѣнія — бросаются  въ  глаза  при  самомъ  бѣгломъ  обзорѣ  отчетовъ  о  проис- 


шествіи.  Даже  въ  настояп],ій  моментъ,  когда  событіе  уже  совершено,  когда  легче 
производить  всевозможную  критику,  когда  всѣ  ошибки  и  недостатки  легче  уви¬ 
дѣть, ^ — и  теперь  трудно  вообразить  себѣ  планъ  болѣе  цѣлесообразный.  Принимая 
во  вниманіе  тщательность  отдѣлки  всѣхъ  деталей  покушенія,  невольно  скло¬ 
няешься  къ  мысли,  что  неудача  произошла  отъ  какихъ-нибудь  совершенно  осо¬ 
быхъ,  независящихъ  отъ  исполнителей  обстоятельствъ,  а  не  отъ  простого  недо¬ 
смотра.  Прокламація  Комитета,  невидимому,  подтверждаетъ  эту  догадку... 

Это  прогрессивное  усовершенствованіе  способовъ  борьбы  составляетъ  чрез¬ 
вычайно  утѣшительный  фактъ. 

Вотъ  уже  нѣсколько  лѣтъ  „неокончившіе  курса  наукъ безостановочно 
поражаютъ  всѣхъ  экспромтами  знанія,  умѣлости,  изобрѣтательности.  „ Недоучки “ 
создаютъ  прекрасно  поставленное  типографское  дѣло;  „недоучки“  создаютъ  пас¬ 
портную  систему  со  всѣми  тонкостями  дѣлопроизводства;  „недоучки “  вводятъ  у 
себя  наилучшія  системы  вооруженія  и  пускаютъ  въ  ходъ  послѣднія,  новѣйшія 
научныя  завоеванія  въ  области  техники.  Во  всѣхъ  фазисахъ  борьбы  революціо¬ 
неры  невольно  напоминаютъ  собою  высшую  культурную  расу,  мѣряющуюся  силами 
съ  многочисленными,  но  дикими  ордами  правительства.  Знаніе  и  изобрѣтатель¬ 
ность — несомнѣнно,  на  сторонѣ  „недоучекъ 

Съ  другой  стороны — у  правительства  постоянно  хватаетъ  ума  и  сообрази¬ 
тельности  ровно  настолько,  чтобы  запирать  конюшню,  когда  лошадь  уже  уве¬ 
дена.  Купили  революціонеры  пролетку  —  правительство  устанавливаетъ  правила 
для  извозчиковъ;  отбили  революціонеры  на  улицѣ  одного- двухъ  арестантовъ, 
убили  двухъ-трехъ  опричниковъ — создаются  казачьи  патрули,  дворники;  взорвали 
царскій  поѣздъ — учрел^дается  комиссія  для  установленія  желѣзно-дорожныхъ  по¬ 
рядковъ  и  издается  запрещеніе  приготовлять  и  держать  взрывчатыя  вещества. 
Консервативные  мудрецы  думаютъ,  что  этакимъ  манеромъ  государство  мало-по¬ 
малу  замалщтъ  свои  дыры  и  станетъ  неуязвимымъ.  Мы,  съ  своей  стороны, 
видимъ  въ  этомъ  соотношеніи  силъ,  знанія,  предпріимчивости  и  изобрѣтательности 
лучшее  доказательство  неизбѣжнаго  пораженія  правительства.  Проявляя  большую 
способность  въ  агитаціи,  въ  пониманіи  пріемовъ  политической  борьбы,  наконецъ, 
даже  въ  самой  военной,  такъ  сказать,  техникѣ, — наша  революція,  безъ  сомнѣнія, 
сумѣетъ  въ  концѣ  концовъ  сорганизовать  такую  силу,  о  которую  разобьется 
тысячелѣтній  истуканъ  деспотизма.  ' 

Ниже  мы  помѣщаемъ  спеціальную  статью  по  поводу  газетныхъ  толковъ  о 
событіи.  Не  выражая  собою  общественнаго  мнѣнія  и  очень  мало  настраивая  его, 
эти  газетныя  маханія  хвостикомъ,  притворное  негодованіе,  лесть — не  заслужи¬ 
ваютъ,  собственно  говоря,  далге  того,  чтобы  на  нихъ  долго  останавливаться. 
Гораздо  важнѣе  другое  обстоятельство:  настроеніе  и  дѣяніе  правительства.  Это  дѣй¬ 
ствительно  сила,  и  ее  нельзя  не  принимать  въ  соображеніе,  ^ыш  и  еще  будутъ 
висѣлицы.  Говорятъ,  есть  пытки.  Будутъ,  конечно,  высылки,  сугубое  всевластіе 
администраціи  и  пр.  Правительство,  безъ  сомнѣнія,  не  расчитываетъ  сдаваться, 
и  въ  этомъ  отношеніи  оно  совершенно  право:  революція  до  сихъ  поръ  еще  не  про¬ 
явила  такой  силы,  чтобы  правительству  были  резоны  капитулировать.  Несомнѣнно, 
что  19  ноября,  какъ  и  каждый  новый  фактъ  революціонной  борьбы,  до  поры 
до  времени  будутъ  производить  только  новыя  репрессаліи,  новыя  усилія  со  сто¬ 
роны  правительства  задушить  движеніе.  Къ  этому  мы  долл^ны  готовиться.  Вся 
нравственная  сила,  къ  какой  мы  способны,  должна  быть  развернута,  все  коли¬ 
чество  энергіи,  которое  мы  способны  выработать — должно  быть  приведено  въ 


—  107 


активное  состояніе.  Наше  время — очень  критическое  время:  революція  и  деспо 
тизмъ  все  ближе  сходятся  лицомъ  къ  лицу,  все  ожесточеннѣе  схватывается,  все 
громче  слышится  съ  обѣихъ  сторонъ  угрожающее:  „либо  мы,  либо  вы!“  Врм- 
дующія  арміи  сошлись,  аванностныя  стычки  начались  на  всѣхъ  пунктахъ.  От¬ 
ступить  въ  такой  моментъ — значитъ  быть  разбитымъ.  Въ  такой  моментъ  нѣтъ 
мѣста  для  малодушія,  эгоизма,  желанія  сохранить  свою  жизнь,  нѣтъ  мѣста  даже 
для  боязливыхъ  сомнѣній  черезчуръ  „ благоразумныхъ “  людей. 


Программа  Исполнительнаго  Комитета  ^). 

А. 

По  основнымъ  своимъ  убѣжденіямъ  мы — соціалисты  и  народники.  Мы  убѣж¬ 
дены,  что  только  на  соціалистическихъ  началахъ  человѣчество  можетъ  воплотить 
въ  своей  жизни  свободу,  равенство,  братство,  обезпечить  общее  матеріальное  бла¬ 
госостояніе  и  полное,  всестороннее  развитіе  личности,  а  стало  быть,  и  прогрессъ. 
Мы  убѣждены,  что  только  народная  воля  можетъ  санкціонировать  общест¬ 
венныя  формы,  что  развитіе  народа  прочно  только  тогда,  когда  оно  идетъ  само¬ 
стоятельно  и  свободно,  когда  каждая  идея,  имѣющая  воплотиться  въ  жизнь, 
проходитъ  предварительно  черезъ  сознаніе  и  волю  народа. 
Народное  благо  и  народная  воля — два  наши  священнѣйшіе  и  неразрывно  связан¬ 
ные  принципы. 

1)  Вглядываясь  въ  обстановку,  среди  которой  приходится  жить  и  дѣйство¬ 
вать  народу,  мы  видимъ,  что  народъ  находится  въ  состояніи  полнаго  рабства 
экономическаго  и  политическаго.  Какъ  рабочій — онъ  трудится  исключительно 
для  прокормленія  и  содержанія  паразитныхъ  слоевъ;  какъ  гражданинъ  онъ 
лишенъ  всякихъ  правъ;  вся  русская  дѣйствительность  не  только  не  соотвѣт¬ 
ствуетъ  его  волѣ,  но  онъ  даже  не  смѣетъ  ее  высказать  и  формулировать,  онъ 
не  имѣетъ  возможности  даже  думать  о  томъ,  что  для  него  хорошо  и  что  дурно, 
и  самая  мысль  о  какой-то  волѣ  народа  считается  преступленіемъ  противъ  суще¬ 
ствующаго  порядка.  Опутанный  со  всѣхъ  сторонъ,  народъ  доводится  до  физиче¬ 
скаго  вырожденія,  до  отупѣлости,  забитости,  нищенства,  до  рабства  во  всѣхъ 
отношеніяхъ. 

2)  Надъ  закованнымъ  въ  цѣпи  народомъ  мы  замѣчаемъ  облегающіе  его 
слои  эксплуататоровъ,  создаваемыхъ  и  защищаемыхъ  государствомъ.  Мы  замѣчаемъ, 
что  это  государство  составляетъ  крупнѣйшую  въ  странѣ  капаталистическую  силу, 
что  оно  же  составляетъ  единственнаго  политическаго  притѣснителя  народа,  что 
благодаря  ему  только  могутъ  существовать  мелкіе  хищники.  Мы  видимъ,  что 
это'^'ъ  государственно-буржуазный  наростъ  держится  исключительно  голымъ  на¬ 
силіемъ:  своей  военной,  полицейской  и  чиновничьей  организаціей,  совершенно  такъ 
же,  какъ  держались  у  насъ  монголы  Чингисъ-Хана.  Мы  видимъ  совершенное  от¬ 
сутствіе  народной  санкціи  этой  произвольной  и  насильственной  власти,  которая 


Заявляемъ  полную  свою  солидарность  съ  этой  программой. 
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силою  вводитъ  и  удерживаетъ  такіе  государственные  и  экономическіе  принципы 
и  формы,  которые  не  имѣютъ  ничего  обіцаго  съ  народными  желаніями  и  идеалами. 

3),  Въ  самомъ  народѣ  мы  видимъ  еще  живыми,  хотя  всячески  подавляе¬ 
мыми,  его  старые,  традиціонные  принципы:  право  народа  на  землю,  общинное  и 
мѣстное  самоуправленіе,  зачатки  федеративнаго  устройства,  свобода  совѣсти  и 
слова.  Эти  принципы  получили  бы  широкое  развитіе  и  дали  бы  совершенно  но¬ 
вое  направленіе,  въ  народномъ  духѣ,  всей  нашей  исторіи,  еслибы  только  народъ 
получилъ  возможность  жить  и  устраиваться  такъ,  какъ  хочетъ,  сообразно  со  сво¬ 
ими  собственными  наклонностями. 

В. 

1)  Поэтому  мы  полагаемъ,  что,  какъ  соціалисты  и  народники,  мы  должны 
поставить  своей  ближайшей  задачей — снять  съ  народа  подавляющій  его  гнетъ 
современнаго  государства,  произвести  политическій  переворотъ  съ  цѣлью  передачи 
власти  народу.  Этимъ  переворотомъ  мы  достигнемъ:  во  1-хъ,  что  развитіе  народа 
отнынѣ  будетъ  идти  самостоятельно,  согласно  его  собственной  волѣ  и  наклонно¬ 
стямъ;  во  2-хъ,  того,  что  въ  нашей  русской  жизни  будутъ  признаны  и  поддер¬ 
жаны  многіе  чисто  соціалистическіе  принципы,  общіе  намъ  и  народу. 

2)  Мы  полагаемъ,  что  народная  воля  была  бы  достаточно  хорошо 
высказана  и  проведена  Учредительнымъ  Собраніемъ,  избраннымъ  свободно,  все¬ 
общей  подачей  голосовъ,  при  инструкціяхъ  отъ  избирателей.  Это,  конечно,  далеко 
не  идеальная  форма  проявленія  народной  воли,  но  единственно  въ  настоящее 
время  возможная  на  практикѣ,  и  мы  считаемъ  нужнымъ  поэтому  остановиться 
именно  на  ней. 

3)  Такимъ  образомъ,  наша  цѣль:  отнять  власть  у  существующаго  прави¬ 
тельства  и  передать  ее  Учредительному  Собранію,  составленному,  какъ  сейчасъ 
сказано,  которое  должно  пересмотрѣть  всѣ  наши  государственныя  и  обществен¬ 
ныя  учрежденія  и  перестроить  ихъ,  согласно  инструкціямъ  своихъ  избирателей. 

Г. 

Подчиняясь  вполнѣ  народной  волѣ,  мы  тѣмъ  не  менѣе,  какъ  партія,  со¬ 
чтемъ  долгомъ  явиться  передъ  народомъ  со  своей  программой.  Ее  мы  будемъ  про¬ 
пагандировать  до  переворота,  ее  мы  будемъ  рекомендовать  во  время  избиратель¬ 
ной  агитаціи,  ее  будемъ  защищать  въ  Учредительномъ  Собраніи.  Эта  программа 
слѣдующая: 

1)  постоянное  народное  представительство,  составленное  какъ  выше  ска¬ 
зано  и  имѣющее  полную  власть  во  всѣхъ  общегосударственныхъ  вопросахъ; 

2)  широкое  областное  самоуправлееіе,  обезпеченное  выборностью  всѣхъ  долж¬ 
ностей,  самостоятельностью  міра  и  экономической  независимостью  народа; 

3  )  самостоятельность  міра,  какъ  экономической  и  административной  единицы;  ^ 

4)  принадлежность  земли  народу; 

5)  система  мѣръ,  имѣющихъ  передать  въ  руки  рабочихъ  всѣ  заводы  и 
фабрики; 

6)  полная  свобода  совѣсти,  слова,  печати,  сходокъ,  ассоціацій  и  избира¬ 
тельной  агитаціи; 

7)  всеобщее  избирательное  право,  безъ  сословныхъ  и  имущественныхъ  огра¬ 
ниченій:  ^ 
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8)  замѣна  постоянной  арміи  территоріальной. 

Мы  будемъ  проводить  эту  программу  и  полагаемъ,  что  въ  ней  всѣ  пункты 
невозможны  одинъ  безъ  другого  и  только  въ  совокупности  обезпечиваютъ  поли¬ 
тическую  и  экономическую  свободу  народа  и  правильное  его  развитіе. 

д. 

Въ  виду  изложенныхъ  цѣлей,  дѣятельность  партіи  располагается  въ  слѣ¬ 
дующихъ  отдѣлахъ: 

1)  Дѣятельность  пропагаторская  и  агитаціонная. 

Пронаганда  имѣетъ  своей  цѣлью  популяризировать  во  всѣхъ  слояхъ  насе¬ 
ленія  идею  демократическаго  политическаго  переворота,  какъ 
с]/едство  соціальной  реформы,  а  также  популяризацію  соб¬ 
ственной  программы  партіи.  Критика  существующаго  строя,  изложеніе 
и  уясненіе  способовъ  переворота  и  общественной  реформы  составляютъ  сущность 
пропаганды. 

Агитація  должна  стремиться  къ  тому,  чтобы  со  стороны  народа  и  обще¬ 
ства  заявлялись  въ  наивозможно  широкихъ  размѣрахъ  протестъ  противъ  суще¬ 
ствующаго  порядка  и  требованіе  реформъ  въ  духѣ  партіи,  особенно  же  требова¬ 
ніе  созыва  Учредительнаго  Собранія.  Формами  протеста  могутъ  быть  сходки,  де¬ 
монстраціи,  петиціи,  тенденціозные  адресы,  отказъ  отъ  уплаты  податей  и  пр. 

2)  дѣятельность  разрушительная  и  террористическая. 

Террористическая  дѣятельность,  состоящая  въ  уничтоженіи  наиболѣе  вред¬ 
ныхъ  лицъ  правительства,  въ  защитѣ  партіи  отъ  шпіонства,  въ  наказаніи  наи¬ 
болѣе  выдающихся  случаевъ  насилія  и  произвола  со  стороны  правительства,  адми¬ 
нистраціи  и  т.  п., — имѣетъ  своей  цѣлью  подорвать  обаяніе  правительственной 
силы,  давать  непрерывное  доказательство  возможности  борьбы  противъ  правитель¬ 
ства,  поднимать  такимъ  образомъ  революціонный  духъ  народа  и  вѣру  въ  успѣхъ 
дѣла  и,  наконецъ,  формировать  годныя  и  привычныя  къ  бою  силы. 

3)  Организація  тайныхъ  обществъ  и  сплоченіе  ихъ  вокругъ  одного  центра. 

Организація  мелкихъ  тайныхъ  обществъ  со  всевозможными  революціонными 

цѣлями  необходима  какъ  для  исполненія  многочисленныхъ  функцій  партіи,  такъ 
и  для  политической  выработки  ея  членовъ.  Но  эти  мелкія  организаціи,  для  бо¬ 
лѣе  стройнаго  веденія  дѣла,  особенно  же  при  организаціи  переворота,  необходимо 
должны  группироваться  вокругъ  одного  общаго  центра  на  началахъ  полнаго  слія¬ 
нія  или  федеральнаго  союза. 

4)  Пріобрѣтеніе  вліятельнаго  положенія  и  связей  въ  администраціи,  войскѣ, 
обществѣ  и  народѣ. 

Для  успѣшнаго  исполненія  всѣхъ  функцій  партіи  въ  высшей  степени  важно 
прочное  положеніе  въ  различныхъ  слояхъ  населенія.  По  отношенію  къ  перево¬ 
роту  особенно  важны  администрація  и  войско.  Не  менѣе  серьезное  вниманіе  пар¬ 
тія  должна  обратить  на  народъ.  Главная  задача  партіи  въ  народѣ — подгото¬ 
вить  его  содѣйствіе  перевороту  и  возможность  успѣшной  борьбы  на  выборахъ 
послѣ  переворота,  борьбы,  имѣющей  цѣлью  проведеніе  чисто-народныхъ  депута¬ 
товъ.  Партія  должна  пріобрѣсти  себѣ  сознательныхъ  сторонниковъ  въ  наиболѣе 
выдающейся  части  крестьянства,  должна  подготовить  себѣ  активное  содѣйствіе 
массъ  въ  наиболѣе  ваяшыхъ  пунктахъ  и  среди  наиболѣе  воспріимчиваго  населе¬ 
нія.  Въ  виду  этого,  каждый  членъ  партіи  въ  народѣ  долженъ  стремиться,  занять 
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такое  положеніе,  чтобы  имѣть  возможность  защищать  крестьянскіе  интересы,  по¬ 
могать  ихъ  нуждамъ,  пріобрѣсти  извѣстность  честнаго  и  благожелательнаго  кре¬ 
стьянству  человѣка  и  поддерживать  въ  народѣ  репутацію  партіи,  защищать  ея 
идеи  и  цѣли. 

5)  Организація  и  совершеніе  переворота. 

Въ  виду  придавленности  народа,  въ  виду  того,  что  правительство  част¬ 
ными  усмиреніями  можетъ  очень  надолго  сдерживать  общее  революціонное  дви¬ 
женіе,  партія  должна  взять  на  себя  починъ  самаго  переворота,  а  не  дожидаться 
того  момента,  когда  народъ  будетъ  въ  состояніи  обойтись  безъ  нея.  Что  касается 
способовъ  совершенія  переворота...  ^). 

6)  Избирательная  агитація  при  созваніи  Учредительнаго  Собранія. 

Какимъ  бы  путемъ  ни  произошелъ  переворотъ, — какъ  результатъ  самосто¬ 
ятельной  революціи  или  при  помощи  заговора, — обязанность  партіи — способство¬ 
вать  немедленному  созыву  Учредительнаго  Собранія  и  передачи  ему  власти  Вре¬ 
меннаго  Правительства,  созданнаго  революціей  или  заговоромъ.  При  избиратель¬ 
ной  агитаціи  партія  должна  всячески  бороться  противъ  кандидатуры  различныхъ 
кулаковъ  и  всѣми  силами  проводить  чисто-мірскихъ  людей  2). 


XIII.  Исполнительный  Комитетъ  извѣщаетъ,  что  слѣдующія  лица  состоятъ 
шпіонами  ПІ  Отдѣленія!^ 

1)  ЕРМОЛИНСКІЙ,  Василій  Владиміровичъ,  лѣтъ  около  30-ти,  роста  ниже 
средняго,  лицо  полное,  волосы  темные.  Вращается  между  молодежью,  для  зна¬ 
комствъ  съ  которой  завелъ  слесарную  мастерскую  за  Нарвской  заставой.  Старается 
слыть  филантропомъ  и  защитникомъ  интересовъ  рабочаго  люда.  Недавно  публи¬ 
ковалъ  въ  газетахъ  о  своемъ  участіи  въ  дѣлѣ  бО-ти  рабочихъ — каменщиковъ, 
обиженныхъ  хозяиномъ.^  Указывалъ  свой  адресъ:  Литейная,  55. 

2)  ХОЛОДОВСКІЙ,  Михаилъ  Ефимовичъ,  лѣтъ  38,  роста  средняго,  лицо 
худощавое,  красноватое,  скулы  выдающіяся,  носъ  неправильной  формы,  вздерну¬ 
тый,  волосы,  усы  и  окладистая  борода  темные,  носитъ  золотые  очки,  на  лицѣ  за¬ 
мѣтны  слѣды  нетрезвой  жизни.  Дѣйствуетъ  среди  молодежи. 

Жена  его,  слушательница  Йадеждинскихъ  акушерскихъ  курсовъ,  молодая, 
довольно  красивая  женщина,  тоже  шпіонка. 

3)  ШВЕЦОВЪ,  Василій  Афанасьевичъ,  крестьянинъ  Вятской  губ,,  женатъ; 
лѣтъ  35-ти,  ростъ  средній,  сложеніе  коренастое,  брюнетъ  съ  окладистой  боро¬ 
дой,  глаза  черные,  смотритъ  исподлобья,  носъ  толстый,  стрижется  въ  кружокъ, 
лицо  рябое,  столяръ,  одѣвается,  какъ  рабочій,  вращается  среди  Василеостров- 


Эта  часть  5-го  пункта  не  подлежитъ  опубликованію. 

Отъ  редакціи  Сборника.  Очень  просимъ  доставить  намъ  эту  часть  программы. 

2)  Эта  программа  Исполнительнаго  Комитета  была  отпечатана  затѣмъ  отдѣль¬ 
нымъ  изданіемъ,  въ  которомъ  прибавленъ  пунктъ  ^Б'.,  гласяшій: 

„Руководящіе  принципы  дѣйствій  Исполнительнаго  Комитета  опредѣляются  отно¬ 
шеніемъ  лицъ  и  общественныхъ  отношеній  такимъ  образомъ: 

1)  По  отношенію  къ  правительству,  какъ  къ  врагу,  цѣль  оправдываетъ  средства, 
т.  е.  всякое  средство,  ведущее  къ  цѣли,  мы  считаемъ  дозволительнымъ. 

2)  Всѣ  оппозиціонные  элементы,  даже  не  вошедшіе  съ  нами  въ  союзъ,  найдутъ 
въ  насъ  помощь  и  защиту. 

3)  Лица  и  общественныя  группы,  стоящія  внѣ  нашей  борьбы  съ  правительствомъ, 
признаются  нейтра.іьными:  ихъ  личность  и  имущество — неприкосновенны. 
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скихъ  рабочихъ  и  въ  студенческихъ  землячествахъ.  Уже  выдалъ  очень  многихъ 

своихъ  знакомыхъ.  Въ  настоящее  время  арестованъ. 

4)  БѢЛАНОВЪ  (онъ  же  Андреевъ),  Кириллъ  Ивановичъ,  крестьянинъ,  жилъ 
на  Кронверскомъ  пр.,  43,  10.  Примѣты  его:  средняго  роста,  коренастый,  плот¬ 
ный,  широкоплечій,  волосъ  черный,  бакенбарды  чисто  выбриты,  лицо  широкое, 
скулистое,  смуглое,  похожъ  на  мастерового,  одѣвается  иногда  рабочимъ,  иногда 
интеллигентнымъ,  35  лѣтъ;  особая  примѣта:  на  xоду^  прихрамывая,  на.іегаетъ 
на  правую  ногу.  Дѣйствуетъ  среди  молодежи  и  рабочихъ.  Осенью 

былъ  въ  Харьковѣ,'  жилъ  на  Сабуровой  дачѣ,  вращался  среди  молодежи  (фельд¬ 
шеровъ  и  фельдшерицъ),  выдавая  себя  за  нелегальнаго  крестьянина,  бѣжавшаго 
отъ  преслѣдованія  правительства;  въ  1877  г.  по  его  указанію  былъ  арестованъ 
Прѣсняковъ;  онъ  же,  Бѣлановъ,  вмѣстѣ  съ  убитымъ  шпіономъ  Ширинкинымъ 
(Финогеновымъ),  выдалъ  въ  то  время  цѣлый  кружокъ  соціалистовъ,  около  1 

человѣкъ 

5)  ВОРОНОВИЧЪ,  бывшій  судебный  слѣдователь  Звенигородскаго  уѣзда. 
Лѣтъ  35-ти,  блондинъ,  зачесываетъ  волосы  назадъ  безъ  пробора,  бородка  и  усы 
нѣсколько  темнѣе  волосъ  (иногда  бреетъ  подбородокъ),  ростъ  высокій,  тѣлосло 
женіе  тучное,  животъ  отвислый,  лицо  круглое,  обрюзгшее,  носящее  с.^ды  не 
трезвой  жизни,  глаза  сѣрые.  Дѣйствуетъ  среди  эмигрантовъ,  живетъ  въ  Парижѣ, 
выдалъ  Лопатина  при  поѣздкѣ  его  въ  Россію,  въ  мартѣ  1879  г.  Въ  настоящее 
время  Вороновичъ  находится  въ  Петербургѣ. 

Исполнительный  Комитетъ,  26-го  декабря,  1879  г. 


политическія  письма  соціалиста. 


письмо  ВТОРОЕ. 

Мнѣ  не  разъ  случалось  бывать  въ  обществѣ  русскихъ  эмигрантовъ  и  про 
сто  наѣзжихъ  изъ  Россіи  людей  крайнихъ  мнѣній,  слушать  типическіе  длинные 
русскіе  разговоры,  то  восторженные,  то  мучительно-тоскливые,  и  самому  прини¬ 
мать  въ  нихъ  участіе.  Но  одинъ  разговоръ  особенно  врѣзался  мнв  въ  память. 
Среди  горячаго  спора  одинъ  наѣзяай  изъ  Россіи  замѣтилъ  своему  оппоненту,  эми¬ 
гранту:  „Вамъ  хорошо  разсуждать,  когда  вы  три  года  высидѣли  въ  тюрьмѣ, 
какъ  птица  небесная;  вѣдь  вы  на  счетъ  народа  сидѣли!  “  Оппонентъ  отвѣтилъ  на¬ 
тянутымъ  смѣхомъ,  я  очень  оцѣнилъ  эту  выходку  и  этотъ  натянутый  см  хъ.  и 
одному  европейскому  революціонеру  не  придетъ  въ  голову  такая  утонченно-саио- 
обличйтельная  мысль.  Рѣшительный  или  не  рѣшительный  въ  яшзни,  онъ  твердъ 
въ  мысли  о  безусловной  правотѣ  своего  дѣла.  Русскій  же  революціонеръ,  пройдя 
съ  невѣроятнымъ  самоотверженіемъ  весь  крестный  путь  лишеніи,  оскорбленш, 
страданій,  на  который  обреченъ  свободный  человѣкъ  въ  Россіи,  можетъ  нака¬ 
нунѣ  повѣшенія  призадуматься:  имѣю  ли  я  право,  хотя  бы  въ  предсмертныхъ 
судорогахъ,  висѣть  на  этомъ  кускѣ  дерева,  составляющаго  народное  достояніе. 
Не  ограбилъ  ли  я  народъ  на  это  сосновое  бревно  съ  перекладиной  и  на  ту  долю 
труда,  которая  въ  него  положена.^ 

я  далекъ  отъ  намѣренія  представлять  въ  смѣшномъ  видѣ  характерную 
симпатичную  черту  русской  революціи.  Напротивъ,  я  думалъ  о  ней  съ  глуОо- 
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КИМЪ  умиленіемъ.  Она  свидѣтельствуетъ  о  такой  глубокой  чистотѣ,  передъ  ко¬ 
торой  меркнутъ  всѣ  уличенія  въ  безнравственности.  Но  я  посвящу  особое  письмо 
этой  чистотѣ  и  вопросу  о  томъ,  что  дѣлаютъ  съ  ней  дѣти  мрака  и  злобы,  люди 
безъ  головы,  СЪ'  мохнатымъ  сердцемъ,  заправляющіе  судьбами  родины.  Теперь  я 
хочу  обратить  ваше  вниманіе  па  нѣкоторыя  прискорбныя  послѣдствія  характер¬ 
наго  раздумья  русской  революціи. 

Имѣю  ли  я  право  что-нибудь  знать,  когда  народъ  пресмыкается  во  мракѣ 
невѣжества?  Имѣю  ли  я  право  кричать  отъ  боли,  отдавать  наносимые  мнѣ 
удары,  желать  себѣ  простора,  когда  побои  терпитъ  и  народъ?  Мнѣ  часто  слу¬ 
чалось  уловлять  эти  и  подобные  вопросы  не  только  въ  мысляхъ,  но  и  въ  сло¬ 
вахъ,  даже  въ  дѣйствіяхъ  русскихъ  революціонеровъ.  Святые  вопросы!  Но,  при 
данныхъ  обстоятельствахъ,  они  обращаются  на  практикѣ  въ  источникъ  противо¬ 
рѣчій,  не  доразумѣній,  нерѣшительности,  потери  времени  и  силъ.  Мучительные  во¬ 
просы,  какъ  говорятъ  французы,  вставляютъ  палки  въ  колеса,  мѣшаютъ  от¬ 
даться  призыву  жизни  и  свободы,  мѣшаютъ,  наконецъ,  даже  назвать  настоящимъ 
именемъ  собственную  дѣятельность  и  вести  ее  твердо,  сознательно,  систематично. 
Я  живо  помню  свои  разговоры  съ  русскими  революціонерами  по  поводу  полити¬ 
ческихъ  убійствъ,  разговоры,  основаніе  которыхъ  европейскій  революціонеръ-со¬ 
ціалистъ  даже  понять  не  можетъ.  Я  не  способенъ  хладнокровно  убить  человѣка 
и  никогда  не  считалъ  себя  въ  нравѣ  учить  другихъ,  кого  и  какъ  слѣдуетъ  уби¬ 
вать.  Но,  отвлекаясь  отъ  личныхъ  свойствъ  и  смотря  на  дѣло  исключительно  съ 
логической  стороны,  я  добивался  знать,  какой  практическій  смыслъ  имѣютъ 
убійство  Мезенцова,  Гейкинга  и  пр.  Среди  различныхъ  полученныхъ  мною  пред¬ 
положеній  и  объясненій  были  такія.  Русская  революція,  говорили  мнѣ,  имѣетъ 
исключительно  соціальный  характеръ,  мы  не  хотимъ  'конституціи,  она  только  на¬ 
ложитъ  новое  ярмо  на  пародъ,  а  потому  мы  уклоняемся  отъ  политической 
бѣрьбы;  убійства  же  имѣютъ  просто  характеръ  самозащиты:  намъ  мѣшаютъ 
шпіоны^и  мы  ихъ  устраняемъ,  насъ  тѣснятъ  Мезенцовы — и  мы  платимъ  кровью 
за  кровь.  Я  возражалъ:  вы  просто  путаетесь  въ  словахъ  и  боитесь  собственной 
мысли.  Что  же  такое  ваша  самозащита,  какъ  не  политическая  борьба?  Вы  не 
хотите  ея,  васъ  вынуждаютъ  на  нее  обстоятельства,  но  такъ  было  всегда  и 
вездѣ.  Въ  этомъ  отношеніи  вы  не  составляете  чего-нибудь  безпримѣрнаго  въ 
исторіи.  Всегда  и  вездѣ  люди  выходили  на  арену  политической  борьбы  потому, 
что  данная  политическая  организація  стѣсняла  ихъ  свободную  дѣятельность.  Съ 
вами  происходитъ  то  я^е  самое,  съ  тою  разницей,  что,  за  неимѣніеьіъ  мало- 
мальски  свободнаго  пространства  для  открытой  борьбы,  вы  вынуяідены  прибѣгать 
къ  тайнымъ  политическимъ  убійствамъ.  Но  и  убійства  эти — не  новость  въ  исто¬ 
ріи,  и  нѣтъ  въ  нихъ  ничего  спеціально-соціалистическаго.  Это  просто  особый 
родъ  политической  борьбы,  къ  которому  прибѣгаютъ  и  аристократы,  и  клери¬ 
калы,  и  либералы,  и  просто  интриганы:  Равальяки,  Анкарстремы,  Шарлотты 
Корде,  Лувели,  русскіе  сіятельные  убійцы  Петра  Ш  и  Павла,  чьи  столь  же  сія¬ 
тельные  п  столь  же  подлые  потомки  содрогаются  мохнатыми  сердцами,  вспоминая 
чистый  образъ  Засуличъ,  которой  было  „тяжело  поднять  руку  на  человѣка^,  и 
неизвѣстныхъ  убійцъ  Мезенцова,  Кропоткина  и  пр.  Нѣтъ,  ваши  убійства  не  за¬ 
ключаютъ  въ  себѣ  ничего  соціалистическаго.  Это  актъ  чисто-политической  борьбы. 
Вы  поневолѣ  повинуетесь  требованіямъ  жизни,  но  все-таки  упираетесь,  прячетесь 
отъ  самихъ  себя,  не  доводите  свою  собственную  мысль  до  логическаго  конца,  не 
обращаете  ея  въ  систему, — а  противъ  васъ  стоитъ  цѣлая  система.  Не  такія  ни- 
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чтожества,  какъ  Гейкингъ  или  Кропоткинъ  мѣшаютъ  вашей  дѣятельности,  а  весь 
русскій  политическій  строй  въ  цѣломъ  и  во  всѣхъ  подробностяхъ.  Онъ,  какъ 
страшный  желѣзный  молотъ,  давитъ  въ  Россіи  все,  кромѣ  буржуазіи,  которую 
вы  считаете  своимъ  единственнымъ  врагомъ.  Повѣрьте,  что  ни  одинъ  волосъ  не 
падетъ  съ  головы  этой  буржуазіи  безъ  кроваваго  отомшенія  со  стороны  русскаго 
самодержавія.  По  манію  царя,  государство  станетъ  на  защиту  вашихъ  враговъ, 
„стальной  щетиною  сверкая",  и  что  тутъ  значитъ  Гейкингъ,  Кропоткинъ,  когда 
любой  московскій  мясникъ  можетъ  ихъ  замѣнить  во  всякую  данную  минуту? 
Нѣтъ,  не  Гейкингъ  и  Кропоткинъ  должны  быть  убиты,  а  идея  самодержавія  ^). 
Она  должна  быть  вырвана  съ  корнемъ  изъ  жизни  и  изъ  сердца  народа,  долго- 
териѣливаго,  темнаго,  все  еще  ждущаго  чего-то  отъ  царя.  Народъ!  Развѣ  во 
имя  народа  убиты  Мезенцевъ,  Гейкингъ?  Нѣтъ,  это  ваше  личное  дѣло,  личная 
полемика  при  помощи  кинжаловъ  и  револьверовъ.  Для  народа  эти  презрѣнные 
люди  только  вѣрные  слуги  полумифическаго  царя,  отъ  которыхъ  непосредственно 
народъ  никогда  зла  не  ощущалъ.  Другое  дѣло  Маковъ,  на  понятномъ  народу 
языкѣ  земельнаго  вопроса  заявившій,  со  смѣлостью  глупца,  что  онъ  врагъ  на¬ 
рода.  Другое  дѣло  становой,  высѣкающій  изъ  мужицкаго  тѣла  недоимку,  какъ 
огонь  изъ  кремня,  и  всякій  близкій  осязательный  притѣснитель  и  обидчикъ.  Та¬ 
кихъ  убійствъ  не  слыхать  однако.  Вы  не  ищете  опоры  ни  въ  народѣ,  ни  въ 
какомъ  другомъ  общественномъ  элементѣ,  потому  что  не  хотите  политической 
борьбы;  вы  довольствуетесь  „самозащитой",  т.  е.  политической  же  борьбой,  но 
отрывочной,  безсистемной,  несознанной... 

Такъ  приблизительно  говорилъ  я  съ  нашими  революціонерами  много  вре¬ 
мени  тому  назадъ  (здѣсь  я  только  примѣръ  Макова  прибавилъ).  Опоздали  ли 
эти  разсужденія  или  еще  на  что-нибудь  годятся — судить  не  берусь.  Повторяю, 
я  не  убійца  и  не  подстрекатель  на  убійства.  Лично  мнѣ  политическая  борьба 
представляется  въ  совсѣмъ  иныхъ  формахъ.  Я  только  логически  развиваю  поло¬ 
женіе  людей,  берущихся  за  кинжалъ  и  револьверъ,  и  вижу,  что  они  не  могутъ 
довести  собственную  мысль  до  конца  изъ-за  предразсудка  относительно  полити¬ 
ческой  свободы.  Чего  добраго,  систематическая  политическая  борьба,  опираю¬ 
щаяся  на  тотъ  или  другой  общественный  элементъ,  или  даже  на  всѣ  недоволь¬ 
ные  элементы',  поведетъ  къ  политическому  перевороту,  къ  „конституціи"!  Вотъ 
„жупелъ",  отъ  котораго  бѣжитъ  русскій  революціонеръ! 

Я  вижу  тебя,  моя  несчастная  родина!  Бѣлая  пелена  снѣга  лежитъ  на 
твоихъ  поляхъ  и  лугахъ.  Ледъ  сковалъ  твои  рѣки,  пруды  и  озера.  Еловыя 
вѣтви  гнутся  подъ  тяжестью  снѣжной  сѣдины.  Каждая  береза  обвита  бѣлымъ 
саваномъ.  Глухо.  Мертво...  Но  вотъ  начинаетъ  теплиться  жизнь.  Это — русская 
революція.  Ярче,  ярче  разгорается  ея  благодатный  огонь,  кругомъ  оттаиваетъ 
саванъ  снѣга  и...  обманъ!  Эти  люди  умѣютъ  умирать  и  не  хотятъ  жить. 

Они  говорятъ,  что  не  имѣютъ  права  жить,  потому  что,  завоевывая  себѣ 
жизнь  путемъ  систематической  политической  борьбы,  они  должны  будутъ  подать 
руку  либераламъ  и  помочь  имъ  наложить  новое  ярмо  на  народъ.  Они  не  ви¬ 
дятъ,  что  сила  обстоятельствъ  все  равно  роковымъ  образомъ  влечетъ  ихъ  къ 
политической  борьбѣ  и  что  вопросъ  только  въ  томъ,  вести  ли  ее  урывками,  безъ 


1)  Мы  не  вполнѣ  понимаемъ  взглядъ  автора  на  политическія  убійства.  Во  всякомъ 
случаѣ  не  беремъ  отвѣтственности  за  его  мнѣнія. 

Рёд.  Нар.  В. 
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системы,  лично  за  себя  и  для  себя,  или  за  всю  родину  и  для  всей  родины.  Они 
такъ  свыклись  съ  Пинегой  и  Якутскомъ,  съ  этимъ  мертвымъ  царствомъ  льдовъ, 
снѣговъ,  мрака,  холода,  что  имъ,  конечно,  чуждъ  народный  стонъ,  выразившійся 
въ  поговоркѣ:  „гирши,  та  инши“.  „Уже  испекся!"  говорилъ  христіанскій  муче¬ 
никъ,  которому  поджарили  одинъ  бокъ  на  сквородѣ:  онъ  хотѣлъ,  чтобы  его  по¬ 
вернули  на  другой  бокъ,  чтобы  наболѣвшій  бокъ  отдохнулъ,  хотя  цѣною  новой 
боли.  Это  голоса  жизни.  И  почему  „гирши",  если  „инши"?  Я  старался  показать 
въ  первомъ  письмѣ,  постараюсь  показать  въ  будущихъ,  что  и  безъ  конститу¬ 
ціоннаго  режима  народъ  отданъ  самодержавіемъ  во  власть  самой  необузданной 
системы  приватнаго  хищничества,  въ  придачу  къ  хищничеству  государственному. 
Народу  „гирши"  быть  не  можетъ.  Вамъ  тоже:  дальше  Сахалина  нѣтъ  русскихъ 
владѣній,  выше  висѣлицы  вздернуть  никого  нельзя! 

Союзъ  съ  либералами  тоже  не  страшенъ,  если  вы  вступите  въ  него  честно 
и  безъ  лицемѣрія  объявите  имъ  свой  святой  девизъ:  „Земля  и  Воля".  Они  къ 
вамъ  пристанутъ,  а  не  вы  къ  нимъ.  Въ  практической  борьбѣ  безумно  не  поль¬ 
зоваться  выгодами  союзовъ,  хотя  бы  случайныхъ  и  временныхъ.  И  признаюсь 
вамъ:  я  думаю,  что  многіе  либералы  гораздо  къ  вамъ  ближе,  чѣмъ  вамъ  ка¬ 
жется.  Они  были  бы  еще  ближе,  если  бы  ясно  понимали  особенности  условій 
русской  жизни.  Меня  спрашиваютъ:  какъ  можетъ  быть  положенъ  или  не  поло¬ 
женъ  въ  основу  грядущей  русской  конституціи  циркуляръ  Макова,  вовсе  не  за- 
трогивающій  вопроса  о  политическихъ  формахъ?  Отвѣчаю:  косвенно  онъ  можетъ 
быть  положенъ  или  не  положенъ  въ  основу  конституціи  организаціей  избира¬ 
тельнаго  права,  непосредственно  же  онъ  можетъ  быть  на  вѣки  изгнанъ,  чтобы  и 
память  о  немъ  погибла,  „аки  Обры,  ихъ  же  нѣсть  племени  ни  наслѣдка",  уста¬ 
новленіемъ  основного  государственнаго  закона  въ  родѣ  американскаго  Нотзіеасі 
Ьатѵ,  только  въ  болѣе  опредѣленной,  послѣдовательной  формѣ.  Америка,  страна 
колоссальной  наживы,  не  убоялась  ввести  у  себя,  хотя  отчасти,  принципъ  при¬ 
надлежности  земли  земледѣльцу.  Тѣмъ  легче  будетъ  утвердить  этотъ  принципъ 
у  насъ,  гдѣ  онъ  и  безъ  того  живетъ  не  только  въ  душѣ  народа,  но  и  въ  со¬ 
знаніи  каждаго  порядочнаго  интеллигентнаго  человѣка.  Если  царь  осуществитъ 
этотъ  народный  идеалъ,  дѣло  русской  свободы,  а  можетъ  быть,  и  европейской, 
отодвинется  на  многіе  годы.  За  такимъ  царемъ  народъ  пойдетъ  на  край  свѣта 
и,  въ  случаѣ  надобности,  зальетъ  кровью  всю  Европу.  Но  царь  этого  не  сдѣ¬ 
лаетъ — онъ  не  мужицкій  царь,  а...  Однако,  долго  народъ  не  извѣрится  въ  царя. 
Станемъ  же  на  его  мѣсто,  предоставимъ  народу  землю,  и  тогда  на  вѣки  со¬ 
трется  позорное  клеймо  раба  со  лба  русскаго  человѣка.  Никакой  царь  не  сло¬ 
митъ  воли,  основанной  на  благоденствіи  народа.  Неужели  же  наша  интеллигенція 
упуститъ  этотъ  единственный  историческій  моментъ  и  призоветъ  на  себя  печать 
Каина,  который  убилъ  своего  родного  брата,  но  и  самъ  изнылъ  отъ  позора?  Я 
убѣжденъ,  что  словами  „Земля  и  Воля"  исчерпывается  для  нашей  интеллигенціи 
единственно-возможная  программа  и  что  внѣ  ея  интеллигенція  осуждена  на  роль 
вѣчнаго  политическаго  недоноска.  Іа  Іаіаіііё. 

Объ  этомъ  подробно  въ  слѣдующемъ  письмѣ. 

Женева,  9  декабря  (27  ноября)  1879  г. 
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Письмо  одного  изъ  французскихъ  соціалистовъ  ‘). 

Женева,  6  декабря  (н.  с.)  1879. 

Пусть  васъ  поносятъ,  осуждаютъ,  запира¬ 
ютъ  въ  тюрьмы,  и  вѣшаютъ, — продолжайте 
все-таки  открыто  высказывать  свои  мысли. 

Поль-Іуи  Куррье. 

Эти  слова  умнаго  и  извѣстнаго  французскаго  писателя  пришли  мнѣ  на 
память,  когда  я  прочелъ  въ  газетахъ,  съ  какою  стойкостью  русская  молодежь 
работаетъ  надъ  разрушеніемъ  деспотизма.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  кажется,  никогда  и 
нигдѣ  предтечи  революціи  не  были  такъ  глубоко  проникнуты  вѣрностію  своимъ 
убѣжденіямъ,  какъ  въ  настоящее  время  въ  Россіи. 

Съ  другой  стороны,  никогда,  даже  въ  эпоху  паденія  Рима,  разрушающійся 
міръ  не  прибѣгалъ  къ  такимъ  грубымъ  средствамъ  самозащиты,  какъ  теперешнее 
правительство  царя.  Эти  судороги  отчаянія  служатъ  вѣрнымъ  признакомъ  при- 
ближающейся  агоніи,  и  какъ  ни  тяжела  для  революціонной  партіи  гибель  ея  за¬ 
щитниковъ,  они  подаютъ  намъ  надежду,  что  скоро  рухнетъ  послѣдній  оплотъ 
военно-феодальной  реакціи.^ 

Трудно  даже  оцѣнить  теперь,  какую  громадную  услугу  окажетъ  паденіе 
русскаго  деспотизма  общеевропейской  революціи,  т.  е.  прогрессу  и  цивилизаціи; 
во  имя  этой-то  услуги,  а  также  и  по  чувству  естественной  симпатіи,  я  давно 
стремился  хоть  заочно  пожать  вамъ  руки,  русскіе  друзья,  и  выразить  чувство 
солидарности,  которое  соединяетъ  между  собою  революціонеровъ  Россіи  и  Запада. 
Отсюда  вы  поймете,  съ  какимъ  удовольствіемъ  принялъ  я  предложеніе  участво¬ 
вать  въ  вашемъ  журналѣ,  переданное  мнѣ  однимъ  изъ  вашихъ  друзей.  Я  сожа¬ 
лѣю  только,  что  не  обладаю  могучею  силою  слова.  Въ  настоящую  эпоху  борьбы 
на  жизнь  и  на  смерть,  когда  сила,  ставшая  синонимомъ  права,  слѣпо  расто¬ 
чаетъ  удары  со  всей  свойственной  ей  животной  грубостью,  кто  изъ  честныхъ 
людей  на  захотѣлъ  бы  обладать  краснорѣчіемъ  Демосфена,  соединеннымъ  съ  ѣдкой 
сатирой  Вольтера,  чтобы  направлять  и  ободрять  недовольныхъ,  возбуждать  рав¬ 
нодушныхъ  и  поражатъ  притѣснителей! 

Если  эпиграфомъ  моего  письма  я  взялъ  слова  П.-Л.  Куррье,  то  не  для 
того,  какъ  можно  думать,  чтобы  подкрѣпить  имъ  принятое  мною  рѣшеніе  пи¬ 
сать  вамъ,  потому  что,  благодареніе  богамъ,  я  внѣ  царства  казака,  а,  слѣ¬ 
довательно,  мнѣ  нѣтъ  опасности  быть  повѣшеннымъ  за  совершенное  мною  страш¬ 
ное  преступленіе  —  свободное  заявленіе  своихъ  мнѣній.  Нѣтъ,  эпиграфъ  этотъ 
относится  къ  той  доблестной  русской  молодежи,  самоотреченіе  и  самопожертво¬ 
ваніе  которой  должны  возбуждать  удивленіе  даже  враговъ  и  которая,  подобно 
первымъ  христіанамъ,  жертвуетъ  всѣмъ:  богатствомъ,  честью,  жизнью,  ради  про¬ 
повѣди  своего  Евангелія  права  и  свободы. 


Мнѣ  кажется,  что  лучше  всего  начать  мое  сотрудничество  въ  вашемъ  журналѣ 
общимъ  обзоромъ  революціоннаго  движенія  на  Западѣ,  такъ  какъ,  хотя  русская 
революція  сама  по  себѣ  и  вызывается  мѣстными  событіями  и  явленіями  жизни, 


1)  Переводъ  съ  французскаго. 
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тѣмъ  не  менѣе  она  можетъ  извлечь  не  малую  пользу  изъ  печальнаго  опыта, 
представляемаго  намъ  исторіей  революціи  вообще. 

Само  собою  разумѣется,  что  говоря  о  революціи  на  Западѣ*,  слѣдуетъ 
подразумѣвать  революцію  соціальную,  такъ  какъ  только  одна  соціальная  партія 
обладаетъ  въ  настоящее  время  жизненностью  и  способна  удовлетворить  новымъ 
потребностямъ  народовъ:  иная  революція  невозможна  теперь  на  Западѣ. 

Вотъ  уже  почти  10  или  12  лѣтъ,  какъ  европейскій  соціализмъ  вступилъ 
въ  свой  новѣйшій  фазисъ,  практическій  и  народный,  и  за  все  это  время  онъ 
не  переставалъ  являться  борющейся  партіей,  производящей  болѣе  или  менѣе 
удачные  опыты.  Въ  то  время,  какъ  съ  1866  —  69  гг.  великая  Международная 
Ассоціація  рабочихъ,  соединившая  въ  единую  громадную  армію  батальоны  проле¬ 
таріевъ  обоихъ  полушарій,  достигла  апогея,  соціалисты  грѣшили  слишкомъ  боль¬ 
шою  терпимостью.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  не  только  рабочія  общества  всевозможныхъ 
политическихъ,  религіозныхъ  и  соціальныхъ  оттѣнковъ  безпрепятственно  вступали 
въ  эту  обширную  ассоціацію,  но  также  и  отдѣльныя  личности,  подписавъ  только 
общій  уставъ,  становились  дѣйствительными  членами,  увеличивая  собою  нормальное 
число  ея  приверженцевъ.  Такимъ  образомъ.  Международная  Ассоціація  и  дошла 
до  того,  что  стала  считать  членовъ  милліонами  и  сдѣлалась  съ  виду  могуще¬ 
ственной  силой.  Не  трудно  было  предвидѣть,  однако,  что  какъ  только  дѣло  кос¬ 
нется  необходимости  стать  на  революціонный  путь,  единственный  вѣрно  ведущій 
къ  цѣли,  въ  средѣ  этой  Ассоціаціи  неминуемо  проявится  раздѣленіе  на  партіи. 

Обстоятельство  это  не  замедлило  послѣдовать.  На  Базельскомъ  конгрессѣ 
принятіе  принциповъ  коллективной  собственности  и  отрицаніе  права  наслѣдства 
послужило  поводомъ  къ  выходу  изъ  Ассоціаціи  всѣхъ  робкихъ,  интригановъ  и, 
въ  особенности,  буржуазныхъ  филантроповъ. 

Конечно,  раздѣленіе  это  было  печальнымъ  явленіемъ,  такъ  какъ  соціали¬ 
стическая  программа  Базельскаго  конгресса  представляла  декларацію  основныхъ 
принциповъ,  которымъ  необходимо  было  слѣдовать,  чтобъ  достичь  цѣли,  разъ 
столь  ясно  поставленной. 

Но  еще  печальнѣе  то,  что  Интернаціоналъ,  вслѣдъ  за  своимъ  раздѣленіемъ, 
послѣдовавшимъ  вскорѣ  послѣ  возстанія  коммунаровъ  въ  Парижѣ,  бросался  изъ 
одной  крайности  въ  другую,  т.  е.  отъ  слишкомъ  большой  терпимости  переходилъ 
въ  исключительность. 

Это  стремленіе  къ  исключительности  въ  особенности  парализовало  всякую 
соціалистическую  пропаганду  въ  1872  — 1878  гг.,  хотя  разногласіе  группъ  ле¬ 
жало  не  въ  основныхъ  принципахъ,  а  только  въ  средствахъ  достиженія  общей 
цѣли  —  полнаго  освобожденія  работниковъ.  Главное  различіе  состояло  въ  сред¬ 
ствахъ  чисто-политическаго  характера,  такъ  какъ  соціалъ -демократы,  анархисты, 
централисты  и  федералисты  были  вполнѣ  согласны  въ  основномъ  соціалистиче¬ 
скомъ  принципѣ — уничтоженіи  частной  собственности. 

'А  между  тѣмъ  безплодная  борьба  различныхъ  фракцій,  продолжавшаяся 
много  лѣтъ,  могла  бы  принести  много  пользы,  если  бы  тотъ  же  запасъ  силъ  былъ 
употребленъ  на  соціалистическую  пропаганду.  Одни,  убѣжденные  въ  томъ,  что 
организація  освобоя^деннаго  труда  должна  быть  дѣломъ  могущественнаго  законо¬ 
дательнаго  собранія,  искали  свой  идеалъ  въ  народномъ  государствѣ 
(Ѵоікззіааі)  и  часто  смотрѣли  какъ  на  враговъ  на  тѣхъ,  кто  не  могъ  прими¬ 
риться  со  строгой  дисциалиной  ихъ  партіи  и  оспаривали  ихъ  слишкомъ  уже 
централистическія  стремленія.  Другіе,  упорно  отрицая  всякую  идею  государствен- 
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ности  и  проповѣдуя,  главнымъ  образомъ,  политическое  воздержаніе,  что,  по  моему, 
есть  глубокое  заблужденіе,  слишкомъ  часто  сомнѣвались  также  въ  искренности 
своихъ  противниковъ.  Такимъ  образомъ,  провозглашая  крайніе  политическіе  прин¬ 
ципы  и  становясь  исключительными,  обѣ  партіи  грѣшили  въ  равной  мѣрѣ. 

Въ  настоящее  время  внѣшнія  условія  и,  въ  особеннпсти,  возрастающія 
преслѣдованія,  которыми  почтили  теперь  германскихъ  товарищей,  повидимому, 
начинаютъ  сближать  эти  два  крайніе  лагеря.  И  дѣйствительно,  одинъ  изъ  быв¬ 
шихъ  представителей  германскихъ,  Іоганъ  Мостъ,  бывшій  депутатъ  рейхстага,  съ 
нѣкотораго  времени  измѣнилъ  свой  взглядъ  па  мирную  революцію,  о  чемъ  громко 
заявляетъ  въ  газетѣ  „Свобода",  издаваемой  имъ  въ  Лондонѣ.  Само  собою  разу¬ 
мѣется,  что  вожаки  нѣмецкой  соціалистической  партіи  не  оставили  безъ  протеста 
это  нарушеніе  правилъ  дисциплины,  и  въ  Цюрихѣ  основанъ  уже  новый  журналъ, 
называющій  себя  офиціальнымъ  и  придерживающійся  Готской  программы. 

Во  всякомъ  случаѣ,  это  упорство  въ  преслѣдованіи  стараго  пути  не  при¬ 
несетъ  никакой  пользы  тѣмъ,  которые  боятся  согласовать  свой  способъ  борьбы 
со  способомъ  противниковъ  и  подчиниться  требованіямъ  времени.  Исключительные 
законы  противъ  соціалистовъ  въ  Германіи,  затрудняющіе  все  болѣе  и  болѣе 
существованіе  легальной  пропаганды  и  плотной  централистической  организаціи, 
необходимо  должны  измѣнить  тактику  и  политическіе  взгляды  соціалъ-демо- 
кратовъ. 

Грубыя  гоненія  увеличатъ  въ  нашихъ  друзьяхъ  революціонную  энергію  и, 
не  будучи  въ  состояніи  легально  проповѣдовать  свои  взгляды,  они  принуждены 
будутъ  дѣлать  это  тайно  ^),  путемъ  нелегальнымъ,  что,  конечно,  сузитъ  поле 
ихъ  дѣйствія.  Зачатки  этого  явленія  даютъ  уже  себя  чувствовать  теперь,  и  тѣ, 
которые  прежде  придавали  значеніе  только  участію  въ  центральномъ  парламентѣ 
(рейхстагѣ),  въ  настоящее  время  принуждены  заниматься  организаціей  общинъ 
и  участвовать  въ  провинціальныхъ  выборахъ  (ландстагъ),  если  не  хотятъ  остаться 
въ  бездѣйствіи. 

Въ  Швейцаріи,  по  различнымъ  причинамъ,  соціалъ-демократы  принуждены 
идти  тѣмъ  же  путемъ;  приверженцы  же  политическаго  воздержанія  точно  также 
должны  оставить  свою  антипатію  къ  политикѣ,  по  крайней  мѣрѣ,  въ  дѣлахъ 
коммунальныхъ. 

Итакъ,  можно  надѣяться,  что  вскорѣ  различныя  фракціи  революціонной 
партіи  въ  Европѣ  сблизятся  между  собою  и  прекратятъ  междоусобную  войну, 
которая  возбуждала  столько  ненависти  и  такъ  вредила  дѣлу  пропаганды.  Значитъ 
ли  это,  что  совсѣмъ  исчезнетъ  различіе  мнѣній?  Конечно,  нѣтъ.  Общее  дѣйствіе, 
вытекающее  изъ  согласнаго  пониманія  основныхъ  принциповъ,  не  должно  мѣшать 
обсужденію  политическихъ  принциповъ,  которые,  конечно,  спорны. 

Будущее  покажетъ,  кто  правъ:  тѣ  ли,  кто  хочетъ  освободиться  путемъ 
централизма,  или  тѣ,  кто  думаетъ  достичь  того  же  самаго  путемъ  федерализма; 
тѣ  ли,  которые  призываютъ  къ  дѣлу  силу  и  насиліе,  или  тѣ,  которые  мирными 
дѣйствіями  хотятъ  обезоружить  грубую  силу.  Я  думаю,  что  въ  этомъ  вопросѣ 
наши  враги  и  привилегированные  всѣхъ  сортовъ  гораздо  компетентнѣе  насъ,  и 
они-то  укажутъ  намъ  путь,  которому  мы  должны  слѣдовать. 


Это  въ  настоящее  время  уже  я  случилось.  Какъ  сообщаетъ  телеграмма  изъ 
Берлина  отъ  16/28  декабря,  тамъ  открыта  полиціей  тайная  типографія  соціалистовъ. 
Печатникъ  и  двое  его  помощниковъ  арестованы.  Рсд. 
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Пѣснь  гражданки 

посвящается  женамъ,  не  просящимъ  помилованія  своимъ  мужьямъ. 

Еслибъ  МОЙ  дорогой,  что  по  злобѣ  людской 
Дни  свои  коротаетъ  въ  неволѣ, 

Мнѣ  сказалъ:  „Поскорѣй  приходи  и  своей 
Помѣняйся  со  мной  вольной  долей!" 

Ябъ  сказала  ему:  „Мой  желанный!  пойду 
Я  въ  огонь,  если  хочепіь,  и  въ  воду, 

Безконечно  любя,  я  отдать  за  тебя 
Хоть  сейчасъ  же  готова  свободу 
И  скажи  милый  мой:  „Мало  воли  одной, 

Палачамъ  головы  еще  надо“, 

Я  и  жизнь  имъ  отдамъ,  былъ  бы  счастливъ  онъ  самъ, 
Умереть  за  него  мнѣ  отрада. 

Но  скажи  онъ:  „Пойди,  предъ  тираномъ  пади. 

Со  слезами,  съ  мольбой,  въ  униженьи 
О  пощадѣ  моли  и  отрадой  земли 
Назови  всѣ  его  преступленья; 

Ото  всѣхъ  дорогихъ  убѣжденій  своихъ, 

Отъ  святого  къ  свободѣ  стремленья 
Передъ  нимъ  отрекись  и  служить  поклянись. 

Лишь  бы  мнѣ  даровалъ  онъ  прощанье", — 

Ябъ  сказала  въ  ^отвѣтъ:  „Никогда!  нѣтъ,  о  нѣтъ! 
Лучше  смерть,  лучше  холодъ  могилы! 

И  отнынѣ  ты  знай:  ждетъ  тебя  адъ  иль  рай  — 

Все  равно,  ты  мнѣ  больше  не  милый !“ 


Изъ  Москвы.  (3  декабря).  Во  вторникъ,  20  ноября,  въ  9  часовъ  ве¬ 
чера,  назначенъ  былъ  раутъ  у  московскаго  генералъ-губернатора.  Гости  начали 
съѣзжаться  еще  въ  девятомъ  часу,  а  къ  10  часамъ  собралось  все  избранное 
общество  Москвы  (такъ  выразились  „Московскія  Вѣдомости“)»  около  1080  чело¬ 
вѣкъ.  Внизу,  въ  швейцарской,  была  такая  толпа,  что  прежде,  чѣмъ  раздѣться, 
приходилось  долго  ждать.  Мнѣ  тоже  пришлось  ждать  болѣе  четверти  часа.  Раз¬ 
дѣвшись,  наконецъ,  я  поднялся  по  роскошно-убранной  цвѣтами  и  уставленной 
двумя  рядами  лакеевъ,  въ  парадныхъ  ливреяхъ,  лѣстницѣ  въ  ажурно  освѣщен¬ 
ные  салоны  генералъ-губернаторскаго  помѣщенія.  Начиная  отъ  входа  и  такъ 
вплоть  черезъ  всѣ  залы,  публика  размѣщена  была  шпалерами.  Пока — всѣ  мол¬ 
чали  и  смотрѣли,  ожидая  прибытія  Его  Величества.  Въ  10  часовъ  стали  входить 
одинъ  за  другимъ  лица  императорской  свиты:  Милютинъ,  Рылѣевъ,  Воейковъ, 
Адлербергъ,  Маковъ  и  др.  Въ  ЮѴ^  прибылъ  кв.  Долгоруковъ  и  прошелся  по 
рядамъ,  остановившись  прежде  всего  около  героя  дня  М.  Н.  Каткова,  Публика 
довольно  громко  называла  именитыхъ  входящихъ  и  дѣлала  на  ихъ  счетъ  замѣ¬ 
чанія;  такъ,  мнѣ  пришлось  слышать  довольно  нелестное  для  генерала  Рылѣева 
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сопоставленіе  съ  извѣстнымъ  декабристомъ  Рылѣевымъ,  а  о  Воейковѣ  просто  ото¬ 
звались,  что  весь  ихъ  родъ — прохвосты  (недостойное  избраннаго  общества,  но, 
повидимому,  вѣрное  замѣчаніе).  Наконецъ,  около  10 Ѵ2  часовъ,  музыка  заиграла 
гимнъ,  и  появился  Государь  въ  сопровожденіи  кн.  Долгорукова  и  нѣсколькихъ 
генералъ-адъютантовъ.  Онъ  быстро  прошелъ  по  первымъ  двумъ  рядамъ  и  во¬ 
шелъ  въ  боковую  лѣвую  залу,  гдѣ  его  ждали  дамы.  Угрюмый  и  пасмурный  въ 
теченіе  цѣлаго  вечера.  Государь  больше  всего  разговаривалъ  и  былъ  в^го  лю¬ 
безнѣе  съ  дамами,  между  прочимъ,  съ  двумя  дочерьми  М.  Н.  Каткова.  Изъ  лѣ¬ 
вой  залы  Государь  прошелъ  въ  правую  боковую  залу,  гдѣ  его  ждали,  чтобы 
начать  танцы.  По  дорогѣ  онъ  остановился  около  кн.  Мещерскаго,  Бревера,  нѣ¬ 
сколькихъ  другихъ  генераловъ  и  весьма  долго  около  Каткова  это  въ  видѣ  де¬ 
монстраціи,  ибо  днемъ  Катковъ  уже  имѣлъ  двухчасовую  аудіенцію.  Посмотрѣвъ 
нѣсколько  времени  на  танцы  и  пройдясь  еще  разъ  по  заламъ.  Государь  уѣхалъ, 
пробывъ  на  раутѣ  около  Ѵ4  часа.  Его  отъѣздъ  ускорила  одна  дама,^  которая 
изъ  неразумнаго  усердія  стала  выражать  ему  свой  гнѣвъ  ^  и  негодованіе  по  по¬ 
воду  ужаснаго  покушенія  19-го  ноября.  Государь,  который  нѣсколько  позабылся, 
повеселѣлъ,  страшно  поблѣднѣлъ,  его  нервно  передернуло,  онъ  удалился  ы 
стрыми  шагами,  не  дослушавъ  дамы,  и  почти  тотчасъ  же  уѣхалъ.  Пе  только 
меня,  но  и  многихъ  другихъ,  мнѣнія  которыхъ  мнѣ  пришлось  слышать  потомъ, 
особенно  поразили  на  этомъ  раутѣ  двѣ  вещи:  во  1-хъ,  рѣзкая  перемѣна,  кото¬ 
рая  совершилась  въ  Государѣ,  и,  во  2-хъ,  перемѣна  въ  отношеніяхъ  къ  нему 
даже  избраннаго  общества,  а  не  только  обыкновенной  публики  и  народа,  Медле^ 
ная  походка,  глухой  голосъ,  потухшіе  глаза,  сѣдые  волосы,  тяжелая  одышка, 
все  это  рѣзко  контрастировало  съ  молодецкой  фельдфебельской  осанкой  и  бра¬ 
вымъ  видомъ,  который  онъ  имѣлъ  еще  пять  лѣтъ  тому  назадъ . 


. Утромъ,  во  дворцѣ,  при  входѣ  реме¬ 
сленной  депутаціи,  болѣе  просто  одѣтой,  нежели  другія  депутаціи.  Государь, 
также  только-что  вошедшій,  взглянулъ,  вздрогнулъ  и  быстрыми  шагами  удалил¬ 
ся  въ  сосѣднюю  комнату  . . . . 

Какіе  слухи  ходили  у  насъ  до  пріѣзда  Государя?  говорили,  что  онъ  дастъ 
конституцію,  откажется  отъ  престола,  объявитъ  войну  и  т.  д.,  и  г.  д.  вотъ, 
вмѣсто  всего  этого — слезливое  кремлевское  воззваніе  къ  родителямъ,  чтобы  они 
воспитывали  не  поколѣнія  злодѣевъ,  а  вѣрныхъ  слугъ  престола  и  отечества, 
воззваніе,  столь  похожее  на  знаменитое  воззваніе  къ  домохозяевамъ  послѣ  ^-го 
апрѣля.  Обманутыя  надежды  и  несоотвѣтствіе  розовыхъ  иля  громадныхъ  ожида¬ 
ній  съ  нерозовою  дѣйствительностью  отразилось,  однако,  на  настроеніи  Москви¬ 
чей.  Ужъ  давно  всѣ  на  Гуси  недовольны,  и  каждый  по-своему  опредѣляетъ  при¬ 
чину  своего  неудовольствія.  Одного  ужасаютъ  центральныя  тюрьмы  и  казни, 
другого  стѣсняютъ  паспортная  система  и  повышеніе  пѣнъ  на  желѣзныхъ  доро 
гахъ,  третьяго— 18  тысячъ  десятинъ  русской  земли,  отданной  Баттенбергскому, 
и  т.  д.,  и  т.  д.  Каждый  по-своему  недоволенъ,  но  все-таки  недоволенъ, 
и  никогда  это  гнетущее  чувство  недовольства,  это  желаніе  перемѣны,  это  пол¬ 
ное  исчезновеніе  того  обаянія,  которое  прежде  имѣла  идея  самодержавія,  не  вы¬ 
сказались  такъ  рельефно,  какъ  20-го  ноября.  Телеграммы  не  раскупались,  на 
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улицахъ  не  замѣтно  было  усиленнаго  движенія,  въ  Кремлѣ  Государя  встрѣтило 
лишь  жидкое  „ура“  небольшой  кучки  народа,  въ  театрѣ,  въ  присутствіи  Госу¬ 
даря,  гимнъ  повторенъ  быль  лишь  казенныхъ  3  раза,  передъ  домомъ  генералъ- 
губернатора  плоіцадь  была  почти  пуста:  публика  толпилась  лишь  на  тротуарахъ 
и  вокругъ  эшафотаяга  иллюминаціи;  ея  „ура“  было  такъ  слабо,  что  его  не 
слышно  было  на  лѣстницѣ  генералъ-губернаторскаго  дома,  наконецъ,  даже  гости 
раута  съ  какимъ-то  равнодушіемъ  относились  къ  присутствію  среди  нихъ  высо¬ 
каго  гостя.  Каждый  говорилъ  о  своихъ  дѣлахъ;  съ  кѣмъ  говорилъ  Государь,  что 
онъ  дѣлалъ, — объ  этомъ  почти  не  говорили;  о  покушеніи  19-го  ноября  слыша¬ 
лись  больше  такіе  отзывы:  „Мина  такъ  сдѣлана,  что  лучше  ея  не  отдѣлалъ 
бы  офицеръ  артиллерійской  академіи „въ  чемъ  другомъ,  а  въ  ловкости  и  искус¬ 
ствѣ  имъ  нельзя  отказать “  и  т.  д.,  и  т.  д.  На  другой  день  мнѣ  самому  прихо¬ 
дилось  слышать  отъ,  новидимому,  весьма  благонамѣренныхъ  лю^і^ей:  „лучше  бы 
удалось,  по  крайней  мѣрѣ,  все  бы  кончилось“.  Вотъ  какъ  странно  и  неожиданно 
встрѣтила  Москва  покушеніе  19-го  ноября. 

Изъ  Одессы  (2  декабря).  Послѣ  учрежденія  генералъ-губернаторствъ, 
во  всѣхъ  мѣстностяхъ,  гдѣ  они  были  введены,  настало  время  повальныхъ  обы¬ 
сковъ,  арестовъ  и  административныхъ  высылокъ.  Одессу,  кажется,  постигла  наи¬ 
болѣе  печальная  участь  въ  этомъ  отношеніи.  Административныя  высылки  обру¬ 
шивались  на  головы  людей  въ  чемъ-либо  заподозрѣнныхъ,  на  головы  людей  съ 
либеральнымъ  направленіемъ,  высказывавшихъ  въ  былое  время  вольныя  мысли, 
и  иногда  на  головы  людей  совершенно  благонамѣренныхъ.  Высылались  благона¬ 
мѣренные  отцы,  не  пѣвшіе  только  „Боже,  царя  храни“,  и  сестры,  сыновья  и 
братья  участвовавшихъ  въ  какомъ-либо  по.ііитическомъ  процессѣ.  Высылалась 
учаіцаяся  молодела:  студенты,  гимназисты;  высылались  учителя,  служаіціе  на 
желѣзныхъ  дорогахъ,  при  городскихъ  управахъ,  чиновники  государственнаго  банка 
и  даже  15-лѣтнія  дѣвочки.  И  въ  эту  позорную  эпоху,  повальныхъ  обысковъ, 
арестовъ  и  высылокъ  позорнѣе  всѣхъ  держали  себя  нѣкоторые  студенты  нашего 
университета.  Они  вели  себя  такъ,  что  надъ  ними  можетъ  посмѣяться  даже 
ученикъ  2-го  или  3-го  класса  гимназіи,  у  котораго  развито  только  товарищеское 
чувство  и  чувство  отвращенія  къ  доносамъ  и  къ  выдачѣ  своихъ  товарищей. 

Въ  Когановскихъ  учрежденіяхъ,  такъ  называемыхъ  „дешевкахъ^,  населен¬ 
ныхъ  по  преимуществу  бѣдными  студентами,  въ  первыхъ  числахъ  іюня  происхо¬ 
дила  чистка  ретирадныхъ  мѣстъ;  рабочимъ  понадобился  камень  для  какихъ-то 
цѣлей.  Въ  углу  двора,  подъ  кучей  мусора  и  навоза,  находятъ  камень,  подни¬ 
маютъ  его  и  въ  ямѣ,  которую  онъ  прикрывалъ,  замѣчаютъ  сундучокъ.  Обрадо¬ 
вались  рабочіе,  полагая,  что  нашли  кладъ.  Открываютъ  сундукъ — и  что  же  ви¬ 
дятъ?  Вмѣсто  золота  —  массу  книгъ  въ  красной  оберткѣ.  Дали  знать  полиціи, 
полиція — жандармскому  управленію;  прискакали  солдаты,  жандармы,  полицейскіе, 
окружили  домъ,  наполнили  внутренность  его  и  никого  не  впускали  и  не  выпускали: 
домъ  находился  въ  осадномъ  полояаніи.  Начался  обыскъ.  Въ  отдѣльныхъ  ком¬ 
натахъ,  занимаемыхъ  студентами,  ничего  на  нашли,  только  въ  той  же  ямѣ  най¬ 
денъ  былъ  еще  мѣшокъ  съ  брошюрами  „о  мартовскомъ  движеніи  студентовъ  въ 
Кіевѣ  и  другихъ  городахъ “  и  съ  нѣсколькими  экземплярами  другихъ  книгъ.  Нужно 
отыскать  виновныхъ  во  что  бы  то  ни  стало.  На  допросѣ  показываютъ,  что 
дворъ  этотъ  представляетъ  открытое  мѣсто,  что  кто-либо  извнѣ,  не  изъ  лштелей 
этого  дома,  могъ  явиться  во  дворъ  и  зарыть  этотъ  сундукъ.  Такое  объясненіе 
считается  невѣроятнымъ,  и  жандармскій  полковникъ  съ  любезностью  предлагаетъ 
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оцѣпленнымъ  со  всѣхъ  сторонъ  студентамъ  собраться  въ  отдѣльной  комнатѣ, 
посовѣтоваться  и,  быть  можетъ,  послѣ  этихъ  совѣьданій  имъ  удастся  узнать  ви¬ 
новнаго.  Несмотря  на  данное  объясненіе,  не  принимая  во  вниманіе,  что  оно 
противорѣчитъ  какимъ  бы  то  ни  было  совѣщаніямъ,  собирается  28  человѣкъ  въ 
одну  комнату,  и  тутъ-то  начинается  потѣха.  Жандармскій  полковникъ  Кнопъ 
произноситъ  рѣчь,  убѣждаетъ  ихъ  найти  виновнаго,  такъ  какъ  онъ,  несомнѣнно, 
между  ними,  и  заявляетъ,  что  въ  противномъ  случаѣ  будутъ  арестованы  всѣ 
28  человѣкъ.  Казначей  университета  Селивановъ,  завѣдующій  этими  учрежде¬ 
ніями,  обращается  къ  нимъ  съ  рѣчью  такого  же  рода,  прибавляя  только,  что 
честность  и  правда  требуютъ  того,  чтобы  виновный  самъ  сознался  въ  своемъ 
преступленіи  и  такимъ  образомъ  не  вовлекалъ  бы  въ  бѣду  остальныхъ  товари¬ 
щей.  Послѣ  ухода  Кнопа  и  Селиванова  начались  довольно  бурныя  совѣщанія. 
Окончившій  курсъ  студентъ  Красницкій  (филологъ)  говоритъ,  что  слѣдуетъ  не¬ 
премѣнно  разыскать  виновника,  что  во  имя  высшей  правды  (!)  онъ  долженъ  бу¬ 
детъ  указать  на  виновнаго,  если  только  его  узнаетъ,  такъ  какъ  изъ-за  одного 
не  слѣдуетъ  страдать  всѣмъ  остальнымъ,  не  принимавшимъ  участія  въ  закапы¬ 
ваніи  книгъ.  При  этомъ  Красницкій  предлагаетъ  проекты,  какъ  выпутаться  изъ 
этого  осаднаго  положенія,  проекты,  изъ  которыхъ  одинъ  подлѣе  другого.  Такъ, 
онъ  предлагаетъ  объявятъ  жандармскому  полковнику,  что  они  всѣ,  въ  числѣ 
28  человѣкъ,  примутъ  участіе  въ  розыскѣ  виновника  вмѣстѣ  съ  жандармами. 
Одни  соглашаются  съ  Красницкимъ,  другіе  протестуютъ.  Наконецъ,  когда  онъ 
услышалъ  отъ  Полянскаго,  хозяийа  „дешевокъ"  (обыкновенно  выбираемаго  изъ 
числа  живущихъ  тамъ  студентовъ),  что  онъ,  Полянскій,  знаетъ  человѣка,  при¬ 
носившаго  книги  на  „дешевки^,  и  что  этотъ  человѣкъ  не  студентъ,  то  замѣ¬ 
тилъ,  что  теперь  разсуждать-то  нечего,  а  необходимо  выдать  его  головою  жан¬ 
дармамъ  для  спасенія  самихъ  себя  отъ  угрожающей  бѣды.  Вотъ  она,  высшая 
правда  и  истинная  честность!  Явный  доносъ  прикрывается  блескомъ,  именемъ 
высшей  правды!  Человѣкъ,  дѣйствующій  во  имя  абсолютной  правды  и  честности, 
не  страшится  стать  доносчикомъ  на  своихъ  товарищей  и  считаетъ*  необходимымъ, 
далге  должнымъ,  безъ  всякихъ  разсужденій  доносить  на  человѣка,  не  принадле¬ 
жащаго  къ  той  средѣ,  къ  которой  онъ  принадлежитъ  самъ!  Какое  вліяніе  ока¬ 
жетъ  на  дѣтей,  своихъ  будущихъ  учениковъ,  этотъ  педагогъ  и, .быть  можетъ, 
будущій  классный  наставникъ,  предоставляю  судить  читателю.  Этотъ  взглядъ 
Красницкаго  нашелъ  поддерлшу  со  стороны  нѣкоторыхъ  другихъ  студентовъ;  нѣ¬ 
которые,  правда,  протестовали,  но  протестъ  былъ  слабый,  вялый,  не  энергичный. 

Въ  концѣ  совѣщанія,  продолжавшагося  около  2 — 3  часовъ,  хозяинъ  „де¬ 
шевокъ"  объявилъ,  что  онъ  заявитъ  жандармскому  полковнику  о  своей  винов¬ 
ности,  заявитъ  о  томъ,  что  онъ  закапывалъ  сундукъ,  но  что  книги,  найденныя 
въ  сундукѣ,  не  принадлежатъ  ему.  Онъ  указалъ  на  студентовъ  Курмія  и  Отав- 
скаго,  которые  зарывали  вмѣстѣ  съ  нимъ  сундукъ;  указалъ  также,  какъ  на  до¬ 
ставлявшаго  книги  въ  эти  квартиры,  на  рабочаго  Луку,  именовавшагося  Чижи¬ 
комъ.  Отавскій  лежалъ  въ  это  время  въ  городской  больницѣ.  Къ  нему,  больному, 
явился  жандармскій  офицеръ  Ивановъ  для  допроса.  Сначала  онъ  отвѣчалъ  только 
на  вопросы,  касающіеся  его  дично,  а  потомъ,  когда  этотъ  скотъ,  не  имѣющій 
ни  капли  человѣческаго  чувства,  пригрозилъ  больному,  что  его  увезутъ  въ  тю¬ 
ремный  замокъ,  если  только  онъ  не  разскажетъ  всего,  что  знаетъ,  тогда,  испу¬ 
гавшись  этихъ  угрозъ,  онъ,  какъ  ребенокъ,  разсказалъ  даяіе  то,  о  чемъ  и  не 
спрашивали.  ‘Товарищъ  прокурора  Добжинскій,  производившій  слѣдствіе  по  этому 
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дѣлу  одновременно  съ  Ивановымъ,  высказался  въ  одномъ  обществѣ,  что  такихъ 
курьезныхъ  подсудимыхъ,  которые  разсказывали  бы  все  до  мельчайшихъ  подроб¬ 
ностей,  ему  не  приходилось  встрѣчать:  „это — дѣти  еще,  говоритъ,  а  не  полити¬ 
ческіе  преступники 

Чѣмъ  окончится  это  дѣло  при  теперешней  жестокости  одесскаго  военнаго 
суда — пока  неизвѣстно.  Въ  настоящее  время  заключены  въ  тюремнонъ  замкѣ 
Полянскій,  Курмій,  Отавскій  и  нѣсколько  другихъ,  привлеченныхъ  но  этому  дѣлу, 
нѣкоторые  же  находятся  подъ  надзоромъ  полиціи,  безъ  права  выѣзда  изъ  Одессы. 

При  окончаніи  этой  корреспонденціи  мною  было  получено  извѣстіе,  что 
всѣ  студенты,  арестованные  по  этому  дѣлу,  выпущены  уже  на  свободу  въ  двад¬ 
цатыхъ  числахъ  августа.  Жандармское  управленіе  обвиняло  ихъ  въ  укрыватель¬ 
ствѣ  книгъ,  прокуроръ  же  судебной  палаты,  на  основаніи  произведеннаго  дозна¬ 
нія,  призналъ  возможнымъ  обвинять  ихъ  только  въ  недонесеніи.  Рабочій  Лука  и 
вольнослушатель  Новорос.  Унив.  Владыченко,  котораго  вернули  изъ  администра¬ 
тивной  ссылки,  въ  виду  указанія  на  него  одного  изъ  выпущенныхъ  теперь  на 
свободу,  содержатся  еще  въ  заключеніи  и  будутъ,  вѣроятно,  преданы  суду,  какъ 
собственники  найденныхъ  книгъ. 

Изъ  Одессы  (1  января  1880).  Арестъ  въ  Влизаветградѣ  молодого  че¬ 
ловѣка,  везшаго  изъ  Одессы  динамитъ,  а  потомъ  событіе  19  ноября  оживили 
усердіе  одесской  жандармеріи,  и  на  главы  одесскихъ  обывателей  обрушились 
аресты  и  обыски,  которые  никакихъ  нитей  ревнителямъ  внутренней  политики  не 
даютъ,  а  въ  публикѣ  возбуждаютъ  смѣхъ  или  негодованіе.  Между  многими  аре¬ 
стованными  были:  студенты  здѣшняго  университета  Гріе.льскій  и  Гусаковъ,  кон¬ 
чившіе  курсъ  въ  реальномъ  училищѣ  Ибнеръ  и  Дашевскій,  нѣкто  Виноградовъ, 
купецъ  Рабиновичъ,  воротившійся  изъ  Москвы  какъ-разъ  послѣ  19  ноября  и, 
вѣроятно,  еще  тамъ  выслѣженный  какимъ-нибудь  сыщикомъ;  его  предъявляли 
какому-то  неизвѣстному,  который  долженъ  былъ  признать  въ  немъ  участника  въ 
московскомъ  дѣлѣ,  но  не  призналъ,  и  Рабиновичъ  послѣ  пяти-часового  ареста 
былъ  освобожденъ.  Обыски  были  произведены:  въ  магазинѣ  винъ  Nоиѵеаи,  у 
доктора  Глико,  у  доцента  физики  здѣшняго  университета  Цемакіона,  у  автора 
„Картинокъ  домашняго  воспитанія г-жи  Казиной,  урожденной  Голенищевой-Ку¬ 
тузовой.  У  послѣдней  отобрали  рукопись  приготовленнаго  ею  для  печати  романа, 
при  чемъ  блюстители  „основъ"  обратили  особенное  вниманіе  на  выведенный  въ 
романѣ  типъ  любителя  женщинъ  легкаго  поведенія.  „Это  характеризуетъ  взглядъ 
автора  на  нравственность",  нашли  они.  И  напрасно  писательница  протестовала, 
напрасно  клятвенно  обѣщала  въ  концѣ  концовъ  наказать  негодника  и  сдѣлать  его 
примѣрнымъ  отцомъ  семейства — роковые  листы  остались  пріобщенными  къ  дѣлу. 

Послѣ  обыска  у  Цемакіона  на  дому  жандармы  сдѣлали  нашествіе  въ 
зданіе  университета,  въ  его  отдѣленіе.  Здѣсь  невѣжество  жандармовъ  вызвало 
не  мало  курьезовъ.  Такъ,  на  одинъ  изъ  вопросовъ  жандармовъ:  „Что  это  такое?" 
Цемакіонъ  равнодушно  отвѣтилъ:  —  Батарея.  „Какъ?!  у  васъ  есть  батарея?..." 
вскрикнули  жандармы,  приходя  въ  ужасъ  и  негодованіе  (дѣло  было  послѣ 
10  ноября),  что  столь  опасные  и,  вѣроятно,  по  мнѣнію  обыскивавшихъ,  недо¬ 
зволенные  предметы  находятся  въ  распоряженіи  доцента  физика. 

На  мѣстѣ  послѣдней  казни  арестованы  братья  Ольховскіе,  изъ  которыхъ 
младшій  будто  бы  прокричалъ  казненнымъ:  „Мужайтесь!  ваше  дѣло  не  пропа¬ 
детъ!  “  Газеты  уже  возвѣстили  о  преданіи  его  военному  суду.  Старшій  же  братъ 
освобоященъ. 
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Тотлебенъ  получилъ  извѣстіе,  что  изъ  Лондона  выѣхали  два  лица  съ  цѣлью 
уничтожить  его.  Понятно,  генералъ-губернаторъ  принялъ  мѣры.  Всѣ  сосѣднія  съ 
его  дворцомъ  зданія  осмотрѣны,  особенно  погреба,  сараи  и  ир.  На  бульварѣ  росшій 
по  склону  берега  бурьянъ  ве.ііѣно  вычистить  и  темныя  мѣста  склона  (такъ  на¬ 
зываемаго  Ланжерона)  освѣтить.  Думаютъ,  какъ  бы  оттуда  не  подкопались  подъ 
дворецъ.  Пуганая  ворона  куста  боится,  вслѣдствіе  чего  выходятъ  курьезы,  въ 
родѣ  слѣдующаго.  Редакторъ  мѣстной  газеты  „Новор.  Телеграфъ  ,  г.  Озмидовъ, 
отправляется  къ  своимъ  знакомымъ  Зоринымъ.  Подходя,  онъ  видитъ^  знакомый 
экипажъ,  оцѣпленный  казаками,  у  подъѣзда  Зориныхъ;  не  находя  удоонымъ  вхо¬ 
дить  въ  квартиру  знакомыхъ  въ  то  время,  какъ  у  нихъ  находится  генералъ-гу¬ 
бернаторъ,  Озмидовъ  начинаетъ  прогуливаться  передъ  домомъ  въ  ожиданіи,  когда 
онъ  уѣдетъ.  Тотчасъ  же  казаки  обращаютъ  на  него  вниманіе  и  задаютъ  вопросы: 
что  ему  надо,  что  онъ  тутъ  ходитъ? — Да  жду,  пока  выйдетъ  генералъ  Тотлебенъ, 
отвѣчаетъ  редакторъ.  УвыІ  его  тотчасъ  схватываютъ  и  ощупываютъ.  При  немъ 
оказывается  револьверъ.  Дѣло  плохо...  Г.  редактора  скручиваютъ  и,  несмотря 
ни  на  какія  его  разъясненія,  везутъ  въ  участокъ.  Только  здѣсь  подозрѣнія  въ 
томъ,  что  это  какой-нибудь  страшный,  быть-можетъ,  изъ  самого  Лондона  прі 
ѣхавшій,  террористъ,  дезорганизаторъ — разсѣваются,  и  выясняется  всетишайшая 
и  благонамѣреннѣйшая  фигура  Озмидова,  испросившаго  у  градоначальника  доз¬ 
воленіе  носить  револьверъ,  такъ  какъ  живетъ  въ  глухой  части  города. 

Въ  настоящее  время  по  тюрьмамъ  сидитъ  множество  лицъ.  Вотъ  фамиліи 
35  человѣкъ:  Диковскій,  ПІкерстъ,  Франжоли,  Алексѣевъ,  Властопуло,^  Галченко, 
Шееръ,  Черкезъ,  Контонаки,  Гемезъ  съ  женой  (взятъ  подъ  фамиліей  Файнштейнъ), 
Чижиковъ,  Владычонко,  Корнейчукъ,  Верцинскій,  Райко,  Ольховскій,  Панкѣевъ, 
Любимскій,  Самаровъ,  Поновичъ,  Русаковскій,  Лепешинскій,  Росикова,  рабочіе 
Михайло  и  Алексѣй,  Мороковскій,  Рублевъ  (а  не  Рубцева,  какъ  было  напечатано 
въ  №  2),  Чепскій,  Гольденбергъ,  Викторъ  Малавскій,  Гоштофтъ,  Яковъ  Пого¬ 
рѣловъ. 

Изъ  писемъ  лицъ,  сосланныхъ  по  дѣлу  28-ми  и  административно  сослан¬ 
ныхъ  послѣ  2-го  апрѣля,  видно,  что  ихъ  препровождаютъ  по  Сибири  не  съ  честью, 
на  тройкахъ,  по  одному  съ  жандармами,  какъ  ѣхали  приговоренные  по  процессу 
50-ти  и  193-хъ,  а  по-про'сту,  дешевымъ  манеромъ:  пѣшкомъ  гонятъ  этапнымъ 
порядкомъ  цѣлую  партію  въ  80  человѣкъ  (все  политическіе).  Послѣднія  письма 
были  изъ  Красноярска. 

Изъ  Харькова  (5-го  декабря).  Нигдѣ,  кажется,  учрежденіе  генералъ- 
губернаторства  не  привело  къ  такимъ  печальнымъ  не  доразумѣніямъ,  какъ  у  насъ 
въ  Харьковѣ.  Харьковское  общество  не  могло,  конечно,  сочувственно  отнестись 
къ  этому  учрежденію,  тѣмъ  болѣе,  что  лицо,  занявшее  у  насъ  этотъ  постъ,  не 
имѣетъ  славнаго  прошлаго.  По  хитрая,  двусмысленная  политика  Лорисъ -Меликова 
и  нѣсколько  полу-либеральныхъ  фразъ,  сказанныхъ  имъ,  успокоили  взволнованное 
общество  и  расположили  къ  нему  общественное  мнѣніе.  Чуть  ли  не  на  всѣхъ 
перекресткахъ  говорятъ  о  великодушіи  и  милосердіи  графа,  придаютъ^ ему  самые 
характерные  эпитеты,  въ  родѣ  „отпа-благодѣтеля“  и  „ангельской  души  .  У  графа, 
то  и  дѣло,  сердце  содрагается  при  видѣ  молодыхъ  кандальниковъ- соціалистовъ. 
Словомъ,  БЪ  восторгѣ  отъ  графа  всѣ:  полтавскіе  дворяне  устраиваютъ  ему  по¬ 
стыдную  для  себя  овацію;  барыни  не  могутъ  безъ  слезъ  умиленія  говорить  объ 
этой  „ангельской  душѣ“;  почтенный  землевладѣлецъ  Харитоновъ,  по  первому 
приглашенію  графа,  вноситъ  100,000  руб.  для  устройства  студенческихъ  обще- 
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житій.  Графъ  въ  своихъ  благодѣяніяхъ  не  ограничивается,  однако,  одной  какой 
либо  сферой;  нѣтъ,  онъ  благодѣтельствуетъ  общество  во  всѣхъ  сферахъ  его,  ре¬ 
гламентируетъ  общественныя  отношенія,  вторгаясь  въ  частныя  отношенія  лицъ. 
Была  даже  попытка  организовать  неподцензурную  газету  въ  Харьковѣ,  и  въ  этомъ 
смыслѣ  были  сдѣланы  предложенія  Краевскому,  какъ  издателю,  и  Евг.  Маркову, 
какъ  редактору  проектируемой  газеты,  долженствовавшей  быть  нравственнымъ 
бичемъ  противъ  соціалистовъ.  Газета  эта  должна  была  издаваться  подъ  личнымъ 
руководствомъ  графа.  Проектъ  этотъ  почему-то  не  осуществился.  Извѣстны  только 
отвѣты  лицъ,  къ  которымъ  обращался  графъ  за  содѣйствіемъ.  Краевскій- требо¬ 
валъ  50,000  руб.  на  организацію  газеты,  а  Марковъ  просилъ  графа  освободить 
его  отъ  принятія  этого  предложенія,  мотивируя  этотъ  отказъ  нежеланіемъ  оста¬ 
влять  деревню,  съ  которой  онъ  сжился.  Такова  казовая  сторона  дѣятельности 
графа.  Для  чего  ему  нужна  такая  политика  заискиванія,  почему  онъ  не  хочетъ 
слѣдовать  примѣру  своихъ  достойныхъ  товарищей,  которые,  какъ  вѣрные  испол¬ 
нители  воли  пославшаго  ихъ,  направляютъ  свою  дѣятельность  въ  разрѣзъ  съ  обще¬ 
ственными  симпатіями,  нисколько  не  стѣсняясь  выраженіемъ  общественнаго  мнѣ¬ 
нія?  Таковы  вопросы,  которыми  задается  наблюдатель,  знакомый  лишь  съ  внѣш¬ 
ней,  казовой  стороной  дѣятельности  графа.  Но  лишь  только  наблюдатель  загля¬ 
нетъ  въ  темную  скрытую  сторону  закулисныхъ  сценъ,  ему  станетъ  до  очевидно¬ 
сти  понятенъ  этотъ  графъ,  какъ  Щедринскій  герой;  хочетъ  и  невинность  соблю¬ 
сти,  и  капиталъ  пріобрѣсти.  Политика  двусмысленностей  и  заискиванія,  стремле¬ 
ніе  не  идти  слишкомъ  въ  разрѣзъ  съ  духомъ  времени  и,  сохраняя  свой  высокій 
постъ,, въ  то  же  время  возможно  менѣе  запятнать  себя,  какъ  представителя  крайне 
реакціонныхъ  стремленій — вотъ  задушевныя  мысли  лица,  претендующаго  быть 
вдохновителемъ  современной  правительственной  системы.  Личности,  подобныя  графу, 
страшны  не  интенсивностью  своей  дѣятельности,  но  деморализаціею,  которую  они 
вносятъ  въ  сферы  нашего  общежитія.  Спутанность  понятій  о  данномъ  лицѣ  осло¬ 
жняютъ  дѣло  характеристики,  но  тѣмъ  необходимѣе  полная  и  безпристрастная 
оцѣнка  лицъ,  подобныхъ  Лорисъ-Меликову,  въ  виду  устанавливающихся  въ  обще¬ 
ствѣ  предубѣжденныхъ  симпатій  къ  нему.  Вотъ  почему  я  считаю  необходимымъ 
ознакомить  общество  съ  тѣми  закулисными  проявленіями  его  дѣятельности,  ко¬ 
торыя  происходятъ  вдали  отъ  общественнаго  контроля. 

Воздерживаясь  отъ  простого  перечисленія  множества  крайне  несправедли¬ 
выхъ  ссылокъ,  арестовъ  и  т.  д.,  я  останавливаюсь  лишь  на  болѣе  возмутитель¬ 
ныхъ  явленіяхъ  послѣдняго  времени.  Начну  съ  процесса  Ефремова.  Несмотря 
на  полную  бездоказательность  участія  Ефремова  и  Родина  въ  дѣлѣ  освобожде¬ 
нія  Ѳомина,  суду  былъ  подсказанъ  смертный  приговоръ  для  перваго  и  вѣчная 
каторга  для  второго.  Сходство  почерка  телеграммы  въ  Кіевъ  съ  почеркомъ  Ро¬ 
дина — было  единственной  причиной  его  обвиненія,  при  чемъ  было  достовѣрпо  из¬ 
вѣстно,  что  телеграмму  писалъ  не  онъ.  Съ  Ефремовымъ  поступили  еще  болѣе 
безчеловѣчно.  Онъ  былъ  приговоренъ  къ  смерти  единственно  для  того,  чтобы 
графъ  могъ  его  помиловать.  Было  доподлинно  извѣстно,  что  обвиненіе  его,  какъ 
руководителя  этого  предпріятія,  чистая  фикція;  въ  этомъ  Лорисъ-Меликовъ  не¬ 
сомнѣнно  былъ  убѣяеденъ,  давая  бывшему  письмоводителю  тюремнаго  замка  Ша¬ 
пошникову  инструкцію  ѣхать  въ  Петербургъ  для  отысканія  руководителей  этого 
дѣла.  0,алѣе,  смягчая  этотъ  приговоръ,  графъ  мотивировалъ  свое  великодушіе 
будто  бы  поданнымъ  Ефремовымъ  прошеніемъ  о  помилованіи.  Это  ужъ  через¬ 
чуръ  нагло.  Сношенія  съ  Ефремовымъ,  личный  его  протестъ,  полученный  изъ 
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каземата,  побуждаютъ  насъ  опровергнуть  эту  ужасную  клевету.  Мы  утверждаемъ, 
что  никогда  Ефремовъ  не  подавалъ  приписываемаго  ему  про¬ 
шенія.  Для  чего  нужно  было  еще  надругаться  надъ  жертвой — предоставляемъ 
судить  совѣсти  генералъ- губернатора. 

Вслѣдъ  за  этимъ  процессомъ  начинается  исканіе  новыхъ  жертвъ.  Шпіоны 
кишатъ  по  всему  Харькову — но  увы!  жертвы  не  улавливаются.  Графъ  не  сму¬ 
щается  и  сочиняетъ  новый  процессъ.  Нужно  сказать,  что  года  три  тому  назадъ 
по  доносу  одного  шпіона  были  арестованы  нѣсколько  человѣкъ  по  подозрѣнію  въ 
пропагандѣ.  Всѣхъ  подсудимыхъ  по  этому  дѣлу  сочли  возможнымъ  выпустить  па 
свободу,  что  уже  указываетъ  на  маловажность  самаго  дѣла.  Нѣкоторые  изъ  под¬ 
судимыхъ,  напр.,  Елисѣева,  были  высланы  административно,  другіе  же  спокойно 
оставались  въ  Харьковѣ,  почти  позабывъ  объ  этомъ.  Казалось,  дѣло  такъ  и  за¬ 
глохло.  Но,  не  стѣсняясь  ничѣмъ,  Лорисъ-Меликовъ  приказалъ  передать  это  дѣло 
на  разсмотрѣніе  военнаго  суда.  Начинается  исканіе  подсудимыхъ,  аресты,  воз¬ 
вращеніе  изъ  ссыжи  въ  тюрьму  и  т.  д.  Елисѣева,  пробывъ  полтора  года  въ 
ссылкѣ,  вышла  замужъ  и  находится  наканунѣ  родовъ,  но  это  нисколько  не  мѣ¬ 
шаетъ  содержать  ее  въ  тюрьмѣ.  Всѣхъ  подсудимыхъ,  говорятъ,  до  17-человѣкъ, 
изъ  которыхъ  многіе  даже  никогда  не  видали  другъ  друга.  Вотъ  имена  нѣкото¬ 
рыхъ:  1)  Ястремскій — обвиняемый  въ  участіи  въ  тайномъ  обществѣ,  въ  оскор¬ 
бленіи  дѣйствіемъ  бывшаго  смотрителя  тюрьмы,  въ  побѣгѣ  за  границу  и  въ  про¬ 
живаніи  подъ  чужимъ  именемъ — подводится  подъ  смертную  казнь,  2)  Чугуевецъ, 
3)  Полуектовъ,  4)  Судейкинъ,  5)  Глушковъ,  6)  Союзовъ  (осужденъ  по  про¬ 
цессу  193'ХЪ  и  находится  въ  Карѣ),  7)  Елисѣева,  8)  Колюжный,  9)  Курицынъ 
(доносчикъ)  и  нѣкоторые  другіе.  Процессъ  былъ  назначенъ  еще  на  15  ноября, 
но  почему-то  отложенъ.  Фактъ — характеристичный  для  генералъ-губернаторскаго 
періода  нашей  исторіи!  Мало  того,  что  сколотили  процессъ  изъ  совершенно  чу¬ 
ждыхъ  дѣлу  лицъ  и  показали  на  немъ  сразу  и  „великодущіе“  и  усердіе  графа, 
но  графу  показалось  необходимымъ  позаботиться  устроить  и  еще  такой  же... 

Но  пока  довольно  объ  этомъ...  По  мановенію  графской  руки  обыски  и 
аресты  возобновились  снова...  б-го  ноября  арестованы  студенты  университета  и 
ветеринарнаго  института;  Кузнецовъ,  Боголюбовъ,  Долгополовъ  ^),  братья  Семе¬ 
новы,  Матчинскій  и  Плито.  Трудно  объяснить  причины  этихъ  арестовъ.  Кромѣ 
арестованныхъ  въ  Харьковѣ,  сюда  привезенъ  еще  Никандръ  Мощенко,  обвиняемый 
въ  убійствѣ  Крапоткина.  Обвиненіе  ведется  крайне  настойчиво,  хотя  уликъ  ровно 
никакихъ.  Въ  заключеніе  сообщу  еще  одинъ  фактъ  изъ  обратной,  неказовой  дѣ¬ 
ятельности  Лорисъ-Мелнкова.  Въ  октябрѣ  препровождался  изъ  Печенѣжской  цен¬ 
тральной  тюрьмы  въ  болѣе  мрачную  и  малолюдную,  Андреевскую,  осужденный 
Бочаровъ,  сошедшій  съ  ума.  Вмѣсто  того,  чтобы  перевести  его  въ  домъ  умали¬ 
шенныхъ,  великодушный  графъ  рѣшилъ  перевести  его  въ  болѣе  глухое  мѣсто, 
увѣривъ  несчастнаго,  что  это  именно  и  есть  больница!...  И  Бочаровъ  теперь  дѣй¬ 
ствительно  убѣжденъ,  что  онъ  въ  больницѣ,  а  не  въ  тюрьмѣ! 

Изъ  Орла.  (3  января  1880  г.).  По  талантливому  выраженію  М.  П.  Кат¬ 
кова,  русское  государство  уже  не  представляетъ  изъ  себя  той  бѣшенной  трой- 


Ч  Слѣдуетъ  нѣсколько  фамилій,  разобрать  которыя  невозможно.  Снова  просимъ. кор¬ 
респондентовъ  писать  такъ,  чтобы  была  хоть  какая-нибудь  возможность,  ие  перевирая, 
прочесть  въ  ихъ  рукописяхъ  приводимыя  имена. 
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ки,  подъ  видомъ  которой  изобразилъ  ее  Н.  В.  Гоголь;  напротивъ,  малоуважаемый 
публицистъ  думаетъ,  что  государственное  устройство  Руси  напоминаетъ  скорѣй 
клячъ  съ  оборванными  постромками,  съ  разстроенной  сбруей...  и  плетутся-то  эти 
клячи  зря,  въ  сторонѣ  отъ  большой  дороги.  Дѣйствительно,  государственная  уп¬ 
ряжь  наша  сильно  поистрепалась,  государственные  кови  сильно  позаморены.  Да 
какъ  имъ  и  не  замориться — народу  въ  повозкѣ  много  и  каждый  молодецъ  на 
свой  образецъ:  ухватитъ  одинъ  за  вожжу — дернетъ  тройку  вправо,  наскочитъ 
другой — потянетъ  влѣво.  Однимъ  словомъ,  хаосъ  невообразимый,  анархія  полная, 
какой  не  знало  человѣческое  обіцество  и  при  началѣ  своей  культуры.  Эта  рознь 
въ  дѣйствіяхъ  правительственныхъ  кучеровъ  видна  въ  массѣ  отдѣльныхъ,  часто 
мелкихъ  случаевъ,  но  тѣмъ  не  менѣе  характеризуіош,ихъ  современный  режимъ. 
Вотъ  вамъ  одинъ  изъ  такихъ.  Елецкое  депутатское  собраніе  выбрало  въ  предво¬ 
дители  дворянства  Бехтѣева,  судившагося  нынче  лѣтомъ  за  подкупъ  крестьянъ 
на  земскихъ  выборахъ.  Вслѣдствіе  протеста  нѣсколькихъ  дворянъ,  губернаторъ 
ходатайствовалъ  передъ  Маковымъ  о  неутвержденіи  Бехтѣева  въ  должности  пред¬ 
водителя  дворянства.  Министръ  внутреннихъ  дѣлъ,  охраняя  чистоту  сословія,  от¬ 
мѣнилъ  выборы.  Вдругъ  наскакиваетъ  Лорисъ-Меликовъ,  тянетъ  вожжу  въ  про¬ 
тивоположную  сторону  и  назначаетъ  Бехтѣева,  въ  силу  дарованной  власти,  пред¬ 
водителемъ  Елецкаго  дворянства.  Самолюбіе  у  этихъ  правительственныхъ  кучеровъ 
все-таки  есть,  винить  себя  въ  томъ,  что  тройка  заѣзжана,  они  не  согласны,  а 
неурядица  и  для  нихъ  очевидна.  Кто  же  виноватъ  въ  ней?  Какъ  кто? — „под¬ 
польная  интрига^.  И  выпучивши  отъ  усердія  глаза,  тычутся  агенты  правительства, 
какъ  спугнутыя  днемъ  совы,  то  сюда,  то  туда,  безъ  смысла  и  безъ  толку.  Курь¬ 
езъ  за  курьезомъ  даетъ  намъ  гоньба  этихъ  ошалѣлыхъ  за  ускользающей  кра¬ 
молой.  На  Орловско-Грязской  желѣзной  дорогѣ  случилось,  напр.,  такое  проис¬ 
шествіе.  Въ  вагонѣ  II  класса  помѣстился  молодой  человѣкъ  и,  такъ  почти  всегда 
случается,  вступилъ  въ  разговоръ  съ  господиномъ,  сидѣвшимъ  напротивъ.  Этотъ 
господинъ  оказался  шпіономъ.  Молодого  человѣка  арестуютъ  и  препровождаютъ 
подъ  конвоемъ  въ  Орелъ,  гдѣ  держатъ  нѣсколько  дней  и,  наконецъ,  на  его  тре¬ 
вожные  вопросы  отвѣчаютъ,  что  онъ  агентъ  „Народной  Воли“,  такъ  какъ  на 
днѣ  его  шляпы  напечатаны  знаменательныя  букуы — Н.  В.  и  онъ  въ  разговорѣ 
съ  сосѣдомъ  помахивалъ  шляпой,  съ  намѣреніемъ  обратить  его  вниманіе  на  ка¬ 
балистическій  знакъ,  чтобы  дать  понять  родъ  своей  дѣятельности.  Съ  трудомъ 
удалось  молодому  человѣку  увѣрить  ошалѣлыхъ,  что  Н.  и  В. — начальныя  буквы 
его  имени  и  фамилія. 

Нечего  пенять  на  зеркало,  коли  рожа  крива,  нечего  сваливать  на  крамолу, 
коли  ваше  существованіе  является  анахронизмомъ.  Старое  старится,  а  молодое 
растетъ  и  идетъ  на  смѣну  отживающему.  Въ  этомъ  залогъ  прогресса.  Органи¬ 
чески  невозможно  было  бы  появленіе  революціонной  партіи,  разъ  вы  представляж 
бы  дѣйствительно  нужную  силу;  но  увы!  ваши  кони  превратились  въ  клячъ  (спа¬ 
сибо  М.  Н.  за  счастливую  аналогію),  и  потому  вы  должны  уступить  и,  навѣрное, 
уступите  мѣсто  народившейся  свѣжей  молодой  силѣ.  Это  историческая  необходи¬ 
мость.  Сила  эта  то  тамъ,  то  здѣсь  смѣло  выступаетъ  впередъ  и  грозно  заявляетъ 
о  своемъ  правѣ  на  жизнь  и  широкую  дѣятельность.  Посмотрите,  какая  разница 
между  вашими  изслѣдователями  шляпныхъ  подкладокъ,  охранителями  основъ — и 
піонерами  революціи.  Я  не  буду  тревожить  великіе  образы  повѣшенныхъ,  чтобы 
показать  вамъ  обаятельность  революціонныхъ  дѣятелей,  я  укажу  только  на  мел¬ 
кій  фактъ.  Вотъ  что  разсказываютъ  въ  Орлѣ. 
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По  иниціативѣ  генерала  Столыпина  устроился  здѣсь  маскарадъ.  Самъ  гене- 
ралъ  представляетъ  изъ  себя  лицо  довольно  интересное.  Я  удѣлю  ему  нѣсколько 
строкъ.  Этотъ  герой  минувшей  войны  отличается  ненавистью  къ  соціализму,  ко¬ 
нечно,  безсознательною, — во  первыхъ^  соціализмъ,  какъ  научную  теорію,  ненави¬ 
дѣть  сознательно  нельзя,  во  вторыхъ,  конструкція  генеральской  головы  врядъ  ли 
годна  для  пониманія  соціальныхъ  идей.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  Столыпинъ  вы¬ 
разилъ  активно  свою  ненависть  къ  соціализму,  обратясь  на  смотру  съ  рѣчью  къ 
нижнимъ  чинамъ:  „Ребята,  если  въ  ваши  ряды  заберется  соціалистъ  (трехэтаж¬ 
ное  слово) — бей  его  въ  мою  голову!  “  Послѣ  этого  случая  орловскіе  шутники  то 
и  дѣло  безпокоятъ  его  превосходительство  письменными  увѣреніями,  что  дни  его 
сочтены. 

Итакъ,  генералъ  устроилъ  маскарадъ.  Клубная  зала  залита  свѣтомъ,  офи¬ 
церы  блистаютъ  парадными  мундирами,  штатскіе  кавалеры  въ  изяш;ныхъ  фракахъ, 
но  масокъ  еш;е  нѣтъ;  прибылъ  и  самъ  авторъ  торжества,  но  залъ  все  еіце  бли¬ 
стаетъ  отсутствіемъ  маскированныхъ.  Наконецъ,  дверь  отворяется  и  входитъ  при¬ 
видѣніе...  Оно  одѣто  въ  бѣлый  саванъ,  на  шеѣ  виситъ  веревочная  петля,  голова 
накрыта  безобразнымъ  капюшономъ,  какой  надѣваютъ  приговореннымъ  къ  по¬ 
вѣшенію  передъ  совершеніемъ  казни...  Всѣ  бывшіе  въ  залѣ  были  поражены,  у 
многихъ  сбѣжала  краска  съ  лица...  Привидѣніе  медленно  прошлось  по  ярко  освѣ¬ 
щенной  залѣ...  Никто  не  шевельнулся,  всѣ  какъ  будто  застыли...  Оцѣпенѣніе  по¬ 
раженнаго  общества  не  успѣло  еще  окончательно  пройти,  какъ  въ  залу  ворвалась 
группа  бѣлыхъ  домино  и  окружила  маску-висѣльника;  веревка  и  капюшонъ  ис¬ 
чезли,  и  привидѣніе  затерялось  въ  толпѣ  бѣлыхъ  домино,  ничѣмъ  по  внѣшности 
не  отличаясь  отъ  нихъ. 

Вотъ  какими  образами  можетъ  увлекаться  теперь  великій  художникъ,  ка¬ 
кимъ  былъ  Н.  В.  Гоголь,  а  не  вашей  заѣзженной  тройкой. 

8ІС  ІгапвН  ^іогіа  типЯі! 

Изъ  Минска.  (20  ноября  1879  г.).  Послѣ  нѣсколькихъ  мѣсяцевъ 
отдыха  здѣшняя  жандармерія  опять  нашла  себѣ  дѣло,  благодаря  услугамъ  гим¬ 
назиста  Урбанскаго  (несмотря  на  свою  молодость — вполнѣ  сформировавшійся 
шпіонъ).  Этотъ  негодяй  явился  къ  директору  гимназіи  и  заявилъ,  что  у  пріѣхав¬ 
шаго  въ  Минскъ  студента  Гаховича  есть  много  запрещенныхъ  книгъ.  Директоръ 
сейчасъ  же  принялъ  нужныя  мѣры,  и  жандармы  нагрянули  въ  квартиру  трехъ 
семинаристовъ  (Севрюка,  Раздѣловскаго  и  Князевича),  у  которыхъ  остановился 
Гаховичъ.  Къ  счастію,  Гаховича  не  было  дома,  и  жандармы  успѣли  только  захва¬ 
тить  его  вещи.  Семинаристы  были  арестованы,  но  черезъ  три  недѣли  ихъ  осво¬ 
бодили;  Гаховичу  же  удалось  совсѣмъ  избѣгнуть  рукъ  властей  и  скрыться.  Ра¬ 
зыскивая  его,  жандармы  сдѣлали  очень  много  обысковъ  у  священниковъ  Новогруд- 
скаго  и  Пинскаго  уѣздовъ;  такъ,  напр.,  въ  Новогрудскомъ  уѣздѣ:  у  отца 
Гаховича,  шурина  его — священника  Неслуховскаго,  другого  шурина — священника 
Горбачевскаго;  наконецъ,  у  священниковъ  Якушевскаго  и  Лукашевича — все  въ 
разныхъ  селахъ.  Были,  говорятъ,  по  этому  дѣлу  обыски  и  въ  Петербургѣ,  но 
тоже  безуспѣшно. 

Дѣятельность  Урбанскаго  не  ограничилась  только  доносомъ:  онъ  ревностно 
помогалъ  разыскивать  Гаховича.  Такъ  какъ  послѣдняго  никто  не  зналъ  въ  лицо, 
то  Урбанскій  ѣздилъ  нѣсколько  дней  съ  полиціймейстеромъ  къ  каждому  отхо¬ 
дящему  поѣзду  и  осматривалъ  уѣзжающую  публику.  Его  старанія  не  остались 
не  вознагражденными.  Во  первыхъ,  директоръ  возилъ  его  представлять  губерна- 
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тору  и  вообще  выражалъ  ему  свое  полное  уваженіе,  а  во  вторыхъ,  онъ  сдѣланъ — 
по  особому  настоянію  учителя  Шолковича — стипендіатомъ  Е.  И.  Величества. 
Впрочемъ,  надо  сказать,  что  почти  всѣ  товарищи  Урбанскаго  были  возмущены 
его  поступкомъ,  несмотря  на  всевозможныя  рѣчи  своего  начальства  о  соціали¬ 
стахъ.  А  рѣчи  эти  были  поистинѣ  замѣчательны.  Директоръ  Стефани,  напр.,  такъ 
объяснилъ  ученикамъ  старшихъ  классовъ  соціализмъ.  „Видите  ли,  говорилъ  онъ, 
эти  люди  не  хотятъ  работать,  а  желаютъ  пользоваться  пріобрѣтеніями  другихъ 
трудящихся,  и  для  этого  они  прибѣгаютъ  къ  идеѣ  коммунизма,  состоящей  въ 
томъ,  чтобы  сегодня  прокутить  имущество  одного,  а  завтра  другого.  Въ  резуль¬ 
татѣ  получается  общее  равенство".  Не  еще  короче  и  яснѣе  объясненія  учителя 
греческаго  языка  Даляка.  Соціалисты,  по  его  словамъ,  любятъ  жить  хорошо,  но 
работать  не  хотятъ.  Единственное  средство  для  этого — кража.  Вотъ  они  и  хло¬ 
почутъ  объ  уничтоженіи  властей,  чтобы  не  было  карателей  воровства...  Такія 
объясненія,  однако,  служатъ  только  безконечной  темой  для  насмѣшекъ  учениковъ 
надъ  тупоуміемъ  учителей. 

Въ  послѣднее  время  въ  Минскѣ  и  въ  сосѣднихъ  городахъ  начальство 
сильно  заволновалось.  Обыски  и  аресты  производятся  очень  усердно.  Въ  Минскѣ 
двое  арестованы  по  доносу  нѣкоего  Александра  Павловича  Козловскаго.  Объ  немъ 
нелишнимъ  будетъ  сообщить  нѣкоторыя  подробности.  Онъ  сынъ  мирового  судьи 
въ  Бѣлостокѣ;  дома  велъ  разгульную  жизнь  и  слылъ  за  человѣка  сочувствую¬ 
щаго  (!)  соціалистамъ.  Разъ  онъ  въ  пьяномъ  видѣ  поругался  съ  жандармскимъ 
офицеромъ  и  погрозилъ  послѣднему.  Съ  тѣхъ  поръ  за  нимъ  слѣдили  и  лѣтомъ 
этого  года,  когда  онъ  пріѣхалъ  въ  Минскъ,  его  арестовали,  по  предписанію  бѣ- 
лостокскаго  жандармскаго  управленія.  Сидѣлъ  онъ  недолго  и,  какъ  оказалось, 
купилъ  себѣ  свободу  цѣной  поступленія  въ  шпіоны.  Тотчасъ  по  освобожденіи 
онъ  началъ  свою  дѣятельность,  результатомъ  которой  былъ  арестъ  двоихъ  упо¬ 
мянутыхъ  личностей.  Мы  предостерегаемъ  всѣхъ  отъ  знакомства  съ  этимъ  шпіо¬ 
номъ,  тѣмъ  болѣе,  что  Козловскій  думаетъ  перенести  свою  дѣятельность  въ  другіе 
города.  Послѣ  ареста,  произведеннаго  по  его  доносу,  были  обыски  у  всѣхъ  зна¬ 
комыхъ  арестованныхъ,  но  нигдѣ  ничего  не  найдено.  Этимъ  случаемъ  восполь¬ 
зовалось  и  гимназическое  начальство,  которое,  въ  лицѣ  инспектора  гимназіи 
Самойлы,  ходитъ  по  квартирамъ  гимназистовъ  и  обыскиваетъ  ихъ.  Какъ  видите, 
у  насъ  дѣятельность  жандармовъ  постоянно  тѣсно  связана  съ  дѣятельностью 
гимназическихъ  властей. 

Въ  Гомелѣ  (Могил,  губ.),  расположенномъ  при  проходящей  черезъ  Минскъ 
Либаво-Роменской  ж.  д.,  полиція  въ  послѣднее  время  обратила  свое  вниманіе  на 
желѣзнодорожныя  мастерскія.  Арестованы:  начальникъ  мастерскихъ,  вагонный 
мастеръ  и  смотритель  н^елѣзнодорожнаго  техническаго  училища. 


Хроника  преслѣдованій. 

Куда  НИ  ПОГЛЯДИШЬ — всюду  обыски,  обыски  и  аресты.  Они  сдѣлались, 
наконецъ,  неотъемлемой  чертой  нашей  жизни.  Они  дошли  до  такихъ  размѣровъ, 
что  невозможно  даже  разобраться  въ  нихъ.  Горько  и  стыдно  становится,  когда 
подумаешь,  съ  какой  дѣтской  наивностью  готовится  русское  общество  праздновать 
25-лѣтній  юбилей  своего  несмываемаго  позора... 
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Мы  не  будемъ  говорить  здѣсь  о  томъ,  какъ  инертно  и  сонно  отнеслось 
общество  къ  19  ноября.  Подавленное  двадцатипятилѣтіемъ  разрушаемыхъ  надеждъ 
и  ожиданій,  оно  едва  ли  и  могло  встрѣтить  московское  событіе  активнымъ  содѣй¬ 
ствіемъ  пли  противодѣйствіемъ;  года  рабства  и  покорности  оставляютъ  на  чело- 
і  вѣкѣ  неизгладимый  слѣдъ  и  подавляютъ  въ  немъ  послѣдніе  остатки  энергіи  и 
7  жизни.  Мы  поговоримъ  только  о  преслѣдованіяхъ,  которыми  встрѣтило  правитель- 
*  ство  новое  покушеніе;  только  эти  преслѣдованія  и  заслуживаютъ  вниманія,  по¬ 
тому  что  все  остальное  въ  нашемъ  обществѣ,  кромѣ  дѣйствій  правительства  и 
его  враговъ — революціонеровъ,  сводится  на  славословіе,  питаніе  и  мечтаніе  о 
царскихъ  милостяхъ.  У  насъ  жизнь  создала  только  двѣ  партіи:  вѣшаемыхъ  и 
вѣшателей 

Въ  Москвѣ  19  ноября  почти  ничѣмъ  не  отразилось.  Произведя  десятка 
два  обысковъ  и  арестовъ  ^),  власти  рѣшили,  что  подкопъ  на  Курской  ж.  д. 
„петербургская  работа^^,  и,  не  добившись  никакихъ  результатовъ  въ  Москвѣ, 
сдѣлавъ  только  для  проформы  провѣрку  паспортовъ,  со  всею  силою  обрушились 

на  Петербургъ. 

Здѣсь,  дѣйствительно,  наступилъ  трудный  періодъ.  Не  было  издано  ни  но¬ 
выхъ  законовъ,  ни  временныхъ  устрашающихъ  мѣръ,  ни  дополнительныхъ  истре¬ 
бительныхъ  учрежденій  (только  одинъ  предсѣдатель  военно-окружного  суда,  Дебоа, 
былъ  посланъ  въ  девяти-мѣсячный  отпускъ  за  мягкій  приговоръ  надъ  товарищами 
Мирскаго  по  сѵду)," — началась  молчаливая,  но  за  тцр  дѣятельная  работа...  Хва¬ 
тали  и  обыскимли  вездѣ:  въ  театрахъ,  на  улицахъ,  на  вокзалахъ,  въ  меблиро¬ 
ванныхъ  комнатахъ;  двоихъ  мѣщанъ  арестовали  въ  баняхъ,  въ  Измайловскомъ 
полку,  за  то,  что  въ  разговорѣ  между  собой,  который  слышали  мывшіеся  тутъ  же 
солдаты,  высказали  сожалѣніе  по  поводу  неудачи  покушенія...  Арестовывали  и 
хватали  по  всякимъ  поводамъ:  за  одежду,  за  подозрительность  физіономіи,  за 
непонравившійся  околоточному  взглядъ.  Горе  было  всѣмъ  близорукимъ,  разсѣян¬ 
нымъ  и  иностранцамъ:  ихъ  немилосердно  хватали  на  улицахъ,  высылали  или  сажали 
въ  тюрьмы.  Одинъ  московскій  ремесленникъ,  Яковъ  Романовъ,  3  декабря  былъ 
схваченъ  на  улицѣ  по  собственному  его  величества  приказанію  за  то,  что  при 
встрѣчѣ  съ  своимъ  самодержавнымъ  повелителемъ  не  снялъ  шапки  и  не  поклонился, 
а  даже,  какъ  показалось  его  величеству,  дерзко  взглянулъ  на  него.  Какой-то 
англичанинъ,  недавно  пріѣхавшій  въ  Петербургъ  отправился  осматривать  Эрмитажъ... 
Когда  онъ  былъ  у  самаго  входа,  на  Милліонной  показалась  карета  императора, 
окруженная,  по  обыкновенію,  отрядомъ  горцевъ,  за  которыми  совершенно  не 
видно  Государя.  Англичанинъ,  не  знавшій  нашихъ  предъюбилейныхъ  порядковъ, 
не  счелъ,  конечно,  нужнымъ  кланяться,  и  былъ  немедленно,  вмѣсто  Эрмитажа, 
отведенъ  въ  участокъ,  гдѣ  и  оставался  нѣсколько  часовъ,  такъ  какъ  изъ  гг.  по¬ 
лицейскихъ  не  оказалось  ни  одного,  знакомаго  съ  иностранными  языками,  а 


Вотъ  нѣкоторыя  изъ  нихъ:  студенты  Петр.-Раз.  Ак.  Дубровскій  и  Россиновичъ 
арестованы  въ  Черниговѣ,  куда  поѣхали  на  праздники  н  остановились  у  родителей; 
сттд  Петр.  Ак.  Чайколскій  арестованъ  въ  Калугѣ,  уже  выпущенъ  и  отправленъ  на  ро¬ 
дину  въ  Каменецъ-Под.;  Бутурлинъ,  участвовавшій  въ  Нечаевскомъ  процессѣ  и  въ 
одномъ  изъ  московскихъ  дѣлъ  о  пропагандѣ  въ  75  г.;  Полунинъ,  студ  Петр.  Ак.  аре¬ 
стованъ  у  своего  товарища  по  Акад.,  Шрамкова,  въ  квартирѣ  котораго  былъ  произведенъ 
обыскъ;  арестованы  (по  недоразумѣнію)  и  выпущены  Назарова  и  подруга  ея  Б.  (фа¬ 
милія  неизвѣстна).  Кромѣ  того  обыски  были  у  студентовъ  Петр.  Академіи:  Бенедиктова, 

Черепахина  и  Дмитріенко. 
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англичанинъ,  кромѣ  нѣсколькихъ  словъ,  ничего  не  зналъ  по-русски.  Такой  же 
участи,  но  уже  по  причинѣ  близорукости,  подверглись  студ.  М.-Х.  Ак.  баронъ 
Дистерло  и  братья  Рахлины  (III  и  ІУ  курсовъ).  Послѣднихъ  не  только  обыскали 
самихъ  и  одного  изъ  нихъ  выслали,  но  также  подвергли  тщательному  обыску  и 
весь  домъ,  въ  которомъ  они  жили.  Такое  безцеремонное  обращеніе  съ  сосѣдями 
подозрительныхъ  людей  цтало  практиковаться  въ  послѣднее  время  довольно  часто. 
Не  говоря  уже  о  преслѣдованіяхъ  родственниковъ  и  знакомыхъ  этихъ  подозри¬ 
тельныхъ  (какъ,  напр.,  о  высылкѣ  по  этапу  кронштадтскаго  аптекарскаго  помощ¬ 
ника  Кестельмавъ  въ  Тобольскъ,  въ  помощники  къ  мѣстному  аптекарю,  за  то, 
что  онъ  осмѣлился  пріѣхать  въ  Петербургъ  справляться  объ  участи  своей  сестры, 
невѣсты  Мирскаго),  правительство  преслѣдуетъ  и  всѣхъ,  кто  живетъ  въ  одномъ 
домѣ  съ  заподозрѣнными  въ  неблагонамѣренности  людьми...  Это  было  бы  невѣ¬ 
роятно,  если  бы  не  было  дѣйствительностью.  То  и  дѣло  слышишь  о  повальныхъ 
обыскахъ  отдѣльныхъ  домовъ.  На  Выборгской  сторонѣ,  домъ  Петрова,  гдѣ  жи¬ 
ветъ  65  человѣкъ  студентовъ,  былъ  окруженъ  300  дворниковъ  и  городовыхъ  и 
обысканъ  почти  весь,  при  чемъ  арестованъ  студентъ  Ростовскій  и  еще  7  чело¬ 
вѣкъ.  Въ  Петровскомъ  паркѣ  обыскана  цѣлая  мастерская  въ  30  человѣкъ, 
при  чемъ  двое  арестованы.  На  углу  Малой  Невки  и  Средняго  проспекта  обысканъ 
весь  домъ  Жукова;  на  углу  Невскаго  и  Владимірской — нѣсколько  квартиръ,  со¬ 
стоящихъ  изъ  множества  меблированныхъ  комнатъ;  та  же  участь  постигла  и  домъ 
на  углу  Невскаго  и  Новой  у;^цы.  Въ  ночь  на  8  декабря  былъ  повальной  обыскъ 
въ  домѣ  №  7,  на  Гончарной,  гдѣ  былъ  арестованъ  г.  Голубиновъ,  у  котораго 
нашли  нѣсколько  фунтовъ  динамиту,  паспортныхъ  образцовъ  и  небольшое  коли¬ 
чество  шрифта.  Въ  томъ  же  домѣ,  который  тоже  весь  состоитъ  изъ  дешевыхъ 
меблированныхъ  комнатъ,  было  арестовано  болѣе  70  барышенъ  „съ  Невскаго “ 
вмѣстѣ  съ  ночевавшими  у  нихъ  отцами  семействъ,  которые  немедленно  были 
препровождены  съ  городовыми  въ  свои  квартиры  для  домашняго  обыска  и  удо¬ 
стовѣренія  личности.  Разсказываютъ  раздирательныя  сцены  свиданія  несчастныхъ 
„буржуа“  со  своими  разгнѣванными  супругами. 

Вообще  отцамъ  семействъ  приходится  на  этомъ  чужомъ  пиру  принять 
много  похмѣлья.  Ихъ,  то  и  дѣло,  уличаютъ  въ  разрушеніи  семейныхъ  основъ  и 
подвергаютъ  непріятностямъ.  Такъ  было  съ  однимъ  помѣщикомъ  недавно 
пріѣхавшимъ  въ  Петербургъ  и  поселившимся  въ  гостиницѣ  „Франція “,  чтобы 
на  свободѣ  повеселиться  съ  любовницей,  другомъ  дома  и  евреемъ  -  факторомъ. 
Еврей  назывался  Ицко  Герцогъ,  но  швейцаръ  записалъ  его  на  доскѣ:  „генералъ 
Ицко“.  Шпіонъ,  жившій  въ  отелѣ,  увидѣвъ  эту  надпись,  сообразилъ,  что  гене- 
раловъ-евреевъ  не  бываетъ,  и  сдѣлалъ  доносъ,  въ  результатѣ  котораго  и  полу¬ 
чилось  раскрытіе  семейныхъ  дѣлъ 

Но  отцы  —  отцами.  Они  давно  заслужили  свою  долю  апатичнымъ  отноше¬ 
ніямъ  къ  окружающей  ихъ  мерзости...  Другое  дѣло  дѣти.  И  какъ  ни  велика 
доля  похмѣлья,  обрушивающаяся  на  отцовъ,  но  на  дѣтей  все-таки  приходится 
девяносто  девять  сотыхъ  полицейскаго  и  жандармскаго  разума.  Что  ни  говори  о 
поголовномъ  обыскѣ  всего  Петербурга,  все-таки  этого  обыска,  вѣроятно,  не  бу¬ 
детъ,  между  тѣмъ,  какъ  поголовный  обыскъ  студентовъ  и  студентокъ  очень  воз- 
молсенъ,  и  если  еще  что  удерживаетъ  правительство  отъ  приведенія  его  въ  испол¬ 
неніе,  то  ужъ  никакъ  не  совѣстливость,  а,  просто,  недостатокъ  полицейскихъ 
силъ.  Обысковъ  среди  учащейся  молоделш  —  хотя  большею  частью  безрезультат¬ 
ныхъ— произведено  почти  небывалое  количество.  Характеристической  чертой  ихъ 
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€лужитъ  то,  что  они,  между  прочимъ,  распредѣляются  по  губерніямъ.  Сначала 
(съ  1-го  ІЮ  8-е  декабря)  были  обысканы  Нижегородцы,  потомъ  (съ  8-го  декабря) 
Вятичи  и  т.  д.  Незнакомому  со  студенческой  жизнью  послѣднихъ  лѣтъ  это 
явленіе,  безъ  сомнѣнія,  покажется  очень  страннымъ.  Почему  большая  или  мень¬ 
шая  подозрительность  людей  у  начальства  опредѣляется  географическимъ  рас¬ 
предѣленіемъ?  Въ-  данномъ  случаѣ  дѣло  объясняется  очень  просто.  Еще  съ  по¬ 
запрошлаго  года  учащаяся  молодежь,  для  взаимной  помощи  въ  матеріальномъ 
отношеніи,  начала  группироваться  по  такъ  называемымъ  „землячествамъ",  т.  е. 
Вятичи  сходились  съ  Вятичами,  Нижегородцы  съ  Нижегородцами  и  т.  д.  Это 
было  уже  давно  извѣстно  и  учебному,  и  полицейскому  начальствамъ,  но  такъ 
такъ,  съ  одной  стороны,  „землячества"  не  представляютъ  чего-либо  хоть  сколько 
нибудь  „противозаконнаго",  на  что  указываетъ  и  самый  способъ  группировки 
по  мѣстностямъ,  и  такъ  какъ,  съ  другой  стороны,  нельзя  же  было  запретить 
студентамъ  и  студенткамъ  знакомиться  между  собой  (а  „землячества"  именно  и 
представляли  кучки  знакомыхъ)  и  помогать  другъ  другу  въ  нуждѣ, — то  началь¬ 
ство  до  сихъ  поръ  и  оставляло  ихъ  въ  покоѣ.  Между  собою  землячества  во¬ 
обще  имѣли  мало  связей.  Теперь,  очевидно,  въ  нѣкоторыя  изъ  нихъ  проникли 
шпіоны  (что  вообще  было  и  не  трудно),  которые,  услыхавъ  гдѣ-нибудь  и  отъ 
кого-нибудь  изъ  земляковъ  своихъ  неосторожное  слово  или  увидавъ  недозволен¬ 
ную  книгу,  или,  просто,  воспылавъ  внезапнымъ  усердіемъ,  дѣлали  на  того  или 
другого  товарища  доносъ,  причемъ  перечисляли  и  ихъ  знакомыхъ-земляковъ:  въ 
результатѣ  и  получились  погубернскіе  обыски. 

Особенно  много  обысковъ  выпало  на  долю  слушательницъ  женскихъ  кур¬ 
совъ,  у  которыхъ  они  происходили  десятками  чуть  не  каждую  ночь  ^).  Если 
при  обыскѣ  ничего  подозрительнаго  не  находили,  то  обыкновенно,  перевернувъ 
вверхъ  дномъ  всю  квартиру,  полиція  которая  теперь  вмѣсто  жандармовъ  произ¬ 
водитъ  почти  всѣ  обыски  въ  Петербургѣ,  уходила.  Если  же  оказывалось  хоть 
что-нибудь  запрещенное,  какъ,  наприм.,  у  студентки  Ивановой  номеръ  „Земли  и 
Воли",  или  даже  только  подозрительное,  наприм.,  у  брата  и  сестры  Гурвичъ 
простая  азбука,  то  „виновныхъ"  немедленно  или  отправляли  въ  тюрьму,  какъ 
было  съ  Ивановой,  или  въ  ссылку,  какъ  случилось  съ  сестрой  Гурвичъ.  Аресто¬ 
вывали  не  только  за  имѣніе  подозрительныхъ  вещей,  но  даже  и  за  „непозволи¬ 
тельныя  остроты".  Студентъ  академіи  Анцута  (2-го  курса)  былъ  взятъ,  но,  впро- 


Вотъ  пѣкот’орые  и:зъ  Вятичей:  слушательницы  Бестужевскихъ  курсовъ:  Спасская, 
Рѣднпкова,  Соломина  (послѣдняя  арестована),  Дрягина,  С.  Фармаковская,  В.  Фарма- 
ковская  и  Шнейдеръ;  слушательницы  медицинскихъ  курсовъ:  Е.  Фармаковская,  М.  Фар¬ 
маковская,  Столбова  и  Тураева.  Слушательницы  Георгіевскихъ  фельдшерскихъ  курсовъ; 
Юрасова,  акушерка  Разсохина,  бывшая  учительница  въ  Вяткѣ  Бабикова;  врачъ  Вер, 

.  шининъ,  ветеринаръ  Юрасовъ  (Большая'  Дворянская,  обысканъ  вмѣстѣ  съ  матерью  и 
вышеупомянутой  сестрой),  Синцевъ.  Студенты  Университета  Подаринъ,  Чарушинъ  и 
Скурихинъ;  учитель  Вятской  губ.  Башкировъ  и  бывшій  студентъ  Техн.  Инстит.  Олени- 
-  цынь  (Кронверкскій  проспектъ). 

2)  Кромѣ  упомянутыхъ  въ  предыдущемъ  замѣчаніи,  обысканы  слѣдующія:  фельдше¬ 
рицы:  Штенко,  Славская,  Урсина  (арестована)  и  Порожнякова;  сестры  Хелтуплешвили, 
съ  Бестужевскихъ  курсовъ,  студентки:  Вериго  (Сампсоньевскій  проси.,  обыскали  всю 
квартиру,  гдѣ  жило  нѣсколько,  человѣкъ),  Брукъ  и  Тураева  (взяты  всѣ  фотографиче¬ 
скія  карточки,  такъ  какъ  она  це  хотѣла  назвать  фамилій),  студентки  медицинскихъ 
курсовъ  Е.іена  и  Роза  Гросманъ,  жившія  съ  братомъ-врачемъ  и  двумя  его  товарищами 
(всѣ  они  обысканы),  Борова,  Ревичъ,  Рисъ,  Колобаева  и  Сапсовичъ;  студентки  Бесту¬ 
жевскихъ  курсовъ  .Іутковская  и  Доброновичъ... 
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чемъ,  на  другой  день  выпущенъ,'  за  то,  что  на  вопросъ  пристава:  нѣтъ  ли  у 
него  взрывчатыхъ  веществъ?  отвѣчалъ:  „есть",  и,  вынувъ  изъ  кармана  нѣсколько 
спичекъ,  зажегъ  ихъ  подъ  самымъ  носомъ  пристава,  такъ  что  послѣдній  въ 
испугѣ  отскочилъ  въ  сторону.  Ставилось  Анцутѣ  въ  виву  также  и  то,  что  онъ, 
схватилъ  какую-то  подозрительную  бумагу,  началъ  ее  жевать,  отбиваясь  отъ 
бросившихся  на  него  полицейскихъ  и  угрожая  проглотить...  Потомъ,  когда  послѣ 
долгой  борьбы  и  просьбъ  полицейскихъ  онъ  отдалъ  имъ  бумагу,  она  оказалась 
спискомъ  какихъ-то  самыхъ  невинныхъ  стиховъ... 

У  многихъ  студентовъ  и  студентокъ  обыски  происходили  по  два  раза.  Такъ 
было,  напр.,  у  слушательницъ  Бестужевскихъ  курсовъ  Спасской,  Рѣдниковой, 
Соломиной,  учительницы  Бабиковой,  врача  Вершинина  (два  обыска  черезъ  день), 
студента  Скурихина,  народнаго  учителя  Башкирова,  бывшаго  технолога  Олени- 
цына  и  студентки  медицинскихъ  курсовъ  Щечкиной  (на  8  и  17  декабря).  Вто¬ 
рой  разъ  полиція  обыкновенно  только  проходила  по  комнатамъ,  ища  скрываю¬ 
щихся  лицъ;  вѣроятно,  она  думала,  что  обысканныя  квартиры,  при  настоящемъ 
положеніи  вещей,  должны  считаться  самыми  безопасными  и  привлекать  массы 
ночевщиковъ.  Впрочемъ,  иногда  производили  въ  такихъ  случаяхъ  и  тщательный 
обыскъ,  а  нѣкоторымъ  студентамъ  такъ  положительно  не  давали  покою.  Когда, 
напр.,  студентки  Золотарева,  Борацъ,  Шефтель,  Попова  и  студентъ  Загорскій, 
жившіе  на  одной  квартирѣ,  на  Сергіевской,  переѣхали  послѣ  обыска  на  другую 
квартиру,  на  Таврическую,  у  нихъ  немедленно  снова  сдѣлали  обыскъ.  Въ  домѣ 
Николаева,  на  Кавалергардской  улицѣ,  гдѣ  живетъ  много  студентокъ,  обыски 
происходятъ  чуть  не  каждую  ночь  ^). 

Сравнительно  меньше  было  обысковъ  въ  мужской  половинѣ  учащейся  моло¬ 
дежи  2).  Наибольшая  доля  ихъ  выпадаетъ  на  Мед.  Хир.  Академію  и  Универ¬ 
ситетъ.  Было  закрыто  нѣсколько  вечеринокъ,  откуда  гости  препровождались  подъ 
конвоемъ  въ  участки  и  развозились  по  домамъ  для  обысковъ.  Таково  было  празд¬ 
нество  по  поводу  полученія  докторскаго  диплома  г-мъ  Жбановымъ,  который, 
какъ  говорятъ,  благодаря  любезности  пристава,  позволившаго  принести  въ  ка¬ 
меру  Петербургской  части  закусокъ  и  вина,  окончилъ  здѣсь  съ  12-ю  человѣ¬ 
ками  гостей  торжество  перваго  дня  своего  докторства  ^).  То  же  было  съ  вече¬ 
ринкой  въ  семействѣ  Бируля,  гдѣ,  кромѣ  пяти  человѣкъ  хозяевъ  (старухи-матери, 
двоихъ  сыновей- медиковъ,  студентки  дочери  и  сына-гимназиста  11-ти  лѣтъ,  а 
также  квартирантки  студентки  Шестаковской),  было  захвачено  8  человѣкъ,  кото- 


1)  Тамъ  обысканы,  между  прочимъ,  студентки  мед.  курс.  Ку.іикова,  Алафусова  и 
Четыркиеа, 

2)  Вотъ  фамиліи  нѣкоторыхъ:  студентъ  Симченко  съ  женою,  врачъ  Сергѣевъ,  трое 
Бѣляевскихъ,  Петръ  Апостоловъ,  Ал.  Родіоновъ,  Малаховскій,  Горбатовъ,  Басинскій, 
Григоровичъ,  Есиповичъ,  Петровскій,  студентъ-ветеринаръ  Шиловцевъ,  уже  знакомые 
изъ  прежнихъ  хроникъ:  Вислоухъ,  Трофимовъ  и  съ  ними  студентка  Клушина  (1  декабря), 
окончившій  курсъ  медикъ  Александръ  Васильевичъ  Поповъ.  Луріе  (28  дек.),  стул;.  Ко¬ 
лобовъ  (жившій  на  одной  квартирѣ  со  студенткой  Овчинниковой,  тоже  обысканной), 
студенты  Инстит.  Пут.  Сообш,.  Андрониковъ  (арестованъ),  Мазоръ,  Чумутовъ  и  Эпель- 
баумъ;  студ.  Максимовъ,  недавно  выпупі,енный  изъ  Дома  Предварительнаго  Заключенія; 
студ.  Инст.  Пут.  Сообщ.  Сергіевскій  (арестованъ  въ  Саратовѣ  и  отвезенъ  въ  Москву). 

^)  Вмѣстѣ  съ  нимъ  были  арестованы:  студ.  Мед  -Хир.  Ак.  Введенскій  и  Фаворскій, 
студентки  мед.  курс.  М.  Маврина,  О.  Маврина,  Лебедева,  Самойлова,  слушательницы 
Бест.  курс.  Херсонская,  Соколова,  Граціанова  и  Фесенко,  студ.  Унив.  Коринфскій  и 
Арнадскій.  Обысканъ  былъ  также  и  хозяинъ  квартиры  Филимовичъ,  у  котораго  проис¬ 
ходила  вечеринка  (Петерб.  стор.). 
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рые  и  развезены  по  квартирамъ  съ  полицейскими  ^).  Вообще  гостямъ  въ  подоб¬ 
ныхъ  случаяхъ  приходится  гораздо  горше,  чѣмъ  хозяевамъ.  Одна  студентка,  По- 
лакъ, —  которую  захватили  при  обыскѣ  у  технолога  Шехтеръ,  жившаго  вмѣстѣ 
съ  женой  и  сестрой-студенткой  Брукъ,  тоже  обысканной  при  этомъ  —  едва  къ 
вечеру  слѣдующаго  дня  попала  на  свою  квартиру  послѣ  длиннаго  путешествія 
по  различнымъ  участкамъ. 

Большинство  этихъ  обысковъ  въ  молодежи  есть,  вѣроятно,  результатъ 
сильно  опутавшаго  ее  шпіонства.  Только  этимъ  и  можно  объяснить,  что  обыски¬ 
ваютъ  не  отдѣльныхъ  личностей,  незнакомыхъ  другъ  съ  другомъ,  а  болѣе  си¬ 
стематически  и  по  знакомствамъ.  Это — явленіе,  на  которое,  намъ  кажется,  уча¬ 
щейся  молодежи  слѣдуетъ  обратить  особенное  вниманіе.  Впрочемъ,  въ  массѣ  обы¬ 
сковъ  послѣднихъ  мѣсяцевъ  было  много  и  происшедшихъ  по  совершенно  случай¬ 
нымъ  причинамъ.  Такъ,  на  Болотной  улицѣ  арестовали  кого-то,  жившаго  подъ 
видомъ  столяра,  по  доносу  квартирной  хозяйки  Замятиной  (д.  №  4,  кв.  30),  и 
въ  поставленной  на  квартирѣ  ловушкѣ  захватили  двухъ  студентовъ.  Были  и  со¬ 
вершенно  необъяснимые  обыски.  Разсказываютъ,  напримѣръ,  какъ  студентъ  Мед.- 
Хир.  Акад.  большой  любитель  выпивки,  вся  квартира  котораго  была  на¬ 
полнена  пустыми  бутылками,  только  что  окончивъ  возліяніе,  легъ  спать,  но  былъ 
разбуженъ  ворвавшимися  полицейскими.  „Ну,  здѣсь,  кажется,  мы  ничего  не  най¬ 
демъ  замѣтилъ  приставъ,  осматривая  комнату. — Да — отвѣчалъ  съ  просонья 
протирая  глаза  и  еще  не  понявъ,  въ  чемъ  дѣло,  —  ничего...  я  только  что  до¬ 
пилъ  послѣднюю  бутылку. 

V  Почти  всѣ  обыски  у  учащихся,  за  немногими  исключеніями  (какъ,  напри¬ 
мѣръ,  у  студентки  Малкиной,  гдѣ  приставъ  Литейной  части  былъ  очень  элеган¬ 
тенъ  и  даже  объяснялся  по-французски,  а  его  помощникъ  клалъ  бумаги  и  вещи 
на  то  мѣсто,  съ  котормго  ихъ  бралъ,  прося  не  говорить,  что,  молъ,  „пришли, 
все  разбросали  и  ушли“),  ведутся  чрезвычайно  нахально.  Не  упоминая  уже  о 
томъ,  что  „придутъ,  все  разбросаютъ  и  уйдутъ^,  полиція  просто  врывается  въ 
комнаты  спящихъ  студентокъ,  сдергиваетъ  съ  нихъ  одѣяла,  запускаетъ  руки  подъ 
подушки  и  заставляетъ  вставать  съ  постели  при  цѣлыхъ  десяткахъ  полицейскихъ, 
такъ  что  многія  дѣвушки  ложатся  въ  послѣднее  время  спать,  не  раздѣваясь. 
Говорятъ,  что  особеннымъ  цинизмомъ  въ  этомъ  отношеніи  отличается  приставъ 
Московской  части. 

Было  нѣсколько  случаевъ  взламыванія  замковъ  въ  дверяхъ  и  чемоданахъ, 
если  полиція  являлась  въ  отсутствіи  хозяевъ.  Одинъ  изъ  такихъ  „обысковъ  со 
взломомъ “  произошелъ  въ  комнатѣ  г.  Шполянскаго.  Бъ  другихъ  случаяхъ,  какъ, 
напримѣръ,  у  уѣхавшаго  на  праздники  изъ  Петербурга  студента  Колоколова  съ 
женою,  жившаго  въ  квартирѣ  уже  упомянутыхъ  Бируля,  квартиру  только  опе- 
чятали. 

Въ  другихъ  классахъ  общества,  среди  рабочихъ  и  у  „лицъ  съ  положе¬ 
ніемъ  “ — адвокатовъ,  докторовъ  и  ученыхъ,  обысковъ  было  сравнительно  меньше  ), 
и  нѣкоторые  изъ  нихъ  были  произведены  совершенно  не  впопадъ.  Такъ,  обы¬ 
скали,  напр.,  одного  ученаго,  пріѣхавшаго  на  съѣздъ  естествоиспытателей  и  оста- 

Э  Между  ними  бы.та:  студ -техн.  Шестовскій  н  студ.  мед.  Упгернъ  и  Григоровичъ. 

2)  Такъ,  между  рабочими  обыскали  слесаря  Голубевскаго  завода  Пыжова  и  (въ 
срединѣ  декабря)  рабочаго  Балтійскаго  завода  Александра  Григорьева  (арестованъ),  ме¬ 
жду  лицами  съ  положеніемъ  врача  Шабанова,  проф.  Мед.-Хир.  Ак.  Аспбнскаго  и  при¬ 
сяжнаго  повѣреннаго  Стасова,  Сердюкову  (арестована). 
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новившагося  въ  Зваменской  ^остиницѣ;  перерыли  всю  квартиру  у  старухи  Дани¬ 
ловой,  сынъ  которой,  придворный  кондитеръ,  навлекъ  на  себя  напрасное  подо¬ 
зрѣніе  въ  неблагонадежности.  Былъ  также  обыскъ  у  доктора  Фобрихера,  орди¬ 
натора  профессора  Эйхвальда,  жену  котораго,  несмотря  на  то,  что  ничего  по¬ 
дозрительнаго  не  было  найдено,  выслали  на  другой  день  въ  Кострому. 

Болѣе  серьезную  добычу  для  полиціи  далъ  обыскъ  на  квартирѣ  учителя 
Чернышева,  у  котораго  жила  Евгенія  Фигнеръ  (скрывавшаяся  подъ  именемъ  ІІо- 
бережской).  Здѣсь  нашли  сотни  двѣ  номеровъ  «Народной  Воли»  (№  2),  прокла¬ 
мацію  по  поводу  1 9-го  ноября,  нѣсколько  фунтовъ  динамита,  паспорта  и  печати. 
Причиной  обыска  было  слѣдующее  обстоятельство:  приказчикъ  магазина  Фену,  Ал¬ 
мазовъ,  нанимавшій  комнату  въ  одной  квартирѣ  со  студентками  Сокологорскими 
и  какимъ-то  молодымъ  человѣкомъ,  представилъ  частному  приставу  Моек,  части 
номеръ  „Народной  Воли“,  заявивъ,  что  получилъ  его  отъ  студентки  Богословской, 
жившей  тоже  съ  Сокологорскими.  Произвели  обыскъ  во  всей  квартирѣ,  но  ни¬ 
чего  не  нашли.  Богословская,  рястерявшись,  сказала,  что  номеръ,  данный  ею  Ал¬ 
мазову,  она  получила  отъ  Побережской.  Справившись  въ  участковыхъ  книгахъ, 
полиція  быстро  нашла  адресъ  Побережской  и,  арестовавъ  Богословскую,  въ  ту¬ 
же  ночь  явилась  на  квартиру  Чернышева.  Здѣсь  при  обыскѣ  она  выказала  за¬ 
мѣчательное  невѣжество:  найдя  динамитъ,  полицейскіе  офицеры  долго  разсуждали, 
что  это  такое,  пробовали  его  на  вкусъ,  нашли  его  сладкимъ,  но  потомъ  когда 
стало  щипать  у  всѣхъ  языки,  рѣшили,  что  это  „что-нибудь  вредное “...  Дѣлу 
была  придана  большая  важность.  Сокологорскіе  и  молодой  человѣкъ,  какъ  подо¬ 
зрѣваемые  въ  знакомствѣ  съ  Е.  Фигнеръ,  были  также  на  другой  же  день  аре¬ 
стованы.  Въ  связи  съ  арестомъ  Чернышева  былъ  на  слѣдующій  день  арестъ  ин¬ 
женера  Хитрова  съ  женою,  которые,  впрочемъ,  на  другой  же  день  бѣжали  изъ 
подъ  стражи  и  до  сихъ  поръ  не  разысканы  полиціей.  По  поводу  этихъ  двухъ 
арестовъ  въ  городѣ  ходили  легендарные  слухи:'^  утверждали,  что  они  имѣютъ 
связь  съ  московскимъ  взрывомъ,  что  изъ  квартиры  Чернышева,  а  по  другимъ 
источникамъ  изъ  квартиры  Хитрова  (обѣ  квартиры  въ  5-хъ  этажахъ),  вели  под¬ 
копъ  подъ  дворецъ  или,  какъ  говорили  другіе,  подъ  домъ  княгини  Долгоруковой. 
Эти  слухи,  расходясь  все  болѣе  и  болѣе,  получили  столько  варіантовъ,  что  въ 
концѣ  концовъ  ничего  нельзя  было  разобрать:  говорили  о  подкопахъ  чуть  не  изъ 
каждой  улицы  Петербурга.  Вѣроятно,  это  обстоятельство,  въ  связи  съ  какимъ- 
нибудь  случайнымъ  доносомъ,  и  послужило  поводомъ  къ  обыску  въ  Публичной 
Библіотекѣ  (въ  срединѣ  декабря),  гдѣ  искали  во  всѣхъ  подвалахъ  подкопа  подъ 
Малую  Садовую,  на  которой  будто  бы  предполагалось  взорвать  царя  при  его  про¬ 
ѣздѣ  въ  манежъ  на  разводъ.  Хотя  въ  подвалахъ  храма  наукъ  ничего,  кромѣ 
старыхъ  книгъ,  не  оказалось,  тѣмъ  не  менѣе  царь  поѣхалъ  въ  манежъ  окольнымъ 
путемъ,  что,  впрочемъ,  онъ  дѣлаетъ  постоянно  послѣ  возвращенія  изъ  Ливадіи.  Са¬ 
мое  возвращеніе  было  тоже  довольно  оригинально.  Было  объявлено,  что  поѣздъ 
придетъ  въ  10  ч.  утра.  Къ  этому  времени,  на  сильномъ  морозѣ,  были  разста¬ 
влены  отъ  вокзала  до  дворца  въ  два  ряда  солдаты,  раздѣлившіе  весь  Петербургъ 
на  двѣ  половины,  между  кооторыми  сообщеніе  было  почти  невозможно.  Въ  10 
часовъ  приходитъ  поѣздъ  и...  пустой.  Черезъ  нѣсколько  времени  приходитъ 
другой — и  тоже  пустой!  Наконецъ,  послѣ  нѣсколькихъ  такихъ  поѣздовъ,  въ  тре¬ 
тьемъ  часу  (вмѣсто  10-ти)  пріѣзжаетъ  царь... 

Оканчивая  нашу  хронику,  намъ  приходится  сказать  еще  нѣсколько  словъ. 
При  небываломъ  количествѣ  обысковъ  между  молодежью  и  другими  классами 
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общества,  полиція  рѣшительно  ничего  не  нашла.  Кромѣ  двухъ-трехъ  исключитель¬ 
ныхъ  случаевъ,  какъ,  напр.,  при  обыскѣ  у  студентки  Ивановой,  у  которой  на¬ 
шли  номеръ  „Земли  и  Воли",  или  у  Чернышева  и  Голубинова,  у  которыхъ  нашли 
уже  слишкомъ  много,  ни  у  кого  изъ  сотенъ  обысковъ  ничего  не  оказалось  .. 
Единственный  случай,  кромѣ  вышеприведенныхъ,  это  обыскъ  у  студентки  Гавкель 
(на  8  окт.),  гдѣ  взяли  какую-то  Дмитровскую,  которую,  какъ  говорятъ,  вслѣдъ 
за  тѣмъ  выпустили,  и  она  скрылась,  потому  что  жила  по  подложному  виду.  Въ 
остальныхъ  же  случаяхъ  полиція  оставалась  ни  съ  чѣмъ.  Характеристиченъ  въ 
этомъ  отношеніи  случай  со  студентомъ  университета  Мурашкинцевымъ,  который, 
юазговорввшись  съ  обыскавшимъ  его  приставомъ,  спросилъ:  „Много  ли  полиція 
входитъ  запрещенныхъ  изданій?  “-Совсѣмъ  ничего-отвѣчалъ  приставъ-должно 

быть,  они  издаются  теперь  для  приближенныхъ  двора. 

Интересно,  что  это  такое:  неспособность  ли  полиціи  или  поднятіе  уровня 

осторожности  публики?  _  ■_ 


Мелочи. 

Доброта.  (Сказка  для  дѣтей).  Жилъ  былъ  на  свѣтѣ  добрый  предобрый 
царь.  Злые  люди  хотѣли  убить  его;  для  этого  они  сдѣлали  подкопъ  подъ  желѣз¬ 
ную  дорогу,  по  которой  долженъ  былъ  ѣхать  милосердый  монархъ.  Замыселъ 
злыхъ  не  удался— царь  остался  живъ.  Начальникъ  полиціи  древней  столицы,  гдѣ 
было  сдѣлано  покушеніе,  явился  съ  извиненіями,  что  не  сумѣлъ  предупредить 
злодѣйскій  умыселъ,  который,  хотя  не  имѣлъ  дурныхъ  послѣдствіи,  тѣмъ 
менѣе  былъ 'приведенъ  въ  исполненіе.  Сердце  царя,  при  видѣ  растеряннаго  при¬ 
ближеннаго,  переполнилось  присущей  ему  добротой.  ..Ты  не  виноватъ,  сказалъ 
онъ,  виноватъ  одинъ  я,  потому  что  слишкомъ  добръ  .  Оба  были  слишкомъ  рас¬ 
троганы.  Торжественное  молчаніе  длилось  такъ  долго,  что  оба  почувствовали  нѣ¬ 
которую  неловкость...  Въ  эту  ночь  добрый  царь  долго  ворочался  съ  боку  на 
бокъ  и  заснулъ  только  подъ  утро.  Сонъ  его  былъ  тревоженъ,  и  его  старый  ка¬ 
мердинеръ  слышалъ,  какъ  царь  бредилъ;  „доблесть  монарха...  семь  конвоицевь..^ 
ВРУЧИЛЪ  хранить  себя  Провидѣнію...  обитая  броней  карета  ...  Долго  послѣ  этого 
событія  заставляли  народъ  молиться  о  спасеніи  отца  отечества;  долго  еще  попы 
усердно  старались  увѣрить  народъ,  что  царь  его  добрый-предобрый,  добрѣе  всѣхъ  н.і 
свѣтѣ  А  народу  это  было  все  равно,  потому  что  онъ  былъ  груоъ  и  думалъ 
только  о  хлѣбѣ,  такъ  какъ  царь,  по  добротѣ  своей,  заботился  о  томъ,  чтобы  на¬ 
родъ  не  былъ  удрученъ  довольствомъ.  Самодержецъ  зналъ  по  себѣ,  что  власть 

И  богатство  не  даютъ  счастія.  ^  .тг 

Бѣдный  князь.  Государь,  давая  аудіенцію  попечителю,  кн.  Волконскому, 

спросилъ  его,  между  прочимъ:  „Что  въ  университетѣ? “  и,  не  давши  ему  отвѣ¬ 
тить,  продолжалъ:  „Я  знаю — спокойно,  увѣренъ,  что  студенты  удутъ  иснолня 
уставъ.  Но  профессора  могутъ  агитировать...  Но  профессоровъ  я  не  знаю  и  знать 
не  хочу!..  Но  ты  мнѣ  отвѣчаешь  за  все  головой!  Слышишь?  головой. 

Выслушавъ  обиліе  царскихъ  „но“,  бѣдный  князь  сильно  заболѣлъ, 

Тучи  сгущаются.  Страшная  язва  современнаго  государства  глубоко  пу¬ 
стила  корни.  Одинъ  изъ  принциповъ  крамолы  (нигилизма  тожъ)  децентрализація. 
И  вотъ  въ  Россіи,  гдѣ  эта  партія  интенсивнѣе  всего  проявляетъ  себя,  она  про¬ 
извела  уже  свое  дѣйствіе.  Вмѣсто  единой  нераздѣльной  монархіи  мы  имѣемъ  те- 
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перь  федерацію,  состоящую  изъ  отдѣльныхъ  графствъ,  княжествъ  и  пр.  Ясно, 
что  между  молодыми  государствами  должны  возникнуть  пограничныя  недоразу¬ 
мѣнія,  и  дѣйствительно  мы  находимся  наканунѣ  братоубійственной  войны.  Мос¬ 
ковскій  князь  Владиміръ  I  Долгорукій  присоединилъ  къ  своимъ  владѣніямъ  Там¬ 
бовскую  губ.  Ранѣе  его  нѣкоторые  изъ  уѣздовъ  той  же  губерній  были  присоеди¬ 
нены  Лорисомъ  I  Меликовымъ  къ  графству  Харьковскому.  Разрѣшить  вопросъ  мир¬ 
нымъ  дипломатическимъ  путемъ  нѣтъ  никакой  надежды.  Говорятъ^что  Московскій  князь 
предложилъ  уже  фельдмаршалу  безъ  арміи  Ник.  Ник.  старшему  принять  начальство 
надъ  интендантской  частью  мобилизованныхъ  войскъ,  которыя  поведетъ  въ  бой 
полиціймейстеръ  1-го  участка  Н.  И.  Огаревъ,  извѣстный  въ  военной  исторіи, 
какъ  двинувшій  полчища  мясниковъ  въ  знаменитую  вылазку  3-го  апрѣля. 

Здѣсь,  въ  Петербургѣ,  столицѣ  нашего  болотистаго  Гуркенланда,  рѣшено 
держаться  строгаго  нейтралитета,  впрочемъ,  вооруженнаго. 


Отвѣты  и  заявленія. 

—  Программа  Исполнительнаго  Комитета,  помѣщаемая  въ  настоящемъ  №, 
была  доставлена  въ  редакцію  черезъ  агентовъ  Комитета  съ.  просьбой  опублико¬ 
вать  ее  для  ознакомленія  общества  съ  истинными  задачами  Комитета  и  тѣмъ 
устранить  всякія  недоразумѣнія,  нерѣдкія,  къ  сожалѣнію,  у  насъ.  Редакція,  со¬ 
глашаясь  съ  общимъ  характеромъ  программы,  желала,  однако,  придать  •  ея  опу¬ 
бликованію  болѣе  широкое  значеніе  и  сдѣлать  программу  обще-партіонной.  Съ 
этой  цѣлью  редакція  подвергла  присланную  программу  обсужденію  среди  раз¬ 
личныхъ  группъ  и  лицъ,  принимающихъ  въ  дѣлахъ  партіи  болѣе  или  менѣе  ак¬ 
тивное  участіе;  сообразно  съ  указаніями,  собранными  такимъ  образомъ,  въ  про¬ 
грамму  были  внесены  нѣкоторыя  поправки,  самыя,  впрочемъ,  незначительныя,  и 
затѣмъ  Исполп.  Комитету  сдѣланъ  былъ  запросъ,  не  согласится  ли  онъ  принять 
эти  измѣненія,  на  что  и  воспослѣдовалъ  утвердительный  отвѣтъ.  Такимъ  обра¬ 
зомъ,  составилась  публикуемая  нами  программа  Исполнительнаго  Комитета,  кото¬ 
рая,  надѣемся,  будетъ  принята  и  всей  партіей.  Мы,  по  крайней  мѣрѣ,  прини¬ 
маемъ  ее,  какъ  программу  своего  журнала, 

—  Друзья  Л.  Мирскаго  просятъ  насъ  заявить,  что  прошенія  о  помилова¬ 
ніи  онъ  не  подавалъ  и  что  публикованная  г.  Гурко  мотивировка  помилованія — 
клевета,  ничѣмъ  со  стороны  Мирскаго  не  вызванная. 

—  Прокламація  „Отъ  реалистовъ  къ  обществу “  напечатана  и  сдана  по 
принадлежости. 

—  Письмо  Журбы  получено'.  Отвѣтомъ  служатъ  №№  2  и  3  „Нар.  Воли“. 

—  По  „Листамъ  добровольнаго  сбора"  (своевременно  доставленнымъ)  по¬ 
лучено:  отъ  Л.  И.,  Н.  Н.  (французскія  буквы  вездѣ  замѣняемъ  русскими),  зетъ — 
по  30  к.;  отъ  у,  Р. — по  40  к.;  М.  I.,  X.  У.  Л.  Л.,  дворянина  х.  Я,  Г,  нелю¬ 
димки,  Ю.  И.,  Жени,  Ю.  А.  Т.,  Азіата,  внучки, — по  50  к.;  отъ  0.  В.  М. — 60 
к.;  отъ  племянницы — 65  к.:  отъ  Н.  М.г  Я,  Р,  О,  зетъ,  Александра  II.  Ф.,  иксъ, 
игрекъ,  зетъ,  АВС,  Л.  С.,  99,  ЭР,  нѣкто.  О,  доброжелателя,  юриста,  0.,  акушерки,  аку¬ 
шерки,  темнокраснаго,  темнокрасной,  тайнаго,  Пудовкиной,  украинца,  украинки, 
у,  НН,  иксъ,  игрекъ,  зетъ...  Э.  К ,  У,  Г.,  П — а,  Александра,  тетушки,  мало¬ 
россіянки — по  1  руб.,  отъ  X — 1  р.  27  коп.;  отъ  а  Б,  казачка — по  1  р.  50 
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к.;  отъ  сумрачнаго,  провинціала,  В.  Н.,  западной,  М — ова —  по  2  р.;  отъ  Т, 
Д,  южанина,  Г.  X.,  отъ... — по  3  р.;  отъ  хутора,  В  по  6  РУб.;  отъ  Ша  това, 
О — по  10  руб.;  отъ  ВМ — 15  р.;  отъ  чернаго—  20  р.;  отъ  К,  ключи,  бороды, 
технолога,  физика — по  25  р.;  отъ  О — 35  р.5  отъ  новорожденнаго  50  р.;  отъ 
Ъ,  В.  М.— по  100  руб. 

—  Редакція  „Земли  и  Воли“  получила  отъ  X.  зимой  прошлаго  года  500 
р.;  но,  согласно  желанію  жертвовавшихъ,  не  публиковала  объ  этомъ. 

—  Получено  для  „Народной  Воли“  5  р.  50  коп.;  отъ  инженера  ^10  р., 
отъ  С.  X.  одному  взъ  южно-русскихъ  революціонныхъ  кружковъ  за  ноябрь — 34 
р.,  отъ  друга  участникамъ  событія  19-го  ноября — 51  р.,  отъ  друга  на  дѣло 
51  р.,  отъ  а.  в.  к.— 81  р.,  изъ  М.  отъ  амикусъ— 150  р.,  черезъ  Пр.  321  р., 

соціалистамъ — 34  р.,  отъ  Р.  П. — 25  р. 

—  Продается  „Пиръ  на  весь  міръ“  Н.  Некрасова.  Цѣна  50  к. 


СОДЕРЖАНІЕ.  По  поводу  казней.— Новое  покушеніе  на  жизнь  Александра 
П.— Программа  Исполнительнаго  Комитета.— О  тъ  ИсполнительнагоКр- 
м  и  т  е  т  а.— П  олитическія  письма  соціалиста.  П.  Письмо  одно¬ 
го  изъ  французскихъ  соціалистовъ.  I.  Пѣснь  гражданки  (стихо¬ 
твореніе). — К  о  р  р  е  с  п  о  н  д  е  н  ц  і  иі  изъ  Москвы,  Одессы,  Харькова,  Орла  и  Мин¬ 
ска. — X  роникапреслѣдовані  й. — М  е  л  о  ч  и. — О  твѣтыпз  а  явленія. 


I 


листокъ  НАРОДНОЙ  воли. 

РЕВОЛЮЦІОННАЯ  ХРОНИКА. 

Годъ  первый  —  №  1  —  1-го  іюня  1880  г. 


22-го  Февраля  въ  Петербургѣ  на  Семеновскомъ  плацу  повѣшенъ 
соціалистъ-революціонеръ  Ипполитъ  Осиповичъ  МЛОДЕЦКІЙ. 

5-го  Марта  въ  Кіевѣ  повѣшены  соціалисты-революціонеры  Ме- 
летій  Платоновичъ  ЛОЗИНСКІЙ  и  Осипъ  Исааковичъ  РОЗОВСКІЙ. 


Отъ  Исполнительнаго  Комитета. 

Въ  послѣднее  время  въ  Петербургѣ  появилось  нѣсколько  лицъ,  выдаюп];ихъ 
себя  за  старыхъ  Нечаевцевъ^  дѣйствующихъ  якобы  по  инструкціямъ  изъ  Женевы. 
Эти  же  лица  именуютъ  себя  „обществомъ  круглаго  стола На  самомъ  дѣлѣ — 
это  компанія  шпіоновъ,  къ  которой  принадлежитъ,  между  прочимъ,  и  шпіонъ  Суе- 
тинъ,  вращавшійся  долгое  время  на  Петербургскихъ  заводахъ  и  выдавшій  мно¬ 
жество  рабочихъ,  въ  томъ  числѣ  Александра  Григорьева. 

Исполнительный  Комитетъ,  29  апрѣля  1880  г. 


15  мая. 

По  всѣмъ  соображеніямъ  нужно  было  ожидать,  что  начало  1880Аг.  при¬ 
несетъ  съ  собою  небывалое  еш,е  оживленіе  свободной  прессы.  „Нар.  Воля“  съ 
каждымъ  мѣсяцемъ  завоевывала  себѣ  болѣе  прочное  положеніе.  „Черн.  Пер.^^ 
готовился  выйти  въ  свѣтъ.  Рабочіе  оканчивали  свои  приготовленія  по  изданію 
собственнаго  органа  „Рабочая  Заря“.  Наконецъ,  ходили  слухи  объ  основаніи 
одного  чисто  конституціоннаго  органа  и  о  переносѣ  въ  Петербургъ  одной  за¬ 
граничной  газеты.  Но  человѣкъ  предполагаетъ,  а  Богъ  располагаетъ.  Двѣ  -  три 
лучайности — и  революція  осталась  почти  безъ  голоса  въ  самую  горячую  пору, 
когда  событія  болѣе,  чѣмъ  когда-либо,  требовали  независимаго  объясненія.  Бро¬ 
симъ  же  хотя  ретроспективный  взглядъ  на  эти  четыре  мѣсяца  борьбы. 


Вѣчно  памятная  ночь  съ  17-го  на  18-ое  января  дала  правительству  нео¬ 
жиданную,  но  блестящую  побѣду.  Типографія  „Народной  Воли‘^  была  нечаянно 
открыта  и  послѣ  упорнаго  сопротивленія  захвачена  полиціей.  Остается  до  сихъ 
поръ  невыясненнымъ,  что  привело  полицію  въ  домъ  №  10  по  Саперному.  Гово 
рятъ,  будто  при  ранѣе  бывшихъ  обыскахъ  обнаружились  какія-то  смутныя  ука¬ 
занія  на  квартиру  Лысенко  въ  этомъ  домѣ,  побудившія  полицію  на  всякій  случай 
посмотрѣть,  что  тамъ  такое.  Говорятъ  также,  будто  обходъ  былъ  привлеченъ  въ 
квартиру  Лысенко  какимъ-то  стукомъ.  Какъ  бы  то  ни  было,  несомнѣнно  то,  что 
полиція  не  имѣла  ни  малѣйшаго  понятія  о  всей  важности  своего  шага. 

Въ  2  часа  ночи  приставъ  съ  двумя  околодочными  и  двумя  городовыми 
подошли  къ  парадному  и  черному  входамъ  квартиры.  Согласно  обыкновенной  и 
всѣмъ  извѣстной  уловкѣ,  приставъ  послалъ  дворника  впередъ  съ  извѣстіемъ, 
якобы  г.  Лысенко  принесена  телеграмма.  Но  такъ  какъ  изъ  окна,  выходившаго 
на  лѣстницу,  полиція  былъ  прекрасно  видна,  то  изъ  этой  хитрости  ничего  не 
вышло.  Наши  товарищи  сдѣлали  въ  полицію  нѣсколько  выстрѣловъ  и  согнали 
ее  пониже.  Приставъ  немедленно  послалъ  за  подкрѣпленіемъ,  а  самъ  ограничился 
блокадой  обѣихъ  дверей.  Между  тѣмъ  нашимъ  товарищамъ  предстояли  двѣ 
важныя  задачи:  1)  уничтожить  всѣ  важныя  бумаги  и  документы,  захватъ  кото¬ 
рыхъ  могъ  бы  имѣть  самыя  прискорбныя  послѣдствія,  2)  сдѣлать  провалъ  типо¬ 
графіи  извѣстнымъ  возмояшо  шире,  чтобы  никто  изъ  имѣвшихъ  сношеніе  съ  ти¬ 
пографіей  не  могъ  попасться.  Обѣ  задачи  были  выполнены  съ  полнымъ  успѣхомъ. 
Въ  то  время,  когда  часть  типографщиковъ  занималась  уничтоженіемъ  бумагъ, 
другіе  отбивали  нападеніе.  Въ  то  же  время  полиція,  получивши  подкрѣпленіе 
(въ  видѣ  жандармовъ,  массы  городовыхъ  и  толпы  дворниковъ),  пошла  на  штурМъ. 
Болѣе  100  выстрѣловъ  было  сдѣлано  съ  обѣихъ  сторонъ.  Наконецъ,  патроновъ 
уже  не  хватило.  Выпустивъ  послѣдніе  патроны,  наши  отступили  въ  слѣдующую 
комнату,  дверь  которой  была  полуотворена.  Полиція,  однако,  остановилась  еще 
нѣсколько  времени  предъ  этой  слабой  преградой,  выдвигая  впередъ  дворниковъ 
;  съ  топорами,  чтобы  выламывать  якобы  эти  несчастныя  двери.  Убѣдившись,  что 
стрѣлять  нашимъ  уже  нечѣмъ,  трусливая  стая  ворвалась  въ  послѣднюю  комнату. 
Началась  уже  не  борьба,  а  просто  избіеніе.  Главнымъ  героемъ  явился  частный 
$  приставъ,  получившій  за  это  дѣло  Владиміра.  Нѣкоторые  изъ  подчиненныхъ 
В  обращались  къ  нему  съ  замѣчаніемъ: — „Какъ  бы  намъ  не  досталось,  коли  до 
\%[  смерти  убьешь  кого." — „Не  робѣйте,  ребята,  до  веревки  доживутъ  ,  ободрялъ 
К  ихъ  начальникъ.  Вили,  дѣйствительно,  не  разбирая  мужчинъ  и  женщинъ,  свя- 
^  ванныхъ  и  безчувственныхъ.  Одинъ  типографщикъ  былъ  убитъ  или  застрѣлился 
В  это  до  сихъ  поръ  осталось  невыясненнымъ.  Несомнѣнно  во  всякомъ  случаѣ,  что 

■  'онъ  имѣлъ  нѣсколько  ранъ.  Немудрено,  что  и  пристрѣлили,  озлобленные  упорнымъ 
К  сопротивленіемъ.  Наконецъ,  наши  товарищи  были  накрѣпко  скручены  и  брошены 

■  въ  залѣ  на  показъ  начальству,  которое  не  замедлило  явиться.  Прибылъ  градо- 
В  начальникъ,  прокуроръ  и  пр.,  послали  за  докторомъ  (изъ  той  же  заботливости, 
Е  чтобы  „до  веревки  дожили")  и,  наконецъ,  такъ  связанныхъ  и  отправили  въ 
Е- крѣпость.  Кучи  пеплу  однѣ  остались  отъ  бумагъ.  Окна  типографіи  были  выоиты 
Щѵи  вышиблены.  Продолжительная  пальба  разбудила  весь  кварталъ  и  привлекла 
Щ  толпы  народа  во  всѣ  окрестные  переулки.  Съ  утра  весь  городъ  кричалъ  о  побо- 

ищѣ  въ  Саперномъ,  и  напрасно  цѣлая  свора  шпіоновъ  и  городовыхъ  стерегли 

■  цѣлыхъ  два  дня  переулокъ,  хватая  калщаго,  кто  казался  подозрительнымъ;  никто 
К' больше  не  попался.  Провалъ  типографіи  былъ  локализированъ  абсолютно. 
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Нельзя  безъ  глубокаго  умиленія  думать  объ  этой  героической  защитѣ. 
Можно  безъ  всякаго  самохвальства  сказать,  что  въ  Россіи  умѣютъ  умирать,  но 
поведеніе  типографщиковъ  „Нар.  Воли^^  оставляетъ  далеко  за  собой  всѣ  другіе 
аналогичные  случаи.  Не  трудно  умереть,  но  въ  минуту  крайней  опасности,  въ 
предпослѣднюю  минуту  своей  жизни,  мирясь  съ  собственной  гибелью,  думать 
только  о  дѣлѣ  и  о  безопасности  товарищей  по  дѣлу,  не  упуская  ни  малѣйшаго 
обстоятельства,  имѣющаго  въ  этомъ  отношеніи  хоть  какую-нибудь  важность  и 
исполнить  все  съ  обдуманностью  и  хладнокровіемъ, — для  этого  нужна  душа 
истинно  великая,  нужно  самоотверженіе,  достойное  лучшихъ  временъ  христіанства. 
Вѣчная  вамъ  памятв,  вѣчная  вамъ  слава,  наши  дорогіе  товарищи!  Пусть  вашъ 
высокій  примѣръ  прольетъ  въ  наши  души  тотъ  святой  огонь,  который  жегъ 
ваши  сердца,  пусть  онъ  вдохновитъ  на  подвигъ  насъ  и  нашихъ  преемниковъ. 
Вѣчная  вамъ  слава!  Вотъ  имена  лицъ,  работавшихъ  въ  типографіи  и  участво¬ 
вавшихъ  въ  ея  защитѣ. 

1)  Николай  Константиновичъ  Бухъ,  жившій  хозяиномъ  подъ  именемъ 
Лысенко;. 

2)  Софія  Андреевна  Иванова,  жившая  подъ  именемъ  его  жены; 

3)  Лазарь  Цукерманъ,  жившіій  безъ  прописки; 

4)  Убитый  или  застрѣлившійся,  имя  котораго  до  сихъ  поръ  полиціи  не¬ 
извѣстно; 

5)  Особа,  жившая  служанкой,  относительно  которой  мы  пока  не  можемъ 
публиковать  точныхъ  сдѣдѣній. 

Сообщая  въ  настоящее  время  объ  этихъ  лицахъ  то  лишь,  что  уже  извѣстно 
полиціи,  мы  въ  свое  время  опубликуемъ  ихъ  біографіи. 

Гибель  типографіи  поставила  редакцію  „Нар.  Воли“  въ  самое  затрудни¬ 
тельное  положеніе.  Трудно  было  даже  заявить  Россіи  о  случившемся  и  о  своемъ 
твердомъ  намѣреніи  возобновить  изданіе.  Почти  весь  третій  номеръ  „Нар.  Воли“ 
былъ  захваченъ  при  арестованіи  типографіи  (спасено  не  болѣе  200  экземпля¬ 
ровъ)  ^).  Однако,  дѣла  скоро  стали  поправляться.  Общее  сочувствіе  не  замедлило 
проявиться.  Исполнительный  Комитетъ  первый  оказалъ  намъ  поддержку.  Затѣмъ 
многочисленныя  пожертвованія  посыпались  со  всѣхъ  сторонъ.  Мы  считаемъ  дол¬ 
гомъ  выразить  нашу  глубокую  благодарность  за  эту  матеріальную  и  нравственную 
поддержку  въ  такую  тяжелую  минуту.  Наконецъ,  редакція  „Черн.  Пер.“  любезно 
предложила  свои  услуги  для  напечатанія  нашего  объясненія  и  воззванія  къ  об¬ 
ществу.  Къ  несчастію,  этому  воззванію  не  суждено  было  увидѣть  свѣтъ;  оно  въ 
полномъ  изданіи  взято  вмѣстѣ  съ  „Черн.  Пер.“ 

29-го  января  полиція  открыла  и  арестовала  типографію  „Черн.  Пер.“ 
Нѣсколько  времени  передъ  тѣмъ  и.здатели  „Черн.  Пер.“  пригласили  къ  себѣ  въ 
типографію  нѣкоего  Жаркова,  саратовскаго  мѣщанина,  наборщика  по  спеціаль¬ 
ности,  и  давно  извѣстнаго  какъ  соціалиста  по  убѣжденіямъ.  Проработавши  нѣ¬ 
сколько  времени,  Жарковъ  отправился  на  родину  по  домашнимъ  обстоятельствамъ 
и  былъ  въ  Москвѣ  арестованъ.  Конечно,  жандармы  не  имѣли  и  не  могли  имѣть 
никакихъ  поводовъ  заподозрить  Жаркова  въ  участіи  въ  типографіи;  но  эта 


ЭТОГО  ВИДНО,  кякую  особбнную  рѣдкость  составляетъ  №  3  „Нар.  Воли^. 
Но  и  спасенные  нумера  въ  большинствѣ  случаевъ  безъ  послѣдняго  листа.  Намъ  же  по¬ 
счастливилось  достать  этотъ  нумеръ  въ  его  полномъ  видѣ. 
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низкая  личность  изъ  страха,  а,  быть  можетъ,  и  изъ  корысти  самъ  заявилъ  объ 
этомъ  и  предложилъ  правительству  свои  услуги.  Возвратившись  въ  Петербургъ, 
онъ  обратилъ  на  себя  вниманіе  Исполн.  Комит.,  но,  къ  сожалѣнію,  все-таки  успѣлъ 
выдать  типографію  „Чер.  Пер.“.  Передѣльцы  были  арестованы .  въ  числѣ  трехъ 
человѣкъ,  и,  сверхъ  того,  по  указанію  того  же  Жаркова  арестованы  еще  двое 
лицъ.  Къ  вечеру  29-го  числа  въ  городѣ  заговорили  о  взятіи  новой  типографіи, 
а  на  дву  гой  день  это  прискорбное  извѣстіе  оказалось  не  подлежащимъ  сомнѣнію. 

Недолго  просуществовала  и  третья  подпольная  типографія.  Едва  устроенная, 
она  была  захвачена  въ  февралѣ,  такъ  что  „Рабочей  Зари“  вышелъ  лишь  1-ый  №  ^). 
При  типографіи  арестовано  16  человѣкъ.  Считаемъ  необходимымъ  констатировать 
фактъ,  что  это  были  дѣйствительно  рабочіе,  а  не  переодѣтые  лица  интеллигент¬ 
наго  класса,  какъ  объ  этомъ  заявлялось  въ  газетахъ.  Причины,  благодаря  кото¬ 
рымъ  полиція  напала  на  слѣдъ  типографіи,  намъ  неизвѣстны. 

Дѣла  между  тѣмъ  шли  своимъ  порядкомъ.  Казалось  даже,  что  тяжелые 
удары  послужатъ  на  пользу  партіи,  вызывая  въ  ней  усиленную  дѣятельность. 
Благодаря  поддержкѣ,  встрѣченной  нами  со  всѣхъ  сторонъ,  мы  могли  основать 
временную  „летучую  типографію удовлетворяя  хотя  самымъ  настоятельнымъ 
потребностямъ  публикаціи.  Деревенская  фракція  народниковъ  также  обнаружила 
большую  энергію  послѣ  нанесеннаго  ей  удара.  Изъ  провинціи  доходили  самыя 
отрадныя  извѣстія. 

Наступило  5-ое  февраля.  Рѣдко  выпадаютъ  такіе  дни.  Въ  теченіе  одного 
часа  въ  Петербургѣ  убитъ,  по  расіюрялсенію  Исп.  Комитета,  Жарковъ  и  произ¬ 
веденъ  взрывъ  Зимняго  Дворца.  Начнемъ  съ  малаго.  Агенты  Исп.  Ком.  выслѣ¬ 
дили  Жаркова  и  убили  его  у  Тучкова  моста  на  льду  Малой  Невки.  Оглушенный 
кистенемъ,  шпіонъ  упалъ,  крича  о  помилованіи,  обѣщая  во  всемъ  признаться. 
Нѣсколько  ударовъ  кинжала  прекратили  эту  позорную  жизнь,  и  черезъ  часъ 
только  замерзшій  трупъ  предателя  свидѣтельствовалъ  о  совершившемся  актѣ 
правосудія,  доказывая  собою,  что  и  въ  Россіи,  хотя  рѣдко,  но  все  же  иногда 
торжествуетъ  справедливость  и  получаетъ  достойную  кару  предательство. 

Вечеромъ  того  же  5-го  февраля  въ  б  ч.  22  м.  произошелъ  взрывъ  во 
дворцѣ.  (Считаемъ  необходимымъ  констатировать  фактъ,  что  знаменитый  столяръ, 
о  которомъ  столько  толкуютъ, — дѣйствительно  рабочій  по  происхожденію  и  ре¬ 
меслу.  Какъ  извѣстно,  онъ  остается  до  сихъ  поръ  неразысканнымъ.  Толки  га¬ 
зетъ  о  его  знатномъ  будто  бы  происхожденіи  для  него  крайне  непріятны,  и  онъ 
просилъ  редакцію  „Нар.  Воли“  возстановить  фактъ  его  чисто  рабочаго  проис¬ 
хожденія.  Съ  удовольствіемъ  исполняемъ  эту  просьбу).  Мы  не  станемъ  вдаваться 
въ  подробности  событія,  извѣстныя  изъ  газетъ.  Весь  вечеръ  5-го  февраля  по 
Петербургу  ходили  лишь  смутныя  толки  о  событіи. 

Правительство,  видимо,  желало  какъ-нибудь  замолчать  происшествіе  и  сва¬ 
лить  дѣло  на  газовыя  трубы.  Но  скрыть  истину  не  было  возможности:  въ  числѣ 
свидѣтелей  было  слишкомъ  много  мѣстныхъ  и  иностранныхъ  высочайшихъ  особъ, 
б-го  февраля  утромъ  появилось  правительственное  сообщеніе  о  новомъ  злодѣй¬ 
скомъ  покушеніи  и  приняты  мѣры  для  принужденія  къ  выраженію  вѣрнопод¬ 
данническихъ  чувствъ. 


1)  „Рабочей  Зари“  у  пасъ 
вить  намъ. 


нѣтъ.  Очень  просимъ  эту  газету  разыскать  и  доста- 
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Дѣло,  однако,  было  поведено  сначала  очень  неловко.  Вообще  нужно  замѣ¬ 
тить,  что  по  мнѣнію  правительства  и  по  городскимъ  слухамъ  взрывъ  5^го  фе¬ 
враля  ставился  въ  связь  съ  предполагаемой  попыткой  революціонеровъ  произ¬ 
вести  возстаніе. 

Неизвѣстно  почему,  но  въ  правительственныхъ  сферахъ  явилось  предполо¬ 
женіе,  что  къ  19-му  февраля  революціонеры  предпримутъ  какое-нибудь  наступ¬ 
леніе.  Переполохъ  былъ  всеобщій . 


Въ  Петербургъ  были  вызваны  новыя  войска.  Полиція  начала  усиленную  пропа¬ 
ганду  между  дворниками,  которые  передавали  всѣ  не*лѣпости  далѣе  по  принад¬ 
лежности  всему  городскому  населенію.  Пропаганда  велаа  въ  духѣ,  что  студенты, 
молъ,  бунтуютъ,  и  что  ихъ  за  это  надо  бить,  и  что,  кромѣ  того,  дворники  и 
всѣ  благомыслящіе  люди  должны  строжайше  выискивать  вездѣ  измѣну  и  доно¬ 
сить.  Очевидно,  полиція  имѣла  идеаломъ — довести  дѣло  до  проявленія  вѣрнопод¬ 
данническихъ  чувствъ  на  манеръ  московскихъ  мясниковъ.  Опытный  человѣкъ 
легко  могъ  видѣть,  что  такая  попытка  ни  къ  чему  не  приведетъ,  ибо  въ  Петер¬ 
бургѣ — слишкомъ  ничтолшое  количество  элементовъ,  дурно  относящихся  къ  сту¬ 
дентамъ.  Наоборотъ,  легко  могло  бы  случиться,  что  полиція  расшевелитъ  рабо¬ 
чихъ,  которые  пойдутъ  бить,  но  не  студентовъ,  а  вообще  господъ  и  самую  по¬ 
лицію.  Это  поняли  скоро  и  наши  газетчики,  и  само  начальство.  Тѣмъ  не  менѣе 
въ  первое  время  въ  Петербургѣ  была  невыносимо  тяжелая  атмосфера.  Офи- 
ціа.ііьно  распространялись  слухи  о  готовящемся  возстаніи;  дворники  совѣтовали 
жильцамъ  запасаться  водой  и  свѣчами,  ибо,  молъ,  во  время  возстанія  будутъ 
взорваны  водопроводы  и  газовыя  трубы.  Всѣ,  приходящіе  въ  какой-либо  домъ, 
опрашивались  дворниками  самымъ  грубымъ  образомъ,  куда  идутъ.  Иногда  допы¬ 
тывались,  зачѣмъ  идетъ,  какъ  фамилія,  гдѣ  живетъ  самъ  и  даже  спрашивали 
паспортъ.  Въ  нѣкоторыхъ  домахъ  дворники  вовсе  не  пускали  кого  имъ  вздумается 
позже  извѣстнаго  часа.  Дворникамъ  старательно  внушалось  полиціей,  что  они 
имѣютъ  право  арестовывать,  и  эти  новоиспеченные  царьки,  благодаря  глупости 
и  незнанію,  въ  чемъ  собственно  состоитъ  измѣна,  стали,  дѣйствительно,  невыно¬ 
симо  назойливы  и  грубы.  Всѣ  они  обязательно  были  вооружены  дубинами.  На 
улицахъ  случались  такія  происшествія:  въ  глухой  мѣстности,  на  Пескахъ,  идетъ 
студентка;  изъ  кучи  лабазниковъ  въ  нее  бросаютъ  топоромъ  и  затѣмъ  за  нею 
кидаются  въ  догонку;  дѣвушка  успѣла  добѣжать  до  городового  и  обратилась  къ 
нему  съ  требованіемъ  защиты.  „Мнѣ  и  безъ  васъ  много  дѣла^‘,  пробурчалъ 
охранитель  общественнаго  спокойствія.  Преслѣдователи,  очевидно,  сами  не  раз¬ 
считывали  на  такое  явное  попущеніе,  потому  что  сами  отретировались.  На  углу 
Невскаго  и  Литейнаго  въ  вагонѣ  двѣ  студентки  говорили  о  своихъ  лекціяхъ, 
упоминая  что-то  о  мышьякѣ.  Гостинодворецъ  древле-русскаго  типа  схватилъ  одну 
за  шиворотъ:  „А,  такъ  вы,  такія-сякія,  хотите  народъ  травить''‘  и  потащилъ 
было  изъ  вагона,  но  публика  вступилась  за  испуганныхъ  дѣвушекъ  и  освободила 
ихъ.  Многіе  студенты,  опасаясь,  что  начальство  сумѣетъ  возбудить  противъ 
нихъ  травлю,  стали  запасаться  оружіемъ... 

Мы  лично  оставались  въ  полной  увѣренцости^  что  изо  всего  этого  ничего 
не  выйдетъ,  по  крайней  мѣрѣ,  ничего  хорошаго  для  начальства.  Но,  во  всякомъ 
случаѣ,  паника  охватила  очень  многихъ.  Курсы  упали,  дѣла  на  биржѣ  пришли 
въ  застой,  и  очень  многіе  стали  выбираться ,  и^ъ  Петербурга  со  всѣмъ  семей¬ 
ствомъ.  Такъ-то  —  человѣческая  глупость  и  трусость  сама  себѣ  создаетъ  опас- 
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иости.  Это  положеніе  вещей,  однако,  скоро  прекратилось.  Газеты  стали  настой¬ 
чиво  обращать  вниманіе  правительства  на  всю  опасность  затѣваемой  имъ  игры. 
Бъ  это  время,  кстати,  былъ  назначенъ  вице-императоромъ  армянскій  спаситель 
Россіи  Лорисъ-Меликовъ,  у  котораго  хватило  ума  прекратить  это  напрасное  безпо¬ 
койство  и  обратить  вниманіе  обывателей  на  болѣе  пріятное  занятіе  приготовленія  къ 
празднованію  19  февраля.  Тутъ  сразу  наступила  новая  эра.  Полиція  стала  рас¬ 
поряжаться  насчетъ  иллюминаціи;  на  улицахъ  замелькали  дворники  съ  охапками 
новенькихъ  флаговъ;  все  оживилось.  Городъ  Глуповъ  такъ  и  вспоминался  на 

каждомъ  углу.  Объ  этомъ,  впрочемъ,  послѣ. 

Между  тѣмъ,  какъ  Петербургъ  переживалъ  всю  эту  революцію,  заграницей 
происходила  драма  иного  рода.  3  февраля  въ  Парижѣ  былъ  арестованъ  Гарт¬ 
манъ,  обвиняемый  русскимъ  правительствомъ  какъ  соучастникъ  взрыва  19  ноября. 
Россійское  правительство  уже  предвкушало  свое  торжество  съ  того  самаго  мо¬ 
мента,  когда  услужливый  г.  Андріе  согласился  арестовать  Іартмана.  На  дѣлѣ 
вышло  иначе.  Двѣ  силы  оказались  недостаточно  взвѣшенными  правительствомъ. 
Общественное  мнѣніе  Франціи  заявило  себя  на  сторонѣ  радикальныхъ  принциповъ 
и  противъ  русской  тираніи.  Сверхъ  того  въ  нашей  русской  революціонной  партіи 
проявилось  единство  въ  такой  степени,  на  которую  не  каждый  смѣлъ  надѣяться. 
Едва  Гартманъ  былъ  арестованъ,  какъ  вся  наша  эмиграція  встрепенулась.  Со 
всѣхъ  сторонъ,  въ  Парижѣ,  въ  Женевѣ,  повсюду,  русскіе  устно  и  печатно  аги¬ 
тировали  за  освобожденіе  Гартмана.  Вступился  въ  дѣло  и  Исполн.  Еомит.  Его 
прокламація  къ  французскому  народу  уже  опубликована  на  русскомъ  языкѣ, 
потому  мы  не  касаемся  ея  содержанія.  Извѣстно  во  всякомъ  случаѣ,  чго  она 
произвела  впечатлѣніе  во  Франціи.  Въ  то  же  время  представители  революціонной 
партіи  заграницей  начали  личную  агитацію  во  Франціи.  Въ  концѣ  концовъ,  дѣло 
Гартмана  приняло  характеръ  европейскаго  событія,  а  общественное  мнѣніе  Франціи, 
благодаря  дружнымъ  стараніямъ  нашихъ  собратьевъ,  оказалось  ознакомленнымъ  съ 
положеніемъ  вещей  въ  Россіи  настолько,  что  самая  мысль  о  выдачѣ  Гартмана 
сдѣлалась  противна  большинству  французовъ,  какъ  величайшая  политическая  не¬ 
честность.  Правительство  Греви,  очевидно,  не  могло  насиловать  столь  ясно  вы¬ 
раженную  волю  націи,  и  23-го  февраля  Гартманъ  былъ  освобожденъ.  Русское 
правительство  расписалось  въ  полученіи  оплеухи,  опубликовавши  всѣ  документы 
по  дѣлу,  изъ  которыхъ  несомнѣнно  явствуетъ,  что  въ  тожественности  Гартшна 
и  Мейера,  такъ  же  какъ  и  въ  прикосновенности  Гартмана  къ  покушенію 
ноября,  дѣйствительно  невозможно  было  усумниться  французскимъ  властямъ.  По¬ 
добнаго  исхода  русское  правительство  никакъ  не  предчувствовало  и  тѣмъ  време¬ 
немъ  спокойно  занималось  внутренней  политикой.  „Въ  твердомъ  намѣреніи  иско¬ 
ренить  крамолу" . снова  пересадилъ  музыкантовъ 

своего  квартета.  Генералъ  Гурко  въ  полной  опалѣ  полетѣлъ  съ  мѣста,  и  спа¬ 
сеніе  Россіи  поручено  Лорисъ-Меликову  съ  Верховной  Распорядительной  Комиссіей 
въ  придачу.  „Изыдетъ  свѣтъ  съ  востока! “  завопили  газеты.  До  настоящаго  вре¬ 
мени  свѣтъ  этотъ,  однако,  проявился  лишь  въ  видѣ  торжественной  иллюминаціи 
въ  Петербургѣ.  Для  приданія  ей  болѣе  задушевнаго  характера  не  только  домо¬ 
владѣльцы  получили  приказаніе  освѣтить  дома,  но  даже  квартирантамъ  велѣно 
было  выставить  въ  каждомъ  окнѣ,  выходящемъ  на  улицу,  по  двѣ  с^ѣчи.  Полицш 
бѣгала  впопыхахъ,  подготовляя  проявленія  народныхъ  чувствъ.  Рабочимъ  рѣ 
шено  бьш  дать  трехдневный  праздникъ  безъ  вычета  платы.^  Шпіонъ  Баталин  ь 
за  нѣсколько  дней  до  19-го  февраля  распространялъ  свой  листокъ  по  поводу 
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славнаго  царствованія.  Черезъ  недѣлю  все  было  готово,  и  весь  Петербургъ  только 
толковалъ,  что  о  празднествѣ. 

Конечно,  эти  сцены  изъ  „Комедіи  Всемірной  Исторіи “  только  смѣшны. 
Конечно,  до  19-го  февраля  и  послѣ  него  масса  населенія  Петербурга  была  и 
осталась  такъ  же  индиферептна  къ  царю,  какъ  всегда.  Но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  пи¬ 
терецъ  радъ  повеселиться,  погулять  по  случаю  чего  бы  то  ни  было,  а  потому 
естественно,  что  19  февр.  городъ  былъ  очень  оживленъ.  Тысячъ  5 — 6  народу 
толпилось  у  дворца,  разсматривая  блестящую  толпу  придворныхъ,  генераловъ 
и  пр.;  улицы  были  разукрашены,  народу  гуляло  видимо  невидимо-  Все  это  опи¬ 
сано  въ  газетахъ,  и  намъ  остается  только  прибавить,  что,  по  чистой  совѣсти 
говоря,  и  при  самомъ  тщательномъ  наблюденіи,  вѣрноподданническія  чувства 
блистали  своимъ  отсутствіемъ  въ  массѣ  населенія.  За  то  газеты  и  извѣстная 
часть  „общества"  были  неподражаемы  въ  холопствѣ.  Это,  должно  быть,*  и  сгубило 
И.  Млодецкаго. 

Празднество  имѣло  быть  трехдневное.  Но  20  февр.  произошелъ  казусъ,  не 
входившій  въ  программу  и  испортившій,  можно  сказать,  все  удовольствіе.  Когда 
Лорисъ-Меликовъ,  возвратившись  домой,  выходилъ  изъ  кареты,  Млодецкій  выстрѣ¬ 
лилъ  въ  него  изъ  револьвера  и  былъ  немедленно  схваченъ.  Говорятъ,  графъ  до 
сихъ  поръ  испытываетъ  болѣзненное  состояніе,  какъ  послѣдствіе  выстрѣла.  Если 
это  правда,  то  очевидно,  что  Лорисъ  носитъ  кольчугу,  и  что  Млодецкій  не  про¬ 
махнулся.  Какъ  извѣстно,  покушеніе  И.  Млодецкаго  было  задумано  и  выполнено 
имъ  совершенно  самостоятельно.  По  всей  вѣроятности,  празднество  19-го  фе¬ 
враля  черезчуръ  оскорбило  демократическое  чувство  молодаго  героя,  и  онъ  не 
въ  силахъ  былъ  сдержать  накипѣвшій  протестъ.  Какъ  бы  то  ни  было,  фактъ 
совершился.  Увѣряютъ,  будто  судебной  власти  съ  трудомъ  удалось  уговорить 
Лорисъ-Меликова  предать  Млодецкаго.  хотя  для  видимости,  суду:  вицеимператоръ 
считалъ  почему-то  болѣе  внушительнымъ  повѣсить  дерзкаго  немедленно  и  безъ 
всякаго  суда.  Отсрочка,  впрочемъ,  не  заставила  Лориса  томиться  слишкомъ  долго. 
„Слѣдствіе"  было  произведено  въ  два  часа,  защитникъ  не  видался  съ  кліентомъ 
и  5  минутъ,  судъ,  разумѣется,  также  быстро  поставилъ  приговоръ,  и  черезъ 
24  часа,  29  февраля,  И.  Млодецкій  былъ  уже  повѣшенъ. 

Поведеніе  Млодецкаго  было  исполнено  горделиваго  презрѣнія.  Судьямъ 
отвѣчать  онъ  отказался.  Слѣдователи  приставали  къ  нему  съ  разспросами,  не 
дѣйствовалъ  ли  онъ  по  порученію  Исп.  Ком.  Млодецкій  отрицалъ  это,  а  на 
повторенныя  приставанія  сказалъ  съ  досадой:  „Пу,  думайте,  что  вамъ  угодно, 
мнѣ  все  равно".  Казнь  была  произведена  на  Семеновскомъ  плацу.  Везли  осуж¬ 
деннаго  изъ  крѣпости,  т.  е.  черезъ  весь  Петербургъ.  Этотъ  долгій  томительный 
путь,  выдуманный  палачами,  И.  Млодецкій  совершилъ  съ  непоколебимымъ  хлад¬ 
нокровіемъ  и  мужествомъ,  импонируя  многочисленныя  толпы  народа.  Также 
встрѣтилъ  онъ  и  смерть.  Поклонившись  народу,  онъ  безтрепетно  перешагнулъ  въ 
другой  міръ,  гдѣ  нѣтъ  ни  жертвъ,  ни  палачей,  ни  печалей,  ни  воздыханій... 
„Ахъ,  бѣдный!"  „Ахъ,  какой  неустрашимый!" — слышалось  по  площади,  рядомъ 
съ  грубыми  выходками  какихъ-то  темныхъ  личностей,  вѣроятно,  шпіонскаго  званія. 
Человѣкъ  б — 7  было  арестовано  на  площади  за  выраженіе  сочувствія.  Мы  слы¬ 
шали  объ  одномъ  господинѣ,  сошедшемъ  съ  ума  при  этомъ  зрѣлищѣ.  Такимъ 
образомъ,  юбилей  перваго  25-лѣтія  былъ  ознаменованъ  висѣлицей.  Какую  ѣдкую 
иллюстрацію  царствованія  устроила  судьба! 

Торжество  не  обошлось  и  безъ  царской  милости.  Рабочіе  Петербурга  упорно 
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толковали  за  нѣсколько  дней  до  юбилея,  что  19  февраля  крестьянамъ  будетъ 
отдана  вся  земля.  Тѣ  же  слухи  намъ  сообщали  изъ  другихъ  мѣстностей.  „Мани¬ 
фестъ"  вмѣсто  этого  преподнесъ  народу  нищенскую  подачку,  не  превышающую 
и  10  милліоновъ.  Впрочемъ,  не  разъ  уже  мы  имѣли  случай  указать  на  то,  что 
внутренняя  политика  Александра  П-го  не  только  направлена  въ  разрѣзъ  ожида¬ 
ніямъ  народа,  но  мало  даже  импонируетъ  той  непретенціозпой  части  общества, 
которая  продолжаетъ  вѣрить  въ  возможность  продленія  реформъ;  такъ,  назна¬ 
ченіе  диктаторомъ  Лориса  наши  газеты  привѣтствовали  какъ  начало  либеральной 
эры.  Ждали  отъ  него  чуть  не  Земскаго  Собора.  Оказалось,  что  ничего  этого  не 
будетъ.  „Не  толкуйте,  пожалуйста,  о  свободѣ  и  конституціи сказалъ  Лорисъ 
Суворину,  „Я' не  призванъ  дать  ничего  подобнаго,  и  вы  меня  ставите  только  въ 
;*  ложное  положеніе Теперь  политика  Лориса  опредѣлилась,  онъ  просто  —  „про- 

V  свѣщенный  деспотъ Какъ  человѣкъ  неглупый,  онъ  понимаетъ,  что  безсмы- 
сленно  губить  людей  зря,  по  Тотлебенски  и  Чертковски,  что  гораздо  выгоднѣе 

І  не  мѣшать  жить  разнымъ  насѣкомымъ,  въ  родѣ  раскаявшихся  Дьяковыхъ.  Вмѣ- 
>  стѣ  съ  тѣмъ  ^Лорисъ  понимаетъ,  что  у  него  не  отвалится  языкъ  отъ  лишней 
:■  либеральной  фразы.  Ну,  а  затѣмъ — человѣкъ  дѣйствительно  порядочный,  мысль 

V  дѣйствительно  независимая — трепещи!  До  сихъ  поръ  Лорисъ  дѣйствовалъ  удачно. 
Но  дѣло  въ  томъ,  что  во  Владикавказѣ  или  Харьковѣ  онъ  не  имѣлъ  передъ 

Щ  собою  трудностей  своего  теперешняго  положенія.  Теперь  у  него,  съ  одной  сто- 
.  роны,  общее  и  вполнѣ  резонное  недовольство,  наиболѣе  сильная,  какая  только 
есть  въ  Россіи,  либеральная  оппозиція  и  потомъ  чисто  революціонное  движеніе; 
съ  другой — ревнивый  къ  власти  и  отупѣвшій  самодержецъ.  Лорисъ  не  можетъ 
І  сдѣлать  никакой  уступки  либеральнымъ  элементамъ,  не  подвергаясь  опалѣ  царя. 

Говорятъ,  онъ  уже  и  теперь  ожидаетъ  аудіенціи  по  два  часа,  онъ  и  теперь  по- 
[  лучилъ  уже  высочайшую  распеканцію  за  „ распущенность “  газетъ.  А  общество 
;  обижается,  что  нѣтъ  реформъ.  Интересно  будетъ  увидѣть,  долго  ли  сумѣетъ 
Лорисъ  балансировать  между  двумя  стульями?  Пока  же  онъ  занимается  приве- 
деніемъ  административныхъ  силъ  къ  единству,  сліяніемъ  разныхъ  сортовъ  по- 
лиціи,  объединеніемъ  дѣйствій  губернаторовъ  и  жандармовъ  и  проч.  Параллельно 


Ц  съ  этимъ  онъ  старается  разъединить  оппозицію,  кокетничать  съ  либералам^а,  съ 
^  разными  земцами  и  т.  п.;  красивыми  фразами  о  будущихъ  вольностяхъ  онъ  ста- 
рается  отрѣзать  у  конституціоналистовъ  всякую  связь  съ  радикалами.  Вновь 
й  заведенный  оффиціозъ  „Берегъ"  очень  ловко  поддерживаетъ  операцію  Глав- 
ѵ'  нокомандующаго.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  Лорисъ  ловко  эксплуатируетъ  лакейское 
чувство  разныхъ  газетчиковъ,  милостиво  допуская  ихъ  до  разговоровъ  съ  со- 
бою:  убытку  ему  никакого,  а  газетчики  млѣютъ  и  рады  на  стѣну  лѣзть  за 
Й  добраго  барина.  Отрывая  отъ  насъ  либеральную  партію,  Лорисъ  намѣревается 
Щ  то  же  сдѣлать  и  относительно  молодежи.  Недавно  вышедшее  правительственное 
»  распоряженіе  сулитъ  не  только  помилованіе,  но  даже  полное  возвращеніе  правъ 
к  ссыльнымъ  по  студенческимъ  исторіямъ.  Со  студенчествомъ  Лорисъ  заигрываетъ 
8  и  лично,  призывая  къ  себѣ  ихъ  „ представителей обѣщаетъ  всякія  льготы.  То 
»  же  распоряженіе,  очевидно,  имѣетъ  цѣлью  внести  раздѣленіе  въ  ряды  самой  ра- 
1>  дикальной  партіи,  открывая  возможность  отступленія  всякому  измѣннику,  всякому 
к  слабому  духомъ.  Нужно  думать,  что  въ  скоромъ  времени  Лорисъ  раздѣлитъ  ра- 
К  дикаловъ  на  болѣе  и  менѣе  опасныя  фракціи  и  начнетъ  покровительствовать  бо- 
В  лѣе  мирнымъ  революціонерамъ. 

В  Чтожъ,  политика  не  глупа!  Сомкнуть  силы  правительства,  раздѣлить  и 
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ослабить  оппозицію,  изолировать  революцію  и  передушить  всѣхъ  враговъ  по¬ 
рознь — не  дурно!  И  замѣтьте, — что  всѣхъ  этихъ  воробьевъ  предполагается  объ¬ 
егорить  исключительно  на  мякинѣ,  не  поступившись  ничѣмъ  и  даже,  собственно 
говоря,  никого  не  попгадивъ. 

Характерную  иллюстрацію  къ  системѣ  Лориса  могутъ  составить  политиче¬ 
скіе  процессы  послѣдняго  времени.  Здѣсь  мы  находимъ  и  безсердечную  жесто¬ 
кость,  иногда  маскируемую  дешевымъ  великодушіемъ  и  стремленіемъ  внести  раз¬ 
дѣленіе  въ  среду  самой  партіи.  Съ  21-го  февраля  въ  Кіевѣ  начались  два  по¬ 
литическіе  процесса.  Едва  ли  возможно  представить  болѣе  возмутительныя  убій¬ 
ства:  Розовскій  казненъ,  въ  суіцности,  за  то,  что  у  него  найденъ  литографиро¬ 
ванный  листокъ  какой-то  программы  и  Некрасовскій  „Пиръ  на  весь  миръ“. 
Лозинскій  погибъ  за  одну  революціонную  прокламацію.  Казнь  происходила  5-го 
марта,  т.  е.  въ  самый  разгаръ  царствованія  Лориса. 

24  марта  былъ  процессъ  въ  Харьковѣ.  Нужно  сказать,  что  дѣло  это 
старое,  престарое  и  тянется  съ  7б-го  года.  Подсудимые  занимались  невиннѣйшей 
пропагандой,  и  дѣло  было  столь  ничтожно,  что  даже  въ  тѣ  времена  его  пред- 
« полагалось  порѣшить  административнымъ  порядкомъ.  Главный  подсудимый,  Ястрем- 
скій,  былъ  выпущенъ  на  поруки  и  бѣжалъ  за  границу.  Потомъ  въ  78  году 
онъ  добровольно  отдался  въ  руки  правительства,  расчитывая  на  ничтожность 
отвѣтственности.  Несомнѣнно,  что  если  бы  дѣло  разбиралось  въ  77-78  году, — 
никто  изъ  подсудимыхъ  не  попалъ  бы  дальше  поселенія.  При  Лорисѣ  вышло 
иначе.  Нѣсколько  человѣкъ  поплатилось  10-лѣтней  каторгой  (Ястремскій,  Ко- 
люжный  по  10  лѣтъ,  Куплевскій  на  6  л.),  а  нѣкоторые  еще  Высочайше  поми¬ 
лованы  (студ.  Ванчаковъ,  Чугуевецъ  и  Судейкинъ).  Та  же  лживая  комедія,  что 
и  по  дѣлу  Ефремова.  Нарочно  раздуютъ  дѣло,  налгутъ  такъ,  что,  кажется,  под¬ 
судимымъ  мало  и  висѣлицьц  а  потомъ — милость:  каторга;  тогда  какъ,  если  бы 
дѣйствовать  безъ  милости,  но  хоть  сколько-нибудь  добросовѣстно,  то  и  подъ 
арестъ  не  за  что  было  бы  посадить.  Это — система  Лориса. 

Совершенно  такой  же  характеръ  имѣетъ  политическій  процессъ  въ  Одессѣ, 
начавшійся  2б-го  марта  текущаго  года.  Бездоказательное  обвиненіе  людей,  со¬ 
вершенно  неповинныхъ  ни  въ  чемъ,  кромѣ  направленія,  не  помѣшало  суду  при¬ 
говорить  16  человѣкъ,  изъ  18  подсудимыхъ,  къ  поголовной  каторгѣ,  начиная 
съ  пожизненной.  Разумѣется,  этотъ  нелѣпый  приговоръ  былъ  смягченъ  во 
славу  начальства. 

Процессы  Московскіе,  9-го  и  13-го  апрѣля,  въ  этомъ  смыслѣ  еще  болѣе 
возмутительны.  Ни  изъ  обвинительнаго  акта,  пи  изъ  показаній  свидѣтелей  не 
видно,  чтобы  подсудимые  проявили  какую-нибудь  революціонную  дѣятельность, 
кромѣ  чтенія  нѣкоторыхъ  подпольныхъ  изданій,  да  разговоровъ  о  народномъ 
благѣ.  И  тѣмъ  не  менѣе  въ  приговорѣ  болѣе  всего  звучитъ:  каторга.  Интересно 
сопоставленіе  этого  приговора  съ  приговоромъ  австрійскаго  суда  по  дѣлу  кра¬ 
ковскихъ  соціалистовъ  въ  мартѣ  этого  года,  дѣлу  во  всякомъ  случаѣ  несрав¬ 
ненно  болѣе  серьезному;  изъ  35  подсудимыхъ  приговорены  лишь  4  чел.  подъ 
арестъ  (Варынскій  на  7  дней,  Трушковскій  на  5,  Пекарскій  на  7  и  Котурниц- 
кій  на  1  мѣсяцъ),  остальные  же  оправданы.  Сопоставленіе  говоритъ  само  за 
себя. 

Петербургскій  процессъ  (7 — 14  мая),  къ  которому  мы  возвратимся  еще  въ 
слѣдующемъ  №  Нар.  Воли,  быть  можетъ,  еще  болѣе  характеренъ.  Здѣсь  подсу¬ 
димые  офиціально  раздѣляются  на  двѣ  категоріи:  болѣе  опасныхъ,  стремя- 
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;  щихся  къ  низверженію  Верховной  Власти,  и  менѣе  опасныхъ,  имѣющихъ  цѣлью 
низверженіе  существующаго  строя.  Судятъ,  очевидно,  по  убѣжденіямъ,  а  не  по 
дѣйствіямъ,  что  бы  ни  говорилъ  Лейхтъ.  Отсутствіе  уликъ  ставится  ни  во  что, 
разъ  констатировано  вредное  направленіе.  Висѣлица  и  каторга  —  таковъ  не¬ 
сложный  приговоръ  суда.  Этотъ  приговоръ,  поразившій  Петербургъ  своею  безпо¬ 
щадностью,  былъ,  однако,  такой  же  комедіей,  имѣвшей  цѣлью  лишь  прославить 
милосердіе  монарха  самой  дешевой  цѣной,  ибо  въ  результатѣ  достигнуты  и 
страшная  кара  и  возвеличеніе  царя 

Увѣнчается  ли  политика  армянскаго  дипломата  успѣхомъ?  Это,  конечно, 
зависитъ  отъ  количества  ума  и  гражданскаго  чувства,  какое  окажется  въ  на¬ 
личности  у  россійскихъ  людей.  Политика  Лориса  вся  построена  въ  расчетѣ  на 
глупость  и  своекорыстность  общества,  молодежи,  либераловъ,  революціонеровъ. 
Мы  сильно  надѣемся  на  то,  что  расчетъ  окажется  невѣрнымъ,  что  общество 
не  проведешь  одними  обѣщаніями,  что  молодежь  не  подкупишь  стипендіями  и  пре¬ 
доставленіемъ  карьеры,  что  революціонеры  сомкнутся  тѣснѣе,  чѣмъ  когда-либо. 
До  сихъ  поръ  все,  что  находилось  въ  Россіи  порядочнаго,  т.  е.  все,  примы¬ 
кавшее  такъ  или  иначе  къ  революціи,  —руководилось  не  личными  побужденіями, 
а  стремленіемъ  къ  свободѣ,  къ  народному  благу,  ненавистью  къ  деспотизму  и 
обскурантизму,  и  до  тѣхъ  поръ,  пока  Россія  не  вышла  на  путь  свободнаго  раз¬ 
витія,  честные  люди  не  сложатъ  рукъ  и  по  прежнему  будутъ  непримиримыми 
врагами  современнаго  порядка  и  правительства,  его  охраняющаго. 


Намъ  доставленъ  нижеслѣдующій  документъ,  изъ  котораго  читатели  усмо¬ 
трятъ,  насколько  основательны  надежды  людей,  чающихъ  либеральныхъ  реформъ 
отъ  воцаренія  Лориса: 

Нач.  С-го  Губ.  Жанд.  Управленія. 

Милостивый  Государь! 

Вслѣдствіе  особаго  направленія,  усвоеннаго  въ  послѣднее  время  нѣкото¬ 
рыми  органами  русской  печати,  и  въ  особенности  со  времени  учрежденія  Верх. 
Расп.  Коммисіи,  въ  обществѣ  стали  распространяться  извращенныя  свѣдѣнш  о 
намѣреніяхъ  нашего  Правительства  относительно  различныхъ  преобразованій, 
равно  и  упраздненія  нѣкоторыхъ  существующихъ  государств,  учрежденій.  При 
особой  впечатлительности  общества  и  при  томъ  настроеніи  его,  которыя  созданы 
прискорбными  обстоятельствами  настоящаго  времени,  слухи  эти  не  моми,  оче¬ 
видно,  не  породить  разнообразныхъ  и  совершенно  превратныхъ  сужденій  о  дѣй¬ 
ствіяхъ  Верх.  Расп.  Ком.,  а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  не  возбудить  въ  подлежащихъ 

органахъ  власти  тревожныхъ  ожиданій. 

Въ  виду  сего  Г.  Главн.  Нач.  означенной  Комиссіи,  при  личномъ  по  по¬ 
воду  сего  объясненіи  со  мною,  поручилъ  мнѣ  разсѣять  въ  служащихъ  по  вѣ¬ 
домству  III  Отд.  Собств.  Его  Вел.  Канц.  и  Отд.  Корп.  Жанд.  всякія  сомнѣнія, 
внушенныя  имъ  упомянутыми  слухами,  при  чемъ  Ген.  Ад.  Гр.  Лор.  Меликову 
угодно  было  выразить,  что  всѣ  газетныя  сообщенія,  предрѣшающія  указанные 
выше  вопросы,  ничего  общаго  ни  съ  правительственными  намѣреніями  ни  съ  лич¬ 
нымъ  взглядомъ  Его  Сіятельства  на  этотъ  предметъ  не  имѣютъ  и  что  онъ 
вполнѣ  увѣренъ,  что  члены  Жанд.  Вѣдомства  будутъ  дѣйствовать  съ  прежнею 
,  энергіею  и  твердостью. 
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О  вышеизложенномъ,  во  исполненіе  порученія  Ген.  Ад.  Гр.  Лор.  Меликова, 
долгомъ  считаю  сообщить  Вамъ,  М.  Г.,  и  покорнѣйше  просить  принять  увѣреніе 
въ  уваженіи  и  преданности. 

Нач.  III  Отд.  Шмидтъ. 


ОТЧЕТЪ 

о  СУММАХЪ,  ПОСТУПИВШИХЪ  НА  БОРЬБУ  ЗА  НАРОДНОЕ  ОСВОБОЖДЕНІЕ. 

Отъ:  Неизвѣстныхъ  264  руб.,  Народина  200,  Дуды  1200,  Глаза  100,  М.  И. 
100,  черезъ  П.  Р.  845,  Л.  21,  Друга  25,  Друга  14,  О  и  А  25,  Жертвъ  класси- 
ческ.  образ.  3,  Единомышленника  140,  Вм.  7,  12 — 7  р.  10  к.  Изъ  Одессы  отъ: 
Отца  Иринарія  12  р.  50  к.  Учителя  хохла  6  руб.  50  к..  Скорбящаго  артиста  5, 
Богомола  3. 

Для  Исп.  Ком.  отъ:  Опекуна  25,  Учениковъ  черезъ  опекуна  5,  изъ  М.'ЗОО. 
По  доставленнымъ  листкамъ  Нар,  Воли  отъ:  Ч.  Ч,  200  р.  Сочувствую¬ 
щихъ  115,  Посторонняго  читателя  100,  Стариковъ  22,  Разныхъ  лицъ  78,  Л.  I. 
25,  за  обѣды  32,  Дх.  30,  УУ  32,  ѴУ  35,  В-нъ  20,  гѵ  14.  По  50  р.  отъ:  А,  П-овъ, 
ѵѵ,  Амеліи.  Дорьки  100  р.  По  25  р.  отъ:  ИДК,  Ч,  Альфа.  Д-ръ,  Д.;  Р.  Ф.  100  р. 

За  недостаткомъ  мѣста  продолженіе  отчета  будетъ  помѣщено  въ  слѣ¬ 
дующемъ  „Листкѣ"  или  въ  4-омъ  №  „Народной  Воли",  который  выйдетъ  въ 
началѣ  осени. 

Редакція  „Народной  Воли". 


листокъ  НАРОДЪОД  воли. 

РЕВОЛЮЦІОННАЯ  ХРОНИКА. 

Годъ  первый  —  №  2.  — 20  августа  1880  г. 


ПОЛИКАРПОВЪ,  Константинъ,  застрѣлился  въ  Кіевѣ  при  неудач¬ 
ной  попыткѣ  убить  шпіона  Забрамскаго. 


10  Августа. 

Около  полугода  прошло  уже  съ  той  поры,  когда  воцареніе  Лорисъ-Мели- 
кова  было  встрѣчено  дружнымъ  хоромъ  газетныхъ  ликованій,  какъ  начало  новой 
эры.  Несомнѣнно,  что  общественное  мнѣніе  значительно  расходилось  въ  этомъ 
случаѣ  съ  голосомъ  печати.  Тѣмъ  не  менѣе  миріады  газетныхъ  листковъ,  навод¬ 
няющія  ежедневно  всѣ  закоулки  Россіи,  не  могли,  разумѣется,  не  производить 
извѣстнаго  давленія  на  общественное  мнѣніе.  Увѣренія  въ  несомнѣнной ,  близости 
реформъ  были  такъ  рѣшительны,  разные  слухи  изъ  „достовѣрныхъ  источниковъ" 
такъ  единогласно  говорили  о  богатыхъ  милостяхъ,  ожидающихъ  Россію,  что  труд¬ 
но  было  уже  вовсе  не  вѣрить.  А  вѣрить  вдобавокъ  такъ  хотѣлось . 

Прошло  полгода.  Условія  для  правительства  были  самыя  благопріятныя. 
Не  разъ  оно  раньше  заявляло  публично,  что  и  радо  было  бы  „возвратиться  (?) 
къ  либеральной  политикѣ,  да  только  мѣшаютъ  кинжали  и  динамитъ  револю¬ 
ціонеровъ.  За  послѣдніе  мѣсяцы  ни  кинжалы,  ни  динамитъ  не  проявляли  ни¬ 
чѣмъ  своего  существованія.  Цѣлое  полугодіе  полнѣйшей  тишины  революціонеры 
подарили  правительству,  оно  безъ  всякаго  ущерба  для  своей  амбиціи  могло  сдѣ¬ 
лать,  что  угодно.  А  между  тѣмъ  реформъ  все  нѣтъ.  Что  же  это  означаетъ? 

Пора  положить  конецъ  смѣшному  недоразумѣнію,  возможному  лишь  при 
полномъ  отсутствіи  у  насъ  политическаго  опыта.  Пора  русскимъ  гражданамъ  по¬ 
нять,  что  даромъ  ничто  на  свѣтѣ  не  дается,  что  всякая  власть  дѣлаетъ  уступ¬ 
ки  ровно  настолько,  насколько  народъ  способенъ  ихъ  вынудить! 

Всѣ  еще  помнятъ,  какую  панику  нагналъ  на  правительство  взрывъ  5-го 
февраля!  Оно  ожидало  обширнаго  возстанія.  Петербургъ  былъ  поставленъ  болѣе, 
чѣмъ  на  военную  ногу.  И  вотъ  въ  такой  критическій  моментъ  начинаются  уступки. 
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Лорисъ-Меликовъ,  извѣстный  (хотя  и  незаслуженно)  за  либерала,  назначается 
первымъ  послѣ  царя  лицомъ  въ  государствѣ.  Ему  дается  право  приглашать  въ 
Верховную  Комиссію  „всѣхъ  лицъ,  присутствіе  которыхъ  имъ  будетъ  признано 
полезнымъ".  Въ  тотъ  же  день  (14  фев.)  Лорисъ-Меликовъ  обрапі,ается  къ  жи¬ 
телямъ  столицы  съ  воззваніемъ,  гдѣ  обѣщаетъ  „оградить  законные  интересы 
благомысляіцей  части  общества"  и  заявляетъ  прямо:  „На  поддержку  общества 
смотрю,  какъ  на  г  л  а  в  н  у  ю  силу,  могущую  содѣйствовать  власти  въ  возобновленіи 
правильнаго  теченія  государственной  жизни".  Все  это  вмѣстѣ  взятое  со  стороны 
правительства  составляло  весьма  недвусмысленное  обѣщаніе  сдѣлать  изъ  Верхов¬ 
ной  Комиссіи  нѣчто  въ  родѣ  Земскаго  Собора,  какъ  дѣло  и  было  всѣми  понято. 
Безполезно,  конечно,  пускаться  въ  догадки,  была  ли  у  правительства  хоть  одну 
секунду  рѣшимость  исполнить  обѣщанія,  или  они  съ  самаго  начала  давались  въ 
намѣреніи  только  одурачить  почтенную  публику  и  заручиться  ея  содѣйствіемъ 
на  случай  ожидаемой  инсуррекціи.  Какъ  бы  то  ни  было  страхи  правительства 
скоро  исчезли.  Революціонеры  въ  бой  не  пошли,  и  безпокоиться,  значитъ,  не  было 
особенныхъ  причинъ,  тѣмъ  болѣе,  что  правительство  съ  обычнызгъ  легкомысліемъ 
такъ  же  легко  изъ  спокойствія  революціонеровъ  заключило  о  ихъ  безсиліи,  какъ 
раньше  пришло  въ  ужасъ  при  сравнительно  неважномъ  фактѣ  взрыва  во  дворцѣ. 
Убѣдившись  въ  безопасности,  правительство  начинаетъ  дѣйствовать  иначе,  и  по¬ 
литика  его  очень  быстро  принимаетъ  характеръ,  обрисованный  нами  въ  прош¬ 
лый  разъ.  Прекрасныя  обѣщанія  блѣднѣютъ,  стушевываются,  замѣняются  новыми 
побрякушками,  каждый  разъ  все  менѣе  и  менѣе  значущими,  а  пока  обществу 
отводятъ,  такимъ  образомъ,  глаза,  у  правительства  идетъ  работа  поважнѣе. 

Мы  не  отказываемъ  этой  работѣ  въ  цѣлосообразности.  Каждый  сколько-ни¬ 
будь  умный  деспотъ,  Николай,  Треповъ  или  Лорисъ,  одинаково  призна.лъ  бы 
необходимо  перетасовку  генералъ-губернаторовъ.  Въ  интересахъ  самой  власти  тре¬ 
бовалось  убрать  Тотлебена,  способнаго  своими  мѣропріятіями  возмутить  противъ 
правительства  вѣрнѣйшихъ  слугъ.  Точно  также  вполнѣ  цѣлесообразно  ограниче¬ 
ніе  правъ  и  отдѣльныхъ  г.  губернаторовъ  и  подчиненіе  ихъ,  а  также  III  отд. 
одной  центральной  власти.  Вообще  Лорисъ  систематизировалъ  абсолютизмъ,  при¬ 
нявшій  за  предшествующій  годъ  какой-то  безтолковый  характеръ.  Остальныя 
дѣйствія  Лориса  имѣли  въ  виду  усиленіе  средствъ  полиціи  и  администраціи;  въ 
Петербургѣ,  наир.,  число  околодочныхъ  увеличивается  съ  250  до  500,  такъ 
что  въ  иныхъ  мѣстахъ  околодки  состоятъ  уже  всего  изъ  3 — 4  домовъ.  Городо¬ 
вые  избавляются  отъ  исполненія  неидущихъ  къ  службѣ  формальностей  и  пр. 

Все  это  какъ  нельзя  болѣе  резонно.  Мы  отдаемъ  Лорисъ-Меликову  полную 
справедливость  въ  томъ,  что  онъ  послѣдовательно  развиваетъ  принципы  абсолют¬ 
наго  государства.  Но  при  чемъ  тутъ  общество,  народъ,  свобода,  самодѣятель¬ 
ность? 

Полагаемъ,  что  ровно  не  при  чемъ.  А  между  тѣмъ  вся  положительная  дѣя¬ 
тельность  Лориса  исчерпывается  подобными  мѣропріятіями.  Все  остальное — шар¬ 
латанство,  даже  замаскированное  не  особенно  тщательно:  посуливши  россій¬ 
скимъ  гралщанамъ  участіе  „въ  возстановленіи  правильнаго  теченія  государствен¬ 
ной  жизни",  Лорисъ  нѣкоторое  время  игралъ  въ  Верховную  Комиссію.  Но  къ 
срединѣ  марта  онъ,  очевидно,  уже  убѣдился,  что  россійскіе  граждане  настолько 
смирны  и  покладисты,  что  имъ  можно  кинуть  и  менѣе  опасную  игрушку.  Мало 
по  малу  Верховная  Комиссія  окончательно  стушевалась.  Гдѣ  она  и  что  дѣ¬ 
лаетъ,  ничего  неизвѣстно,  но  общественныя  ожиданія  уже  возбуждены,  и  вотъ 


для  нѣкотораго  удовлетворенія  ихъ  начинаются  мѣропріятія;  они  имѣютъ  своею 
цѣлью  уже  не  измѣненіе  системы,  но  придаютъ  ей  якобы  болѣе  мягкій  харак¬ 
теръ.  3  апрѣля  опубликовано  распоряженіе  о  пересмотрѣ  свѣдѣній  касательно 
административно  сосланныхъ.  Того  же  числа  знаменитый  гонитель  просвѣщенія, 
Григорьевъ,  смѣненъ  съ  назначеніемъ  на  его  мѣсто  Абазы,  извѣстнаго  за  либе¬ 
рала,  24  апрѣля  слетѣлъ  съ  мѣста  графъ  Толстой,  и  его  замѣнилъ  въ  сѵнодѣ 
профессоръ  Побѣдоносцевъ,  а  въ  министерствѣ — предполагаемый  авторъ  русской 
конституціи  Сабуровъ.  Всѣ  эти  дѣянія  сопровождаются  усиленнымъ  раздуваніемъ 
ихъ  чьими-то  услужливыми  руками  на  столбцахъ  европейскихъ  газетъ.  Чего  только 
не  наговорили  о  „ пересмотрѣ  свѣдѣпій“!  А  между  тѣмъ  возвращеніе  административ¬ 
ныхъ  ссыльныхъ,  попавшихъ  въ  мѣста  болѣе  или  менѣе  отдаленныя  „поошиокѣ  , 
или  заявившихъ  свое  раскаяніе,  всегда,  разумѣется,  практиковалось,  и  ничего 
тутъ  нѣтъ  новаго  или  особеннаго. 

То  же  самое  можно  сказать  по  поводу  перемѣнъ  въ  личномъ  составѣ  пра¬ 
вительственныхъ  лицъ.  Изъ  чего  тутъ  шумѣть?  Нужно  ли  доказывать,  что  при 
существованіи  извѣстной  системы  самый  либеральный  начальникъ  не  .мозкетъ 
доставить  свободы  и  независимости  для  прессы.  Въ  главномъ  управленіи  не  мало 
было  либеральныхъ  людей,  цензорами  бывали  очень  честные  литераторы,  а  не¬ 
смотря  на  это,  мы  уже  видимъ,  до  какого  состоянія  доведена  наша  пресса. 
Говорятъ,  г.  Абаза  заявилъ  нѣкоторымъ  редакторамъ,  что  онъ  допуститъ  свободу 
обсужденія  въ  тѣхъ  же  предѣлахъ,  какъ  это  было  въ  бО-хъ  годахъ.  Нельзя 
сказать,  чтобы  система  была  особенно  опредѣленная.  Подождемъ,  что-то  скажетъ 
намъ  комиссія  по  составленію  новаго  цензурнаго  устава.  Остальныя  изъ  либераль¬ 
ныхъ  свѣтилъ  обновленнаго  правительства  пока  заявили  себя  еще  менѣе.  Г.  По¬ 
бѣдоносцевъ  успѣлъ  только  произнести  передъ  воспитанницами  Ярославскаго  Дух. 
Уч.  рѣчь,  гдѣ  уговариваетъ,  между  прочимъ,  дѣвушекъ:  „Не  слушайтесь  тѣхъ 
новыхъ  лжепророковъ,  которые  хотятъ  вывести  васъ  изъ  скромной  сферы  семей¬ 
ной  жизни;  сфера  эта  и  безъ  того  широка...  и  вамъ  не  будетъ  не  только  необ¬ 
ходимости,  но  и  возможности  засѣдать  еще  въ  какихъ-либо  собраніяхъ".  (Стра¬ 
на  М  48).  Что  касается  М.  Н.  П.,  то  графъ  Толстой,  прощаясь  съ  сослу¬ 
живцами,  въ  присутствіи  150  человѣкъ  „нашелъ  возможнымъ  зявить,  что  ему 
достовѣрно  извѣстно,  что  съ  его  выходомъ  въ  отставку  никакихъ  перемѣнъ  вь 
нашей  учебной  системѣ  не  будетъ“.  (С.  П.  Б.  Бѣд.,  1-го  мая).  Городскі»^ 
слухи  утверждаютъ  даже,  что,  по  волѣ  государя,  никакія  измѣненія  въ  учебномъ 
вѣдомствѣ  не  должны  быть  производимы  иначе,  какъ  съ  согласія  гр.  Толстого. 
Отставка  довольно  оригинальная! 

Итакъ,  правительство  существенно  отступило  отъ  своихъ  обѣщаній:  вмѣсто 
измѣненія  системы  мы  получаемъ  перемѣну  лицъ:  вмѣсто  участія  общества  въ 
„возстановленіи  правильнаго  теченія  государственной  жизни",  намъ  сулятъ  пере¬ 
стройку  государственнаго  зданія  собственными  средствами  правительства  и  по  его 
собственному  плану;  вмѣсто  реформъ  по  желанію  и  почину  самого  общества,  мы 
имѣемъ  теперь  только  обѣщанія  Лорисъ-Меликова  сдѣлать  ярмо  старой  системы 
досаточно  удобнымъ  для  шеи  обывателя.  Нижепомѣщаемая  характеристика  графа 
показываетъ,  на  сколько  можно  надѣяться  на  эти  обѣщанія  и  чего  можно  ожи- 

'  дать  отъ  этого  лживаго  и  жестокаго  человѣка. 

Предоставляемъ  подумать  объ  этомъ  проповѣдникамъ  смиренія,  которые  на 
всякія  проявленія  возмутительнѣйшаго  насилія  рекомендуютъ  Россіи  отвѣчать  удвоен¬ 
нымъ  холопствомъ  и  покорностью.  Мы,  съ  своей  стороны,  скажемъ,  что  говорили 
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всегда.  Не  смиреніе  нужно,  нуженъ  протестъ,  отпоръ.  Революціонная  партія,  ставя 
ребромъ  вопросъ  о  низверженіи  существующаго  правительства,  дѣйствовала  не 
зря,  а  основывалась  на  точной  оцѣнкѣ  существующаго  порядка  вещей.  Тамъ, 
гдѣ  произволъ  есть  основаніе  закона, — нѣтъ  ни  закона,  ни  свободы,  нѣтъ  обез¬ 
печенія  примитивныхъ  правъ  человѣка.  Нѣтъ  предѣловъ  насилію  при  такой  си¬ 
стемѣ.  Устранить  же  произволъ  нельзя  иначе,  какъ  силой.  Добровольно  власти 
никто  не  отдастъ.  Права  народа,  права  личности  у  насъ  получатъ  реальное  зна¬ 
ченіе  только  тогда,  когда  источникомъ  закона  сдѣлается  народная  воля,  а  охра¬ 
нителемъ  законовъ  народное  правительство.  Полугодовое  царствованіе  Лорисъ- 
Ме.ііикова  доказало  въ  тысячный  разъ,  что  мы  были  правы,  что  /нашъ  путь  — 
единственно  вѣрный  путь.  Этимъ  путемъ  и  должна  идти  партія,  не  смущаясь  ни¬ 
какими  возгласами  малодушныхъ  и  недальновидныхъ  людей,  до  тѣхъ  поръ,  пока 
зло  не  будетъ  вырвано  съ  корнемъ,  пока  самодержавіе  народа  не  замѣнитъ  одрях¬ 
лѣвшаго  и  развратившагося  монархическаго  самодержавія. 

Примѣчаніе.  Къ  набору  настоящаго  „Листка  Народной  Воли"  было 
уже  приступлено,  когда  газеты  извѣстили  русское  общество  о  новомъ  актѣ  пра¬ 
вительственной  „мудрости^  или  вѣрнѣе  наглости.  Именнымъ  указомъ  Сенату  отъ 
6-го  августа  этого  года  торжественно  опущена  въ  могилу  верховная  распоряди¬ 
тельная  комиссія,  доблестно  выполнивъ  свою  великую  миссію:  крамолы  не  унич¬ 
тожила,  общественныхъ  надеждъ  не  оправдала,  но  блистательно  доказала  еще 
разъ,  что  лгать  и  дурачить  легковѣрныхъ  русское  правительство  умѣетъ  и  охотно 
къ  этому  прибѣгаетъ.  Вторымъ  пунктомъ  указа  Министерств, о  Внутрен¬ 
нихъ  Дѣлъ  присоединяется  отнынѣ  къ  ПІ-му  Отд.,  къ  министру 
внутреннихъ  дѣлъ  переходятъ  сполна  права  шефа  жандармовъ  и  начальника  по¬ 
хороненной  комиссіи,  въ  товарищи  къ  бывшему  диктатору  приглашается  корифей 
ПІ-го  Отд.  Черевинъ,  министръ  внутреннихъ  дѣлъ  переселяется  въ  зданіе  тайной 
канцеляріи  и  пр.  и  пр.  Словомъ,  мы  были  правы,  говоря  въ  передовой  статьѣ, 
что  никакой  перемѣны  въ  системѣ  съ  воцареніемъ  Лориса  произойти  не  могло, 
какъ  не  произошло  ея  и  теперь  съ  упраздненіемъ  знаменитой  комиссіи. 


Къ  характеристикѣ  Лорисъ-Меликова. 

Говорятъ,  ЧТО  къ  фигурамъ  Минина  и  Пожарскаго  на  извѣстномъ  Москов¬ 
скомъ  монументѣ  будетъ  въ  скоромъ  времени  прибавлена  статуя  графа  Лорисъ- 
Меликова.  Говорятъ,  что  благодарная  Россія  изобразитъ  графа  въ  генералъ-адъ- 
ютантскомъ  мундирѣ,  но  съ  волчьимъ  ртомъ  спереди  и  лисьимъ  хвостомъ  сзади, 
въ  отличіе  отъ  прочихъ  генералъ-адъютантовъ,  отечества  не  спасавшихъ.  Мы 
ничего  не  имѣемъ  противъ  такого  увѣковѣченія  памяти  графа.  Мы  даже  готовы 
принять  посильное  участіе  въ  національной  подпискѣ  на  сооруженіе  статуи.  Но 
такъ  какъ  подписка  еще  не  объявлена,  то  ограничимся  пока  духовной  лептой, 
сообщеніемъ  данныхъ,  свидѣтельствующихъ,  что  графъ  достоинъ  памятника. 

Велико  было  ликованіе  нашихъ  легальныхъ  собратовъ  по  газетному  дѣлу 
при  назначеніи  графа  субалтернъ-императоромъ.  Всѣ  знаютъ  цѣну  подобныхъ  ли¬ 
кованій.  Какъ  ни  жестко  относятся  къ  намъ  наши  с^браты,  но  мы  всегда  готовы 
войти  въ  ихъ  положеніе  и  признать,  что  имъ,  вынужденнымъ  кланяться  „собакѣ 
дворника,  чтобъ  ласкова  была“,  нельзя  было  не  ликовать  при  назначеніи  дик- 


153  — 


татора,  кто  бы  онъ  ни  былъ.  На  этотъ  разъ,  однако,  ликованіе  было  довольно 
понятно.  Графу  предшествовала  смутная  репутація  умнаго  и  либеральнаго  чело¬ 
вѣка,  и  самъ  онъ,  съ  перваго  же  дня  своего  диктаторства,  сталъ  мягко  и  любезно 
пошевеливать  лисьимъ  хвостомъ.  Прокламація  къ  жителямъ  столицы,  призывъ 
представителей  города  въ  комиссію,  интимныя  бесѣды  съ  журналистами^  прави¬ 
тельственное  сообщеніе  о  пересмотрѣ  дѣлъ  административно-ссыльныхъ, — такова 
казовая  сторона  перваго  періода  диктатуры  графа  Лорисъ-Меликова.  Каждый  изъ 
этнхъ  взмаховъ  лисьяго  хвоста  привѣтствовался  не  только  самъ  по  себѣ,  но  и 
какъ  задатокъ  какого-то  огромнаго  подарка,  который  благородный  графъ  сдѣ¬ 
лаетъ  благодарной  Россіи.  Чьи-то  услужливые  языки  и  перья  муссировали  каж¬ 
дое  изъ  этихъ  событій,  удесятеряли  ихъ  фактическое  и  принципіальное  значеніе, 
Россія  была  наканунѣ  золотого  вѣка.  Независимо  отъ  газетныхъ  восторговъ,  намъ 
приходилось  слышать,  какъ  старые,  сѣдые  практики  выражали  полную  увѣрен¬ 
ность  въ  томъ,  что  Петербургскіе  думцы  станутъ  ностоянными  членами  верхов¬ 
ной  комиссіи,  что  въ  нее  выйдутъ  представители  другихъ  городовъ,  земствъ,  со¬ 
словій.  Мы  слышали  фантастическіе  разсказы  о  тысячахъ,  чуть  ли  даже  не  де¬ 
сяткахъ  тысячъ  ссыльныхъ,  возвраіценныхъ  семьѣ,  отечеству,  наукѣ.  Мы  слышали 
серьезныя  увѣренія,  что  ПІ  Отд.  собст.  его  величества  канцеляріи  уничтоягается. 
Открытая  реакція,  нагло-жестокая  и  безумно-кровожадная,  опечалилась.  Она  опу¬ 
стила  бы  голову  еп];е  ниже,  если  бы  графъ  съ  перваго  же  шага  не  показалъ, 
что  у  него  есть  не  только  лисій  хвостъ,  а  также  волчій  ротъ.  Мы  разумѣемъ 
казнь  Млодецкаго. 

Наиболѣе  выдающійся  фактъ  второго  періода  диктатуры  графа  Лорисъ- 
Меликова  есть  низверженіе  графа  Толстого.  Отставка  этого  министра  народнаго 
помраченія  есть  дѣйствительная  заслуга  диктатора.  Но,  радуясь  этой  несомнѣнно 
всероссійской  радости,  а  также  такимъ,  пока  еще  сомнительнымъ  радостямъ,  какъ 
назначеніе  Сабурова,  Абазы.  Маркова,  Бунге,  надо  помнить,  что  все  это  только 
измѣненія  въ  составѣ  населенія  бюрократическаго  Ноева  Ковчега.  Новый  министръ, 
новые  товарищи  министра,  новый  начальникъ  главнаго  управленія  по  дѣламъ 
печати  еі|е  не  успѣли  опредѣлиться*  Но  положимъ,  что  въ  ковчегѣ  русской  бюро¬ 
кратіи,  какъ  и  въ  библейскомъ  Ноевомъ  Ковчегѣ,  чистыхъ  животныхъ  по  семи 
паръ,  а  нечистыхъ  только  по  двѣ.  Мы  готовы  этому  радоваться  вмѣстѣ  съ  ле-  ^ 
гальной  журналистикой  и  со  всѣмъ  русскимъ  обществомъ.  Пріятно  видѣть,  что 
попечительное  правительство  даетъ  намъ  хорошихъ  начальниковъ  взамѣнъ  дур¬ 
ныхъ.  Но  взмахи  лисьяго  хвоста  не  это  обѣщали,  не  палліативы  въ  видѣ  хоро¬ 
шаго  начальства.  А  изъ-за  нихъ  забыты  всѣ  обѣщанія  перваго  періода  диктатуры. 

Типичесйій  азіатскій  дипломатъ,  графъ  умѣетъ  товаръ  лицомъ  показать. 

Съ  трескомъ  и  громомъ  явилась  прокламація  къ  жителямъ  столицы,  а  за  кули¬ 
сами  обѣщанное  въ  ней  обращеніе  къ  содѣйствію  общества  свелось  къ  нулю. 
Кимвалы  и  тимпаны  возвѣстили  приглашеніе  представителей  города  Петербурга 
въ  верховную  комиссію,  а  на  дѣлѣ  они  не  были  тамъ  ни  одного  раза.  Отставкѣ 
Дрентельна  былъ  приданъ  характеръ  сокращенія  дѣятельности,  если  не  уничто¬ 
женія  НІ  Отдѣленія,  а  на  дѣлѣ  оно  продолжаетъ  свою  гнусную  дѣятельность 
въ  усиленныхъ  размѣрахъ. 

Того  требуетъ  азіатская  натура  и  азіатскія  привычки  графа.  Еще  будучи 
начальникомъ  Терской  области,  онъ  зайимался  насажденіемъ  шпіонства,  то  же 
продолжалъ  дѣлать  въ  Харьковѣ,  то  же  дѣлаетъ  въ  Петербургѣ.  Мы  имѣемъ 
довольно  достовѣрныя  свѣдѣнія,  что,  кромѣ  обыкновенныхъ  агентовъ  НН  Отдѣле- 
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НІЯ,  шпіонствомъ,  подъ  видомъ  прислушиванія  къ  обіцественному  мнѣнію,  зани¬ 
маются  и  нѣкоторые  русскіе  литераторы,  даже  довольно  видные,  и  попы,  посѣ¬ 
щающіе  Домъ  Предварительнаго  Заключенія.  Еще  большій  громъ,  чѣмъ  отставка 
шефа  жандармовъ,  произвело  правительственное  сообщеніе  о  пересмотрѣ  дѣлъ 
административно-ссыльныхъ.  Мы  знаемъ,  что  князь  Имеритинскій  объѣзжалъ  нѣ¬ 
которыя  тюрьмы  и  бѣгло  разспрашивалъ  содержащихся  тамъ  въ  ожиданіи  от¬ 
правки  на  мѣсто  административной  ссылки.  Но  если  этотъ  объѣздъ  и  дастъ  ка¬ 
кіе-нибудь  результаты,  то  до  сихъ  поръ  ихъ  не  видно,  а  видно  совсѣмъ  другое. 
Видно,  что  какъ  разъ  въ  моментъ  правительственнаго  сообщенія  изъ  Петербурга 
происходили  усиленныя  высылки  на  мѣсто  родины,  въ  Сибирь,  въ  захолустья  евро¬ 
пейской  Россіи. 

(По  свѣдѣніямъ  „Голоса“,  отъ  4-го  іюня,  въ  восточную  Сибирь  прослѣ¬ 
довало  64  человѣка  политическихъ  ссыльныхъ,  изъ  которыхъ  23 — администра¬ 
тивныхъ.  По  нашимъ  свѣдѣніямъ,  въ  Москвѣ  на  14-го  іюля  была  собрана  новая 
партія  въ  83  человѣка  политическихъ  ссыльныхъ,  изъ  которыхъ  административ¬ 
ныхъ  свыше  30  человѣкъ).^ 

,  Правительственное  сообщеніе  мотивировало,  между  прочимъ,  пересмотръ 

желаніемъ  дать  нѣкоторымъ  молодымъ  людямъ,  оторваннымъ  отъ  науки,  возмож¬ 
ность  кончить  образованіе.  А  намъ  извѣстны  такіе,  напримѣръ,  случаи:  въ  іюнѣ 
мѣсяцѣ  студентъ  ІУ  курса  М.  X.  А.  Неуйменъ,  обязанный  2  года  назадъ  под¬ 
пискою  о  невыѣздѣ,  обратился  въ  ПІ  Отдѣленіе  съ  запросомъ,  можетъ  ли  онъ 
уѣхать  на  каникулы.  Запросъ  заставилъ  вспомнить  о  немъ,  и  студентъ  былъ  не¬ 
медленно  высланъ  административнымъ  порядкомъ.  Намъ  извѣстны  и  другіе  по¬ 
добные  случаи. 

Все  это  лисій  хвостъ.  Гдѣ  же  волчій  ротъ? 

Лисій  хвостъ  многіе  охотно  простятъ  графу,  даже,  моя«етъ  быть,  похва- 
лятъ  за  него.  Скажутъ:  ловкій  человѣкъ.  Но  азіатскій  дипломатъ  не  только 
ловкій  человѣкъ,  онъ  жестокій  человѣкъ.  Самъ  увлекаясь  процессомъ  надуватель¬ 
ства,  графъ  въ  этомъ  увлеченіи  не  остановится  ни  передъ  чѣмъ. 

Наши  легальные  собраты  берутъ  иноі’да  изъ  „Народной  Воли“  отдѣльные 
клочки,  какъ  матерьялъ  для  довольно  плохихъ  остротъ.  Но  никогда  ничего  не 
заимствуютъ,  напр.,  хотя  бы  изъ  нашей  хроники  арестовъ.  Тѣмъ  болѣе  не  по¬ 
смѣютъ  они  перепечать  нижеслѣдующихъ  фактовъ,  за  достовѣрность  которыхъ 
мы  ручаемся.  По  мы  усердно  просимъ  иностранныя  газеты  обратить  на  нихъ 
вниманіе.  Если  намъ,  какъ  людямъ  гонимымъ  и  пристрастнымъ,  не  повѣрятъ, 
то  пусть  поручатъ  своимъ  петербургскимъ  корреспондентамъ  навести  точныя  и 
подробныя  справки.  Пусть  Европа  узнаетъ,  что  такое  либеральный  азіатъ,  такъ 
ловко  умѣющій  муссировать  грошевую  подачку,  въ  родѣ,  ‘напр.,  помилованія 
Вончакова,  Судейкина  и  Чугуевца,  осужденныхъ  всего  на  два  мѣсяца  къ  заклю¬ 
ченію  въ  смирительномъ  домѣ,  безъ  ограниченія  правъ.  Объ  этомъ  знакѣ  мило¬ 
сердія  и  либерализма  протрубули  и  русскія,  и  иностранныя  газеты.  Пусть  же 
Россія  и  Европа  заглянутъ  за  кулисы! 

Вотъ  эпизоды  изъ  харьковскаго  генералъ-губернаторства  графа. 

За  участіе  въ  побѣгѣ  Ѳомина  Ефремовъ  былъ  приговоренъ  къ  смертной 
казни.  На  самомъ  дѣлѣ  онъ  ничего  не  зналъ  о  побѣгѣ,  а  былъ  только  знакомъ 
съ  нѣкоторыми  участниками.  На  судѣ  это  вполнѣ  выяснилось.  Главною  уликою 
противъ  него  признавалось  будто  бы  имъ  написанное  письмо,  въ  которымъ  обсу¬ 
ждались  различные  планы  побѣга.  На  самомъ  дѣлѣ  письмо  это  было  писано  И. 
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Ивнчевичемъ.  Послѣдній  собственноручно  сообщилъ  объ  этомъ  графу  Лорисъ -Ме¬ 
ликову,  указывая  на  тождество  своего  почерка  съ  почеркомъ  преступнаго  пись¬ 
ма.  Несмотря  на  все  это,  судъ  вынесъ  Ефремову  смертный  приговоръ.  Затѣмъ 
къ  Ефремову  являлся  прокуроръ  и  говорилъ  такія  гнусныя  рѣчи:  „Мы  знаемъ, 
что  вы  не  причастны,  но  власть  не  должна  быть  компрометирована  безнаказан¬ 
ностью  преступленія;  виновные  скрылись,  вы  отвѣтите".  Онъ  обѣщалъ,  однако, 
отъ  имени  графа  помилованье,  если  Ефремовъ  подастъ  прошеніе.  Тотъ  отказался. 
Прокуроръ  вновь  пришелъ  и  уже  просилъ  приговореннаго  къ  смерти  подать 
прошеніе:  „снимите,  говоритъ  онъ,  тяжесть  съ  совѣсти,  ручаюсь  за  помиловауіе“. 
Совѣсть!...  Ефремовъ  не  соглашался.  Прокуроръ  обратился  къ  его  товарищамъ, 
чтобы  тѣ  его  уговорили.  Товарищи  стали  уговаривать  не  губить  себя,  (а  това¬ 
рищи  тоже  безвинно  попали),  и,  наконецъ,  чтобы  облегчить  ему  путь,  подали 
всѣ  за  себя  прошенія  о  смягченіи  участи.  Ефремовъ  былъ  сломанъ...  „Если  бы 
я  зналъ,  какую  жизнь  мнѣ  придется  вести,  я  бы  не  подалъ  прошенія:  такая 
жизнь  не  стоитъ  униженія",  пишетъ  онъ  уже  съ  каторги.  „Но  тогда  я  не 
имѣлъ  достаточно  силъ.  Мучусь  этимъ  до  сихъ  норъ.  Я  не  ждалъ  приговора 
къ  смерти  и  былъ  совершенно  убитъ.  Я  ничего  не  дѣлалъ,  не  имѣлъ  даже  яс¬ 
ныхъ  убѣжденій.  Смерть  меня  такъ  пугала,  что  я  даже  опасался,  что  не  вы¬ 
держу  на  эшафоіѣ  и  малодушнымъ  поведеніемъ  скомпрометирую  партію“.  Подалъ 
прошеніе  и  попалъ  на  20  лѣтъ  на  каторгу...  Затѣмъ  графъ  Лорисъ-Меликовъ 
помѣстилъ  сестру  Ефремова  въ  учебное  заведеніе.  Услужливые  языки  распускаютъ 
слухъ,  что  онъ  лично  за  нее  платитъ,  но  это  не  вѣрно;  она  воспитывается  на 
казенный  счетъ,  хотя  и  по  ходатайству  графа. 

Нужны  ли  комментаріи  къ  этимъ  оригинальнымъ  всполохамъ  азіатской  со¬ 
вѣсти?  Нужно  ли  доказывать,  что  заботы  о  воспитаніи  сестры  человѣка,  завѣ¬ 
домо  невинно  погубленнаго,  это  все  равно,  что  та  свѣчка,  которую  анекдотиче¬ 
скій  разбойникъ  ставитъ  Николаю  Чудотворцу  послѣ  убійства?  Хорошъ  судъ, 
осуждающій  на  смерть  невиннаго  человѣка,  хорошъ  прокуроръ,  умоляющій  снять 
съ  его  совѣсти  тяжесть,  но  лучше  всѣхъ  графъ,  истинный  виновникъ  этого  воз¬ 
мутительнаго  эпизода. 

Въ  Петербургѣ  исторія  Ефремова  повторилась  на  Сабуровѣ.  Всѣ  помнятъ, 
что  судъ  по  дѣлу  Адріана  Михайлова,  Веймара,  Сабурова  и  другихъ,  назначен¬ 
ный  къ  слушанію  въ  концѣ  апрѣля,  былъ  отложенъ  на  недѣлю  Всѣ  помнятъ 
также,  что  приговоръ  Сабурова  къ  смертной  казни  вовсе  не  вытекалъ  изъ  дан¬ 
ныхъ,  выяснившихся  на  судѣ.  Вотъ  объясненіе  этихъ  фактовъ.  Графъ  почему-то 
увѣрился,  что  Сабуровъ  есть  убійца  Мезенцова.  Незадолго  передъ  судомъ  дик¬ 
таторъ  лично  явился  къ  Сабурову  и  долго  вилялъ  передъ  нимъ  своимъ  мягкимъ 
лисьимъ  хвостомъ,  всячески  убѣждая  его  открыть  свое  настоящее  имя.  Графъ 
обѣщалъ  помилованіе,  обѣщалъ  сохранить  тайну  имени,  говорилъ  о  своемъ  ве¬ 
ликодушіи,  оцѣненномъ  даже  въ  Европѣ.  А  когда  Сабуровъ  остался  непоколе¬ 
бимъ,  графъ  оставилъ  лисій  хвостъ  и  разинулъ  волчій  ротъ.  Ооъ  объявилъ  Са¬ 
бурову  на  прямикъ,  что  онъ  будетъ  повѣшенъ.  На  другой  день  къ  Сабурову 
'  явился  Черевинъ,  подтверждая  и  просьбу,  и  угрозу  принципала.  Въ  концѣ  раз¬ 
говора  онъ  далъ  Сабурову  недѣлю  на  размышленіе,  вслѣдствіе  чего  судъ  и  былъ  от¬ 
ложенъ  на  недѣлю.  Такъ  какъ  Сабуровъ  за  недѣлю  не  одумался,  то  финаломъ 
гнусной  комедіи  суда  былъ  смертный  приговоръ,  чудовищный  въ  юридическомъ 
смыслѣ,  но  вполнѣ  соотвѣтствующій  азіатской  совѣсти  диктатора. 

Таковъ  графъ  Лорисъ-Меликовъ,  спаситель  отечества)  возстановитель  прав- 
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ды,  насадитель  свободы!  Для  этого  азіата,  въ  которомъ  наивные  люди  хотятъ 
видѣть  европейца,  нѣтъ  униженія:  онъ  спустился  до  роли  палача,  шпіона,  поли¬ 
тическаго  шулера,  онъ  растопчетъ  судъ,  правду,  жизнь,  но  сдѣлаетъ  это  такъ, 
что  наивные  люди  увидятъ  только  мягкія  движенія  пушистаго  хвоста... 

Каковъ  попъ,  таковъ  приходъ.  Многіе  вѣрятъ,  что  съ  воцареніемъ  графа 
Лорисъ-Меликова  дѣятельность  тайной  и  явной  полиціи  приняла  болѣе  мягкія 
формы.  Въ  дѣйствительности  при  графѣ  происходятъ  иногда  веиди,  до  сихъ  поръ 
неслыханныя  и  невиданныя.  Недавно  осужденныя  по  дѣлу  Михайлова  и  другихъ, 
Малиновская,  Колѣнкина,  Ольга  Натансонъ  и  Питаньева  нодверглись  въ  Домѣ 
Предварителонаго  Заключенія  варварской  и  совершенно  безцѣльной  пыткѣ:  ихъ 
свидѣтельствовали  для  осмотра  особыхъ  примѣтъ.  Обыкновенно  эту  операцію 
надъ  женіцанами  производятъ  женш,ины  же.  Но  тутъ  цѣлая  свора  самцовъ,  со¬ 
стоящая  изъ  членовъ  Врачебной  Управы  и  жандармовъ,  набросилась  на  несча¬ 
стныхъ  женщинъ.  Началось  съ  Натансонъ,  которая  незадолго  передъ  тѣмъ  сама 
просила  подвергнуть  ее  медицинскому  осмотру,  въ  виду  ея  болѣзненнаго  состоя¬ 
нія.  Поэтому  она  сперва  не  протестовала,  но  когда  она  поняла,  въ  чемъ  дѣло, 
началась  возмутительная  сцена  насилія,  повторившаяся  потомъ  надъ  Малинов¬ 
ской,  Колѣнкиной  и  Витаньевой.  Въ  результатѣ  Малиновская  покушалась  на  са¬ 
моубійство,  о  чемъ  было  напечатано  въ  газетахъ,  разумѣется,  съ  умолчаніемъ  о 
причинахъ.  Теперь  она  психически  безнадежно  больна  и  отвезена  въ  больницу. 
Остальныя  находятся  въ  состояніи  сильнаго  нервнаго  разстройства. 

Наши  легальные  собраты,  вамъ  не  нравятся  наши  теоріи!  Нравятся  ли 
вамъ  сообщенные  нами  факты?  Нравится  ли  вамъ  волчья  пасть  графа  Лорисъ- 
Меликова,  или  вы  еще  не  разочаровались  въ  его  лисьемъ  хвостѣ? 


Отъ  исполнительнаго  комитета. 

Нижеслѣдующія  лица  состоятъ  шпіонами  ПІ  Отд. 

1)  Якубовичъ  Ал-дръ  Филип.,  канд.  Спб.  Унив.,  былъ  суд.  слѣд.  въ 
г.  Павлоградѣ,  позднѣе  прис.  повѣр.  въ  С.П.В.  Въ  1876  г.  скрылся  изъ  П.Б-а, 
замотавши  около  15  тыс.  довѣренныхъ  ему  денегъ.  Жилъ  въ  Парижѣ,  путеше¬ 
ствовалъ  по  Америкѣ,  находясь  въ  близкихъ  отношеніяхъ  къ  русскому  посоль¬ 
ству.  Перевелъ  Токвиля:  „Демократія  въ  Америкѣ “.  Нынѣ  проживаетъ  въ  П.  Б-ѣ; 
имѣетъ  большое  знакомство  среди  столичнаго  и  провинціальнаго  общества.  При¬ 
мѣты  его:  40  лѣтъ,  роста  средняго,  волосы  черные  съ  просѣдью,  борода  и  усы 
темные,  выраженіе  глазъ  испуганное,  носъ  большой,  греческій,  лицо  про¬ 
долговатое. 

2)  Яновъ,  Ал-дръ  Ив.,  роста  средняго,  волосы,  усы  и  бородка  свѣт¬ 
лые,  носъ  вогнутый,  губы  толстыя,  лицо  розовое,  продолговатое.  Недостаетъ 
двухъ  верхнихъ  переднихъ  зубовъ.  Вращается  въ  С.Н.Б-Ѣ  среди  рабочихъ. 

Исполнительный  Комитетъ,  12  августа  1880  г 
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Внутреннее  обозрѣніе. 

Революціоннымъ  движеніямъ  массъ,  возстаніямъ  и  бунтамъ  предшествовали 
всегда  народныя  бѣдствія,  отчасти  далее  стихійнаго  свойства:  голодъ,  повальныя 
болѣзни,  моръ  или  разорительныя  войны.  Постояннаго  гнета  государственной  ма¬ 
шины  съ  ея  атрибутами:  полнымъ  неуваженіемъ  къ  правамъ  личности,  обира¬ 
ніемъ  народныхъ  массъ,  истоіценіемъ  всѣхъ  производительныхъ  силъ  страны  — 
какъ  бы  не  вполнѣ  достаточно  для  того,  чтобы  вывести  народъ  на  путь  актив¬ 
ной  борьбы  со  зломъ.  Необходимо  могучее  содѣйствіе  неотразимыхъ  силъ  природы 
И.ТИ  чудовиіцное  проявленіе  безчеловѣчія  правителей,  чтобы  народъ  созналъ  и 
почувствовалъ  необходимость  какого-нибудь  исхода,  хотя  бы  даже  и  насильствен¬ 
наго.  Мы  не  думаемъ,  чтобы  теперешнее  соціальное  полол^еніе  Россіи  представляло 
всѣ  симптомы  приближаюіцагося  революціоннаго  движенія  въ  народѣ;  но  чита¬ 
тель  легко  убѣдится,  знакомясь  съ  хроникой  народной  жизни,  что  нѣкоторые 
симптомы,  указываюіціе  на  возможность  въ  Россіи  болѣе  или  менѣе  обширныхъ 
народныхъ  бунтовъ,  существуютъ  уже  въ  наличности. 

Къ  сожалѣнію,  размѣры  нашего  листка  не  дозволяютъ  намъ  заносить  въ 
свою  хронику  многихъ  изъ  наиболѣе  характерныхъ  признаковъ  волнующаго  насъ 
великаго  народнаго  бѣдствія  —  голода.  Приходится  давать  общіе  итоги,  предо¬ 
ставляя  самому  читателю  провѣрить  ихъ  правильность;  дѣлать  выводы,  рискуя 
услышать  упрекъ,  что  выводы  построены  на  пескѣ.  Ясно,  что  положеніе  наше 
невыгодно;  но  съ  нимъ,  волей-неволей,  приходится  мириться. 

Голодъ  сельскаго  населенія,  какъ  результатъ  плохого  урожая,  появленіе 
жучка  и  саранчи,  страшный  падежъ  скота  отъ  безкормицы  и  повальныхъ  болѣз¬ 
ней,  небывалая  смертность  дѣтей  и  взрослыхъ  отъ  болѣзней  эпидемическихъ,  — 
вотъ  явленія,  рѣзко  выступающія  на  сѣромъ  фонѣ  и  безъ  того  невыносимо-тя¬ 
гостной  жизни  русскаго  народа. 

На  Дону  „бродитъ  изъ  села  въ  село  страшный  призракъ  голодной  смерти 
въ  Екатеринославской  губерніи  „крестьяне  во  многихъ  селахъ  бросили  все  и  раз¬ 
брелись  съ  семьями";  въ  Самарской  губерніи  „наступилъ  голодъ";  въ  Саратов¬ 
ской  губерніи  „населеніе,  спасаясь  отъ  голода,  толпами  устремляются  въ  города. 
Саратовъ,  Камышинъ,  Царицынъ  и  другіе  переполнены  пришлымъ  людомъ,  ищу¬ 
щимъ  работы,  но  работы  нѣтъ“. 

Жители  многихъ  уральскихъ  станицъ  „заявляли  мѣстному  начальству,  что 
они  три  дня  ничего  не  ѣли,  а  передъ  этимъ  питались  одной  воблой  нѣсколько 
недѣль.  Народъ  сталъ  пухнуть,,  а  дѣти  отъ  голоду  умирать";  въ  Могилевской 
губерніи  „крестьяне  питаются  картофелемъ,  а  чаще  однимъ  щавелемъ.  Крестьяне 
болѣе  богатыхъ  деревень  смѣшиваютъ  послѣдніе  остатки  хлѣба  съ  мелко-истол¬ 
ченнымъ  папертникомъ  и  изъ  этой  смѣси  пекутъ  себѣ  хлѣбъ";*  въ  Орловской 
губерніи  „громадное  количество  мякины,  накопленной  у  помѣщиковъ  за  прошлое 
годы,  истреблено  теперь  крестьянскими  желудками.  Хлѣбъ  на  три  четверти  со¬ 
стоитъ  изъ  мякины";  въ  Пермской  губ.  было  уже  нѣсколько  случаевъ  голодной 
смерти  среди  татаръ;  въ  Тверской  губ.  „недостатокъ  хлѣба  простирается  до  7  м.  р.; 
въ  Архангельской  губ.  „населеніе  обильнѣе,  чѣмъ  обыкновенно,  подмѣшиваютъ  къ 
свѣжему  хлѣбу  различные  суррогаты:  мохъ,  древесную  кору,  песочекъ,  отростки 
молодыхъ  елей“...  Въ  суммѣ  жукъ  и  саранча  уничтожили  хлѣба  въ  губерніяхъ: 
Таврической,  Херсонской,  Екатерин.,  Землѣ  Войска  Донскаго,  Харьковской,  Астра- 


—  158  — 


ханской,  Саратовской,  Самарской,  Симбирской,  Оренбургской,  Казанской.  Этому 
горю, — голоду  въ  сельскомъ  населеніи, — предшествовало  другое:  голодъ  и  падежъ 
десятковъ  милліоновъ  голодной  скотины.  Потери,  причиненныя  падежомъ  народ¬ 
ному  хозяйству,  неисчислимы.  Въ  Уфимской  губ.  „крестьяне  и  даже  многіе  земле¬ 
владѣльцы  раскрыли  соломенныя  крыши  и  этимъ  гнильемъ  кормили  скотъ;  пора¬ 
женный  чумою,  онъ  гибнетъ  въ  ужасныхъ  размѣрахъ  у  киргизовъ  двѣ  трети 
скота  подохли;  въ  Самарской  губ.  „по  деревнямъ  и  селамъ  стоитъ  стонъ  и  вой 
голодной  скотины;  четыре  пятыхъ  всего  количества  скота  въ  губерніи  погибли  отъ 
голода“;  въ  Уральскомъ  краѣ  „болѣе  милліона  головъ  скота  усталали  землю 
костями";  въ  Царицынскомъ  уѣздѣ  „за  отсутствіемъ  скота  сами  крестьяне  впря¬ 
гались  въ  плугъ  и  вспахивали  на  себѣ  свою  тощую  землю".  Въ  Землѣ  Войска 
Донского,  губ.  Таврической,  Херсонской,  Екатерин.,  Вессар.,  Харьков.,  Черниг., 
Могилев.,  Воронеж.,  Перм.,  Петерб.,  Новгород.,  Олонецкой  —  падежъ  скота  отъ 
безкормицы,  чумы  и  сибирской  язвы  разоряетъ  народъ  въ  конецъ. 

Голодуха  и  обнищаніе,  чрезмѣрно  ослабляя  силы  народа,  отдаютъ  его  все¬ 
цѣло  въ  жертву  всевозможнымъ  эпидемическимъ  болѣзнямъ.  Особенно  многочис¬ 
ленны  эти  жертвы  на  югѣ  Россіи.  Въ  Полт.  губ.  съ  ноября  1876  г.  перебо¬ 
лѣло  дифтеритомъ  43,343  души,  а  умерло  18.760;  въ  Чернигов,  губ.  заболѣло 
8.000  душъ,  а  умерло  80  проц.!  Въ  Курской  губ.  съ  сентября  1879  г.  по 
1  марта  этого  года  дифтеритъ  задушилъ  4,700  ч.  дѣтей,  въ  Подольской  губ. 
онъ  свирѣпствуетъ  4  года.  Теперь  нерѣдки  села,  гдѣ  на  600 — 700  душъ  на¬ 
селенія  уцѣлѣло  5 — 6  человѣкъ  дѣтей.  Тамъ  же  появилась  оспа,  тифъ  и 
скарлатина.  Кромѣ  того,  дѣти  и  .  взрослые  гибнутъ  въ  Ворон.,  Херсон,  и 
Москов.  губ.  Лишнее  было  бы,  разумѣется,  добавлять,  что  самый  громадный 
процентъ  смертности  дѣтей  выпадаетъ  на  долю  сельскаго  сословія,  такъ  какъ 
вся  жизненная  обстановка  тому  способствуетъ.  На  сѣверѣ  Россіи  обезсиленный 
народъ  становится  жертвою  сйбирской  язвы.  Предоставляемъ  самому  читателю 
вспомнить,  для  полноты  впечатлѣнія,  общеизвѣстные  факты  страшнаго  развитія 
сифилиса  въ  народѣ,  накожныхъ,  грудныхъ  и  глазныхъ  болѣзней. 

'  Итакъ,  голодъ  со  всѣми  его  ужасными  послѣдствіями,  полное  разореніе  и 
обездоленіе  большинства  производительной  силы  государства — крестьянства,  вотъ 
та  пропасть,  къ  которой  мы  стремимся,  руководимые  мудрыми  правителями  „божьей 
милостью"!  Нелѣпо  было  бы,  разумѣется,  доказывать,  что  въ  появленіи  жучка, 
саранчи,  дифтерита,  пожаровъ  и  т.  п.  бѣдствій  непосредственно  виновно 
правительство;  нѣтъ,  правительство  дворниковъ  и  квартальныхъ  надзирателей  не 
въ  состояніи  повелѣвать  стихіями  и  непокорными  силами  природы.  Но  оно  виновно 
въ  томъ,  что  непомѣрными  поборами,  далеко  превышающими  доходность  кресть¬ 
янскихъ  участковъ,  истощило  въ  конецъ  крестьянскую  землю  и,  оставаясь  глухо 
къ  народнымъ  заявленіямъ  и  протестамъ,  породило  всеобщую  нищету  и  вырожденіе 
народа;  въ  томѣ,  что  систематично  подавляетъ  въ  народѣ  всякое  проявленіе 
самостоятельной  жизни  и  дѣятельности,  заставивъ  сельскую  общину  служить  ис¬ 
ключительно  цѣлямъ  фискальнымъ;  въ  томъ,  что,  убивая  энергію,  тормозя  всѣми 
зависящими  мѣрами  развитіе  въ  народѣ  образованія  и  поднятіе  культуры,  оно 
всегда  оказывается  безсильнымъ  помочь  этому  народу  въ  критическіе  моменты 
его  соціальной  жизни. 

Давно  уже  жалуется  народъ  на  истощеніе  своихъ  несчастныхъ  надѣловъ, 
давно  уже  ждетъ  онъ,  что  правительство  увеличитъ  надѣлы,  передавъ  народу 
казенныя  и  помѣщичьи  земли.  Чѣмъ  же  отвѣчаетъ  на  все  это  правительство? 
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Оно  отвѣчаетъ  знаменитымъ  Московскимъ  циркуляромъ,  гласящимъ,  что  всѣ  на¬ 
дежды  на  правительство  не  имѣютъ  подъ  собой  никакой  почвы.  Все  останется, 
молъ,  по  старому:  неурожаи  и  голодъ  могутъ  повторяться  хоть  ежегодно,  люди 
вольны  умирать  отъ  голода  и  повальныхъ  болѣзней  сотнями  тысячъ,  но  пра¬ 
вительство  „божьей  милостью “  не  перестанетъ  увеличивать  податей  и  налоговъ, 
не  перестанетъ  высѣкать  изъ  голоднагі)  крестьянина  недоимку,  не  перестанетъ 
извлекать  изъ  его  же  среды  лучшихъ  молодыхъ  силъ  для  поддержанія  себя  и 
своей  позорной  системы.  Разсматривая  русскій  народъ,  какъ  податную  силу, 
подлежащую  самой  грубой  эксплуатаціи,  русское  правительство  съ  неменьшимъ 
презрѣніемъ  относится  и  къ  высшимъ  потребностямъ  того  общества,  къ  поддержкѣ 
котораго  оно  въ  послѣднее  время  лицемѣрно  взывало.  Одержимое  свободобоязныо, 
оно  отстранило  отъ  общественной  дѣятельности  лучшія  силы  общества,  отдавъ 
земскія  учрежденія  подъ  покровительство  военнаго  положенія  и  всевластной  адми¬ 
нистраціи;  даровало  провинціальной  печати  право  помѣщать  лишь  казенныя  объ¬ 
явленія  да  рукоплескать  неслыханньвіъ  реформамъ  царя-освободителя. 

Итакъ,  преступная  дѣятельность  правительства,  стремящаяся  привести 
Россію  къ  полному  истощенію  ея  производительныхъ  и  жизненныхъ  силъ,  отли¬ 
чается  полнотою,  достойной  лучшей  цѣли.  Вотъ  почему  на  него  всею  тяжестью 
должно  обрушиться  обвиненіе  въ  томъ,  что  своею  системою  управленія  оно  выз¬ 
вало  теперешній  соціально-экономическій  кризисъ  въ  народной  яшзни. 

Не  укладывается  народная  русская  жизнь  въ  прокустово  ложе . 

не  можетъ  живое  существо  примириться  съ  судьбою  безнравнаго,  вьючнаго  жи¬ 
вотнаго,  съ  перспективой  голодной  смерти  впереди, — и  вотъ  эта  невозможность 
примиренія  выражается,  съ  одной  стороны,  въ  частыхъ  крестьянскихъ,, бунтахъ “ 
и  ,,  безпорядкахъ  “  голодной  городской  черни,  съ  другой  стороны — въ  страшномъ 
развитіи  преступленій  противъ  личности  и  собственности,  въ  громадномъ  ростѣ 
бездомнаго,  безпаспортнаго  населенія,  выброшеннаго  на  мостовыя  промышленныхъ 
центровъ.  .Крестьянскимъ  и  городскимъ  волненіемъ  мы  посвятимъ  отдѣльную 
статью  въ  слѣдующемъ  №  „Листка",  здѣсь  же  ограничимся  указаніемъ  на  тотъ 
фактъ,  что  ростъ  многихъ  промышленныхъ  городовъ  за  послѣднее  время  обуслов¬ 
ливается  страшнымъ  ростомъ  сельскаго  пролетаріата,  скопляющагося  въ  промыш¬ 
ленныхъ  центрахъ.  „Скорое  и  милостивое “  правосудіе  хватаетъ  свои  жертвы 
именно  изъ  этого  источника  безысходнаго  горя  и  неприкрытой  нищеты.  „Гдѣ 
тотъ  монастырь",  читаемъ  мы  въ  одномъ  мѣстѣ  („Юридич.  Вѣстникъ Іюнь, 
1880  г.  Уголовная  хроника),  „который  укроетъ  отъ  рыщущаго  по  Руси  горя- 
злосчастья  всю  ту  голь  перекатную,  всю  ту  рвань  заплатанную,  безпаспортную, 
что  кишитъ  въ  нашихъ  городахъ,  что  покрываетъ  наши  дороги,  что  толпится  и 
безропотно  гибнетъ  на  различныхъ  пристаняхъ  и  ватагахъ?  Нѣтъ  такого  мона¬ 
стыря  и  нѣтъ  для  голытьбы  пріюта  и  успокоенія.  У  дикихъ  звѣрей,  перефрази¬ 
руемъ  мы  слова  Тиверія  Гракха,  есть  норы  и  логовища,  а  у  этого  подчасъ  оди¬ 
чалаго  отребья  человѣчества  нѣтъ  ничего  въ  отечествѣ,  кромѣ  воздуха  и  свѣта. 
Страстное  желаніе  въ  Сибирь,  въ  тюрьму  да  въ  каторгу  при  такихъ  условіяхъ 
до  извѣстной  степени  становится  понятнымъ».  Не  страшатъ  бѣдняка  ни  тюрьма, 
ни  каторга,  не  устрашитъ  его  и  висѣлица,  дарованная  въ  числѣ  многихъ  дру¬ 
гихъ  памятныхъ  подарковъ  „любезному  русскому  народу"  его  отцомъ  благодѣте¬ 
лемъ.  Голодный  человѣкъ  не  боится  смерти,  ибо  съ  мыслью  о  ней  онъ  свыкся 
давно;  вотъ  почему  воздвигнутая  на  Руси  висѣлица,  какъ  средство  обуздать 
наиболѣе  смѣлыхъ  нарушителей  правъ  собственности,  —  грабителей  и  убійцъ, —  , 
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должна  быть  разсматриваема,  какъ  глупость  и  звѣрство,  не  находящія  себѣ 
даже  историческаго  оправданія  въ  преданіяхъ  предшествовавшихъ  царствованій. 
За  послѣдніе  мѣсяцы  русскій  народъ  выслушалъ  уже  шесть  смертныхъ  нригово- 
ровъ  по  уголовнымъ  преступленіямъ.  Мы  не  станемъ  распространяться  о  всей 
гнусности  подобныхъ  зрѣлищъ,  развивающихъ  въ  народѣ  легкое  отношеніе  къ  че¬ 
ловѣческой  жизни,  притупляющихъ  его  гуманныя  чувства.  Плоды  такого  воспи¬ 
танія  народа,  безъ  сомнѣнія,  отразятся  на  самихъ  же  воспитателяхъ  въ  тотъ 
моментъ,  когда  голодная,  обобранная  чернь  задумаетъ  сводить  счеты...  Воспиты¬ 
вайте  народъ,^  господа,  пріучайте  его  къ  крови  и  висѣлицамъ  и  будьте  увѣрены, 
что  въ  часъ  подведенія  общихъ  итоговъ,  по  вашему  почину  и  примѣру,  онъ 
прольетъ  рѣки  крови  и  соорудитъ  тысячи  висѣлицъ! 


Хроника  преслѣдованій 

Аресты.  19  января  при  взятіи  типографіи  „Народной  Воли“,  кромѣ 
поименованныхъ  въ  предыдущемъ  „Листкѣ “,  арестована  еще  Марья  Васильевна 
Грязнова.  При  взятіи  типографіи  „Чернаго  Передѣла^  арестованы  слѣдующія 
лица:  учитель  Николай  Андреевичъ  Короткевичъ,  фельдшеръ  Іосифъ  Аптекманъ, 
Петръ  Приходько,  именующая  себя  Розоновой,  Пьянковъ  (оправданный  по  про¬ 
цессу  193,  сосланный  административно  и  скрывшійся  изъ  мѣста  ссылки)  и 
фельдшерица  Елизавета  Шевырева.  21  февраля  на  Николаевскомъ  вокзалѣ  задер¬ 
жанъ  Владиміръ  Николаевичъ  Стрекаловъ,  разыскиваемый  по  дѣлу  Соловьева. 
Въ  февралѣ  же  арестованы:  Ольга  Фракманнъ,  у  которой  оказались  компроме¬ 
тирующія  бумаги,  и  студентъ-технологъ  Дубининъ.  Въ  томъ  же  мѣсяцѣ  арестованы 
по  дѣлу  объ  убійствѣ  шпіона  Жаркова:  Сергіевскій,  Пищальниковъ,  Ершовъ, 
Казарскій  и  Бропевскій.  Въ  Пудожѣ,  Олонецкой  губ.,  заключены  въ  тюрьму 
ссыльные:  Тверитиновъ  и  Кондрашевскій.  Въ  февралѣ  и  мартѣ  задержаны  въ 
Кіевѣ:  Крюковская,  два  брата  Зелковскіе,  Михайловъ  (по  дѣлу  Розовскаго), 
студентъ  К.  Приходько,  Канцевичъ,  Лойко,  учительница  ПІелконовцева,  Кудряв- 
скій,  Зотовъ,  Андрусскій,  кромѣ  21  лица,  осужденныхъ  по  послѣднему  процессу. 
Въ  мартѣ  арестованы,  по  дѣлу  типографіи  „Сѣвернаго  Союза “  и  газеты  „Рабочая 
Заря“,  рабочіе:  Александръ  Григорьевъ,  Телейниковъ,  Федоровскій,  Костровъ  и 
еще  8  человѣкъ.  Въ  Гадячскомъ  уѣздѣ,  Полтавской  губ.,  арестованъ  Сидоръ 
Потенко;  въ  Смоленскѣ — владѣлецъ  типографіи  Переплетчиковъ,  при  чемъ  заве¬ 
деніе  его  закрыто;  въ  Томскѣ — золотопромышленникъ,  купецъ  Востротинъ.  Въ 
іюнѣ  арестованы  два  лица,  имена  которыхъ  не  открыты;  у  нихъ  же  на  квартирѣ 
взята  Елизавета  Петровна  Дурново,  пріѣхавшая  изъ  Москвы;  у  нея  найдены 
письма  и  около  4,000  руб.  денегъ. 

24  іюля,  на  Васильевскомъ  Островѣ,  на  углу  3  линіи  и  Средняго  про¬ 
спекта,  арестованъ  рабочій  Андрей  Прѣсняковъ.  По  указанію  квартальнаго,  швей¬ 
царъ  и  дворникъ  дома,  мимо  котораго  онъ  шелъ,  бросившись  на  него,  схватили 
одинъ  за  руки,  другой  за  горло  Прѣсняковъ,  съ  большими  усиліями,  успѣлъ 
выхватить  револьверъ  изъ  кабуры  и  сдѣлалъ  два  удачныхъ  выстрѣла,  которыми 
нанесъ  легкую  рану  дворнику  и  смертельно  ранилъ  швейцара.  Пострадавшіе  на¬ 
граждены  деньгами  и  медалями.  Но  умирающій  швейцаръ  отвергъ  Высочайшую 
милость:  „Она  мнѣ  не  нужна:  бросьте  ее  въ  н . ъ“,  сказалъ  онъ  отвер¬ 

нувшись. 
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Высылки.  Изъ  Москвы  высланы:  въ  Кострому  студ.  Петров.  Акад.  Пру- 
гавинъ;  въ  Вологод.  губ.  крестьянинъ  подмосковной  деревни  Зыковой  Филиппъ 
Михайловъ.  Изъ  Петербурга  въ  Калугу  прис.  повѣр.  Стасовъ;  въ  Вятскую  губ. 
мичманъ  Яковлевъ  (просидѣлъ  полтора  года  въ  Домѣ  Предв.  Зак.)  и  Петръ 
Эндауровъ;  въ  Запад,  и  Восточ.  Сибирь:  Николай  Федоровичъ  Анненскій  (извѣст¬ 
ный  литераторъ),  Кузнецовъ,  Арцыбупіевъ  и  Павленковъ  по  дѣлу  полковника 
Зиновьева  и  Ненсберга  (типографія,  найденная  на  Гутуевскомъ  островѣ);  изъ 
Пудожа  въ  Восточную  Сибирь— Князевскій,  (оправданный  по  процессу  193);  изъ 
Перми  въ  Сибирь  —  дворянинъ  Вовбельскій.  Изъ  вышне-волоцкой  пересылочной 
тюрьмы  въ  апрѣлѣ  мѣсяцѣ  отправлены  въ  Сибирь:  Волоховъ  (авторъ  очерка 
„Провинціальная  газета"  и  др.),  Андреевскій  (учитель  военной  гимназіи  въ 
Одессѣ),  Георгій  Алексѣевъ,  студентъ  Спб.  Унив.,  Карлъ  Адамовичъ  Иванайнъ, 
слесарь  (переведенъ  изъ  Пудожа),  П.  К.  Волковъ,  слесарь,  Верещагинъ,  прапор¬ 
щикъ  изъ  Ярославля,  Алексѣй  Дорошенко  (сотрудникъ  „Новаго  Времени"),  Де- 
вятниковъ  (рабочій),  Охотникъ  (таможенный  чиновникъ,  переведенъ  изъ  Вятки), 
Боголюбовъ,  студентъ  Харьковск.  Ветер.  Инст.,  Ратнеръ,  студ.  Харьк.  Унив., 
Долгополовъ,  студ.  Харьк.  Унив.,  Швецовъ,  Чуйковъ  (переведенъ  изъ  Усть-Сы- 
сольска),  Василій  Панкратьевъ,  рабочій,  Мищенко,  Долининъ  (зиму  1879  года 
просидѣлъ  въ  Мценскѣ),  Впоровскій;  изъ  московской  пересылочной  тюрьмы  въ 
Запади,  и  Восточ.  Сибирь  отправлены:  Левандовская,  Донецкая  (урожденная 
Лозовская),  Осинская  (жена  Валерьяна  Осинскаго)  и  Рогачева,  Вѣра  Павлова; 
изъ  печенѣжской  каторжной  тюрьмы  (Харьков,  губ.)  отправленъ  въ  Восточную 
Сибирь  на  поселеніе  Папинъ,  просидѣвшій  въ  центральной  тюрьмѣ  свыше  назна¬ 
ченнаго  срока.  ^ 

Побѣги.  Въ  январѣ  съ  мѣста  ссылки  въ  Енисейской  губ.  Восточ.  Сибири 
бѣжали  Николай  Емельяновъ  и  Михаилъ  Вишневецкій;  по  пути  слѣдованія  на 
каторгу  —  осужденные  кіевск.  военнымъ  судомъ  Владиславъ  Избицкій  и  Влади¬ 
міръ  Дебагорій-Мокріевичъ;  о  судьбѣ  перваго  мы  не  можемъ  сообщить  подроб¬ 
ностей;  второй  находится  въ  настоящее  время  внѣ  всякой  опасности.  Въ  февралѣ 
изъ  Сольвычегодска,  Волог.  губ.,  бѣжали:  Андрей  Франжоли,  Евгенія  Завадская, 
Смирницкая,  Серпинскій  и  Калюжный. 

Сошли  съ  ума:  Корсиковъ,  въ  Домѣ  Пред.  Зак.  (содержался  по  дѣлу 
Шарашкина  съ  1877  года,  уликой  противъ  него  было  лишь  знакомство  съ  уби¬ 
тымъ  шпіономъ).  Плотниковъ,  въ  Харьковской  центральной  тюрьмѣ,  по  дѣлу 
Долгушина.  Донецкій,  тамъ  же.  Боголюбовъ,  тамъ  же.  Николай  Богдановичъ,  въ 
Петропавловской  крѣпости,  по  дѣлу  Соловьева.  Грязнова,  Марья  Васильева,  въ 
Петроп-  крѣп.  по  дѣлу  типогр.  „Народной  Воли",  Малиновская  Александра  Ни¬ 
колаевна,  въ  Домѣ  Предвар.  Закл.  Мышкинъ,  этотъ  гигантъ  по  силѣ  воли,  сидя 
въ  каменномъ  мѣшкѣ,  въ  Харьковской  Централкѣ,  почти  голыми  руками  пред- 
приня.тъ  подкопъ;  работа  уже  подвигалась  къ  концу,  когда  внезапный  обыскъ 
разрушилъ  его  планъ.  Разсвирѣпѣвшее  начальство  избило  его  безпощадно,  послѣ 
чего  Мышкинъ  сошелъ  съ  ума. 


15-го  іюля  въ  Петропавловской  крѣпости  кончилъ  жизнь  самоубійствомъ 
политическій  арестантъ  Григорій  Гольденбергъ,  удушившись  полотенцемъ. 


И 
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Правительственный  документъ. 

М.  в.  Д.  Конфиденціальт . 

...  го  Губернатора.  Ваше  ІІреосвяш,енст.во 

Марта  .  .  .  дня  1880  г.  Милостивый  Государь  и 

№...  Архипастырь! 

На  точномъ  основаніи  ст.  56  прилож.  къ  п.  4  (примѣчаніе)  Уст.  Ценз. 
Свода  Зак.  т.  ХІУ,  по  предложенію  1876  г.^  признано  въ  настояпі;ее  время  на¬ 
стоятельно  необходимымъ,  чтобы  въ  печати  не  появлялось  рѣшительно  никакихъ 
свѣдѣній  и  извѣстій  объ  арестахъ  по  политическимъ  дѣламъ  и  по  производимымъ 
по  онымъ  дознаніямъ  и  слѣдствіямъ. 

Объ  этомъ,  вслѣдствіе  сообщенія  Главнаго  Управленія  по  дѣламъ  печати 
послѣдовавшаго,  по  приказанію  Министра  Внутреннихъ  дѣлъ,  отъ  .  .  .  января 
сего  года  за  №...  ,  имѣю  честь  увѣдомить  Ваше  Преосвященство 
для  поставленія  въ  извѣстность  цензора  ....  скихъ  Епархіальныхъ  Вѣдомостей. 

Поручая  себя  Вашимъ  Архипастырскимъ  молитвамъ,  съ  совершеннымъ  по¬ 
чтеніемъ  и  преданностію  имѣю  честь  быть  Вашего  Преосвященства 

покорный  слуга 


Отчетъ 

О  суммахъ,  поступившихъ  на  борьбу 
за  народное  освобожденіе. 

Браво,  живой,  сочувствующіе,  свободный,  каре,  Щ.  маестро,  Бу,  Н.  Т  I, 
Б — а,  С,  Эшмоки.  Н.  полька,  Хіосъ,  О,  сочувствующіе,  я  битъ,  Д.  А.  Филіосъ, 
Т,  X,  Грицько,  Владиміръ,  убѣдившійся  Слдика,  попъ,  швахъ,  Гроднекъ,  Шек¬ 
спиръ —по  2  р.;  Витый,  зоологъ,  доброжелательный,  поклонникъ,  одинъ,  Ор, 
аос,  Никита,  Г-нъ,  Л,  К-къ,  Х-ъ,  А  У,  Р  У,  Уц,  НМ,  Фуксъ,  К,  Мч,  иксъ,  Д  В, 
Д  К,  КД,  Литвинъ,  дѣвицы,  В,  X,  Л,  Іенила,  Оксана,  П,  Б  Д,  Ж,  К  К,  Н  В,  абв, 
Русская,  Н  Н,  XX.  Т — по  .4  р;  3  р.  50  к.  отъ  священника  изъ  С.;  Н.  Литвинка, 
А  Б,  черезъ  любящихъ  н.  и  в. — по  4  р.;  У  Д,  К,  К-ра,  А-скъ,  К  Л,  жанд.  офи¬ 
церъ,  Бульба  Повстанецъ,  отъ  меня.  В,  в,  Москв,  Станиславъ,  А  У,  И,  сочув¬ 
ствующій,  А— по  5  р.;  3,  Щ,  X — по  6  р.;  Марія  6  р.  50  к.;  X  К,  черезъ  любя¬ 
щихъ  народъ  и  волю— по  7  р.;  Н,  3.  8  р.;  М,  Вѣстѣевъ,  Гращъ,  членъ  провин. 
кружка  террористовъ,  инженеръ  „ — “,  изъ  Орла,  неизвѣстный,  Л,  Тамбовецъ, 
С,  террористы,  неудачный.  Моек,  за  №  3  Н.  В. —по  10  р.;  Пустыннникъ,  Л, — по 
12  р.;  Приго,  Л,  по  13  р.;  купецъ  перепелка.  В,  по  15  р.  БББ  20  р.;  Альфа,  Д, 
Дч,  инженеръ,  А.  Д.  В.— по  25  р.;  Л\  31  р.;  А  Б  35  р.;  О  и  А  230  р. 

{Продолженіе  въ  слѣд.  Щ 


ОБЪЯВЛЕНІЕ. 

Въ  послѣднее  время  въ  Женевѣ  приступлено  къ  изданію  „Р  у  с  с  к  о  й  Со¬ 
ціа  іьно-Ре  во  люціонной  Внб  лі  отеки“,  при  сотрудничествѣ  Л.  Гарт¬ 
мана,  М.  Драгоманов  а,  П.  Лаврова,  Н. Морозова,  И.  Павловскаго 
и  др. 

Появилась  уже  первая  книжка  изданія:  „18  Марта  1871  года"  соч. 
П.  Лаврова. 


листокъ  НАРОДНОЙ  воли. 

РЕВОЛЮЦІОННАЯ  ХРОНИКА. 

Годъ  первый.  —  №  3  —  20  сентября  1880  г. 


Политическій  арестантъ  Владиміръ  Николаевичъ  СТРЕКАЛОВЪ 
въ  ночь  съ  7-го  на  8  е  сентября  умеръ  въ  Домѣ  Предв.  Закл. 

Административно-ссыльный  Алексѣй  ПРУГАВИНЪ  умеръ  въ 
Костромской  губерніи. 


12  сентября  1880  г. 

Мѣропріятія  правительства  и  все  вообще  положе^ніе,  имъ  принятое,  пред¬ 
ставляетъ  зрѣлище  въ  своемъ  родѣ  весьма  поучительное.  Замѣчательно,  до  чего 
живучъ  каждый  принципъ  и  какъ  логически  развивается  онъ  даже  у  самыхъ 
.нелогическихъ  людей.  Безпокойное  метанье  правительства  изъ*  угла  въ  уголъ, 
отъ  мѣропріятія  къ  мѣропріятію,  ежедневная  перетасовка  лицъ  и  учрежденій — 
доказываютъ,  что  наша  Высокая  Порта  прекрасно  сознаетъ  непрочность  своего 
положенія  и  неудовлетворительность  своихъ  отношеній  къ  странѣ;  она  сознаетъ, 
что  многое  нужно  исправить,  уладить,  примирить. 

Острое  опасеніе  за  свое  существованіе  заставляетъ  правительство  на  се¬ 
кунду  обратиться  даже  за  „поддержкой  общества“,  подумать  о  свободѣ  печати, 
о  возвращеніи  правъ  несправедливо  сосланныхъ.  Но  проходитъ  первый  пароксизмъ 
страха,  и  старая  система  съ  удвоенной  энергіей  возвращается  на  традиціонную 
дорожку,  начинаетъ  искать  исцѣленія  всѣхъ  бѣдствій  въ  различныхъ  комбина¬ 
ціяхъ  стараго  принципа.  Верховная  комиссія  перестаетъ  дразнить  воображеніе 
обывателей;  смолкаютъ  рѣчи  о  сословныхъ  представителяхъ.  Оказывается,  что  все 
пойдетъ  прекрасно,  если  шефъ  жандармовъ  переименуется  въ  м.  в.  д.,  если  адми¬ 
нистрація,  и  безъ  того  ничѣмъ  не  сдерживаемая,  получитъ  возможность  дѣйство¬ 
вать  еще  самовластнѣе.  Чрезвычайное  расширеніе  компетенціи  м.  в.  д.  уже  угро¬ 
жаетъ  фактическимъ  уничтоженіемъ  всѣхъ  прочихъ  министерствъ.  Газетные  и  го¬ 
родскіе  слухи  сулятъ  намъ  такое  расширеніе  власти  губернаторовъ,  какое  выну¬ 
дило  Милютина  еще  въ  1866  году  замѣтить  Валуеву:  „Вы,  кажется,  хотите 
создать  у  насъ  сатраповъ  “.  Сатрапы  вполнѣ  логично  вытекаютъ  изъ  основныхъ 
принциповъ  россійскаго  государственнаго  строя;  мы  имѣли  сатраповъ  при  Екате¬ 
ринѣ  II,  при  Николаѣ  I;  почему  не  имѣть  ихъ  при  Александрѣ  И?  Дѣла  плохи — 
значитъ,  нужно  усилить  власть:  вотъ  единственное  средство,  завѣщанное  отцами 
и  дѣдами  нашимъ  повелителямъ.  Ну,  а  чѣмъ  же  удовлетворить  общество,  въ 
чемъ  указать  ему  гарантіи  личности,  закона,  права?  Отвѣтъ  на  это  берется  у 
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тѣхъ  же  отцовъ  и  прадѣдовъ.  Г.  Лорисъ-Меликовъ  любезенъ,  г.  Сабуровъ  ііре- 
ду предител енъ,  г.  Побѣдоносцевъ  внимателенъ.  Личныя  свойства  представителей 
власти,  ихъ  умъ,  гуманность,  благовоспитанность — вотъ  наша  гарантія.  Тѣ  же 
гарантіи  даются  печати.  Говорятъ,  уже  и  эта  комиссія  (По  Пер.  Ценз.  Уст.), 
окончила  свое  существованіе,  и  въ  правительственныхъ  сферахъ  рѣшено  остаться 
при  старой  системѣ  на  томъ  основаніи,  что  пресса  дошла  бы  до  полной  необуз¬ 
данности,  если  преслѣдованіе  преступленій  по  дѣламъ  печати  предоставить  исклю¬ 
чительно  суду:  „извѣстно,  что  такое  нашъ  судъ!“  Взамѣнъ  того  рѣшено,  гово¬ 
рятъ,  смотрѣть  сквозь  пальцы  на  либеральничанье  прессы.  Это,  молъ,  болѣе 
удобно,  такъ  какъ,  давая  прессѣ  свободу,  позволяетъ-де  въ  то  же  время  дер¬ 
жать  ее  въ  извѣстныхъ  границахъ.  Еще  бы,  конечно!  Но  панацея-то  пахнетъ 
почтенной  плѣсенью  вѣковъ!  Вообще  правительство  проявляетъ  не  только  полную 
неспособность  измѣнить  свою  систему,  но  даже  въ  частныхъ  мѣропріятіяхъ  не 
можетъ  придумать  ничего,  чего  уже  не  практиковала  десять  разъ  Эртели  или 
Аракчеевы,  Сперанскіе  или  Воронцовы.  Творческая  сила  абсолютизма  исчерпала 
себя  до  дна.  Косность,  рутинность,  неспособность  приспособляться — вотъ  какія 
свойства  лицомъ  къ  лицу  съ  требованіями  новой  жизни  проявляетъ  этотъ  одрях¬ 
лѣвшій,  старческій  организмъ.  Умирай  же  скорѣе,  отживающій  строй,  очищай 
свое  мѣсто  для  новой  идеи,  для  новыхъ  общественныхъ  силъ! 

Эти  новыя  силы  давно  уже  назрѣваютъ  и  кипятъ  во  всѣхъ  закоулкахъ 
Россіи.  Онѣ  проявляютъ  себя  въ  свободолюбивой  интеллигенціи,  въ  радикальныхъ 
народныхъ  сектахъ,  создаютъ  сотни  и  тысячи  самоотверженныхъ  искателей 
„правды“,  „новой  жизни‘',  подвигаютъ  сотни  тысячъ  людей  на  сознательный  и 
безсознательный  протестъ  противъ  оковъ  стараго  порядка,  противъ  стѣсненій  по¬ 
литическихъ,  экономическихъ,  семейныхъ,  противъ  кулака,  городового,  попа,  царя. 
Что  намъ  несетъ  эта  новая  сила,  что  создаетъ  она  взамѣнъ  стараго.  При  невоз¬ 
можности  для  россійскихъ  гражданъ  писать,  говорить,  жить  иначе,  какъ  въ 
рамкахъ,  установленныхъ  и  предусмотрѣнныхъ  такими-то  параграфами, — наблю¬ 
дателю  не  легко  уловить  всѣ  оттѣнки  новыхъ  вѣяній.  А  таинственная  сила  не 
ждетъ,  подрывая  всѣ  основы  старой  жизни,  она  неуклонно  движется  впередъ, 
сокрушая  всѣ  препятствія,  не  зная  ни  компромисса,  ни  сожалѣнія  даже,  потому 
что  это  сила  стихійная,  сила  природы,  равнодѣйствующая  всѣхъ  народныхъ  силъ. 
Горе  тому,  кто  осужденъ  ею  на  погибель. 

Менѣе  всего  способенъ  возбудить  въ  себѣ  сомнѣнія  демократизмъ 
новой  Россіи.  Въ  смыслѣ  принципа  объ  этомъ  не  стоитъ  даже  толковать;  доста¬ 
точно  указать  хоть  на  легальную  литературу,  гдѣ  одни  выжившіе  изъ  ума  Кат¬ 
ковы  да  Мещерскіе  осмѣливаются  проводить  иного  рода  тенденціи.  Но  принципъ 
въ  общемъ  видѣ — это  еще  очень  мало.  Вѣдь  онъ  мирится  и  съ  царизмомъ  и  со 
всеобщимъ  равенствомъ  безправія.  Тутъ  важенъ  вопросъ,  пережилъ  ли  нашъ  де¬ 
мократизмъ  эту  первую  стадію  развитія,  доросъ  ли  онъ  уже  до  сознанія  народ¬ 
ной  воли,  какъ  источника  закона,  до  активнаго  устроенія  народомъ  своихъ  дѣлъ 
и  своей  судьбы?  Лучшими  признаками  здѣсь  можетъ  служить  отношеніе  проте¬ 
стующей  народной  мысли  къ  правительству  и  затѣмъ  самое  настроеніе  массъ: 
обнаруживаютъ  ли  онѣ  склонность  слѣдить  за  политикой,  за  дѣйствіями  пра¬ 
вительства,  обсуждать  ихъ.  Въ  этомъ  смыслѣ  признаки  у  насъ  оказываются  са¬ 
мые  благопріятные.  Повсюду,  во  всѣхъ  слояхъ  народа,  за  правительство  стоитъ 
только  то,  что  неразвито,  неспособно  разсуждать.  Все  сознательное — по  тѣмъ  или 
другимъ  причинамъ — противъ  него.  Въ  интеллигентной  революціи  ненависть  и 
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презрѣніе  къ  правительству  безграничны  даже  у  людей  принципіально  отверга¬ 
ющихъ  значевіе  правительствъ.  Не  менѣе  рѣзко  проявляется  то  же  отношеніе  въ 
крайнихъ  сектахъ  раскола.  Во  „Внутр.  Обозр.“  настоящаго  №  читатели  найдутъ 
интересныя  указанія  на  то,  какъ  масса  народа  не  только  протестуетъ  противъ 
тяжелаго  для  нея  порядка,  но  слѣдитъ  за  революціонной  борьбой  въ  верхнихъ 
слояхъ,  доходя  иногда  до  пониманія  даже  покушеній  соціалистовъ  на  жизнь  царя. 
Доказывая  глубокую  жизненность  народа,  эти  факты  убѣждаютъ  насъ  также,  что 
мысль  объ  отвѣтственности  царя  за  народныя  бѣдствія  уже  проснулась  въ  массахъ 
и  увѣренность  въ  неизмѣнной  доброжелательности  царя  народу — въ  значительной 
степени  пошатнулась. 

Для  правительства  это  пробужденіе  народной  критики  составляетъ  симп¬ 
томъ'  чрезвычайно  опасный,  потому  что  мужикъ  совсѣмъ  не  то,  что  человѣкъ 
интеллигенціи, 

Наша  братія,  привыкшая  къ  отвлеченностямъ,  можетъ  разграничивать  въ 
умѣ,  какъ  логическія  понятія,  что  въ  дѣйствительности  связано  въ  неразрывное 
цѣлое.  Поэтому  мы  можемъ  понимать  всю  гнусность  извѣстной  правительственной 
системы  и  въ  то  же  время  колебаться:  бороться  ли  противъ  нея?  Не  составля¬ 
етъ  ли  она  только  отраженіе  соціальныхъ  отношеній  и  нроч.  Мужикъ  судитъ 
проще.  Своимъ  непосредственнымъ  здравымъ  смысломъ,  онъ  слишкомъ  хорошо 
чувствуетъ  значеніе  государства  и  правительства,  показывающихъ  ему  ежедневно 
и  рублемъ,  и  кнутомъ  всю  реальность  своего  существованія.  И  если  ужъ  мужикъ 
дойдетъ  до  критики,  до  вмѣшательства  въ  политику,  онъ  не  оставитъ  правитель¬ 
ства  въ  покоѣ.  Еще  большую  важность  представляетъ  разочарованіе  въ  царѣ. 
Царь  въ  политикѣ  мужика  то  же,  что  Богъ  въ  религіи.  Онъ  силенъ  и  высокъ 
безпредѣльно,  но  лишь  -до  тѣхъ  поръ,  пока  противъ  него  не  возбуждается  ни 
малѣйшаго  сомнѣнія.  Докажите  возможность  полной  измѣны  царя  народу,  и  са¬ 
мый  принципъ  царизма  пошатнется.  А  между  тѣмъ  царемъ  въ  концѣ  концовъ 
держится  все  право  мужика,  вся  правда  на  землѣ.  Нѣтъ  царя, — логика  мужика 
волей  неволей  должна  искать  другихъ  основъ  и  гарантій  правды.  Къ  чему  дол¬ 
жны  привести  эти  изысканія,  не  трудно  догадаться,  не  трудно  видѣть  и  на  при¬ 
мѣрѣ  „  радикальныхъ “  рабочихъ. 

Сопоставленіе  политической  способности  массъ  народныхъ  и  другихъ  обще- 
-ственныхъ  классовъ  обѣщаетъ  нашей  демократіи  блестяшую  будущность.  Мы  ви¬ 
димъ,  что  крестьянство,  несмотря  на  свое  вѣковое  рабство  и  множество  другихъ 
неблагопріятныхъ  условій,  упорно  отстаивало  въ  теченіе  столѣтій  свое  право  на 
землю,  самоуправленіе  и  заставило  полновластныхъ  по  закону  помѣщиковъ  дер¬ 
жаться  фактически  въ  извѣстныхъ  границахъ  обычнаго  права.  Въ  настоящее  время, 
несмотря  на  то,  что  крайне  усложнившіяся  условія  нерѣдко  сбиваютъ  мужика 
съ  толку,  протестъ  народный  не  ослабѣваетъ,  масса  возвышается  даже  до  кри- 
.  тики  самого  царизма.  Остальныя  сословія,  наиболѣе  развитыя,  не  могутъ  идти  въ 
этомъ  отношеніи  ни  въ  какое  сравненіе  съ  крестьянствомъ.  Мы  видѣли,  какъ 
безпомощно  уступило  дворянство  свои  сословныя  права  въ  61  году,  какъ  пассивно 
смотрѣло  оно  на  свое  уничтоженіе  и  разореніе.  Въ  настояш;ее  время  съ  такою  же 
дряблостью  наше  общество  переноситъ  самый  возмутительный  произволъ  админи¬ 
страціи.  Ни  масса  ссылокъ,  ни  нарушеніе  личной  и  имущественной  неприкосно¬ 
венности,  ни  оскорбительное  подчиненіе  уряднику,  городовому,  дворнику, — не 
возбудило  въ  обществѣ  никакого  коллективнаго  отпора.  Нѣсколько  жалкихъ  пе¬ 
тицій,  полныхъ  рабскаго  униженія, — вотъ  и  все,  на  что  хватило  его  силъ.  Мы 
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не  хотамъ  сказать,  чтобы  общество  состояло  изъ  людей  глупыхъ,  трусливыхъ,  не 
способныхъ  ни  понимать,  ни  бороться.  Нѣтъ,  это  общество  производить  самыхъ 
отважныхъ  и  на  все  готовыхъ  протестантовъ.  Но  въ  томъ-то  и  дѣло,  что  обще¬ 
ство  способно  производить  сколько  угодно  Крапоткиныхъ,  Лизогубовъ,  Осинскихъ, 
Соловьевыхъ,  но  не  находитъ  силъ  отстоять  даже  самыя  ничтожныя  земскія  или 
дворянскія  права.  Какъ  сословіе,  наши  имущіе  и  образованные  классы  себя,  оче¬ 
видно,  не  сознаютъ,  никакой  идеи  не  имѣютъ  и  къ  совмѣстному  дѣйствію  поэтому 
не  способны.  Нашъ  дворянинъ,  купецъ,  мѣщанинъ — только  формально  связанъ 
со  своимъ  сословіемъ;  человѣкъ  интеллигентный  или  рабочій  одинаково  или  за¬ 
нимается  какимъ-либо  промысломъ,  не  думая  ни  о  какихъ  общественныхъ  вопро¬ 
сахъ,  или,  если  уже  появилась  въ  нихъ  искра  божья,  одинаково  дѣлаются  ре¬ 
волюціонерами,  соціалистами,  не  хотятъ  знать  для  себя  другой  святыни,  кромѣ 
народа,  его  правъ  и  интересовъ.  Это  относится  даже  къ  нашей  нарождающейся 
буржуазіи.  Конечно,  со  временемъ  изъ  нея  можетъ  выработаться  сословіе,  но  те¬ 
перь — въ  чемъ  проявляется  ея  сословная  идея,  солидарность,  единство?  Ровно  ни 
въ  чемъ.  Одинъ  народъ,  крестьянство,  рабочіе  составляютъ  нѣчто  дѣйствительно 
единое,  имѣющее  опредѣленные  идеалы,  понимающее,  не  только  чего  хочетъ  Иванъ, 
Макаръ,  Сидоръ,  но  и  всѣ  они  вмѣстѣ  взятые.  Въ  этомъ-то  и  состоитъ  могучая 
нравственная  сила  массъ,  привлекающая  къ  нимъ  все  энергичное  и  самоотвер¬ 
женное,  нарождающееся  гдѣ  бы  то  ни  было,  на  бархатѣ  или  на  рогожѣ. 

Еще  годъ  тому  назадъ  мы  обращали  вниманіе  читателей  на  всю  важность 
такого  соотношенія  русскихъ  политическихъ  силъ.  Оно  вполнѣ  опредѣляетъ  весь 
нашъ  ближайшій  планъ  дѣйствія:  Не  имѣя  передъ  собой  другой  сп.точенной  силы, 
кромѣ  государства,  нашъ  народъ  нуждается,  главнымъ  образомъ,  въ  устраненіи 
этого  врага.  Съ  остальными  ему  не  трудно  будетъ  справиться,  потому  что  они 
состоятъ  изъ  отдѣльныхъ  личностей,  а  народъ — несетъ  принципъ.  Можно  съ  увѣ¬ 
ренностью  сказать,  что  въ  случаѣ  общаго  государственнаго  переворота  таланты, 
энергія  и  даже  своекорыстіе  отдѣльныхъ  лицъ  обратились  бы  у  насъ  на  слул;еніе 
народу  совершенно  такъ  же,  какъ  во  время  Мирабо  и  Сійэсовъ  служили  бур¬ 
жуазіи.  При  такихъ  условіяхъ  въ  основу  будущаго  государственнаго  и  обществен¬ 
наго  строя  естественно  заляжетъ  та  идея,  которая  живетъ  въ  массахъ,  ибо  другой 
у  насъ  не  имѣется. 

Наша  обязанность  взвѣсить  эти  условія  и  употребить  всѣ  старанія,  чтобы 
ликвидація  существующаго  государственнаго  строя  произошла  какъ  можно  скорѣе, 
прежде  чѣмъ  подъ  его  покровомъ  успѣютъ  сформироваться  и  окрѣпнуть  какія- 
либо  сословія,  способныя  противуставить  народу  свою  общественную  идею  и  вы¬ 
рвать  плоды  побѣды  изъ  рукъ  рабочей  демократіи. 


ВНУТРЕННЕЕ  ОБОЗРЪНІЕ. 

Народная  инертность,  подавленность  и  политическая  неразвитость  стали, 
молшо  сказать,  общимъ  мѣстомъ,  какъ  въ  литературѣ,  такъ  и  въ  средѣ  той 
части  общества,  которая  чувствуетъ  иногда  потребность  подумать  и  поговорить 
о  русскомъ  народѣ.  Безъ  сомнѣнія,  можно  было  бы  безъ  особеннаго  труда  по¬ 
добрать  массу  фактовъ,  подтверждающихъ  такое  безнадежное  представленіе  о  на¬ 
родѣ,  точно  такъ  же,  какъ  легко  было  бы  доказывать  то  же  самое  съ  большею, 
пожалуй,  вѣроятностью  о  любомъ  европейскомъ  народѣ.  Мы  предоставляемъ, 
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однако,  этотъ  интересный  сюжетъ  нашимъ  легальнымъ  собратамъ  и  поборни¬ 
камъ  черепашьяго  движенія  впередъ,  полагая,  что  подобная  задача  намъ  не  къ 
лицу.  Не  застоя  и  могильной  тишины  добиваемся  мы  для  нашей  родины,  а  сво¬ 
боды  и  лшзни.  Этими  задачами  опредѣляется  вполнѣ  и  наше  отношеніе  къ  тем¬ 
нымъ  и  свѣтлымъ  сторонамъ  народной  жизни  и  характера-  Темныя  стороны  важны 
и  цѣнны  для  насъ  лишь  постольку,  поскольку  они  составляютъ  результатъ  эко¬ 
номическаго  гнета  и  политическаго  безправія  стомилліонной  массы  народа,  выои-  . 
ваемой  вѣками  изъ  своей  нормальной  колеи  широкой  и  вольной  мірской  жизни  и 
насильственно  вгоняемой  въ  желѣзныя  рамки  бездушнаго  механизма  военнаго  и 
чиновничьяго  государства.  Несравненно  важнѣе  и  цѣннѣе  для  насъ,  бойцевъ  за 
народную  вольность,  свѣтлыя  стороны ,  его,  показывающія,  что,  несмотря  на 
гибельное  вліяніе  татарско -нѣмецкаго  грабительства  и  самодурства,  народъ  не 
утратилъ  еще  силъ  протестовать  изо  дня  въ  день  противъ  грубаго  насилія  надъ 
обычнымъ  правомъ  своимъ,  не  затерялъ  еще  своихъ  завѣтныхъ  стремленій  и  воль¬ 
ной  жизни,  завѣщанной  ему  его  вольными  предками.  Для  насъ  важно  вынести 
убѣжденіе,  что  народные  историческіе  идеалы  живучи,  какъ  самъ  народъ;  важно 
знать,  что  чрезъ  всю  многовѣковую  исторію  народа  они  проходятъ  свѣтящеюся, 
часто  кровавой  полоской.  Друзья  народа  не  должны  терять  изъ  вида  этой  свѣтлой 
полоски;  въ  ней  найдутъ  они  силы  для  своей  дѣятельности,  въ  ней  найдутъ  они 
безчисленныя  доказательства  того,  что  душа  народная  никогда  не  умирала,  какъ 
не  умирала  его  вѣра  въ  правду  па  землѣ. 

Исторія  многострадальнаго  русскаго  народа  сводится  въ  своей  сущности  не 
къ  чему  иному,  какъ  къ  отстаиванію  имъ  своей  души.  Но  не  во  всѣ  періоды  и 
не  повсюду  одинаково  ярко  проявляется  народная  душа,  такъ  какъ  ломка  на¬ 
родной  жизни,  эксплуатація  его  силъ  для  цѣлей  государственныхъ  и  династиче¬ 
скихъ  производилась  неравномѣрно,  то  усиливаясь,  то  ослабляясь.  Періоды  на¬ 
ибольшей  ломки  совпадаютъ  съ  періодами  наисильнѣйшаго  проявленія  народнаго 
духа,  и  несомнѣнно,  что  второе  обусловливается  первымъ.  Замѣчательно,  что 
царствованіе  царя-освободителя  богаче  другихъ  посягательствами  на  народную 
самобытность  и  беззастѣнчивымъ,  кореннымъ  разрушеньемъ  пос.лѣднихъ  остатковъ 
древнихъ  вольностей  и  древняго  народнаго  самоуправленія.  Никогда  еще  госу¬ 
дарственная  власть  не  оперировала  такъ  энергично  и  всесторонне  надъ  русскимъ 
народомъ,  какъ  за  послѣднія  десятилѣтія:  никогда  еще  не  проникала  она  такъ 
назойливо  во  всѣ  уголки  и  закоулки  народной  жизни,  повсюду  преслѣдуя  послѣдніе 
слабые  оплоты  народнаго  самоуправленія,  разбивая  и  хороня  ихъ  вмѣстѣ  съ  за¬ 
щитниками,  въ  случаѣ  отчаяннаго  сопротивленія,  или  прикладывая  къ  нимъ 
клеймо  государственнаго  обезличенія,  въ  случаѣ  капитуляціи  обычныхъ  правовыхъ 
отношеній  предъ  государственнымъ  гнетомъ  и  регламентаціей. 

Крестьянская  реформа  считается  крупнѣйшей  жемчужиной  въ  коронѣ  вѣн¬ 
чаннаго  тихохода;  этой  нелѣпой  пародіей  на  народное  освобожденіе  тычутъ  кстати 
и  не  кстати  въ  глаза  всѣмъ  противникамъ  дряхлой  системы,  твердящимъ,  что 
деспотизмъ  и  истинная  свобода  народа— принципы  несовмѣстимые.  Пусть  же  рѣ¬ 
шаетъ  споръ  самъ  народъ,  наиболѣе  компетентный  въ  данномъ  случаѣ  судья. 
Еще  при  введеніи  Уставныхъ  Грамотъ  онъ  обнаружилъ  свое  отношеніе  къ  лживой 
волѣ  безконечнымъ  рядомъ  волненій,  бывшихъ  почти  во  всѣхъ  имѣніяхъ.  Безу¬ 
словное  право  народа  на  землю — вотъ  идея,  лежащая  въ  основѣ  всѣхъ  этихъ 
волненій.  Крестьяне  глубоко  вѣрили,  что  царь  далъ  имъ  „чистую  волю“,  т.  е. 
освободилъ  ихъ  отъ  всякихъ  обязательныхъ  отношеній  къ  помѣщикамъ,  но  что 
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царская  воля  скрыта  барами,  панами.  Положеніе  19  февраля — ^барская  выдумка, 
дающая  имъ  возможность  пользоваться  крестьянскими  трудами,  хотя  и  въ  иной 
формѣ.  „Когда  священникъ  читалъ  въ  церкви  громко  и  внятно  высочайшій  ма¬ 
нифестъ,  то  безъ  преувеличенія  можно  сказать,  что  крестьяне  съ  радостью  ловили 
каждое  слово-  По  выходѣ  изъ  церкви  въ  нихъ  замѣтно  было  какое-то  недоумѣніе: 
всѣ  они  расходились  по  домамъ  но  одиночкѣ,  не  радуясь  и  не  привѣтствуя  другъ 
•  друга.  На  вопросъ,  обращенный  къ  одному  крестьянину,  что  онъ  думаетъ  о  про¬ 
читанномъ,  тотъ  отвѣчалъ  грустно:  „одно,  пане,  что  мы  когда-то  будемъ  сво¬ 
бодны!  “  („Моек.  Вѣд.“  1861  г.  №  234).  Отношеніе  министра  внутр.  дѣлъ  отъ 
15  дек.  1861  г.  такъ  объясняетъ  поведеніе  крестьянъ  въ  данномъ  случаѣ:  „Со¬ 
ставленію  Уст.  Грамотъ  во  многихъ  мѣстахъ  препятствуютъ  распространившіеся 
между  крестьянами  превратные  толки  и  укоренившіяся  въ  нихъ  ложныя  надежды; 
они  ожидаютъ  такъ  называемой  „новой  воли“,  съ  объявленіемъ  которой  по 
истеченіи  2-хъ  лѣтъ,  они  получатъ  будто  бы  какія-то  новыя  льготы,  въ  Поло¬ 
женіи  1 9  фев.  не  указанныя.  Самъ  царь  (во  время  путешествія  въ  Крымъ)  ста¬ 
рался  парализовать  „эти  превратные  толки",  объявляя  во  многихъ  мѣстахъ  стар¬ 
шинамъ,  что  „никакой  другой  воли  не  будетъ,  кромѣ  той,  которая  дана,  а  ми¬ 
нистръ  внутр.  дѣлъ  просилъ  напоминать  эти  слова  крестьянамъ  какъ  можно  чаще 
чрезъ  губернатора  и  мировыхъ  посредниковъ.  Пусть  не  убаюкиваютъ  себя  наши 
политическіе  гомеопаты  съ  царемъ  во  главѣ,  пусть  они  знаютъ,  что  недовѣріе 
къ  царю  усили  лось  и  окрѣпло,  благодаря  колоссальной  лжи,  именуемой  крестьян¬ 
ской  реформой? — этому  крупнѣйшему  народному  разочарованію.  Дорого  досталась 
народу  идеальная  вѣра  въ  своего  царя:  массы  крестьянъ  ушли  въ  Сибирь,  все  же 
остальное  крестьянство  нодверглось  военнымъ  экзекуціямъ.  Но  проходили  годы  и 
крестьянство  постепенно  убѣждалось,  что  противъ  соединенныхъ  усилій  помѣщи¬ 
ковъ  и  царской  солдатчины  оно  безсильно.  Не  теряя  надежды  возвратить  себѣ 
когда-нибудь  всю  землю,  оно  допустило  втиснуть  себя  въ  новыя  формы  земель¬ 
ныхъ  отношеній.  Съ  этого  времени  волненія  не  прекращаются,  но  вступаютъ  въ 
новый  фазисъ  развитія.  „Освобожденная"  Русь  успѣла  войти  во  вкусъ  своего 
„освобожденія";  новыя  „свободныя"  отношенія  крестьянства  къ  помѣщикамъ 
опредѣлились  и  окрѣпли;  опредѣлились  также  отношенія  освобожденныхъ  къ  го¬ 
сударственной  власти.  Крестьянская  реформа  породила  новаго  врага  крестьянству 
въ  лицѣ  озлобленнаго  помѣщика,  мстящаго  ему  за  свое  разореніе,  за  свою  не- 
умѣлость  примѣниться  къ  новымъ,  весьма  выгоднымъ  для  него,  экономическимъ 
условіямъ.  Вмѣстѣ  съ  этимъ  врагомъ  изъ  нѣдръ  самого  крестьянства  выползаетъ 
еще  болѣе  опасная  гадина  съ  развитыми  плотоядными  инстинктами,  выползаетъ 
она  медленно  и  осторожно,  изгибаясь  и  обнюхивая  каждую  пять  завоеванной  по¬ 
зиціи.  Нѣтъ  сомнѣнія,  что  конечная  позиція  будетъ  ею  занята,  и  гадина-кулакъ 
станетъ  властелиномъ  „міра",  нуждающагося  въ  землѣ  и  хлѣбѣ  для  посѣвовъ, 
въ  деньгахъ  и  еще  деньгахъ  —  для  уплаты  оброка  и  государстверныхъ  податей. 
Первый  врагъ  силенъ  своими  связями  съ  ненавистнымъ  чиновничествомъ;  напа¬ 
даетъ  онъ  не  на  отдѣльнаго  члена,  а  на  весь  міръ  и  этимъ  вызываетъ  едино¬ 
душный  отпоръ  всѣмъ  міромъ,  всею  волостью.  Крестьянскіе  бунты  и  безпорядки — 
вотъ  обыкновенная  форма  протеста  противъ  этого  врага  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда 
онъ  оттягиваетъ  у  крестьянскихъ  обшествъ  лучшую  землю  при  размежеваніи 
полей,  загоняетъ  крестьянскій  скотъ,  ступившій  на  его  землю.  Непрерывною  цѣпью 
тянутся  эти  бунты  чрезъ  всю  послѣреформенную  Россію;  ничего,  кромѣ  экзекуцій 
военныхъ  постоевъ,  не  дали  они  крестьянству:  сила  оставалась  не  на  его  сто- 
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ронѣ.  Но  они  нринесли  ту  громадную  пользу,  что  разоблачили  предъ  народомъ 
готовность  чиновниковъ  и  самого  царя  отстаивать  несправедливыя  претензіи  по¬ 
мѣщика:  связь  царя  съ  бариномъ  и  паномъ  становится  ясна,  и  наступаетъ  время, 
когда  крестьянинъ  открыто  ругаетъ  его  на  сельскихъ  сходахъ  или  оправдываетъ 
покушенія  па  его  жизнь.  Второй  врагъ  полагается  больше  на  свои  силы:  на  чув¬ 
ствительность  своихъ  щупальцевъ,  на  свое  безстыдство  и  знаніе  всѣхъ  больныхъ 
сторонъ  жизни  населенія,  соками  котораго  питается.  Чиновничество  поддерживаетъ 
охотно  и  этого  врага,  рѣшительно  становясь  на  сторону  кулака  въ  его  столкно¬ 
веніяхъ  съ  населеніемъ. 

Бо  у  крестьянства  есть  узда  и  на  кулака,  она  оказываетъ  должное  дѣй¬ 
ствіе  и  на  помѣщика, — это  такъ  называемая  аграрная  месть — поджоги  кулацкихъ 
и  помѣщичьихъ  хлѣбныхъ  складовъ  и  убійства  особенно-безжалостныхъ  эксплуата¬ 
торовъ.  Этотъ  второй  родъ  протеста  практикуется  едва  ли  не  чаще  перваго  ужъ 
потому  одному,  что  онъ  выполнимѣе  и  не  требуетъ  единодушія  протестующихъ. 
Аграрная  месть  всегда  почти  достигала  своей  ближайшей  цѣли:  самый  дерзкій 
эксплуататоръ  умѣряетъ  свои  порывы;  разбойничій  духъ  его  падаетъ,  энергія  сла¬ 
бѣетъ  подъ  гнетомъ  призрака — „краснаго  пѣтуха“. 

За  послѣдній  годъ  можно  указать  множество  случаевъ  столкновеній  кресть¬ 
янъ  съ  помѣщикомъ,  окончившихся  военнымъ  постоемъ  или  преданіемъ  суду  „за¬ 
чинщиковъ  “.  Въ  особенности  богаты  въ  этомъ  отношеніи  южныя  губерніи  съ 
малорусскимъ  населеніемъ.  Мы  ограничимся  лишь  немногими  примѣрами,  уясняю¬ 
щими  характеръ  и  мотивы  этихъ  столкновеній. 

Въ  Черниговской  губ.,  въ  20  числахъ  мая  этого  года  бунтовали  крестьяне 
въ  имѣніи  уѣзднаго  предводителя  дворянства,  Подсудіевскаго.  Дѣло  возникло  изъ- 
за  спорной  земли  (выгона);  крестьяне  считали  ее  своею,  но  на  основаніи  рѣше¬ 
нія  Сената  она  должна  была  перейти  къ  помѣщику.  Для  усмиренія  4  хъ  селеній, 
принявшихъ  участіе  въ  отстаиваніи  своей  собственности,  были  отправлены  два 
батальона  солдатъ  и  расквартированы  по  хатамъ.  Цѣлыхъ  28  дней  солдаты  гра¬ 
били  крестьянское  имущество!  Видя,  что  и  Сенатъ  стоитъ  за  помѣщика,  кресть¬ 
яне  рѣшили  не  уступать.  „Сенатъ  за  пановъ!" — слышатся  возгласы:  „но  пусть 
всѣхъ  насъ  перебьютъ  и  заморятъ  по  тюрьмамъ,  а  мы  своей  земли  не  отдади^іъ! 
если  ничего  нельзя  будетъ  подѣлать,  мы  выжжемъ  помѣщичье! “  Въ  Черниговѣ 
народъ  ежедневно  толкуетъ  объ  этихъ  событіяхъ;  у  Подсудіевскаго  хватило,  од¬ 
нако,  нахальства  опровергать  ихъ  въ  газетахъ. 

29-го  апрѣля  начались  безпорядки  въ  Новгородъ- Сѣверскомъ  уѣздѣ  той- 
же  губерній  въ  имѣніи  кн.  Голицына,  въ  с.  Костобобрѣ.  Владѣнія  этого  отече¬ 
ственнаго  столпа  такъ  мудро  расположены,  что  выгнанный  на  пастьбу  скотъ  не¬ 
избѣжно  проходитъ  по  княжескимъ  участкамъ;  отсюда  для  владѣльца  громадная 
выгода:  въ  его  рукахъ  все  населеніе,  вынужденное  подчиняться  самымъ  тягост¬ 
нымъ  условіямъ,  такъ  какъ  потравы — явленіе  неизбѣжное.  Дѣло  было  ^  на  ѳоми- 
ной.  Все  мужское  и  женское  населеніе  было  на  кладбищѣ.  Управляющій  вмѣстѣ 
съ  урядникомъ  и  нѣсколькими  рабочими  вздумалъ  загнать  въ  экономію  крестьян¬ 
скихъ  лошадей.  Бабы  первыя  замѣтили  умыселъ  управляющаго  и  бросились  ихъ 
выручать,  увлекая  за  собой  толпы  крестьянъ.  Одна  изъ  нихъ  накинулась  на  уряд¬ 
ника,  по  тутъ  же  повалилась  на  землю,  получивъ  сильный  ударъ  палашемъ.  Это 
было  сигналомъ  къ  ожесточенной  схваткѣ.  Урядникъ  съ  рабочими  были  избиты 
до  полусмерти,  управляющій  ускользнулъ  невредимо  и  донесъ  обо  всемъ  полиціи, 
ѣсколько  разъ  пріѣзжалъ  въ  село  исправникъ,  но  ему  не  удалось  успокоить 
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крестьянъ;  они  угрожали  разнести  экономію,  заявляли,  что  имъ  житья  нѣтъ, 
настаивали  на  желаніи  выселиться  всѣмъ  селомъ.  По  распоряженію  мѣстнаго 
помпадура  прибылъ  въ  Костобобры  батальонъ  войскъ  и  расположился  тамъ  съ 
цѣлью  грабежа.  26-го  мая  пріѣзжалъ  самъ  помпадуръ  и  арестовалъ  „ зачинщи¬ 
ковъ волостной  старшина  скрылся  и  до  сихъ  поръ  не  разысканъ. 

Въ  маѣ  мѣсяцѣ  въ  двухъ  селахъ  Черниговской  губ.,  Солоповкѣ  и  Автуз- 
чинахъ,  производилась  межевка  и  оцѣнка  качества  земель.  Помѣщ^ъ,  какъ  во¬ 
дится,  показалъ  свои  неудобные  клочки  удобными,  желая  оттягать  отъ  крестьянъ 
равное  количество  земли  хорошаго  качества  и  навязать  имъ  свою  негодную.  На 
этотъ  разъ  надувательство  вывело  крестьянъ  изъ  терпѣнія;  пришлось  обратиться 
къ  военной  силѣ  и  вооруженной  рукой  навязать  неподатливому  мужику  песокъ 
да  камень.  Три  роты  военнаго  постоя  и  аресты  крестьянъ  освятили  грабежъ 
помѣщика. 

Въ  концѣ  1879  г.  въ  Воронежской  губ.  сопротивленіе  крестьянъ  с.  Утянки, 
Айдарской  волости,  исправнику  и  землемѣру  окончилось  преданіемъ  первыхъ  суду 
въ  количествѣ  29  человѣкъ.  На  этотъ  разъ  помѣщикъ  Фирсовъ  выказанъ  благо¬ 
честивое  желаніе  отрѣзать  крестьянъ  отъ  водопоя  и  тѣмъ  держать  ихъ  въ  ру¬ 
кахъ.  Для  сего  понадобилось  оттягать  отъ  нихъ  всего  2  дес.  земли.  Желаніе 
весьма  умѣренное,  и  русскому  правосудію  нельзя  было  не  заступиться  за  оби¬ 
женнаго  Фирсова. 

Въ  началѣ  іюля  этого  года  крестьяне  села  Щетинина,  Великолуцкаго  уѣзда, 
Псковской  губ.,  оказали  сопротивленіе  судебному  приставу,  пріѣхавшему  прода¬ 
вать  ихъ  имущество  за  долги.  Понадобилась  команда  въ  10  человѣкъ,  чтобы 
еще  разъ  доказать  крестьянамъ,  что  имущество  ихъ  принадлежитъ  кому  угодно, 
но  только  не  имъ  самимъ. 

Вмѣстѣ  съ  недовольствомъ  и  бунтами,  возникающими  на  почвѣ  ежеднев¬ 
ныхъ  столкновеній  съ  помѣщиками,  ростетъ  недовольство  мѣрами  заботливаго 
правительства  о  народномъ  благоустройствѣ.  Народъ  видитъ  въ  нихъ  лишь  одно 
утѣсненіе.  Онъ  видитъ,  что  сельская  община  стала  орудіемъ  разоренія  его  хо¬ 
зяйства:  круговая  порука  обезпечиваетъ  правительству  правильное  поступленіе 
налоговъ  и  исправное  взысканіе  недоимокъ,  но  этимъ  самымъ  подчиняе'гъ  насе¬ 
леніе  мѣстному  кулаку;  онъ  видитъ,  что  сельское  и  волостное  самоуправленіе 
обратилось  также  въ  орудіе  эксплуатаціи  его  кулакомъ,  помѣщикомъ,  арендато¬ 
ромъ,  при  содѣйствіи  „ выборнаго “  начальства,  которое  вправѣ  драть  и  сажать 
крестьянина  въ  холодную,  прикрѣплять  его  къ  мѣсту,  задерживая  выдачу  пас¬ 
порта,  и  въ  то  же  время  безпрекословно  повинуется  администраціи — становому, 
исправнику,  мировому  посреднику,  словомъ,  всякому  мельчайшему  начальству,  исклю¬ 
чая  лишь  выбравшаго  его  народа.  Мужикъ,  выражавшійся  въ  началѣ  „ освобо¬ 
жденія  “  по  поводу  отмѣны  телѣснаго  наказанія,  что  мягкія-де  части  его  тѣла 
отнынѣ  „ запечатаны “,  убѣдился,  что  ихъ  снова  „распечатали"  и  не  для  одного 
помѣщика,  а  для  любого  проходимца.  Понятно,  что,  при  отсутствіи  имуществен¬ 
ныхъ  и  личныхъ  гарантій  въ  сферѣ  своего  волостного  самоуправленія,  народъ 
видитъ  и  въ  земскихъ  учрежденіяхъ  одну  лишь  пустую  форму,  не  способную  вне¬ 
сти  что-либо  свѣтлое  въ  его  лшзнь,  а  на  представительство  отъ  себя, — какъ  на 
повинность  въ  родѣ  воиаской.  Ошибается  ли  въ  данномъ  случаѣ  народъ?  Що  на¬ 
шему  мнѣнію,  ни  мало.  При  нынѣшнихъ  правахъ  земства,  въ  основу  котораго  по¬ 
ложенъ  принципъ  преобладанія  помѣщичьяго  землевладѣнія,  крестьянскіе  пред¬ 
ставители  обречены  на  унизительную  роль  пѣшекъ,  раскрывающихъ  свои  уста 
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лишь  для  того,  чтобы  утвердить  какой-либо  новый  налогъ  на  свою  же  братію. 
Вотъ  почему  донское  казачество  такъ  враждебно  относится  къ  введенію  у  себя 
земскихъ  учрежденій:  оно  какъ  огня  боится  подведенія  и  себя  подъ  общую  руб¬ 
рику  податныхъ  сословій  русскаго  государства,  лишенныхъ  всякихъ  правъ  и  не¬ 
сущихъ  всевозможныя  обязанности.  На  волостныхъ  сходахъ  часто  можно  слышать 
рѣчи,  какія  пришлось  слышать  въ  этомъ  году  въ  Миргородскомъ  уѣздѣ,  Полтав¬ 
ской  губ.,  во  время  переложенія  подати  съ  душъ  на  землю:  „разъ  одно  скажутъ, 
въ  друге-інше,  все  тамъ  якись  дурні,  хіба  й  самъ  такий  дурний!“  Въ  этомъ 
случаѣ  недовольство  выразилось  довольно  мягко,  даже  съ  нѣкоторымъ  оттѣнкомъ 
юмора:  но  бываетъ  и  хуже.  Такъ,  напримѣръ,  въ  селѣ  Дербетовскомъ,  Новогри* 
горьевскаго  уѣзда,  Ставропольской  губ.,  крестьяне  раздѣляютъ  взглядъ  всего  юж¬ 
наго  населенія,  что  вводимыя  у  нихъ  владѣнныя  записи  обязываютъ  ихъ  круго¬ 
вою  порукою  исправно  платить  подати  не  только  за  своихъ  членовъ,  но  и  за 
крестьянъ  другихъ  селеній  и  даже  частныхъ  землевладѣльцевъ:  что  платежи  за 
землю  съ  каждымъ  годомъ  будутъ  выростать  и  за  недоимку — выростать  проценты. 
Разъясненія  губернатора  ни  къ  чему  не  привели,  и  дѣло  дошло  до  открытаго 
сопротивленія.  Населеніе,  вооруженное  палками,  кольями,  желѣзными  крючьями 
и  баграми,  бросилось  на  прибывшихъ  властей  съ  криками:  „давайте  намъ  пановъ 
на  расправу!"  приставило  ночной  караулъ  къ  почтовой  станціи  съ  приказаніемъ 
не  давать  „ панамъ  “  лошадей  и  послало  въ  сосѣднія  села  нарочныхъ  звать  жи¬ 
телей  на  помощь  въ  борьбѣ  съ  „панами".  Дѣло  объ  этихъ  „безпорядкахъ"  бу¬ 
детъ  разбираться  въ  скорости  въ  Ставропольскомъ  Окружномъ  Судѣ;  обвиняются 
„зачинщики" — 9  мужчинъ  и  б  женщинъ. 

Не  останавливается  народное  недовольство  и  передъ  царемъ- батюшкой. 
Оскорбленія  „величества"  стали  повторяться  все  чаще  и  могутъ  уже  занятъ  по¬ 
четное  мѣсто  въ  статистикѣ  преступленій. 

Вѣра  въ  царя  постепенно  рушится,  виновность  и  отвѣтственность  его.  а 
не  однихъ  лишь  „баръ"  и  „пановъ",  за  всѣ  неправды  и  бѣдствія  народныя  вы¬ 
ступаетъ  въ  умѣ  крестьянина  все  ярче  и  ярче,  но  надежда,  что  Богъ  смилуется, 
а  царь  „опамятуется",  еще  не  исчезла.  Народъ  въ  большинствѣ  и  теперь  еще 
ждетъ,  что  ему  возвратится  вся  земля,  и  Маковскій  циркуляръ,  опубликованный 
во  всѣхъ  волостяхъ,  не  возымѣлъ  никакого  дѣйствія.  Кулаки  несомнѣнно  пріобо¬ 
дрились,  набросились  покупать  землю  и  подняли  цѣны  неимовѣрно.  Такъ,  въ  Пол¬ 
тавской  губ.  теперь  десятина  пахотной  земли  доходитъ  до  200  р.,  луговая  еще 
дороже,  нескн  (прежде  2  р.  дес.) — теперь  20  р.  Но  бѣдняки  ходятъ  къ  попу  за 
совѣтомъ-  „Богатыхъ  можно  и  обмануть,  говорятъ  они,  а  мы  рискуемъ  потерять 
:  послѣднія  крохи", — й  просятъ  батьку  сказать  сущую  правду,  будетъ  ли  передѣлъ? 

!  Усердный  иснравникъ  (въ  Мирг.  уѣз.)  счелъ  нужнымъ  поколебать  эту  общую 

1  вѣру,  созываетъ  и,  послѣ  завѣреній,  что  никакого,  молъ,  передѣла  быть  не  мо- 
I  жетъ,  обращается  къ  старикамъ  и  предлагаетъ  тѣмъ,  кто  вѣритъ  въ  передѣлъ, 
і  отойти  въ  лѣвую  сторону; — переходятъ  всѣ  старики.  То  же  продѣлываетъ  онъ 
I  и  съ  хозяевами  и,  наконецъ,  съ  парубками.  Результатъ  тотъ  же — общая  вѣра  въ 
^  передѣлъ.  Тогда  опѣшившій  исправникъ  обращается  къ  громадѣ  съ  вопросомъ: 

'  отнимутъ  ли  они  у  него  землю?  „ми  не  разбійники",  отвѣчаетъ  громада,  „а  якъ 
дадутъ,  то  усякій  візме!"  Губернскія  и  уѣздныя  власти  поставлены  въ  крайне 
неловкое  положеніе.  Слушать  эти  „превратные  толки"  и  ничего  не  предпринимать 
не  согласно  съ  представленіемъ  о  сильной  власти,  запрещенія  же  съ  угрозою 
штрафовъ  и  наказаній  достигаютъ  какъ  разъ  противоположнаго:  крестьяне  говѳ- 
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рятъ:  „такъ  было  и  передъ  волей, — не  позволяли  говорить!"  и  приводятъ  слу¬ 
чай,  когда  помѣщикъ  велѣлъ  высѣчь  крестьянина  за  разговоръ  о  волѣ,  но  въ 
моментъ  исполненія  становой  привозитъ  Высочайшій  указъ. 

Что  говорятъ  уму  читателя  всѣ  эти  факты?  По  нашему  мнѣнію,  они  го¬ 
ворятъ,  что  чувство  русскаго  народа  не  спитъ,  мысль — работаетъ;  сознаніе  обо¬ 
собленности  народныхъ  интересовъ  отъ  интересовъ  кучки  эксплуататоровъ  живо, 
хотя  еще  далеко  не  ясенъ  тотъ  путь,  который  приведетъ  къ  правильному  удо-  ^ 
влетворенію  этихъ  интересовъ. 


Еще  о  лисьемъ  хвостѣ. 

Наши  легальные  собраты  такъ  усердно  восторгались  земнымъ  раемъ,  на¬ 
сажденіемъ  котораго  занятъ  графъ  Лорисъ-Меликовъ,  что,  наконецъ,  самъ  графъ 
рѣшилъ  выгнать  ихъ  изъ  рая. 

Такого-то  числа  редакторы  газетъ  и  журналовъ  были  приглашены  къ  графу 
для  выслушанія  отеческаго  наставленія.  Наши  собраты  привыкли  къ  подобнымъ 
наставленіямъ.  Они  выслушивали  ихъ  и  отъ  Макова,  и  отъ  Григорьева,  не  го¬ 
воря  о  періодическихъ,  канцелярски  лаконическихъ  письменныхъ  приказаніяхъ  не 
писать  о  томъ,  о  семъ,  объ  этомъ,  о  королѣ  прусскомъ,  о  пирогахъ  съ  сигомъ, 
о  теткѣ  Варварѣ,  о  тверди  небесной,  о  гадахъ  земныхъ;  въ  особенности  о  гадахъ. 

Приглашенія  предстать  предъ  свѣтлыя  очи  министра  или  начальника  упра¬ 
вленія  по  дѣламъ  печати  практикуются  сравнительно  рѣдко,  но  за  то  въ  этихъ 
торжественныхъ  случаяхъ  изъ-подъ  перьевъ  нашихъ  собратовъ  выхватываются 
уяш  не  тетка  Варвара  или  какой-нибудь  единичный  гадъ,  а  цѣлые  отдѣлы  лите¬ 
ратуры.  Послѣднее  приглашеніе  состоялось  на  другой  день  послѣ  взрыва  въ  Зим¬ 
немъ  Дворцѣ,  когда  Григорьевъ  наложилъ  табу  на:  I)  народное  образованіе,  2) 
политическія  отношенія  Россіи  къ  Германіи  и  3)  крестьянскіе  надѣлы  и  пере¬ 
селенія. 

Не  удивительно,  что  редакція  „Народной  Воли“  не  была  до  сихъ  поръ 
приглашена  на  эти  собранія.  Но  мы  надѣялись,  что  графъ  Лорисъ-Меликовъ, 
будучи  либеральнымъ  чиновникомъ,  а  также  искоренивъ  крамолу,  пришлетъ  намъ 
пригласительную  повѣстку.  Мы  ошиблись:  нашего  представителя  не  было  въ  прі¬ 
емномъ  покоѣ  графа.  Получивъ  поэтому  свѣдѣнія  объ  отеческомъ  наставленіи 
графа  изъ  вторыхъ  рукъ,  мы  не  можемъ  передать  содержаніе  графской  рѣчи  съ 
полнотою  и  точностью,  тѣмъ  болѣе  желательными,  что  наши  собраты,  конечно, 
не  разскажутъ  публикѣ,  какъ  ихъ  выгоняли  изъ  рая. 

Графъ  началъ  съ  того,  чѣмъ  онъ  всегда  начинаетъ:  помахалъ  пушистымъ 
лисьимъ  хвостомъ.  Онъ  сказалъ  нѣсколько  словъ  о  своемъ  уваженіи  къ  печати, 
оказавшей  столько  услугъ  при  осуществленіи  реформаторскихъ  предначертаній 
нашего  августѣйшаго  вождя.  Но,  продолжалъ  графъ,  волновать  общественное 
мнѣніе  намеками  на  необходимость  конституціи,  земскаго  собора  или  вообще  ка¬ 
кого-нибудь  рѣшительнаго  шага,  печать  отнюдь  не  должна.  Ничего  подобнаго  не 
имѣется  въ  виду  и  не  будетъ.  Ему,  графу^  восторги  печати  тѣмъ  непріятнѣе, 
что  неосновательныя  надежды  связываются  съ  его  именемъ.  Графъ  готовъ  сдѣ¬ 
лать,  что  можетъ,  но  онъ  можетъ  немного.  Онъ  уже  объединилъ  полицію  и  сна¬ 
рядилъ  сенаторскія  ревизіи,  которыя  на  мѣстѣ  узнаютъ  нужды  населенія;  онъ 


возвратитъ  земству  его  права,  слѣдующія  ему  по  положенію,  предоставитъ  печати 
критику  правительственныхъ  мѣропріятій  и  избавитъ  ее  отъ  административныхъ 
каръ,  если  только  печать  послушается  его  отеческаго  наставленія  и  по  добру  по 
здорову  уберется  изъ  рая.  Вотъ  все,  что  графъ  можетъ  обѣщать. 

„Й  за  это  спасибо!"  подумали,  вѣроятно,  наши,  привыкшіе  къ  благодар¬ 
ности,  собраты:  все-таки  „критика"  предоставляется,  и,  по  крайней  мѣрѣ,  съ 
точностью  обозначаются  предѣлы  свободнаго  слова.  Графъ  поспѣшилъ  разочаро¬ 
вать  редакторовъ.  Переходя  отъ  общаго  къ  частному,  онъ  взялъ  со  стола  но¬ 
меръ  газеты  „Молва"  и  прочиталъ  редактору  ея,  г.  Полетикѣ,  наставленіе  по 
поводу  какого-то  фельетона,  въ  которомъ  заключаются  непочтительные  отзывы  о 
попечителѣ  Одесскаго  учебнаго  округа.  „У  васъ  есть  дѣти?“  спросилъ,  между 
прочимъ,  графъ  редактора — „Есть". — „Такъ  какъ  же  вы  не  понимаете,  что  по¬ 
добными  статьями  подрываете  уваженіе  къ  школьному  начальству?"  Взялъ  графъ 
другой  номеръ  „Молвы"  и  прочиталъ  наставленіе  по  поводу  передовой  статьи  о 
необходимости  подчинить  администрацію  самоуправленію.  „Вы,  вѣдь,  и  сами  не 
вѣрите  тому,  что  пишете",  закончилъ  графъ.  „Ваше  сіятельство,  возразилъ  г. 
Полетика,  я  не  желаю  выслушивать  подобные  упреки".  Графъ  моментально  спря¬ 
талъ  свой  лисій  хвостъ  и  разинулъ  волчій  ротъ:  „какъ!  вскричалъ  онъ,  такъ  я 
закрою  вашу  газету!"  Г.  Полетика,  съ  мужествомъ,  котораго  мы,  признаться, 
отъ  него  не  ожидали, — отвѣчалъ:  „ваше  сіятельство  можете  закрыть  газету,  мо¬ 
жете  подвергнуть  ея  какому  угодно  взысканію,  но  я  повторяю,  что  не  желаю 
слушать  эти  упреки". — „Наконецъ,  я  вамъ  передаю  Высочайшее  повелѣніе,  чтобы 
подобныхъ  статей  больше  не  было",  замялъ  графъ  щекотливый  разговоръ  и, 
уже  не  экзаменуя  другихъ  редакторовъ  по  одиночкѣ,  отпустилъ  ихъ. 

Подводимъ  итоги: 

1)  земной  рай  торжественно  ликвидированъ.  По  собственному  признанію 
графа  Лориса-Меликова,  рай  существуетъ  только  личными  его,  графа,  добрыми 
намѣреніями;  но 

2)  намѣренія  графа  болѣе,  чѣмъ  скромны,  а  самъ  онъ,  достаточно  силь¬ 
ный,  чтобы  закрыть  газету  за  обнаруженіе  редакторомъ  человѣческаго  достоин¬ 
ства,  по  собственному  признанію,  безсиленъ;  въ  виду  этого 

3)  въ  частности  предѣлы  свободнаго  слова  остаются  прежніе,  потому  что 
возбраняется  свободное  обсужденіе  даже  дѣятельности  попечителя  учебнаго  округа, 
а,  слѣдовательно,  и  всякаго  другого  чиновника. 

Собраты!  вы  рай  во  снѣ  видѣли!  Пора  вставать! 


ОБЪЯВЛЕНІЕ 
Отъ  редакціи  „Народной  Воли". 

Съ  октября  мѣсяца  возобновится  изданіе  органа 

„Народная  Воля“. 


НАРОДНАЯ  ВОЛЯ. 

СОЦІАЛЬНО-РЕВОЛЮЦІОННОЕ  ОБОЗрЬНІЕ. 

Годъ  второй.  —  №  4  —  5  декабря  1880. 


4  ноября  въ  8  ч.  10  м.  утра,  на  Іоанновскомъ  равелинѣ  Петро¬ 
павловской  крѣпости  повѣшены  соціалисты-революціонеры  Але¬ 
ксандръ  Александровичъ  КВЯТКОВСКІЙ  и  Андрей  Корнѣевичъ 

ПРЕСНЯКОВЪ. 


Отъ  Исполнительнаго  Комитета. 

I.  6  ноября  1880  г.  Исполнительный  Комитетъ  опубликовалъ  слѣдующую 
ірокламацію: 

4-го  ноября,  въ  8.  часовъ  10  минутъ  утра,  приняли  мученическій  вѣнецъ 
двое  нашихъ  дорогихъ  товарищей,  Александръ  Александровичъ  КВЯТКОВСКІЙ  и 
Андрей  Корнѣевичъ  ПРѢСНЯКОВЪ. 

Они  умерли,  какъ  умѣютъ  умирать  русскіе  люди  за  великую  идею:  умерли 
еъ  сознаніемъ  живучести  революціоннаго  дѣла,  предрекая  ему  близкое  торжество. 
Но  не  доблесть  ихъ  станемъ  мы  разбирать:  ихъ  оцѣнятъ  потомки;  здѣсь  мы  на¬ 
мѣрены  констатировать  нѣкоторыя  новыя  обстоятельства,  сопровождавшія  смерть 
этихъ  мучениковъ.  ^  ^ 

Правительство  убило  ихъ  тайкомъ,  въ  стѣнахъ  крѣпости,  вдали  отъ  глазъ 
народа,  предъ  лицомъ  солдатъ.  Какое  соображеніе  руководило  палачемъ?  Почему 
Лорисъ-Меликовъ,  смаковавшій  смерть  Млодецкаго  на  Семеновскомъ  плацу,  не 
задушилъ  и  этихъ  всенародно?  Почему  царское  правительство  не  воспользовалось 
по  прежнему  этимъ  зрѣлищемъ,  какъ  любимѣйшимъ  средствомъ — разжечь  инстинкты 
массы  противъ  интеллигенціи?  Не  потому  ли,  что  народъ  берется  за  умъ?  Не 
потому  ли,  что  настроеніе  массъ  таково,  что  грозитъ  собственной  шкурѣ  на- 
ча.№ства? 

Поживемъ,  увидимъ. 

Почему  казненъ  Квятковскій,  а  не  Ширяевъ,  Прѣсняковъ,  а  не  Окладскій 
или  Тихоновъ?  хотѣлось  гвардію  задобрить,  пострадавшую  въ  лицѣ  финляндскаго 
полка;  хотѣлось  отвести  глаза  народу,  и  вотъ — выхваченъ  дворянинъ  Квят- 
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ковскій, — а  не  крестьянинъ  Ширяевъ;  выхваченъ  и  безъ  всякихъ  юридическихъ 
уликъ,  вопіюще  обвиненъ  въ  гибели  караула  5-го  февраля.  Но  крови  одного 
Квятковскаго  оказалось  мало;  притомъ  нужны  дворники,  швейцары,  и  казнили 
мѣщанина  Прѣснякова  за  огражденіе  своей  свободы  противъ  уличнаго  нападенія 
со  стороны  неизвѣстныхъ  лицъ.  Казнили  Прѣснякова,  какъ  грозу  шпіоновъ,  какъ 
предполагаемаго  убійцу  вѣрныхъ  царскихъ  слугъ  шпіоновъ  Жаркова  и  Фино¬ 
генова  (Шарашкина).  Остальныхъ  казнить  неловко;  слишкомъ  много,  при  томъ 
все  крестьяне  да  мѣщане;  чего  добраго  народъ  въ  мученики  возведетъ.  Остава¬ 


лось...  только  замуравить  въ  склепъ. 

Не  знаемъ,  долго  ли  царское  правительство  будетъ  съ  успѣхомъ  дурачить 
русскій  народъ;  но  русское  общество,  чѣмъ  оно  себя  заявило?  Прекрасно  созна¬ 
вая,  что  наша  борьба  за  народъ  и  права  человѣка  есть  борьба  и  за  свободу 
общества:  понимая  всю  безцѣльность  смертной  казни  и  относясь  къ  ней  съ  омер¬ 
зѣніемъ,  какъ  къ  напрасному  варварству,  —  общество  молчало,  молчало,  когда 
одинъ  говоръ  его  смутилъ  бы  палача.  Своею  дряблостью,  пассивностью,  оно  вы¬ 
черкнуло  себя  изъ  ряда  борющихся  общественныхъ  силъ.  Пусть  же  не  требуетъ 
впредь,  чтобы  партія  дѣйствія  принимала  его  въ  расчетъ  при  выборѣ  момента 

и  формъ  борьбы. 

Русская  интеллигенція!  Изъ  твоихъ  рядовъ  вышли  эти  мученики,  чтобы, 
презрѣвъ  личное  счастіе,  стать  за  народное  знамя.  Въ  ихъ  лицѣ  казнили  тебя. 
Но  не  изсякнетъ  источникъ  животворной  силы;  на  смѣну  выбывшимъ  товари¬ 
щамъ  ты  вышлешь  десятки  новыхъ  и  съ  кличемъ . .  поведешь  народъ 

къ  побѣдѣ. 

Братья  и  товарищи!  Отдѣльныя  лица  и  кружки  пылали  страстью  помѣ- 
ряться  съ  врагомъ,  вырвать  узниковъ  изъ  пасти  его.  Братья!  не  поддавайтесь 
чувству  удали  и  мщенія:  будьте  вѣрны  расчету;  сберегайте,  накопляйте  силы, 

судный  часъ  недалеко! 

Исполн.  Ком.  5  ноября  1880  г. 


И.  Исполнительный  Комитетъ  заявляетъ,  что  произведенное  въ  прошломъ 
году  подъ  г.  Александровскомъ  и  подготовлявшееся  подъ  Одессой  покушеніе  на 
жизнь  царя — произведевы  по  иниціативѣ  его.  Исполнительнаго  Комитета,  согласно 
съ  общимъ  планомъ,  установленнымъ  осенью  прошлаго  года,  съ  цѣлью  приве¬ 
денія  въ  исполненіе  смертнаго  приговора  надъ  Александромъ  И,  постановленнаго 
Исполнительнымъ  Комитетомъ  26  августа  1879  г. 

III.  Исполнительный  Комитетъ  проситъ  остерегаться  слѣдующихъ  лицъ: 

БАБИЧЕБА,  Надежда  Яковлевна,  дочь  священника;  въ  1879  г.  находилась 
въ  Кіевѣ  на  высшихъ  женскихъ  курсахъ.  Быдала  Дебагорія-Мокріевича,  Марью 
Ковалевскую  и  Павла  Орлова.  Бесною  1880  г.  прибыла  въ  Петербургъ,  гдѣ  и 
состоитъ  шпіонкой  III  Отд.  Примѣты:  22-хъ  лѣтъ,  ростъ  средній,  брюнетка,  глаза 
темно-сѣрые,  лицо  круглое,  полное,  смуглое,  ротъ  небольшой. 

АНДРІЕБСКАЯ,  Агафья  Ал-дровна  (поэтесса  Гапка  Ищенко)  находясь  въ 
московской  пересыльной  тюрьмѣ  по  пути  слѣдованія  въ  Бостонную  Сибирь,  поже¬ 
лала  дать  откровенныя  показанія  и  оговорила  болѣе  200  лицъ,  преимущественно 
украинофиловъ  „Старой  и  Молодой  Громады“,  кіевскихъ  и  одесскихъ  бунтарей, 
извѣстныхъ  ей  по  слухамъ,  и  другихъ;  подтвердила  показанія  предателей  Ѳедора 
Курицына  и  Беледницкаго.  Бесной  1880  г.  Андріевская  исполняла  роль  шпіонки 
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въ  Домѣ  Предварительнаго  Заключенія  въ  Петербургѣ.  Нынѣ,  выпущенная  на 
свободу,  старается  проникнуть  въ  петербургскія  литературныя  сферы. 

ДРИГО,  Владиміръ  Васильевичъ,  осужденный  по  процессу  Іб-ти.  Человѣкъ 
индиферентный  ко  всякимъ  общественнымъ  вопросамъ,  желая  присвоить  имѣніе 
Д.  Лизогуба,  на  которое  имѣлъ  довѣренность,  предалъ  его,  слѣдствіемъ  чего 
была  смертная  казнь  Лизогуба.  Въ  іюлѣ  1879  г.  оговорилъ  многихъ  своихъ 
близкихъ  знакомыхъ  и  пытался  выдать  Везмѣнова  и  нѣкоторыхъ  другихъ. 

Исполн.  Ком.  19  ноября  1880  г. 


25  ноября  1880  г. 

Въ  первыхъ  номерахъ  „Народной  Воли“  мы  старались  доказать,  что 
главнымъ  препятствіемъ  къ  экономическому  и  политическому  освобожденію  на¬ 
рода  служитъ  современный  государственный  строй;  что  борьба  съ  нимъ  для 
партіи  соціально-революціонной  неизбѣжна  и  въ  ближайшее  время  стоитъ  на 
первомъ  планѣ;  что  партія  должна  взять  на  себя  починъ  политическаго  пере¬ 
ворота,  не  ожидая  стихійнаго  массоваго  движенія  и  не  расчитывая  исключи¬ 
тельно  на  движеніе  снизу,  вызванное  по  иниціативѣ  и  силами  организаціи  въ 
народѣ.  По  нашему  убѣжденію  при  общемъ  недовольствѣ  и  стремленіи  къ  вы¬ 
ходу,  въ  виду  общаго  сознанія,  что  существующій  государственный  и  обще¬ 
ственный  строй — переходное  и  радикальное  измѣненіе  его — вопросъ  ближайшихъ 
дней,  въ  виду  полнаго  безсилія  правительства  облегчить  положеніе, — недоставало 
только  сильнаго  толчка,  чтобы  отъ  старой  руины  остался  одинъ  прахъ.  Дать 
этотъ  толчекъ,  при  обыденномъ  теченіи  жизни,  могла  только  соціально- 
революціонная  партія,  и  въ  этомъ  мы  видѣли  ея  ближайшую  историческую 
миссію. 

Въ  №  3  „Нар.  Воли“  мы  напечатали  программу,  содержащую  сводъ  этихъ 
положеній  вмѣстѣ  съ  нѣкоторыми  детальными  положеніями  о  практическихъ  пу¬ 
тяхъ,  возможвыхъ  яри  томъ  же  обыденномъ  теченіи  народной  жизни  (таковы: 
Учр.  Собр.,  Вр.  Правительство,  какъ  результатъ  заговора  и  проч.).  Гибель  ти¬ 
пографіи  помѣшала  намъ  сдѣлать  своевременно  разъясненія  и  дополненія  про¬ 
граммы.  Отсюда  ея  неправильное  толкованіе  и  одностороннее  пониманіе  многими 
по  сей  день.  Все  это  обязывало  насъ  заготовить  рядъ  статей  программнаго  ха¬ 
рактера;  но  первою  возможностью  сказать  обстоятельное  вольное  слово  мы  должны 
воспользоваться,  чтобы  остановить  вниманіе  партіи,  какъ  можно  скорѣе,  на 
новомъ  факторѣ  народной  жизни,  факторѣ  чрезвычайнаго  значенія,  обращающемъ 
положеніе  дѣлъ  въ  и  с  к  л  ю  ч  и  т  е  л  ь  н  о  е.  Мы  говоримъ  о  голодѣ  многихъ 
милліоновъ. 

Житница  Россіи,  недавняя  житница  Европы  стоитъ  въ  оцѣпенѣніи  ужаса 
предъ  голодной  смертью.  Уныніе  смѣнилось  отчаяніемъ,  и  населеніе,  предпріим¬ 
чивость  котораго  раздвинула  предѣлы  царства,  въ  состояніи  лишь  повторять: 
„все  равно — смерти  не  минуешь!"  Страданія  чрезмѣрны.  Народному  терпѣнію 
бываетъ  конецъ;  подъ  неотразимымъ,  стихійнымъ  давленіемъ  голода  возможно 
массовое  движеніе  цѣлыхъ  областей.  Партія  соціально -революціонная  должна 
серьезно  взвѣсить  историческое  значеніе  момента  и...  приготовиться!  Исторія, 
вложивъ  въ  ея  руки  народное  знамя,  нынѣ  ставитъ  ей  испытаніе. 
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Созрѣла  ли  партія  до  пониманія  своихъ  задачъ,  столь  же  широкихъ,  какъ 
и  самая  жизнь  народная?  Гдѣ  накопленныя  силы?  Что  можемъ  сдѣлать  въ  под¬ 
могу  народному  движенію?  Все  ли  будемъ  теребить  соціалистическія  теоріи  да  го¬ 
товиться  къ  чему-то,  или,  покорные  воплю  голоднаго,  кликнемъ:  „дѣйствовать 
нужно,  какъ  подобаетъ  истинному  народному  революціонеру  “? 

Исключительное  положеніе  требуетъ  отъ  постановки  революціоннаго  дѣла 
приспособленія.  Больше,  чѣмъ  когда-либо,  требуется  организація  силъ  во  имя 
переворота  и  сосредоточеніе  ихъ  въ  центрахъ  возможнаго  движенія.  Необходимо 
намѣтить  базы  возстанія  и  быть  наготовѣ  овладѣть  ими.  Необходимо  частными 
толчками  расшатывать  подгнившіе  устои.  Въ  исторіи  революціоннаго  движенія 
наступаетъ  героическій  періодъ.  Вопль  изнываюш;ей  въ  страданіяхъ  родины  при¬ 
зываетъ  на  бой  всѣхъ  честныхъ,  самоотверл;енныхъ  сыновъ  ея. 

Активное  участіе  въ  борьбѣ  становится  мѣриломъ  революціонной  добропо¬ 
рядочности. 

Прочь  же  худосочное  резонерство!  Дайте  просторъ  въ  себѣ  боевому  чувству 
и  личнымъ  примѣромъ  ободрите  народъ. 


Каждая  инсуррекція  это  такое  дѣло,  гдѣ  по  преимуіцеству  оправдывается 
пословица,  человѣкъ  предполагаетъ,  а  богъ  располагаетъ.  Мнолсество  обстоятельствъ» 
болѣе  или  менѣе  неожиданныхъ,  постоянно  встрѣчаются  на  пути  человѣческихъ 
расчетовъ,  то  мѣшая  имъ,  то  помогая.  Къ  числу  такихъ  неизвѣстныхъ  величинъ 
въ  инсуррекціи  относится  настроеніе  народныхъ  массъ.  Очень  часто  —  горячая, 
кипучая,  по  всѣмъ  наблюденіямъ,  масса  въ  рѣшительный  моментъ  не  двинетъ 
пальцемъ;  наоборотъ,— забитая,  инертная  толпа — совершенно  неожиданно  проя¬ 
вляетъ  энергію  и  самодѣятельность.  Настоящій  годъ,  съ  его  повсемѣстной  голо¬ 
довкой,  очень  можетъ  вызвать  въ  народѣ  настроеніе  и  инстинкты,  о  которыхъ 
въ  прошломъ  году  можно  было  только  мечтать,  и  привлечетъ,  можетъ  быть,  въ 
революціонное  движеніе  величины,  которыя  даже  и  въ  настоящій  моментъ  не  мо¬ 
гутъ  быть  вполнѣ  извѣстны. 

Тѣмъ  не  менѣе  нужно  по  возможности  предвидѣть  всякое  сочетаніе  усло¬ 
вій.  И  вотъ  почему  намъ  кажется  теперь  болѣе,  чѣмъ  когда-либо,  умѣстнымъ 
опредѣленно  поставить  вопросъ  ожелательной  роли  народныхъ  массъ 
въ  революціи.  Мы  дѣлаемъ  это  тѣмъ  съ  большей  охотой,  что  надѣемся  при 
этомъ  снять  съ  себя  обвиненіе  въ  неискреннемъ  отношеніи  къ  народу,  обвиненіе 
которое — тоже  едва  ли  искренне — возводилось  на  насъ  нѣкоторыми  принципіаль¬ 
ными  противниками  „Народной  Воли". 

Одно  изъ  самыхъ  драгоцѣнныхъ  свойствъ,  какимъ  только  можетъ  обладать 
народъ, — это  политическое,  гражданское  развитіе.  Политическое  развитіе  можетъ 
спасти  народъ  при  самыхъ  неблагопріятныхъ  условіяхъ,  при  полномъ  экономиче¬ 
скомъ  разореніи,  при  наличности  цѣлой  стаи  хищниковъ,  при  опасностяхъ  ино¬ 
земнаго  господства.  Никакое  бѣдствіе  не  страшно,  есди  въ  народѣ  живетъ  увѣ¬ 
ренность  въ  своихъ  верховныхъ  правахъ,  если  въ  немъ  сильна  привычка  и  умѣнье 
слѣдить  за  всѣми  государственно  -  общественными  дѣлами,  начиная  съ  деревни  и 
кончая  дворцомъ.  При  отсутствіи  политическаго  развитія,  наоборотъ,— ни  роскошь 
природы,  ни  прекрасныя  свойства  національнаго  ума  и  характера,  ни  широкое 
общественное  чувство  не  спасаетъ  народъ  отъ  нищеты  и  рабства.  Благодѣтель¬ 
ныя  послѣдствія,  которыя  замѣчаются  обыкновенно  послѣ  каждой  революціи,  обу- 

Литература  партіи  „Народной  Воли".  ]2 


» 


178  — 


словливаются  отчасти  улучшеніемъ  самихъ  обіцественныхъ  формъ,  отчасти  же 
именно  благодаря  повышенію  политическаго  развитія  народа.  Конечно  —  иногда 
первые  шаги  народной  самодѣятельности  въ -революціонную  эпоху  не  умѣлы,  иногда 
самыя  дикія  страсти  и  инстинкты  выступаютъ  наружу,  но  какъ  бы  то  ни  было, 
торжествуя,  народъ  начинаетъ  сознавать  свое  право;  покинутый  на  произволъ 
судьбы,  лишенный  обычныхъ  опекателей, — народъ  пріучается  организовать  обще¬ 
ственныя  отношенія,  контролировать  своихъ  довѣренныхъ  лицъ  и  пр.  и  пр.,  сло¬ 
вомъ — дѣлается  въ  большей  степени  гражданиномъ.  И  затѣмъ,  когда  революціон¬ 
ная  буря  утихаетъ  и  жизнь  постепенно  входитъ  въ  свое  обычное  русло,  повышеніе 
политическаго  развитія  народа  сразу  сказывается  въ  уменьшеніи  всякихъ  злоу¬ 
потребленій,  правонарушеній,  произвола.  Жить  становится  легче. 

Поэтому  всякая  инсуррекція  наибольшіе  результаты  даетъ  тогда,  когда  она 
является  только  прелюдіей  къ  народной  револю  ыи  или  ея  эпизодомъ;  говоря 
другими  словами, — если  инсуррекція  только  даетъ  толчекъ  народной  революціи. 
Насколько  возможно  взвѣсить  все  наше  положеніе, — въ  Россіи  дѣло  такъ  бы  и 
вышло. 

Будемъ  ли  мы,  однако,  въ  состояніи  подготовить  удачное  возстаніе  раньше 
стихійнаго  народнаго  движенія,  или  оно  предупредитъ  наши  расчеты, — въ  обо¬ 
ихъ  случаяхъ — намъ  кажется — наиболѣе  производительно  затратить  силы  сорга¬ 
низованныя  партіей,  мы  можемъ  только,  направляя  ихъ  для  разрѣшенія,  такъ 
сказать,  народныхъ  силъ,  для  превращенія  народныхъ  массъ  въ  сознательную 
политическую  силу.  Вотъ  почему  мы  постоянно  говоримъ  и  говорили  о 
передачѣ  власти  народу,  о  народной  волѣ,  о  народномъ  самодержавіи.  Для 
народа  ваяшо  достигнуть  лучшихъ  общественныхъ  формъ,  но  еще  важнѣе  —  до¬ 
стигнуть  этого  самому;  для  него  всего  важнѣе  пережить  такой  историческій 
моментъ,  въ  теченіе  котораго  онъ,  народъ,  бы.лъ  бы  дѣйствительнымъ  распоря¬ 
дителемъ  своихъ  судебъ.  Такіе  моменты  никогда  не  забываются  и  создаютъ  изъ 
обывателей — гражданъ. 

Для  того,  чтобы  рельефнѣе  выразить,  какъ  мы  понимаемъ  разрѣшающую 
роль  партіи,  мы  возьмемъ  наглядный  примѣръ.  Убѣдительно  просимъ,  однако,  чи¬ 
тателей  не  видѣть  въ  нашихъ  словахъ  изложенія  плана  дѣйствій.  Только  рево¬ 
люціонное  доктринерство  сочиняетъ  планы  на  десять  лѣтъ  впередъ;  настоящій  же, 
живой  революціонеръ  имѣетъ  только  одинъ  планъ:  свою  основную  идею  примѣнять 
къ  обстоятельствамъ  и  осуществлять  сообразно  съ  ними.  Итакъ,  мы  говоримъ 
только  къ  примѣру,  для  большей  наглядности.  Допустимъ,  что  партія  соргани¬ 
зовала  достаточныя  силы,  дождавшись  всенароднаго  движенія,  начала  дѣйство¬ 
вать  самостоятельно  и  овладѣла  центральной  властью.  Какова  ея  дальнѣйшая 
роль?  Создавать  новый  государственный  строй,  декретировать  необходимыя  реформы? 
Мы  полагаемъ— нѣтъ.  Только  въ  самомъ  несчастномъ  случаѣ,  только  тогда,  если  бы 
народный  организмъ  не  проявлялъ  уже  ни  одной  искры  жизни, — можно  было  бы 
признать  такую  дѣятельность.  Въ  обыкновенное  же  время  для  партіи  было  бы 
обязательнымъ  употребить  пріобрѣтенную  власть  и  средства  на  то,  чтобы  рево- 
люціонировать  всю  Россію — призывать  повсюду  народъ  къ  захвату  власти  и  осу¬ 
ществленію  его  завѣтныхъ  желаній,  помогать  ему  въ  этомъ  всѣми  силами,  и  свою 
центральную  власть  держать  въ  рукахъ  исключительно  для  того,  чтобы  помочь 
сорганизоваться  народу. 

Принципъ  указываетъ  намъ  восбще,  что  главная  созидательная  сила  ре¬ 
волюціи  въ  народѣ,  и  что  дѣло  созиданія  тѣмъ  прочнѣе,  чѣмъ  болѣе  участву- 
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ютъ  въ  иемъ  массы.  Переходя  къ  дѣлу  борьбы  и  разрушенія,  мы  также  утвер¬ 
ждаемъ,  что  оно  безъ  участія  народа  очень  химерично.  Правительство  въ  революціонный 
моментъ  терпитъ  пораженіе  отъ  двухъ  причинъ:  во  первыхъ,  вслѣдствіе  нападе¬ 
нія  боевой  революціонной  силы,  во  вторыхъ — вслѣдствіе  разложенія  собственныхъ 
силъ.  Но  боевую  силу,  достаточную  для  того,  чтобы  разбить  правительство  хотя 
на  короткое  время,  немыслимо  составить  безъ  участія  народа,  ибо  нѣсколькихъ 
тысячъ  бойцовъ  единовременно  интеллигенція  поставить  не  въ  состояніи.  Разло¬ 
женіе  же  правительственныхъ  войскъ  совершится  въ  значительной  степени  вслѣд¬ 
ствіе  антиправительственнаго  настроенія  массъ,  которыя  заражаются  иногда  на 
самихъ  баррикадахъ.  Воздѣйствіе  со  стороны  партіи  на  массы,  тѣсная  связь  съ 
ними  составитъ,  такимъ  образомъ,  для  насъ  главное  условіе  успѣха,  и  только 
необходимость  сообразоваться  со  средствами  заставляетъ  насъ  всегда  указывать 
на  извѣстную  экономизацію  силъ.  Въ  настояш,ій  подготовительный  періодъ  далеко 
не  всѣ  мѣстности  имѣютъ  одинаковое  революціонное  значеніе,  и,  конечно,  глав¬ 
наго  вниманія  требуютъ  болѣе  важные  пункты.  Таковы  вообіце  крупные  город¬ 
скіе  центры.  Имъ  придется  вынести  на  плечахъ  всю  тяжесть  борьбы.  Въ  нихъ 
силы  партіи  должны  быть  наиболѣе  значительны.  Въ  разное  время  такое  же 
значеніе  пріобрѣтаютъ  различныя  крестьянскія  мѣстности,  по  стеченію  обстоя¬ 
тельствъ,  особенно  обостри юп],ихъ  неудовольствіе  и  подымаюіцахъ  революціонное 
настроеніе.  Онѣ  также  требуютъ  немедленнаго  воздѣйствія  со  стороны  партіи. 
Короче  говоря:  если  связь  съ  народными  массами  необходима  вообще,  то  она  уже 
просто  обязательна  тамъ,  гдѣ  этимъ  обезпечивается  первый  успѣхъ  возстанія. 

Мы  часто  указывали  партіи  на  дѣятельность  среди  горэдского  рабочаго 
населенія.  Безпримѣрныя  бѣдствія  нынѣшняго  года  въ  южной  и  юговосточной 
Россіи  расширяютъ  область  обязательнаго  воздѣйствія  на  народъ  въ  десять  разъ. 
Но  увеличились  ли  въ  такой  же  пропорціи  силы,  которыя  партія  можетъ  удѣлить 
на  эту  работу?  Едва  ли.  Мы,  конечно,  дѣлаемъ  значительные  успѣхи, — это  можно 
сказать,  не  хвастаясь;  но  дѣло  требуетъ  гораздо  большихъ  силъ.  Повсюду,  даже 
въ  наиболѣе  оживленныхъ  центрахъ,  замѣчается  недостатокъ  въ  людяхъ  по  всѣмъ 
отраслямъ  дѣятельности.  Такое  тѣсное  сплоченіе  всѣхъ  революціонныхъ  фракцій 
могло  бы  восполнить  этотъ  недостатокъ.  Найдетъ  ли  партія  въ  себѣ  достаточно 
единодушія  и  преданности  дѣлу  для  того,  чтобы,  оставляя  мелкія  различія  взгля¬ 
довъ,  сомкнуться  на  общей  рабзтѣ?  Мы  надѣемся,  что  да.  За  послѣднее  время 
въ  этомъ  отношеніи  сдѣлано  довольно  много,  и  мы  только  для  примѣра  можемъ 
указать  на  заявленіе  одного  кружка  деревенскихъ  дѣятелей,  публикуемое  въ  на¬ 
стоящемъ  номерѣ.  _ 


Заявленіе  группы  народниковъ, 

Послѣ  нѣсколькихъ  лѣтъ  дѣятельности  въ  народѣ,  гдѣ  мы  первоначально 
ставили  своею  цѣлью  созданіе  массовой  сознательно -революціонной  организаціи, 
силами  и  по  иниціативѣ  которой  было  бы  вызвано  народное  возстаніе,  мы  пришли 
къ  слѣдующимъ  выводамъ: 

1)  что  массовая  организація  такого  рода  въ  настоящее  время  по  многимъ 
причинамъ  не  достижима; 

2)  что  для  возбужденія  въ  народѣ  общаго  революціоннаго  движенія  необ¬ 
ходимъ  сильный  внѣшній  толчекъ,  въ  родѣ  политическаго  переворота  или  извѣ- 
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стной  комбинаціи  экономическихъ  и  всякихъ  случайныхъ  причинъ  (всероссійскій 
голодъ,  неудачная  война  и  т.  п.); 

3)  что,  въ  виду  вышесказаннаго,  роль  интеллигенпіи  въ  народѣ  сводится 
къ  подготовленію  его  активнаго  и  возможно  болѣе  сознательнаго  участія  въ  дви¬ 
женіи,  вызванномъ  вышеозначенными  нричинами,  и  къ  тому,  чтобы,  заручившись 
предварительно  довѣріемъ  и  популярностью  въ  массахъ,  стать  руководителями  и 
организаторами  движенія. 

Признавая  прошлогодній  расколъ  партіи  на  двѣ  фракціи  крайне  вреднымъ 
для  дѣла  народнаго  освобожденія,  мы  въ  то  же  время  находимъ,  что 

1)  постановка  революціоннаго  дѣла  партіи  „Народной  Воли“  вѣрна  и  ох¬ 
ватываетъ  всѣ  отрасли  революціонной  дѣятельности; 

2)  въ  способахъ  веденія  дѣла  въ  средѣ  сельскихъ  массъ  мы  вполнѣ  со¬ 
гласны  съ  партіей  „Народной  Воли“  и 

3)  террористическіе  факты,  будучи  неизбѣжнымъ  послѣдствіемъ  современ¬ 
ныхъ  политическихъ  условій,  возбуждаютъ  умы  и  способствуютъ  уясненію  на¬ 
роднаго  сознанія.  Совершаемые  систематически  въ  періодъ  возстанія,  они  въ  выс¬ 
шей  степени  способствуютъ  успѣху  возстанія. 

Въ  виду  всего  этого,  а  также  для  обоюднаго  согласованія  дѣятельности, 
мы  порѣшили  присоединиться  къ  партіи  „Народной  Воли“,  о  чемъ  и  заявляемъ. 

С.-Петербургъ,  15-го  ноября  1880  г. 

Въ  подлинникѣ  слѣдуютъ  подписи  членовъ  кружка. 


Признаки  голода. 

Зловѣщая  народная  бѣда  растетъ  и  принимаетъ  болѣе  и  болѣе  угрожа- 
ющіе  размѣры.  Неурожай  нынѣшняго  года,  обостривъ  давнишнія  экономическія 
страданія  народа,  вызвавъ  неслыханную  дороговизну  хлѣба  и  съѣстныхъ  продук¬ 
товъ,  ведутъ  Россію  къ  повсемѣстному  неминуемому  голоду.  Это  уже  ни  для  кого 
не  тайна.  Хотя  подробности  кризиса  еще  мало  выяснены  и  итоги  его  не  подве¬ 
дены,  но  уже  теперь  имѣющіяся  данныя  выясняютъ  будущее  и  ставятъ  его  внѣ 
сомнѣній.  Мы  приведемъ  нѣкоторые  факты,  рисующіе  положеніе  народа  въ  на¬ 
стоящую  минуту  и  служащіе  подтвержденіемъ  нашего  взгляда  на  будущность 
русскаго  народа. 

Въ  наиболѣе  ожесточенныхъ  формахъ  голодъ  проявляется  въ  среднихъ  при¬ 
волжскихъ  губ.:  Самарской,  Саратовской,  Казанской  и  въ  южныхъ  губ.:  Екате- 
теринославской  и  В<»йскѣ  Донскомъ.  Въ  Самарской  губ-  пострадавшихъ  отъ  неуро¬ 
жая,  по  свѣдѣніямъ  земствъ,  нуждающихся  въ  продовольствіи  и  въ  средствахъ 
для  обсѣмененія  полей  610,149  ч.  Въ  одномъ  Саратовскомъ  у.  голодныхъ 
152,468  ч. 

Очевидцы,  посѣщавшіе  нынѣшней  осенью  приволжскія  губ.,  говорятъ,  что 
нѣтъ  красокъ  достаточно  мрачныхъ,  чтобы  вѣрно  изобразить  народную  нужду.  По 
деревнямъ  во  многихъ  избахъ  ставни  закі)ыты  въ  теченіе  дня:  это  дѣтей  уложили 
снать,  чтобы  они  не  чувствовали  голода;  подъ  вечеръ  имъ  даютъ  по  куску  хлѣба, 
чтобы  не  слишкомъ  кричали  ночью.  Взрослые  члены  семей  съѣдаютъ  не  болѣе 
ломтя  хлѣба  въ  сутки,  и  этотъ  фактъ  принятъ  за  норму  при  всѣхъ  расчетахъ 
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земствъ,  заботы  которыхъ  не  идутъ  далѣе  того,  чтобы  доставить  по  пуду  хлѣба 
на  человѣка  въ  мѣсяцъ,  т.  е.  по  фунту  съ  небольшимъ  въ  день. 

«  Изъ  Самарской  губ.,  пишетъ  корреспондентъ  въ  „Саратовскій  Дневникъ", 
киргизы  привозятъ  дѣтей  на  продажу  въ  большое  село  Александровъ  Гай  и  мѣ¬ 
няютъ  ихъ  на  хлѣбъ,  получая  по  два  пуда  муки  за  ребенка. 

Извѣрившись  въ  непоколебимость  устоевъ  своей  жизни  и  въ  несокрушимую 
силу  земли,  народъ  огульно  покидаетъ  свои  села  и  деревни.  Въ  Самарской,  Са¬ 
ратовской  и  Казанской  губерніяхъ  встрѣчаются  селенія,  какъ  будто  вымершія, 
съ  наглухо  заколоченными  избами;  они  грозили  народу  стать  его  голгофою,  и  онъ 
покинулъ  ихъ,  сохранивъ  въ  себѣ  желаніе  жизни.  Народъ  стягивается  въ  города 
или  бредетъ,  куда  глаза  глядятъ.  Прилегающія  мѣстности  переполнились  нищими, 
просящими  хлѣба  христа  ради. 

Въ  Саратовѣ,  вслѣдствіе  общаго  неурожая  и  скучевія  народа,  цѣны  на 
съѣстные  припасы  такія,  какихъ  Саратовъ  не  запомнитъ.  При  этомъ  установи¬ 
лась  полная  безработица;  мастеровые  сидятъ  безъ  дѣла  и  распускаютъ  своихъ 
работниковъ.  Поденная  плата  чернорабочаго  упала  до  невозможнаго  минимума;  въ 
настоящее  время  чернорабочій  получаетъ  отъ  20 — 25  коп.  въ  сутки  на  своихъ 
харчахъ.  Стали  печь  хлѣбъ  пополамъ  съ  картофельной  мукой,  который  комитеты 
для  бѣднылъ  продаютъ  по  2  кои.  за  фунтъ,  но  и  этотъ  хлѣбъ  бѣднѣйшее  на-  * 
селеніе  не  въ  состояніи  покупать.  Городского  голову  осаждаютъ  просьбами  о  не¬ 
медленномъ  пособіи  хлѣбомъ,  чтобъ  не  умереть  голодвою  смертью;  судебные  слѣ¬ 
дователи  завалены  дѣлами  о  воровствѣ  и  грабежахъ,  а  привлеченные  къ  слѣд¬ 
ствію,  прежде  всякихъ  объясненій,  заявляютъ  просьбу  о  заключеніи  въ  тюрьму 
на  казенное  содержаніе.  („Рус.  Вѣд.“)  Изъ  Камышинскаго  уѣзда  исправникъ 
доноситъ  высшей  власти,  что  хлѣба  давно  нѣтъ;  населеніе  питается  картошкою, 
но  и  та  будетъ  скоро  съѣдена.  Затѣмъ  готовится  волненіе,  за  послѣдствія  кото¬ 
раго  онъ,  исправникъ,  не  ручается.  Въ  Маріупольскомъ  у.  Екатеринослав.  губ. 
во  многихъ  деревняхъ  уже  появился  голодный  тифъ;  скоту  грозитъ  голодная  смерть 
вслѣдствіе  безкормицы. 

Въ  Херсонской  губ.  отъ  неурожаевъ  пострадало  106,000  душъ.  Въ  Ти¬ 
распольскомъ  у.  урожай  былъ  такъ  плохъ,  что  пшеница  дала  всего  2  мѣры  съ 
десятины.  Продавать  нечего.  Въ  Николаевѣ  цѣна  на  хлѣбъ  растетъ  при  отсут¬ 
ствіи  заработковъ.  Въ  Таганрогѣ  затишье  въ  торговлѣ;  рабочій  трудъ  безъ  спроса, 
а  средства  къ  жизни  день-ото-дня  дѣлаются  дороже.  То  же  происходитъ  въ 
Таврической  губ.  Рабочіе  прибываютъ  изъ  среднихъ  губ.,  ища  заработковъ,  между 
тѣмъ  фабриканты  понижаютъ  заработную  плату  вслѣдствіе  отсутствія  спроса  на 
товары.  Крестьяне  Черниговской  губ.  ѣдятъ  хлѣбъ  пополамъ  съ  овсомъ  и  лебедой. 
Осеннія  подати,  пожалуй,  еще  будутъ  внесены,  но  весеннія  врядъ  ли,  потому 
что  продавать  нечего  будетъ. 

Въ  Орловской  губ.,  какъ  и  въ  другихъ  среднихъ  и  почти  во  всѣхъ  сѣвер¬ 
ныхъ  губерніяхъ,  урожай  былъ  средній;  но  крестьяне,  нуждаясь  въ  деньгахъ  и 
польстясь  на  высокія  цѣны,  распродали  раннею  осенью  всѣ  свои  запасы,  теперь 
же  они  платятъ  громадныя  цѣны  за  покупаемый  въ  розницу  хлѣбъ  (по  1  р.  50  к. — 

2  р.  40  к.  за  пудъ  ря^авой  муки).  Къ  зимѣ  предвидится  недостатокъ  въ  продо¬ 
вольствіи  для  людей  и  скота;  въ  Воронежѣ  цѣны  растутъ;  теперь  фунтъ  ржаного 
хлѣба  стоитъ  4  коп.;  въ  Рязанской  и  Тульской  губ.  цѣна  12  руб.  за  четверть  ржи; 
въ  Смоленской  губ.,  сильно  пострадавшей  отъ  неуролшя,  уже  наступаетъ  голодъ; 
въ  одномъ  Дорогобужскомъ  уѣздѣ  75  т.  чел.  нуждаются  въ  продовольствіи. 
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Въ  Гжатскѣ  пудъ  муки,  смѣшанной  съ  ячменемъ  и  овсомъ  стоитъ  1  р.  60  коп., 
мясо  же  упало  въ  цѣнѣ  до  1  р.  50  коп.  за  пудъ;  скотъ  изводятъ,  потому  что 
нечѣмъ  его  кормить;  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  Владимірской  губ.  рожь  родилась 
самъ-другъ;  хлѣбные  магазины  пусты;  цѣны  на  базарахъ  въ  селахъ  и  деревняхъ 
2  р.  за  пудъ.  И  тутъ  о  бокъ  съ  дороговизною  идетъ  безработица.  Въ  Ивановѣ- 
Вознесенскѣ  производства  сократились;  на  многихъ  фабрикахъ  число  рабочихъ 
уменьшено  до  Ѵз-  Отставленные  отъ  мѣстъ  рабочіе  просятъ  работы,  хотя  изъ-за 
куска  хлѣба.  Цѣна  хлѣба  въ  Петербургѣ,  какъ  извѣстно,  поднялась  въ  октябрѣ 
до  неслыханныхъ  размѣровъ:  25  и  26  рублей  за  куль  ржаной  муки;  фунтъ  про¬ 
стого  ржаного  хлѣба  стоитъ  5  коп.  И  теперь  цѣны  немногимъ  ниже.  Расчеты 
рабочихъ  здѣсь  тоже  обильны;  нѣсколььо  фабрикъ  и  заводовъ  закрылись,  другіе 
распустили  большую  часть  своихъ  рабочихъ;  въ  Москвѣ  въ  прошломъ  мѣсяцѣ 
7-2 Ѵ®  всего  населенія  пользовалась  хлѣбомъ,  продаваемымъ  комитетами  по  де¬ 
шевой  цѣнѣ.  Запасы  продовольствія  въ  Тверской  губ.  настолько  незначительны, 
что  едва  ли  хватятъ  до  декабря;  въ  Псковѣ  цѣна  за  пудъ  ржаной  муки  колеб¬ 
лется  между  2  р.  10  и  2  р.  20  к.  Вологодская  г.  переживаетъ  небывалое  не 
дороговизнѣ  время;  въ  Пензенской  губ.  общая  дороговизна;  рабочій  скотъ  сбы¬ 
вается  за  безцѣнокъ. 

Что  обѣщаетъ  народу  будущее? 

Дороговизна  и  голодъ  почти  одинаковы  въ  губерніяхъ,  гдѣ  урожаи  были 
хорошіе  и  гдѣ  они  были  плохи.  Общій  выводъ  урожаевъ  даже  благопріятный  для 
всей  Россіи,  за  исключеніемъ  Самарской,  Саратовской,  Казанской,  Херсонской  и 
Екатеринославской  губ.,  онъ  составляетъ  средній  для  пшеницы  и  нѣсколько  ниже 
средняго  для  ржи.  Слѣдовательно,  плохіе  урожаи  не  единственная  причина  на¬ 
родныхъ  бѣдствій;  есть  язвы,  лежащія  въ  самомъ  строѣ  соціальной  жизни  народа, 
которыя  глубоко  подъѣли  корни  его  благосостоянія. 

Впрочемъ,  насколько  голодъ  зависитъ  отъ  неуро-каевъ,  онъ  обезпеченъ  за¬ 
ранѣе  во  многихъ  губерніяхъ.  Въ  Черниговской,  Курской,  Полтавской,  Екатерино¬ 
славской  и  Таврической  озимые  посѣвы  съѣдены  жуками  и  личинками;  въ  дру¬ 
гихъ  мѣстахъ  личинки  саранчи  засѣли  въ  землѣ  и  угроясаютъ  яровымъ  хлѣбамъ. 
Скотъ  повсюду  вымеръ  или  распродавъ  за  безцѣнокъ,  а  извѣстно,  разъ  хозяйство 
придетъ  въ  упадокъ,  крестьяне  не  имѣютъ  возможности  поправиться  собственными 
средствами. 

Посмотримъ  же,  что  дѣлаютъ  правительство  и  такъ  называемые  органы 
самоуправленія,  земства  и  думы,  чтобы  спасти  народъ  отъ  голодной  смерти. 

„Для  обсужденія  мѣръ  по  вопросу  о  продовольствіи  правительствомъ  учре¬ 
ждена  комиссія  изъ  слѣдующихъ  лицъ:  чиновникъ  минист.  внут.  дѣлъ  П.  П.  Се¬ 
меновъ,  управляющій  госуд.  банкомъ  Даманскій,  инженеръ-генералъ  Барковскій, 
тайн,  совѣтникъ  Вешняковъ  и  предсѣдатель  общества  юго-западныхъ  дорогъ 
Бліохъ. —  Въ  видахъ  собственнаго  спасенія,  правительство  старается  удовлетворить 
хоть  часть  земскихъ  требованій  на  народное  продовольствіе.  Оно  ассигновало  на 
нужды  Самарской  и  Саратовской  губерній  3.644,000  руб.,  тогда  какъ  одной 
Самарской  губ.  нужно  шесть  съ  половиной  м.,  чтобъ  прокормиться,  а  одному  Са¬ 
ратовскому  уѣзду — 1.147,397  руб. 

Доведя  государственное  хозяйство  до  полнаго  опустѣнія,  правительство, 
чтобы  сколько-нибудь  умѣрить  народную  нужду,  дѣлаетъ  новые  и  новые  выпуски 
кредитныхъ  билетовъ,  чѣмъ  вызываетъ  новое  паденіе  курса  и  новое  поднятіе 
продажной  цѣны  предметовъ  первой  необходимости;  правительство  поневолѣ  со- 
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глашается  на  отсрочку  взноса  податей,  проститъ  даже  населенію  безнадежныя 
недоимки;  23  ноября  имъ  отмѣненъ  акцизъ  на  соль  и  уменьшены  ввозныя  на 
нее  пошлины.  Правительство  не  задумавшееся  изъ-за  десятка  мил.,  которые  да¬ 
вали  ему  пошлины  на  соль,  подвергать  народъ  лишенію  необходимой  составной 
части  пищи;  не  отступавшее  передъ  полнымъ  разореніемъ  народнаго  хозяйства, 
правительство,  пустившее  по  міру  цѣлыя  крестьянскія  селенія,  доведшее  весь  на¬ 
родъ  почти  до  безусловной  нищеты,  теперь,  когда  голодъ  грозитъ  поднять  на¬ 
родныя  массы,  когда  изъ  разныхъ  мѣстъ  уже  доносятся  слухи  о  волненіяхъ, 
бросаетъ  народу  милость.  Ханжествомъ  своего  манифеста  царь  какъ  бы  заранѣе 

заклинаетъ  гнѣвъ  разсвирѣпѣвіиато  народа. 

Кажется,  мы  перечислили  главнѣйшія  мѣры,  предпринимаемыя  центральною 
властью,  посмотримъ,  не  спасаютъ  ли  народъ  заботы  земствъ  и  городскихъ  ^  думъ. 

Въ  Петербургѣ  засѣдаетъ  „особая  исполнительная  думская  комиссія  ,  по- 
видимому,  съ  усердіемъ  исполняющая  возложенныя  на  нее  обязанности.  Она  скло¬ 
нила  хлѣботорговцевъ  Духаповыхъ  сдѣлать  заявленіе  о  продансѣ  муки  по  16  р. 
съ  куля,  ей  удалось  найти  803  лавки,  гдѣ  хлѣбъ  продается  по  уменьшенной 
цѣнѣ,  она  же  отпускаетъ  изъ  интендантскихъ  складовъ  хлѣбопекамъ  и  лавочни¬ 
камъ  муку  по  16  р.  Тѣмъ  не  менѣе  въ  большинствѣ  частныхъ  складовъ  мука 
продается  дороже,  и  хлѣбъ,  понизившійся  было  на  копейку,  снова  поднимается 

въ  цѣнѣ. 

Саратовское  уѣздное  земство  рѣшило  обезпечить  продовольствіемъ  только 
дѣтей,  матерей  съ  грудными  дѣтьми  и  стариковъ,  для  обезпеченія  существованія 
остального  населенія,  численность  котораго  опредѣлена  въ  63,231  ч.,  земство 
ходатайствуетъ  объ  открытіи  работъ  по  улучшенію  пристани  на  Волгѣ.  При  раз¬ 
рѣшеніи  вопроса  объ  обсѣмененіи  принято  въ  соображеніе  только  количество 
земли,  составляющее  пятую  часть  крестьянскихъ  посѣвовъ.  Хвалынское  земство 
(той  же  Сарат.  губ.)  отказалось  отъ  помощи  12,000  душъ  татарскаго  населенія, 
признавая,  однако,  „что  населеніе  это  находится  въ  крайне  бѣдственномъ  поло¬ 
женіи;  только  земство  не  имѣетъ  силъ  продовольствовать  его  .  Чтобы  справиться 
съ  нуждою  остального  населенія,  Хвалынскому  земству  приходится  дѣлать  заемъ 
въ  30,000  руб.  Саратовское  уѣздное  земство  изъ  смѣты  на  нынѣшній  годъ  чи¬ 
слитъ  въ  недоборахъ  50  тыс.  руб.  и  обращалось  къ  губернатору  за  помощью 
при  взысканіи  недоимокъ;  по  усилія  взыскать  что-нибудь  съ  крестьянъ  остались 

безуспѣшны. 

Саратовская  дума  предположила  пріобрѣсть  200  тыс.  пудовъ  ржаной  муки, 
а  такъ  какъ  у  города  нѣтъ  денегъ,  то  заложить  въ  государственномъ  банкѣ 
имѣющіеся  у  города  47о  билеты,  служащіе  ^  обезпеченіемъ  общества  взаимнаго 
страхованія.  Тамбовское  земство  исчислило  нужды  населенія  въ  6  мил.  руб.,  но 
не  приступало  къ  ходатайствамъ  предъ  правительствомъ,  рѣшивши,  что  съ  него 
ничего  не  получишь.  Земство  Херсонской  губ.  расчитываетъ  сдѣлать  изъ^  своего 
запасного  капитала  заемъ  въ  156,627  руб.  и  ходатайствуетъ  о  полученіи  изъ 
государственнаго  продовольственнаго  капитала  200,000  руб.  и  объ  отсрочкѣ 
прежнихъ  долговъ  по  ссудамъ.  Тираспольское  у.  земство  предлагаетъ  нуждаю- 
ищмся  въ  помощи  для  обсѣмененія  полей  крестьянамъ  сѣмена  въ  ссуду,  но  кре¬ 
стьяне  упорно  отказываются  отъ  земской  услуги,  памятуя  благодѣяніе  земства  въ 
лдинъ  изъ  прежнихъ  голодныхъ  годовъ,  когда  они  были  надѣлены  сѣменами,  да¬ 
вшими  полный  неурожай.  Въ  Николаевѣ  городская  дума  избрала  комиссію  для 
обсужденія  послѣдствій  вздороншнія  хлѣба,  а  теперь  же  хлопочетъ  предъ  воен 
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нымъ  губернаторомъ  объ  увеличеніи  чиновъ  полиціи  въ  виду  случаевъ  открытаго 
грабежа.  Екатеринославскому  земству  разрѣшена  ссуда  изъ  государственнаго  про¬ 
довольственнаго  капитала  въ  500,000  руб.  Маріупольское  уѣздное  земство  (той 
же  губ.)  расчитываетъ  для  прокормленія  населенія  сдѣлать  заемъ  у  губ.  зем¬ 
ства  въ  100,000  руб.  Остается  невыясненнымъ,  въ  состояніи  ли  послѣднее  при 
отсутствіи  собственныхъ  средствъ,  удовлетворить  его  просьбу.  Смоленское  земское 
собраніе  ходатайствуетъ  объ  отсрочкѣ  взысканія  съ  крестьянъ  выкупныхъ  пла¬ 
тежей,  казенныхъ  сборовъ  за  первую  половину  1881  г.  и  недоимки  за  нынѣш¬ 
ній  годъ.  Дорогобужское  уѣздное  земство  для  прокормленія  населенія  уѣзда  въ 
продолженіе  7  8  м.  признало  достаточнымъ  отсрочить  взысканіе  податей,  про¬ 

вести  шоссе  на  20  верстъ,  закрыть  кабаки,  а  главное:  пріостановить  взысканія 
цъ  помѣщичьихъ  имѣній.  Въ  Пензенской  губ.  Инсарское  и  Саранское  земства  хло¬ 
почутъ  о  правительственной  ссудѣ  въ  760  тыс.  руб.  для  покупки  хлѣба.  Въ 
Воронежѣ  городская  дума,  состоящая  въ  большинствѣ  изъ  купцовъ,  отвергла  всѣ 
проектировавшіяся  мѣры  для  пониженія  цѣны  на  хлѣбъ  и  признала  лишь  необ¬ 
ходимымъ  сдѣлать  заемъ  въ  100,000  руб.  на  покупку  муки.  Кашинская  дума 
ностановила  открыть  продажу  муки  бѣднымъ  жителямъ  города  по  1  руб  за  пудъ; 
на  покрытіе  же  расхода  отчислить  изъ  благотворительныхъ  капиталовъ  сумму  въ 
400  руб.  и  устроить  между  зажиточными  гражданами  подписку.  Земство  Старо - 
русскаго  уѣзда  просто  роздало  крестьянамъ  нѣсколько  десятковъ  тысячъ  рублей 
на  продовольствіе  и  обсѣмененіе  по  3—4  руб.  на  душу  и  роздало  тогда,  когда 
время  посѣвовъ  миновало. 


Итакъ,  правительство  и  общественныя  учрежденія  не  въ  состояніи  предот¬ 
вратить  голода.  Земскія  кассы  пусты,  налоги  ихъ  въ  недоборахъ,  мѣры,  предпри¬ 
нимаемыя  ими,  не  могутъ  считаться  серьезными;  да  и  было  бы  легкомысленно 
ожидать  цѣлесообразныхъ  мѣръ  отъ  земствъ  и  думъ,  состоящихъ  въ  большин- 
ствѣ  изъ  лицъ,  по  мѣрѣ  силъ  участвующихъ  въ  народномъ  разореніи-  Въ  са- 
момъ  дѣлѣ  развѣ  земства  спасаютъ  народъ  отъ  голода,  когда  обезпечиваютъ  фунтъ 
хлѣба  въ  сутки  дѣтямъ  и  старикамъ  и  отказываются  отъ  помощи  остальному 
населенію,  ссылаясь  на  заработки,  ^которыхъ  нѣтъ;  когда  они  обезпечиваютъ  на¬ 
селенію  пятую  часть  посѣвовъ.  Не  спасаетъ  народъ  и  правительство,  удовлетво¬ 
ряя  пятую  часть  земскихъ  требованій,  отмѣняя  налогъ  на  соль  въ  то  время, 
когда  крестьянскій  скотъ  вымеръ  или  распроданъ  и,  по  мѣткому  выраженію  му¬ 
жиковъ,  солить  уже  нечего. 

Что  жъ  остается  дѣлать  крестьянству? 

Оно  не  можетъ  отдаться  погибели,  не  испробовавъ  своихъ  силъ  въ  борьбѣ. 
Не  видя  передъ  собой  другого  исхода,  оно  принуждено  будетъ  вступить  въ  бой 
съ  существующимъ  строемъ,  грозящимъ  раздавить  его  тяжестью  своихъ  несовер¬ 
шенныхъ  формъ.  Народъ  начнетъ  борьбу  стихійную,  безъ  опредѣленной  цѣли  впе¬ 
реди,  дѣло  революціонной  партіи  сдѣлать  эту  борьбу  сознательною  и  направить 
къ  цѣли.  ^ 


По  поводу  процесса  16-ти. 

25-го  октября  въ  С.-Нетербургскомъ  военно-окружномъ  судѣ  начался  про¬ 
цессъ  по  дѣлу  о  16  лицахъ,  обвиняемыхъ  въ  государственныхъ  преступленіяхъ; 
31-го  октября  вынесенъ  приговоръ  въ  окончательной  формѣ,  съ  которымъ  чита¬ 
тели  давно  уже  успѣли  ознакомиться.  За  послѣдній  годъ  цѣлый  рядъ  полити- 
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ческихъ  процессовъ  закончился  подобными  приговорами,  даже  болѣе  кровожад¬ 
ными,  но  пи  одинъ  изъ  этихъ  процессовъ  не  имѣлъ  для  русской  соціально-ре¬ 
волюціонной  партіи  такого  первенствующаго  значенія,  какъ  послѣдній.  Да  это  и 
понятно.  Прежніе  процессы  указывали  на  существованіе  въ  Россіи  революціон¬ 
ныхъ  силъ,  борющихся  съ  правительствомъ,  на  недовольство  настоящимъ  эконо¬ 
мическимъ  строемъ,  недовольство,  охватившее  всѣ  слои  населенія,  ибо  на  скамью 
подсудимыхъ  попадалъ  студентъ  и  городской  рабочій,  чиновникъ  и  земскій  дѣя¬ 
тель,  семинаристъ  и  крупный  землевладѣлецъ,  крестьянинъ  и  сынъ  золотопро¬ 
мышленника.  Всѣхъ  ихъ  соединяла  одна  идея — благо  русскаго  народа,  одно  дѣло — 
борьба  съ  его  угнетателями.  Въ  этомъ  смыслѣ  всѣ  борющіяся  силы  представляли 
одинъ  лагерь,  одну  партію,  но  партію  не  организованную.  Всѣ  процессы  дока¬ 
зываютъ  это  положеніе;  они  же  говорятъ  всякому  сознательному  революціонеру, 
что  неорганизованность  партіи — главная  причина  ея  сравнительной  слабости.  Ре¬ 
волюціонеры  поняли  это  и  попытались  съ  нею  покончить.  Начало  организаціи 
положено,  задачи  ея  опредѣлены  строго,  и  результатъ  получился  блестящій.  Для 
большинства  русскихъ  людей  судебныя  разоблаченія  были  крайне  неожиданны: 
приготовлялись  къ  похоронамъ  революціоннаго  движенія,  иные  съ  явнымъ  злорад¬ 
ствомъ,  другіе  съ  затаенною  грустью.  Тѣ  и  другіе  ошиблись.  Разумѣется,  только 
крайняя  близорукость  могла  допустить  мысль  объ  окончательномъ  разгромѣ  пар¬ 
тіи.  Революціонныя  броженія  не  могутъ  вызываться  и  крѣпнуть,  благодаря  слу¬ 
чайнымъ  причинамъ,  не  связаннымъ  тѣсно  и  неразрывно  со  всѣмъ  государствен¬ 
нымъ  и  общественнымъ  состояніемъ  страны,  благодаря,  напримѣръ,  тѣмъ  или 
инымъ  частнымъ  мѣрамъ  правительства,  тому  или  иному  пробѣлу  въ  „Уставѣ  о 
пресѣченіи  и  предупрежденіи“.  Точно  также,  подавить  назрѣвающую  революцію, 
оставляя  въ  полной  силѣ  условія,  ее  вызывающія,  безсильно  всякое  правитель¬ 
ство,  какъ  бы  могущественно  и  дурно  оно  ни  было.  Пораженія  и  уроны  могутъ 
быть  чувствительны,  путь  можетъ  быть  затрудненъ  до  чрезвычайности,  оконча¬ 
тельная  схватка  и  побѣда  отдалены — и  только.  Правительство  наше,  крѣпкое, 
какъ  извѣстно,  заднимъ  умомъ,  убѣдилось  въ  .этомъ  горькимъ  опытомъ  и  теперь 
менѣе,  чѣмъ  кто-либо,  способно  утѣшать  себя  иллюзіями  относительно  полнаго 
торжества  надъ  „внутренней  крамолой Читатель  найдетъ  подтвержденіе  этому 
въ  публикуемой  нами  секретной  инструкціи  ревизорамъ-сенаторамъ.  А  нослѣднія 
двѣ  казни,  не  доказываютъ  ли  онѣ  того  л«е?  Съ  раздавленнымъ  врагомъ  не  рас¬ 
правляются  веревкой,  ему  не  угрожаю^;ъ;  напротивъ, — понятный  въ  подобныхъ 
случаяхъ  порывъ  великодушія  вытѣсняетъ  уроны.  Три  монаршихъ  помилованія 
нисколько  не  затушевываютъ  истинныхъ  чувствъ,  руководившихъ  прівительствомъ. 
Помилованы  два  крестьянина — Ширяевъ  и  Тихоновъ — -и  одинъ  мѣщанинъ — Оклад- 
скій,  и  понятно,  почему:  развѣ  благоразумно  путемъ  висѣлицъ,  путемъ  вопію¬ 
щаго  насилія,  пропагандировать  по  всей  Россіи,  что  въ  цареубійствахъ  главныя 
роли  принадлежатъ  крестьянамъ  да  мѣщанамъ — слоямъ  населенія,  безусловно  яко¬ 
бы  преданнымъ  „царю  и  отечеству^?  Дворянина  же,  разумѣется,  повѣсить  можно, 
хотя  бы  участіе  его  въ  покушеніи  было  самое  отдаленное. 

Настоящій  процессъ  раскрылъ  несомнѣнно  глаза  всѣмъ  леггчюмысленнымъ 
россіянамъ,  легко  переходящимъ  къ  ликованію  и  еще  легче  падающимъ  духомъ. 
Установлено  существованіе  революціонной  организаціи,  дѣйствующей  по  опре¬ 
дѣленному  плану,  опредѣлившей  свои  ближайшія  и  отдаленныя  задачи.  На¬ 
сколько  эти  задачи  не  химеричны,  а  наоборотъ,  соотвѣтствуютъ  требованіямъ 
времени  и  условіямъ  борьбы,  показалъ  опытъ.  Борьба  съ  правительствомъ  ока- 
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залась  возможной  и  полезной.  Благодаря  ей,'  партія,  какъ  борющаяся  сторона 
въ  государствѣ,  получила  право  гражданства;  ее  одну  принимаетъ  правительство 
въ  соображеніе,  съ  нею  одной  полагаетъ  нужнымъ  считаться.  Ни  земскіе  про¬ 
тесты,  ни  разъединенные  протесты  сельскихъ  массъ,  ни  безпорядки  городского 
населенія,  ни  пропаганда  въ  народѣ  идей  соціализма  не-  вынуждали  правитель¬ 
ство  напрягать  до  крайности  свои  силы,  не  приводили  его  въ  замѣшательство. 
Да  и  соціалисты -народники  были  слабы,  пока  они  узко  понимали  свою  задачу; 
но  революціонное  міровоззрѣніе  и  формы  борьбы  создаются  яшзныо  и  совершен¬ 
ствуются  по  мѣрѣ  накопленія  жизненнаго  опыта.  Такимъ  образомъ,  нынѣшняя 
постановка  революціоннаго  дѣла  является  лишь  прямымъ  послѣдствіемъ  сознан¬ 
ныхъ  ошибокъ,  сознанной  одностронности  работы  нашихъ  предшественниковъ. 
Читатель  догадается,  въ  чемъ  заключалась,  по  нашему  мнѣнію,  ихъ  односторон¬ 
ность.  Программа,  выработанная  на  Липецкомъ  съѣздѣ  въ  іюнѣ  1879  г.,  ре¬ 
зюмируетъ  предшествовавшій  революціонный  опытъ,  вводя  въ  программу  суще¬ 
ственную  поправку. 

Въ  рѣчи  своей,  произнесенной  29  октября  этого  года  въ  стѣнахъ  военно¬ 
окружного  суда  Александръ  Александровичъ  Квятковскій  останавливается  на  по¬ 
правкѣ,  послужившей  принципіальнымъ  поводомъ  къ  выдѣленію  извѣстной  части 
соціалистовъ-революціонеровъ  въ  особую  партію — Народной  Воли.  Считаемъ  нуж¬ 
нымъ  привести  его  слова  дословно. 

Изложивъ  кратко  исторію  революціоннаго  движенія  въ  Россіи,  Квятковскій 
говоритъ:  „Критическое  отношеніе  къ  своей  дѣятельности,  анализъ  фактовъ  и 
наблюденій,  почерпнутыхъ  изъ  хожденія  въ  народъ,  послужили  къ  выработкѣ 
новой  программы  дѣятельности,  основанной  уже  не  на  данныхъ  теоретическаго 
характера,  а  живыхъ,  почерпнутыхъ  изъ  наблюденій  надъ  жизнью  народа.  Вотъ 
на  этихъ-то  твердыхъ  началахъ  и  была  основана  „ народническая “  программа 
и  образована  народническая  партія.  Я  изложу  теперь  существенныя  черты  этой 
программы,  такъ  какъ  партія  Народной  Воли,  къ  которой  я  имѣю  честь  при¬ 
надлежать,  образовалась  внесеніемъ  въ  нее  нѣкоторыхъ  измѣненій.  Основное  на¬ 
чало  этой  программы  слѣдующее:  каждая  историческая  эпоха  должна  ставить 
себѣ  тѣ  задачи,  которыя  осуществимы,  хотя,  быть  можетъ,  онѣ  и  не  идеальны, 
хотя,  быть  можетъ,  и  не  совершенны  будутъ  тѣ  общественныя  формы,  которыя 
заключаютъ  въ  себѣ  эти  задачи.  Какъ  бы  ни  была  сильна  партія,  она  не  въ 
состояніи  измѣнить  то  народное  міровоззрѣніе,  которое  сложилось  вѣковою  жизнью. 
Поэтому  партія  должна  поставить  себѣ  цѣлью  осуществленіе  тѣхъ  желаній,  тѣхъ 
стремленій,  которыя  уже  существуютъ  въ  народѣ.  Средствомъ  къ  осуществленію 
поставленной  цѣли  служитъ  заселеніе  болѣе  или  менѣе  значительнаго  района, 
смотря  по  средствамъ  партіи,  съ  цѣлью  сдѣлаться,  такъ  сказать,  гражданиномъ 
этой  мѣстности,  пріобрѣсти  себѣ  довѣріе  и  уваженіе  народа  и  вызвать  его  на 
активное  заявленіе  своихъ  нул^дъ  и  потребностей....  какъ  на  почвѣ  легальной, 
такъ  и  нелегальной.  Средства,  которыя  я  обозначилъ,  собственно  долл^ны  быть 
названы  подготовительными,  потому  что  въ  концѣ  концовъ  осуществленіе  на¬ 
родныхъ  идеаловъ  можетъ  произойти  только  посредствомъ  народнаго  возстанія... 
Вотъ  существенныя  черты  программы  народнической  партіи...  Теиерь  укажу  на 
сущность,  основаніе  нашей  программы,  и  вы,  г.г.  судьи,  будете  имѣть  возмолі- 
ность  сравнить  обѣ  и  опредѣлить  характерныя  черты,  послужившія  основаніемъ 
для  раздѣленія  народнической  партіи.  Насъ  давно  называютъ  анархистами,  но 
это  совершенно  невѣрно.  Въ  своихъ  практическихъ  задачахъ  мы  никогда  не  от- 


рицали  государства  вообще.  Мы  отрицаемъ  только  данную  форму  государствен¬ 
ной  организаціи,  какъ  такую,  которая  блюдетъ  интересы  незначительною  части 
общества,  интересы  капиталистовъ,  землевладѣльцевъ,  чиновничества  и  пр..  и 
служитъ  /.главной  причиной  даннаго  бѣдственнаго  положенія  народа.  Мы  утвер¬ 
ждаемъ,  что  государство,  напротивъ,  должно  служить  интересамъ  большинства, 
т.  е.  народа,  что  можетъ  быть  исполнено  только  при  передачѣ  власти  народу, 
при  участіи  въ  государственной  жизни  самого  народа.  Отсюда  уже  ясна  и  пра¬ 
ктическая  постановка  задачи:  требованіе  передачи  власти  въ  руки  народа,  ко¬ 
торое  можетъ  формулироваться  или  требованіемъ  Учредительнаго  Собранія,  или 
иного  какого-либо  учрежденія.  “ 

Того  же  предмета  касается  въ  своей  рѣчи  Степанъ  Григорьевичъ  Ши¬ 
ряевъ,  въ  отвѣтъ  на  прочиганпую  на  судѣ  „записку “  Гр.  Гольденберга.  „Съѣздъ, 
говоритъ  онъ,  призналъ  необходимымъ  пополнить  программу  „Земли  и  Воли“ 
требованіемъ  измѣненія  существующаго  государственнаго  строя  въ  томъ  смыслѣ, 
чтобы  власть  въ  государствѣ  была  передана  самому  народу  путемъ  организаціи 
представительныхъ  политическихъ  учрежденій.  Это  положеніе  сдѣлалось  основ¬ 
нымъ  пунктомъ  программы,  развивая  которую  съѣздъ  сталъ  далѣе  обсуждать 
средства  къ  осуществленію  намѣченной  цѣли.“ 

Итакъ,  политическій  переворотъ,  какъ  первый  необходимый  шагъ  къ  осу¬ 
ществленію  радикальныхъ  экономическихъ  реформъ, — вотъ  положеніе,  послужив¬ 
шее  поводомъ  къ  выдѣленію  фракціи,  сложившейся  вскорѣ  въ  партію  Народной 
Воли. 

Къ  принятію  этого  полоягенія  клонилъ  весь  предшествовавшій  опытъ,  до¬ 
казавшій,  что  при  нынѣшней  враждебной  народу  организаціи  государства,  про¬ 
никающей  глубоко  во  всѣ  сферы  его  жизни,  нѣтъ  дѣятельности  внѣ  борьбы  съ 
этимъ  государствомъ.  Оно  не  только  поддерживаетъ  ненормальное  распредѣленіе 
земельной  собственности,  настоящую  организацію  фабричнаго  производства,  .моно¬ 
полію  и  откупы,  но  само  является  крупнѣйшимъ  собственникомъ,  фабрикантомъ, 
монополистомъ  и  откупщикомъ.  Разъ  это  такъ,  борьба  съ  нимъ  неизбѣжна,  и 
революціонная  партія  должна  направить  первые  свои  удары  па  этого  крупнѣй¬ 
шаго  народнаго  врага  и  эксплуататора.  Сообразно  съ  этимъ  и  характеръ  борьбы 
по  необходимости  видоизмѣняется,  Партія  доля«на  обратить  серьезное  вниманіе 
на  крупные  центры  правительственной  организаціи,  подготовлять  и  организовать 
въ  нихъ  рабочее  населеніе  къ  возможной  борьбѣ.  Сельское  населеніе  не  можетъ 
при  этомъ  не  приниматься  въ  расчетъ.  Чѣмъ  шире  будетъ  вестись  пропаганда 
и  агитація  въ  селахъ,  чѣмъ  сильнѣе  будетъ  связь  города  съ  деревней,  тѣмъ 
сильнѣе  можетъ  вестись  борьба,  тѣмъ  надежнѣе  будутъ  народныя  завоеванія. 
Въ  видахъ  экономіи  силъ  и  цѣлесообразнаго  ихъ  приложенія  дѣятельность  въ 
деревнѣ  не  должна  вестись  разбросанно,  какъ  это  было  до  сихъ  поръ.  Важно 
не  только  то,  чтобы  въ  средѣ  крестьянства  была  извѣстная  доля  сознательныхъ 
соціалистовъ- революціонеровъ,  способныхъ  подготовить  мѣстное  крестьянское  дви¬ 
женіе,  сколько  то,  чтобы  въ  моментъ  сильнаго  толчка,  даннаго  отъ  города,  воз¬ 
ставшее  сельское  населеніе  могло  его  поддержать.  Въ  виду  этого  возможно  вести 
подготовительную  работу  въ  деревняхъ  въ  районѣ  крупныхъ  промышленныхъ  и 
административныхъ  центровъ,  какъ  наиболѣе  возможныхъ  очаговъ  возстанія. 

Терроръ,  какъ  одинъ  изъ  способовъ  борьбы  съ  государственной  организа¬ 
ціей,  какъ  сильное  агитаціонное  средство  въ  рукахъ  соціалиста-революціонера, 
оказалъ  уже  услугу  народному  дѣлу.  Мысль  о  возможности  и  полезности  этого 
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рода  борьбы  проникаетъ  все  болѣе  и  болѣе  въ  сознаніе  не  только  революціоне¬ 
ровъ  всѣхъ  фракцій,  но,  что  еще  важнѣе, — въ  сознаніе  городского  рабочаго  на¬ 
селенія  и  крестьянства.  Нужно  стоять  въ  сторонѣ  отъ  яшзни,  чтобы  не  замѣ¬ 
чать  этого  или  утверждать  противное.  ѵ 

Въ  рѣчахъ  нашихъ  товарищей  Ал.  Ал.  Квятковскаго  и  Ст.  Гр.  Ширяева 
мѣсто,  отводимое  террору,  какъ  непосредственному  нападенію  на  правительство 
силами  организаціи,  не  вполнѣ  соотвѣтствуетъ  теперешнему  представленію  о  немъ, 
какъ  средствѣ  для  достиженія  задачъ  партіи.  Но  не  слѣдуетъ  забывать,  что  то¬ 
варищи  наши  выясняютъ  задачу  террора,  какъ  она  ставилась  многими  въ  1879 
году,  до  ихъ  ареста.  Это  было  въ  разгаръ  правительственныхъ  репрессалій;  по¬ 
нятная  ненависть  къ  правителямъ  за  пролитую  кровь  борцовъ  временно  могла 
придать  этому  средству  борьбы  исключительный  характеръ  мести  и  самозащиты. 

Воіъ  что  говоритъ  по  этому  поводу  Квятковскій:  „Я  не  думаю  утвер¬ 
ждать,  чтобы  въ  нашей  программѣ  не  отводилось  никакого  мѣста  террору. 
Нѣтъ,  этотъ  отдѣлъ  дѣятельности  существуетъ.  Но  онъ  составляетъ  второстепенную, 
если  не  третьестепенную  часть  этой  программы....  имѣетъ  въ  виду  защиту  и  ох¬ 
раненіе  членовъ  партіи,  а  не  достиженіе  цѣлей  ея...  Чтобы  сдѣлаться  тигромъ 
не  надо  быть  имъ  по  природѣ.  Бываютъ  такія  общественныя  состоянія,  когда 
агнцы  становятся  ими.  Но  такое,  конечно,  временное,  превращеніе  ихъ  вызываетъ 
одна  только  необходимость,  и  такою  необходимостью  фатально,  неизбѣжно  вызваны 
эти  тяжелыя  для  всѣхъ, — я  думаю  также  и  для  насъ, — событія — политическія 
убійства.  Они  вызваны  страшнымъ  жестокимъ  отношеніемъ  правительства  къ  намъ 
— революціонерамъ;  они  вызваны  массою  загубленныхъ  молодыхъ  силъ  по  раз¬ 
нымъ  тюрьмамъ,  въ  централкахъ,  на  каторгѣ;  они  вызваны  казнями  десятковъ 
нашихъ  товарищей;  они  вызваны  исключительными,  анормальными,  спеціально  толь¬ 
ко  къ  намъ — революціонерамъ — примѣненными  законами.  Полная  невозможность 
какой  бы  то  ни  было  общественной  дѣятельности  на  пользу  народа,  полная  не¬ 
возможность  пользоваться  сколько-нибудь  свободой  своихъ  убѣжденій,  свободой 
жить  и  дышать, — все  это  заставило  русскихъ  революціонеровъ,  русскую  молодежь, 
по  своимъ  наклонностямъ  самую  гуманную,  самую  человѣчную,  пойти  на  такія 
дѣла,  которыя  по  самому  существу  своему  противны  природѣ  человѣка.  Всякая 
молодежь,  особенно  русская,  всегда  стремилась  и  будетъ  стремиться  къ  свободѣ, 
какъ  листья  растеній  повертываются  къ  солнцу.  Но  отношеніе  правительства  къ 
ней  связываетъ  ее  по  рукамъ  и  ногамъ  въ  ея  человѣческихъ  стремленіяхъ.  Что 
же  ей  дѣлать?  Отказаться  отъ  своихъ  убѣжденій  она  не  можетъ.  Остается  одно: 
смерть  или  попытка  защитить  себя,  сбросить  тѣ  цѣпи,  тѣ  узы,  которыя  связы¬ 
ваютъ  ее  въ  стремленій  удовлетворить  самыя  законныя,  человѣческія  потребности. 
Въ  этомъ  заключается  только  реакція  природы  противъ  давленія.  Такъ  лучше 
смерть  въ  борьбѣ,  чѣмъ  нравственное  или  физическое  самоубійство!  “ 

Такъ  же  опредѣляетъ  задачу  террора  и  Ширяевъ. 

Люди,  оторванные  отъ  жизни  стѣнами  казематовъ  Петропавловской  крѣпо¬ 
сти,  ^  не  имѣвшіе  возможности  взвѣсить  и  оцѣнить  всѣхъ  послѣдствій  активной 
борьбы  партіи  съ  правительствомъ,  могутъ  сводить  задачу  террора  къ  „самоза¬ 
щитѣ  партіи  и  мести  за  жертва  правительственныхъ  репрессалій^.  Наши  това¬ 
рищи  не  имѣли,  къ  несчастію,  возможности  наблюдать  за  ростомъ  партіи  и  дѣй¬ 
ствіемъ  террора  на  сознаніе  народныхъ  массъ;  поэтому  ихъ  нельзя  винить  за  то, 
что  они  не  пожелали  стать  пророками  и  не  внесли  террора  въ  число  средствъ 
къ  достиженію  задачъ  партіи.  Это  лежитъ  на  нашей  обязанности,  на  обязанности 
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всѣхъ  активныхъ  революціонеровъ.  Кто  же  изъ  нихъ  станетъ  теперь  отрицать, 
что  терроръ  помогаетъ  организаціонной  работѣ,  пробуждая  умъ  и  чувство  на¬ 
рода  и  интеллигенціи,  намѣчая  сильнѣйшаго  врага  и  доказывая  возможность  борь¬ 
бы  съ  нимъ?  Кто  изъ  нихъ  станетъ  отрицать,  что  дезорганизація  правительства 
въ  крупнѣйшихъ  административныхъ  центрахъ  помогла  бы  начавшемуся  возстанію 
и  облегчила  бы  побѣду  народа? 

Задача  наша  широка  и  сложна.  Она  можетъ  быть  достигнута  одновремен¬ 
ной  работой  во  всѣхъ  слояхъ  населенія,  разбивается  на  множество  частныхъ  за¬ 
дачъ,  и  потому  теперь  болѣе,  чѣмъ  когда  либо,  требуется  единство  дѣйствія, 
строгое  согласованіе  частныхъ  работъ  съ  общимъ  планомъ  и  крайнее  напряженіе 
силъ.  Посему  разъ  она  поставлена  лшзнью,  разъ  всѣ  активные  революціонеры 
приведены  къ  ней  борьбою — обязанность  ихъ  передъ  родиной  подчинить  свои 
частныя  работы  общему  плану,  отдать  свои  силы  осуществленію  идеи  переворота. 

Настоящій  процессъ  служитъ  блестящимъ  доказательствомъ  того,  какую  си¬ 
лу  могла  бы  развернуть  партія,  ведя  борьбу  организованно,  строго  опредѣляя 
свои  шаги.  Еще  въ  79  году  организація  могла  одновременно  приступить  къ  че¬ 
тыремъ  сложнымъ  планамъ  цареубійства — въ  Одессѣ^  Александровскѣ,  Москвѣ  и 
Петербургѣ, — поддерживать  нужныя  связи  и  вести  литературное  дѣло. 

Мы  должны  теперь  доказать,  что  революціонный  опытъ  не  пропадаетъ  для 
насъ  даромъ,  что  кровь  нашихъ  товарищей  -  героевъ  намъ  дорога  и  что  въ  на¬ 
шей  власти  отдавать  свою  жизнь  дороже.  Сдѣлавъ  это,  мы  сдѣлаемъ  все,  что 
можно  требовать  и  желать. 

Перейдемъ  теперь  къ  характеристикѣ  личностей  нашихъ  товарищей,  какъ 
они  выяснились  на  судѣ.  Въ  лицѣ  Александра  Александровича  Квятковскаго  и 
Андрея  Карнѣевича  Прѣснякова,  казненныхъ  4  ноября,  въ  лицѣ  другихъ  товари¬ 
щей,  на  вѣки  оторванныхъ  отъ  жизни  и  борьбы,  русской  соціально- революціон¬ 
ной  партіи  нанесена  тяжелая  рана.  Своею  энергіей  и  революціонной  страстью  они 
одущевляли  при  жизни  менѣе  рѣшительныхъ,  толкали  чувство,  пробуждали  со¬ 
знаніе  и  собою  давали  нримѣрт,  долга  по  отношенію  къ  родинѣ.  Но  можетъ  ли 
партія  борьбы  останавливаться  предъ  такими  жертвами?  Никогда!  Геройская 
смерть  борцовъ  сама  по  себѣ  высокій  подвигъ  долга  и  самоотверженія.  До  тѣхъ 
поръ,  п5ка  существуютъ  тираны  и  рабы,  угнетатели  и  угнетенные, — люди  не 
забудутъ  мужественно  и  спокойно  произнесенныхъ  словъ  Степана  Ширяева. 
Обращаясь  къ  судьямъ,  онъ  сказалъ:  „я  уже  имѣлъ  случай  сообщить  вамъ  все, 
что  могъ,  въ  объясненіе  поступковъ  своихъ,  какъ  члена  Исполнительнаго  Коми¬ 
тета,  въ  объясненіе,  но  не  въ  оправданіе.  Я  не  касался  и  не  буду  касаться 
вопроса  о  своей  виновности,  потому  что  у  насъ  съ  вами  нѣтъ  общаго  мѣрила 
для  рѣшенія  этого  вопроса.  Вы  стоите  на  точкѣ  зрѣнія  существующихъ  зако¬ 
новъ,  мы — на  точкѣ  зрѣнія  исторической  необходимости.  Вы  являетесь  предста¬ 
вителями  и  защитниками  существующаго  государственнаго  строя,  мы  лщ  дорожимъ 
этимъ  строемъ  лишь  постольку,  поскольку  онъ  можетъ  гарантировать  лучшее 
будущее  для  нашей  родины.  Мы  принадлежимъ,  очевидно,  къ  двумъ  разнымъ 
мірамъ,  соглашеніе  между  которыми  невозможно.  Но  всегда  возможно  уясненіе 
взаимныхъ  отношеній,  причинъ,  вызывающихъ  разногласіе.  Всегда  можно  и  должно 
стремиться  къ  избѣжанію  ненужнаго  зла,  печальныхъ  послѣдствій  увлеченія 
въ  борьбѣ.  Въ  виду  этой  послѣдней  цѣли  я  и  давалъ  свои  объясненія.  Я  на¬ 
дѣюсь,  что  выяснилъ  слѣдующій  фактъ:  красный  терроръ  Исполнительнаго  Ко¬ 
митета  былъ  лишь  отвѣтомъ  на  бѣлый  терроръ  правительства.  Не  будь  послѣд- 
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няго,  не  было  бы  и  перваго.  Я  глубоко  убѣжденъ,  что  товарищи  мои,  оставшіеся 
на  свободѣ,  болѣе  чѣмъ  кто-либо,  будутъ  рады  прекращенію  кровопролитія,  той 
ожесточенной  борьбы,  на  которую  уходятъ  лучшія  силы  партіи  и  которая  лишь 
замедляетъ  приближеніе  момента  торжества  царства  правды,  міра  и  свободы — 
нашей  единственной  завѣтной  цѣли  Какъ  членъ  партіи,  я  дѣйствовалъ  въ  ея 
интересахъ  и  лишь  отъ  нея,  да  отъ  суда  потомства  жду  себѣ  оправданія.  Въ 
лицѣ  многихъ  своихъ  членовъ  наша  партія  сумѣла  доказать  свою  преданность 
идеѣ,  рѣшимость  и  готовность  принимать  на  себя  отвѣтственность  за  всѣ  свои 
поступки.  Я  надѣюсь  доказать  это  еще  разъ  своею  смертью 

Вѣчно  будутъ  дороги  человѣчеству  незабвенныя  слова  крестьянина  Як.  Ти¬ 
хонова,  мѣщанина  Ив.  Окладскаго  и  Софьи  Андреевны  Ивановой. 

„Я  знаю,  закончилъ  свою  рѣчь  Тихоновъ,  что  мнѣ  и  другимъ  товарищамъ 
осталось  всего  нѣсколько  часовъ  до  смерти,  но  я  ожидаю  ее  спокойно,  потому 
что  идея,  за  которую  я  боролся  и  умираю,  со  мной  не  погибнетъ;  ее  нельзя 
бросить,  какъ  насъ,  въ  мрачныя  тюрьмы,  ее  нельзя  повѣсить... “ 

„Я  не  прошу  и  не  нуждаюсь  въ  смягченіи  моей  участи,  заявилъ  Оклад- 
скій;  напротивъ,  если  судъ  смягчитъ  свой  приговоръ  относительно  меня,  я  приму 
это  за  оскорбленіе". 

Иванова  заявила:  „мое  единственное  желаніе  заключается  въ  томъ,  чтобы 
меня  постигла  таже  участь,  какая  ожидаетъ  моихъ  товарищей,  хотя  бы  даже 
это  была  смертная  казнь“. 

Десять  другихъ  поддержали  эти  мужественныя  заявленія,  требуя  себѣ 

казни. 

Такъ  говорятъ  герои,  свѣточи  народа  въ  его  борьбѣ  съ  тираніей.  Смерть 
ихъ  не  можетъ  остаться  безслѣдной...  Счастливъ  народъ,  въ  нѣдрахъ  котораго 
таятся  эти  титаны,  глубоко  знаменательна  эпоха,  рождающая  ихъ  десятками. 
Эти  десятки  предвѣщаютъ  близкое  наступленіе  новаго  міра  на  развалинахъ  тро¬ 
новъ;  народу,  ихъ  породившему,  они  предвѣщаютъ  близкое  наступленіе  царства 
свободы. 

Вотъ  почему  мы  привѣтствуемъ  геройскую  смерть  дорогихъ  товарищей; 
научая  людей  умирать,  они  оказываютъ  великую  услугу  борцамъ  за  свободу 
народа. 


Послѣ  казни  4-го  ноября. 

и  ойять  палачи!...  Сердца  крикъ  замолчи!... 

Снова  въ  петлѣ  качаются  трупы. 

На  мученье  бойцевъ,  нашихъ  лучшихъ  сыновъ 
Смотрятъ  массы,  безжизненно  тупы. 

Нѣтъ!  Покончить  пора,  вѣдь  не  ждать  намъ  добра 
••••  •••>«•••• 

И  приходится  вновь  биться  съ  шайкой  враговъ 
За  свободу,  права  человѣка... 

Я  топоръ  наточу,  я  себя  пріучу 
Управляться  тяжелымъ  орудьемъ, 

Въ  сердцѣ  жалость  убью,  чтобы  руку  свою 
Сдѣлать  страшной  безчувственнымъ  судьямъ. 
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Не  прощать  никого,  не  щадить  ничего! 

Смерть  за  смерть!  Кровь  за  кровь!  Месть  за  казни! 
И  чего  жъ  ждать  теперь?  . . 


Братья,  труденъ  нашъ  путь!  Надрывается  грудь 
Въ  этой  битвѣ  съ  бездушною  силой. 

Но  сомнѣнія  прочь!  Вѣдь  не  все  жъ  будетъ  ночь, 
Свѣтъ  блеснетъ  хоть  надъ  нашей  могилой. 

И  покончивъ  борьбу,  вспомнивъ  нашу  судьбу, 
Обвинять  насъ  потомки  не  станутъ, 

И  въ  свободной  странѣ  оправдаютъ  вполнѣ, 
Добрымъ  словомъ  погибшихъ  помянутъ. 


Памяти  А.  Квнтковскаго. 

Великихъ  жертвъ  и  чистыхъ  дѣль 
Слѣды  не  пропадаютъ, 

Ихъ  не  смываютъ  волны  моря 
И  вѣтры  не  сметаютъ. 

Свой  путь  когда-нибудь  другой 
По  тѣмъ  слѣдамъ  проложитъ, 

И  не  робѣть  передъ  тропой 
Вашъ  духъ  ему  поможетъ! 

( Изъ  Лонгфелло). 

Мартирологъ  борцовъ,  павшихъ  за  свободу  русскаго  парода,  увеличился 
4-го  ноября  1880  г.  еще  двумя  жертвами!  Еще  двѣ  свѣжихъ  могилы  прибави¬ 
лись  къ  числу  могилъ,  предъ  которыми  грядущія  поколѣнія  остановятся  съ  бла¬ 
гоговѣйной  думой,  —  это  Квятковскій  и  Прѣсняковъ...  Каждая  черта  изъ  жизни 
этихъ  людей  теперь  есть  достояніе  исторіи.  При  какихъ  условіяхъ  вырабатыва¬ 
лись  эти  гиганты,  среди  вопіющаго  холопства  и  застоя  самоотверженно  жертвую¬ 
щіе  своею  жизнью  за  свободу  народа,  невѣдующаго  своихъ  истинныхъ  ходоковъ 
и  искупителей,  за  свободу  того  самаго  интеллигентнаго  общества,  которое  съ 
позорной  апатіей  смотритъ  теперь  на  висѣлицы,  воздвигаемыя  коронованными 
палачазіи!... 

'  Александръ  Александровичъ  Квятковскій  родился  въ  г.  Томскѣ.  Отецъ  его 
былъ  золотопромышленникъ.  На  золотыхъ  пріискахъ  отца  впечатлительный  и  на¬ 
блюдательный  ребенокъ  съ  раннихъ  лѣтъ  могъ  наблюдать  тяжелую  трудовую 
жизнь  рабочаго  люда.  Дѣтскія  игры  не  занимали  его,  за  то  онъ  рано  началъ 
читать  и  со  страстью  предавался  чтенію.  Онъ  читалъ  по  цѣлымъ  днямъ,  поль¬ 
зуясь  каждой  свободной  минутой,  не  отрываясь  отъ  книги  даже  во  время  обѣда, 
когда  приходилось  тщательно  скрывать  ее  подъ  скатертью;  ни  наказанія,  ни 
строгость  суроваго  отца  не  могли  заставить  его  оставить  любимое  занятіе.  Усло¬ 
вія,  болѣе  благопріятныя  для  умственнаго  развитія,  Александръ  Квятковскій 
встрѣтилъ  въ  гимназіи,  куда  онъ  поступилъ  десяти  лѣтъ;  здѣсь  онъ  попалъ  въ 
товарищескій  кружокъ  самообразованія,  который  сослужилъ  ему  не  малую  службу 
въ  дѣлѣ  выработки  его  умственной  и  нравственной  физіономіи.  Товарищество 
пріучило  его  во  многомъ  отказывать  себѣ,  развивало  въ  незгь  пренебреженіе  къ 
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удооствамъ  жизни  и  презрѣніе  къ  благамъ  міра.  Въ  суровую  сибирскую  зиму 
опъ  ходилъ  въ  легкомъ  пальто,  не  желая  носить  шубы,  когда  другіе  не  имѣютъ 
ея,  и  тогда  же  началъ  давать  уроки,  желая  имѣть  собственный  заработокъ. 
Уже  достаточно  окрѣпшимъ  нравственно  пріѣхалъ  Квятковскій  въ  Петербургъ 
для  поступленія  въ  Технологическій  Институтъ;  здѣсь  его  захватило  то,  замѣча¬ 
тельное  по  энергіи  и  воодушевленію,  соціалистическое  движеніе,  которое  обнару¬ 
жилось  среди  молодежи  въ  началѣ  70-хъ  годовъ.  Искренній  и  любящій,  Квят¬ 
ковскій  не  замедлилъ  откликнуться  на  призывъ  отдать  свои  силы  народному  дѣлу, 
а  разъ  отдавшись  ему,  уже  не  оставлялъ  его;  онъ  предался  всецѣло  борьбѣ  за 
счастье  и  свободу  своихъ  ближнихъ,  за  возможность  развитія  и  лучшей  жизни 
ДЛЯ  русскаго  народа,  изнывающаго  отъ  голода  физическаго  и  нравственнаго. 

Свою  дѣятельность  въ  народѣ  Квятковскій  началъ  въ  Тульской  губерніи, 
гдѣ  основалъ  слесарную  мастерскую.  Эта  мастерская  имѣла  цѣлью,  съ  одной 
стороны,  выяснить  на  практикѣ  вредъ  и  несостоятельность  капиталистическаго 
способа  производства,  а  съ  другой  стороны,  показать  выгоду  производства  на 
артельныхъ  началахъ.  Пробывъ  въ  этой  мѣстности  годъ,  Квятковскій  долженъ 
былъ  на  время  оставить  положеніе  рабочаго  человѣка,  такъ  какъ  заболѣлъ,  но 
оправившись,  снова  явился  въ  ту  же  губернію,  основавшись  на  этотъ  разъ  въ 
Ефремовскомъ  уѣздѣ.  По  доносу  начальника  станціи,  близъ  которой  онъ  жилъ,  у 
него  былъ  произведенъ  обыскъ,  послѣ  котораго  пришлось  уѣхать,  такъ  какъ  дѣлать  что- 
либо,  будучи  подъ  надзоромъ  полиціи,  не  представлялось  возможнымъ.  Послѣ 
этого  Квятковскій  отправляется  въ  г.  Кострому  и  поступаетъ  въ  качествѣ  про¬ 
стого  рабочаго  на  механическій  заводъ  Шипова,  но  тяжелый,  изнурительный  трудъ 
сваливаетъ  его  ему  приходится  вернуться  въ  Петербургъ.  Отсюда  въ  75  году 
онъ  направляется  въ  Нижегородскую  губернію,  поступаетъ  въ  качествѣ  батрака 
на  земледѣльческую  ферму,  гдѣ  и  остается  въ  теченіе  года.  Вытѣсненный  отсюда- 
полицейскими  преслѣдованіями,  Квятковскій  переселяется  на  Поволжье,  а  потомъ, 
въ  качествѣ  деревенскаго  торговца,  офени,  ходитъ  съ  товарищемъ  по  Воронеж¬ 
ской  гуоерніи.  Между  тѣмъ,  за  нѣсколько  лѣтъ  условія  дѣятельности  въ  народѣ 
измѣнились:  благодаря  преслѣдованіямъ  правительства,  эта  дѣятельность  посте¬ 
пенно,  изъ  года  въ  годъ,  стѣснялась  и,  становясь  все  болѣе  и  болѣе  трудной, 
въ  концѣ  концовъ  сдѣлалась  почти  невозможной-  Съ  марта  79  г.  Квятковскій  остается 
въ  Петербургѣ.  Его  дѣятельность,  какъ  члена  Исполнительнаго  Комитета,  за  пе¬ 
ріодъ  времени  до  ареста,  насколько  она  раскрыта,  видна  изъ  процесса  1б-ти.  От¬ 
рываясь  силою  внѣшнихъ  обстоятельствъ  отъ  пропагаторской  дѣятельности  въ  на¬ 
родѣ,  въ  качествѣ  рабочаго,  и  принужденный  періодически  жить  въ  городѣ,  Квят¬ 
ковскій  не  оставался  и  здѣсь  безъ  дѣла:  такъ,  онъ  учавствовалъ  въ  попыткѣ 
освобожденія  Войнаральскаго^  по  пути  слѣдованія  въ  Печенѣж  кую  центральную 
тюрьму;  онъ  вмѣстѣ  съ  другимъ  товарищемъ  освободилъ  Прѣснякова  изъ  тюрем¬ 
наго  заключенія,  того  самого  Прѣснякова,  котораго  ему  пришлось  нѣсколькими 
мгновеньями  пережить  на  эшафотѣ....  Въ  городѣ  и  въ  деревнѣ,  среди  народа  и 
общества,  вездѣ  Квятковскій  отличался  своей  энергіей,  страстной  преда  ностью 
идеѣ^  и  самоотверженіемъ.  Неутомимо  дѣятельный  и  въ  самыя  тяжелыя  минуты 
своей  общественной  жизни  не  падавшій  духомъ,  Квятковскій  остался  твердымъ 
до  конца,  вѣра  въ  дѣло  ни  на  минуту  не  покинула  его.  Проводивъ  на  каторгу 
родного  брата  (сосланнаго  въ  рудники  по  процессу  193-хъ),  готовясь  отдать 
жизнь  на  плахѣ,  уже  примирившись  съ  мыслью  о  смерти,  онъ  завѣщалъ  своимъ 
близкимъ  ту  же  идею,  за  которую  погибалъ  и  самъ: 
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„Милый  другъ,  я  умираю, 

Но  спокоенъ  я  душою 
И  тебя  благословляю: 

Шествуй  тою  же  стезею!" 

писалъ  онъ. 

Вѣчная  память  тебѣ,  герой  -  страдалецъ!  Придетъ  часъ,  когда  русскій 
народъ  узнаетъ  тебя,  узнаетъ,  за  что  тебя  мучили,  позорили,  убивали!  Съ  востор¬ 
гомъ  и  любовью  будетъ  произноситься  дорогое  имя  твое.  Да  —  вѣчная  память 
будетъ  тебѣ! 


Резолюція  Гаврскаго  Конгресса. 

Въ  газетѣ  „МагзеШаізе"  напечатана  слѣдующая  резолюція  Національ¬ 
наго  Соціалистическаго  Конгресса,  происходившаго  въ  прошломъ  ноябрѣ  мѣсяцѣ, 
выразившаго  въ  лицѣ  представителей  36  городовъ  Франціи  горячее  сочувствіе 
русской  революціонной  партіи: 

„Французскіе  соціалисты-рабочіе,  собравшіеся  на  Національный  Конгрессъ 
1880  г.  въ  Гаврѣ,  не  исполнили  бы  своего  долга,  если  бы  не  выразили  полной 
своей  солидарности  съ  русскими  нигилистами,  такъ  мужественно  сражающимися 
на  другомъ  концѣ  Европы  за  свободу,  за  человѣческія  права  и  за  соціальную 
справедливость. 

Братья  Россіи  и  Сибири!  взоры  французскаго  пролетаріата  обращены  на 
васъ;  онъ  шлетъ  вамъ  благодарность  за  подаваемый  вами  примѣръ;  онъ  шлетъ 
вамъ  пожеланія  близкаго  торжества.  Вашей  побѣдѣ,  вопреки  Священному  Союзу 
тирановъ  и  эксплуататоровъ,  быть  можетъ,  суждено  стать  предвѣстниковъ  осво¬ 
божденія  другихъ  народовъ  и  сигналомъ  международной  революціи. 

Помня  героическую  роль  женщинъ  въ  эпопеѣ,  которая  въ  скоромъ  времени 
должна  завершиться  полнымъ  освобожденіемъ  русскаго  народа,  конгрессъ,  передъ 
заключеніемъ  преній  по  женскому  вопросу,  входящему  въ  программу  настоящаго 

его  засѣданія,  посылаетъ  вамъ,  чрезъ . .  и  славныя  плахи 

вашихъ  послѣднихъ  мучениковъ,  Квятковскаго  и  Прѣснякова,  выраженіе  своей 
симпатіи  и  своего  удивленія,  свои  привѣтствія  и  ободреніе. “ 


Къ  статистикѣ  государственныхъ  преступленій  въ  Россіи. 

Государственныя  преступленія  въ  Госсіи  продолжаютъ  до  сихъ  поръ  оста¬ 
ваться  въ  значительной  степени  государственной  тайной.  Политическіе  процессы 
зачастую  вовсе  не  допускаются  къ  опубликованію  и  безусловно  никогда  не  бы¬ 
ваютъ  вполнѣ  гласны  и  публичны.  Статистика  госуд.  преступленій  держится  въ 
глубочайшемъ  секретѣ  и  до  сихъ  поръ  остается  для  общества  совершенною  Іегга 
іпсо^пііа.  На  счетъ  этого  отсутствія  всякихъ  точныхъ  свѣдѣній  нужно  отнести 
немалую  долю  „превратныхъ  сужденій",  замѣчаемыхъ  въ  обществѣ  относительно 
революціоннаго  движенія  въ  Россіи. 

Біографическія  свѣдѣнія  о  Прѣсняковѣ  будутъ  помѣщены  въ  слѣдующемъ  №. 

Ред. 


Литература  партіи  „Народной  Воли'*. 


13 


—  194 


Мы  полагаемъ,  что  весьма  важно  хоть  сколько-нибудь  пополнить  этотъ  про¬ 
бѣлъ,  и  попытаемся  сдѣлать  это  на  основаніи  офиціальныхъ  свѣдѣній,  которыя, 
какъ  извѣстно,  собираются  уже  нѣсколько  лѣтъ.  На  основаніи  отчасти  этого  ма¬ 
теріала  составленъ  извѣстный  „Обзоръ  соціально-революціоннаго  движенія  въ  Рос¬ 
сіи  который  изданъ  Ш-мъ  Отд.  всего  въ  150  экземплярахъ  и  держится  въ  та¬ 
комъ  страпінойіъ  секретѣ.  Авторъ  „Обзора",  г.  Мальпіинскій,  приходитъ  къ  вы¬ 
водамъ,  очень  печальнымъ  для  правительства;  между  прочимъ,  онъ  констатируетъ 
фактъ,  что  соц.  рев.  движеніе  составляетъ  у  насъ  не  извнѣ  навѣянное,  а  совер¬ 
шенно  самостоятельное,  вытекаюіцее  изъ  условій  русской  жизни,  явленіе.  Наши 
цифры,  надѣемся,  установятъ  этотъ  фактъ  епі;е  болѣе  прочно,  такъ  какъ  въ  на¬ 
шемъ  распоряженіи  находится,  кромѣ  „Обзора",  еще  статитическія  данныя  М.  Ю. 
за  послѣдніе  годы,  тогда  какъ  г.  Мальшинскій  не  идетъ  далѣе  1876  года. 

Въ  настоящемъ  очеркѣ  мы  постараемся  познакомить  читателей  съ  общимъ 
характеромъ  массы  лицъ,  привлекавшихся  въ  качествѣ  обвиняемыхъ  въ  государ. 
преступленіяхъ,  и  выбираемъ  для  этого  первое  полугодіе  1879  года,  какъ  наи¬ 
болѣе  близкій  періодъ  (изъ  обслѣдованныхъ).  Въ  слѣдующемъ  очеркѣ  возьмемъ 
данныя  за  нѣсколько  лѣтъ  и  постараемся  прослѣдить  измѣненія  въ  количествѣ 
государственныхъ  преступленій  и  общемъ  характерѣ  лицъ,  обвинявшихся  въ  ихъ 
совершеніи,  —  за  послѣдніе  годы. 

За  полугодіе  отъ  1  января  по  31  іюня  1879  года  въ  качествѣ  обвиняе¬ 
мыхъ  по  госуд.  преступленіямъ  привлекалось  всего  376  чел.,  въ  томъ  чилѣ  346 
мужчинъ  и  30  женщинъ.  Мужчины,  такимъ  образомъ,  составляли  92  процента, 
женщины — 8  общаго  числа. 

По  возрастамъ  обвиняемые  распредѣлялись  слѣдующимъ  образомъ: 


Отъ  15 

до 

20  лѣтъ  .  . 

.  43  человѣка. 

—  20 

— 

25  -  .  . 

.  53  — 

--  25 

— 

30  —  .  . 

.  59  — 

—  30 

— 

35  —  .  . 

.  57  — 

—  35 

— 

40  —  .  . 

.  44  — 

—  40 

— 

45  —  .  . 

.30  •  — 

—  45 

— 

50  —  .  . 

.  29  — 

—  50 

— 

55  —  .  . 

.  16  — 

—  55 

— . 

60  —  .  . 

.  19  — 

—  60 

— 

65  —  . 

.  17  — 

—  65 

— 

70  —  .  . 

.  6  — 

—  70 

— 

75  —  .  . 

1  — 

Неизвѣстно  .... 

..  2  — 

Всего  .  .376 


Вычисляя  процентное  отношеніе,  получаемъ: 

Молодые  люди  (15 — 25  лѣтъ)  составляютъ  25^/о  общ.  чис.ла. 

Люди  зрѣлыхъ  лѣтъ  (25 — 40)  —  42  — 

Пожилые  (40—55)  —  22  — 

Старики  (55 — 75)  —  11  — 

Такимъ  образомъ,  общеупотребительныя  выраженія,  въ  родѣ  „мальчишки" 
и  т.  п.,  оказываются  лишенными  всякаго  фактическаго  основанія.  Главный  кон- 
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тингентъ  лицъ  „привлекаемыхъ“  составляютъ  люди  зрѣлыхъ  лѣтъ,  которые, 
вмѣстѣ  съ  полгилыми,  составляютъ  64  проц,  общаго  числа  обвиняемыхъ. 

Читатели,  по  всей  вѣроятности,  не  ожидали  подобнаго  вывода,  точно  такъ  же, 
какъ  не  ожидали,  чтобы  женщины  составляли  только  8  проц,  общаго  числа  обви¬ 
няемыхъ;  но  еще  болѣе  поучительнымъ  представляется  распредѣленіе  обвиняемыхъ 
по  происхожденію. 


Происхожденіе. 

Изъ  дворянъ  . 

Духовнаго  . 

Почетныхъ  гражданъ.  .  .  . 

Купцовъ . .  . 

Мѣщанъ . 

Крестьянъ . 

Семьи  нижнихъ  воинск.  чиновъ 

Казаки  . 

Колонисты . 

Иностранцы . . 

Бродяги . 

Другія  сословія . 

Неизвѣстно ....... 

Итого . 


Человѣкъ. 

Проц.  общ.  числа. 

.'58  . 

.  .  .  15 

.  25  . 

...  6 

.  4  .  • 

,  .  .  1 

.  8  . 

...  2 

.  50  . 

.  .  .  14 

.  133  . 

...  35 

.  69  . 

...  18 

.  4  . 

...  1 

2  . 

...  0,5 

.  8  . 

...  2 

1  . 

■.  .  .  *  0,2 

.  11  . 

...  2,4 

.  3  . 

...  0,9 

.  376  . 

• 

• 

• 

1— ^ 
О 

о 

Наибольшій  процентъ  обвиняемыхъ  приходится  на  долю  крестьянъ  (35  проц.). 
Если  соединить  крестьянъ,  мѣщанъ  и  солдатскихъ  дѣтей,  то  получимъ,  что  чисто 
демократическій  элементъ  охватываетъ  67  проц.  общаго  числа  обвиняемыхъ. 
Привилегированныя  сословія,  наоборотъ,  занимаютъ  сравнительно  ничтожное 
мѣсто.  То  же  самое  должно  сказать  о  казакахъ  (1  проц.).  Иностранцы  уча¬ 
ствуютъ  въ  движеніи,  очевидно,  мало  (2  проц.). 

Можно  было  бы  предположить,  что  лица  крестьянскаго,  мѣщанскаго  и  пр. 
происхожденія  —  принадлежатъ  къ  числу  оторванныхъ  отъ  родной  среды,  пере¬ 
шедшихъ  въ  разрядъ  интеллигенціи,  въ  служилое  сословіе  и  т.  п.  Пересматри¬ 
вая  занятія  обвиняемыхъ,  мы  убѣждаемся  въ  полной  несостоятельности  такого 
предположенія.  Неподкупныя  цифры  сообщаютъ  намъ  о  занятіяхъ  подсудимыхъ 
слѣдующее: 


Хлѣбопашество . 

Ремесла  . 

Фабричные  рабочіе . 

Чернорабочіе  ....... 

Прислуга  . 

Итого 


109  человѣкъ. 
33 
5 

20 
4 


)) 


ЧІ 


171  чел.  или  45%. 


1)  Этотъ  процентъ  очень  близко  подходитъ  къ  проценту  взрослаго  рабочаго  насе¬ 
ленія  Россіи. 
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Общественная  служба . 1В  „ 

Военная  служба . 15  „ 


Гражданская  служба  .  . . 8  „  „ 

Церковная  служба . 2  „  „ 


Итого  ....  43  чел.  или  1270- 


Торговля,  сельское  хозяйство,  адвокатура,  ме¬ 
дицинская.  практика,  учительство,  фотогра¬ 
фія,  литографія,  телеграфъ,  живопись,  ли¬ 
тература,  переводъ,  переписка,  конторскія 

занятія  и  проч . 

Учащіеся.  . . . 

Безъ  занятій  и  безъ  опредѣленныхъ  занятій  . 
Собст.  средства,  средства  отъ  родителей  и  т.  и. 


79  чел.  или  2і7о. 
20  „  „  5 

37  „  „  10 

26  „  „  7 


Итого  .  .  .  .376  чел.  или  1007о- 


Здѣсь  намъ  прежде  всего  бросается  въ  глаза  —  безконечное  разнообразіе 
профессій,  охватывающихъ  сверху  до  низу  весь  народъ,  всѣ  сословія.  И  а  первомъ 
планѣ,  однако,  стоитъ  трудъ,  трудъ  рабочаго  (45  проц.).  Свободныя 

профессіи,  такъ  называемый  умственный  трудъ  занимаетъ  второе  мѣсто  (21  проц.). 
Затѣмъ  слѣдуетъ  офиціальное  положеніе — служба  (12  проц.).  Спеціально  воен¬ 
ная  служба  составляетъ  4  проц.  Учащіеся  составляютъ  гораздо  меньше,  чѣмъ 
принято  думать,  а  именно  5  проц.  Несравненно  выше  процентъ  чистаго  проле¬ 
таріата— „безъ  опред.  занятій"  (10  проц.),  что  совершенно  понятно. 

Для  того,  чтобы  окончательно  уяснить  себѣ  общій  характеръ  массы  обви¬ 
няемыхъ,  разсмотримъ  ихъ  средства  къ  жизни. 


Капиталъ  или  доходъ  съ  недвиж. 
Жалованье  или  пенсія  .  .  .  . 

Доходъ  отъ  хлѣбопашества  .  .  . 

Доходъ  отъ  ремесла  или  промысла 
Заработки  пли  поденная  плата 
Средства  отъ  родныхъ  .  .  .  . 
Подаяніе  или  благотворительность. 
Неизвѣстно.  . . 


.  25 

чел. 

ИЛИ 

7' 

.  35 

» 

14 

.  106 

63 

.  180 

Т) 

>? 

63 

.  22 

п 

п 

63 

.  31 

?? 

8 

.  11 

УУ 

3 

.  19 

>5 

5 

Сопоставляя  всѣ  эти  данныя,  мы  необходимо  приходимъ  къ  заключенію, 
что  масса  обвиняемыхъ  не  принадлежитъ  къ  какому  -  нибудь  спеціальному  слою 
населенія;  она  составляетъ  точный  сколокъ  всего  русскаго  народа.  Всѣ  сословія, 
на  которыя  онъ  распадается,  всѣ  занятія,  которыя  имъ  практикуются — не  только 
замѣчаются  въ  массѣ  подсудимыхъ,  но  располагаются  почти  въ  томъ  же  порядкѣ, 
какъ  въ  жизни  народа  Если  лица,  обвиняемыя  въ  госуд.  преступленіяхъ,  при¬ 
влекаются  къ  дѣлу  хотя  сколько  нибудь  основательно,  то  мы  должны  признать, 
что  революціонное  движеніе  охватываетъ  всѣ  сословія,  всѣ  слои,  весь  русскій 

народъ. 

Этотъ  выводъ  подтверждается  и  всѣми  дальнѣйшими  данными.  Характерно 
въ  этомъ  отношеніи  семейное  положеніе  подсудимыхъ;  въ  общей  массѣ  считается: 


Холостыхъ  и  незамужнихъ. 

....  146 

чел.  или 

39Ѵ 

Ліенатыхъ  и  замужнихъ  . 

....  19^.^ 

п  « 

51 

Вдовыхъ  .  . 

....  22 

>» 

5 

Въ  разводѣ  . 

0,3 

Неизвѣстно  . 

....  15 

4 

Имѣющихъ  дѣтей  .  •  . 

....  1(32 

55  55 

40 

Такимъ  образомъ,  большая  половина  лицъ,  обвиняемыхъ  въ  госуд.  престу¬ 
пленіяхъ,  женаты,  а  43  процента  имѣютъ  дѣтей.  Замѣчательно,  что  цифры  обіцей 
статистики  въ  соотвѣтственныхъ  возрастахъ  весьма  близки  къ  этимъ:  новое  до¬ 
казательство  высказанной  мысли,  что  лица,  обвиняемыя  въ  госуд.  иреступл., 
представляютъ  въ  миніатюрѣ  весь  русскій  народъ. 

Національности  подсудимыхъ  данныя  офиціальной  статистики  намъ  не 
сообщаютъ.  Но  ее  легко  прослѣдить  отчасти  по  лшсту  рожденія^  отчасти  по 
вѣроисповѣданіямъ.  Мы  отлагаемъ  вопросъ  о  мѣстѣ  рожденія  подсудивіыхъ  до 
болѣе  обстоятельнаго  разсмотрѣнія  въ  слѣдующемъ  очеркѣ,  такъ  какъ  этотъ 
вопросъ  наводитъ  на  чрезвычайно  интересныя  соображенія,  изложеніе  которыхъ 
заняло  бы  слишкомъ  много  мѣста.  Но  вѣроисповѣданію  же  подсудимые  распола- 


такомъ  порядкѣ: 

Православные  ^)  .  .  .  ’.  .  . 

278 

чел. 

ИЛИ 

740/ 

Католики  . 

59 

55 

55 

15 

Евреи  . 

17 

55 

4 

Протестанты . •  .  . 

11 

55 

55 

3 

Магометане  . 

3 

55 

0,7 

Раскольники  . 

1 

55 

55 

0,3 

Прочіе . 

2 

V 

» 

0,6 

Неизвѣстно  . . 

5 

55 

55 

1,4 

Всего  . 

376 

55 

100 

Двѣ  трети  всего  количества  составляютъ,  стало  быть,  праъославные.  Въ 
остальной  трети  первое  мѣсто,  какъ  и  должно,  занимаютъ  католики  (15  проц, 
об.  ч.).  Число  католиковъ  (59  чел.)  совпадаетъ  съ  числомъ  уроженцевъ  Царства 
Польскаго  (тоже  59  чел.),  какъ  увидятъ  читатели  въ  слѣдующевіъ  очеркѣ.  Аре¬ 
стованы  католики  но  большей  части  не  въ  Россіи,  а  въ  своемъ  отечествѣ;  по 
крайней  мѣрѣ,  подъ  рубрикой  „віѣста  обнаруженія  преступленія “  въ  Царствѣ 
Польскомъ  значится  60  человѣкъ,  т.  е.  кромѣ  католиковъ,  тамъ  могъ  быть 
арестованъ  еще  одинъ  русскій.  Въ  виду  этихъ  цифръ  приходится  признать  окон¬ 
чательно  упраздненной  катковскую  легенду  о  „польской  интригѣ Такясе  упра¬ 
здняется  и  суворинская  теорія  „жидъ  идетъ  “,  ибо  евреевъ  въ  числѣ  подсуди¬ 
мыхъ  оказывается  всего  4  процента. 

Не  имѣя  точныхъ  свѣдѣній,  основываясь  на  глазомѣрѣ  и  на  пристрастныхъ 
отзывахъ  враговъ  и  дѣятелей  революціи,  русское  общество  составило  о  движеніи 
множество  представленій,  не  имѣющихъ  ничего  общаго  съ  дѣйствительностью. 


9  Въ  Россіи  вообще  православные  составляютъ  77  проц,  всего  населенія,  като 
лики  10,5  проц.,  евреи  4  проц.,  протестанты  3,7. 
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Обращаясь  къ  статистическимъ  даннымъ,  мы  принуждены  были  разрушить  , 

цѣлый  рядъ  этихъ  политическихъ  фантазій.  Теперь  мы  приходимъ  къ  оцѣнкѣ  ^ 

фактора,  значеніе  котораго  также  перетолковывается  постоянно  самымъ  произ-  ; 
вольнымъ  образомъ;  мы  говоримъ  о  роли  интеллигенціи  въ  движеніи.  ] 

Степень  образованія  подсудимыхъ  выражается  въ  слѣдующихъ  цифрахъ:  : 


Неграмотныхъ . . 

107  «чел.  или 

28" 

Грамотныхъ  .  .  .  ‘ . 

95 

40 

Домашняго  образованія . 

Изъ  учебныхъ  заведеній  (низшихъ. 

51 

40 

среднихъ  и  высшихъ)  .... 

109 

28 

Неизвѣстно  . 

14 

Всего  376  че.товѣкъ. 


Изъ  числа  109  человѣкъ  въ  среднихъ  учебныхъ  заведеніяхъ  было: 

Въ  гимназіяхъ . 52  человѣка. 

Въ  семинаріяхъ . 44  — 

Всего  96  чел.  или  25^/о  общ.  числа. 

Изъ  нихъ  не  окончили  курса  20  человѣкъ,  исключены  21  чел.  (неизвѣст¬ 
ныхъ  тоже  21),  окончило  же  34  человѣка,  которые  и  поступили  полностью  въ 
высшія  учебныя  заведенія,  гдѣ  окончили  курсъ  8  чел.,  исключены  11  чел.,  судьба 
же  остальныхъ  неизвѣстна. 

Такимъ  образомъ,  изъ  числа  подсудимыхъ  (376)  всего  96  человѣкъ,  т.  е. 
25  проц.,  перебывали  въ  среди,  учеб,  заведеніяхъ,  и  только  34  чел.,  т.  е.  9  проц, 
обучались  въ  высшихъ.  Процентъ,  несомнѣнно,  очень  незначительный  и  застав¬ 
ляетъ  отнять  у  интеллигенціи  ту  первенствующую  роль,  которую  ей  обыкновенно 
приписываютъ  въ  современномъ  революціонномъ  движеніи.  Это  также  одинъ  изъ 
многочисленныхъ  нашихъ  предразсудковъ.  Но,  оставляя  въ  сторонѣ  интеллиген¬ 
цію,  мы  во  всякомъ  случаѣ  замѣчаемъ  въ  массѣ  подсудимыхъ  несравненно  выс¬ 
шую  степень  образованія,  чѣмъ  въ  Россіи  вообще.  Такъ — въ  Россіи  процентъ 
безграмотныхъ  свыше  80  проц.;  между  подсудимыми  онъ  составляетъ  лишь  28  проц. 
Огромное  число  самоучекъ  (40  процентовъ  всего  числа),  достигшихъ  грамотности 
или  извѣстной  степени  образованія  помимо  всякихъ  школьныхъ  пособій,  показы¬ 
ваетъ,  что  революціонное  движеніе  захватываетъ  по  преимуществу  тѣ  слои  на¬ 
селенія,  гдѣ  пробудившаяся  мысль  ищетъ  исхода,  но  матеріальная  обстановка  не 
даетъ  доступа  къ  казенному  образованію.  Наконецъ,  сравнительно  со  всей  Рос¬ 
сіей,  и  25  проц,  изъ  среднихъ  и  9  проц,  изъ  высшихъ  учебныхъ  заведеній — 
нельзя  не  признать  очень  высокими.  Такимъ  образомъ,  разница  въ  образованіи, 
въ  развитости  составляетъ  единственно  существенную  разницу  между  массою 
подсудимыхъ  по  государственнымъ  преступленіямъ  и  массою  всего  русскаго  народа. 

Послѣ  всего  сказаннаго  —  какъ  -  то  неловко  даже  и  опровергать  дѣтскія, 
наивныя  объясненія  революціи,  какія  попадаются,  напр.,  у  г.  Незлобива  и  дру¬ 
гихъ.  Мы  говоримъ  о  вліяніи  эмиграціи,  цюриховъ,  женевъ  и  иныхъ  заморскихъ 
чудовищъ.  Во  всякомъ  случаѣ — мы  можемъ  сообщить,  что  изъ  265  спрошенныхъ 
подсудимыхъ  222  не  были  заграницей,  и  только  43  были,  да  и  то  многіе  были 


—  І99  7 


не  въ  цюрихахъ  и  женевахъ,  а  въ  Румыніи,  Сербіи,  Болгаріи,  т.  е.,  стало  быть, 
заслуживаютъ  снисхожденія. 

Познакомивъ  читателя  съ  тою  массою  лицъ,  которыя  волею  судебъ  и  про¬ 
зорливостью  начальства  были  притянуты  къ  отвѣту  за  разрушительную  работу 
вездѣсущаго  духа  революціи,  мы  показали,  надѣемся,  что  источниковъ  этого  дви¬ 
женія  нельзя  искать  ни  въ  стриженныхъ  нигилисткахъ,  ни  въ  польской  интригѣ, 
ни  даже  въ  россійской  литературѣ.  Въ  слѣдующемъ  очеркѣ  мы  постарайся  про¬ 
слѣдить  измѣненія,  которыя  революціонное  движеніе  испытало  за  бО-й  и  70-й 
годъ,  и  его  связь  съ  бытовыми  и  племенными  условіями  народа,  порождающаго 
самое  движеніе. 

{Продолженіе  слѣдуетъ). 


Сенаторская  ревизія. 

Сказать,  что  сенаторская  ревизія  возбудила  въ  обществѣ  особенныя  на¬ 
дежды  и  ожиданія, — было  бы,  безъ  сомнѣнія,  большимъ  преувеличеніемъ.  Въ  на¬ 
стоящее  же  время  о  ней  мало-по-малу  начинаютъ  забывать.  Убѣжденные  вполнѣ, 
что  никакихъ  цѣнныхъ  результатовъ  ревизія  не  дастъ,  мы  полагаемъ,  однако,  чю 
она  заслуживаетъ  со  стороны  общества  нѣсколько  большаго  вниманія,  такъ  какъ 
этотъ  эпизодъ  правительственной  опекательности  за  послѣднее  время  прекрасно 
характеризуетъ  взгляды  нашихъ  государственныхъ  людей,  указываетъ,  въ  чемъ 
они  усматриваютъ  разныя  опасности  и  въ  чемъ  видятъ  средства  къ  ихъ  ^стра- 
ненію.  Мы  позволимъ  себѣ  впослѣдствіи  вернуться  къ  общей  оцѣнкѣ  и  ревизіи, 
гі  всѣхъ  этихъ  мѣропріятій;  а  покамѣстъ  считаемъ  небезполезнымъ  познакомить 
публику  съ  „ наставленіемъ  полученнымъ  гг.  сенаторами  отъ  различныхъ  ми¬ 
нистерствъ.  Документъ  этотъ  держится  до  сихъ  поръ  въ  большомъ  секреіѣ, 
такъ  что,  если  не  ошибаемся,  „Народи.  Воля"  первая  даетъ  о  немъ  свѣдѣніе 
обществу. 


Особое  наставленіе  сенаторамъ,  назначеннымъ,  по  Высочайшему 
повелѣнію,  для  производства  общей  ревизіи  въ  губерніяхъ;  Ка¬ 
занской,  Костромской,  Воронежской,  Тамбовской,  Кіевской,  Чер¬ 
ниговской,  Саратовской  и  Самарской. 

При  производствѣ  общей  ревизіи  всѣхъ  правительственныхъ,  общественныхъ 
и  сословныхъ  учрежденій,  сенаторамъ  надлежитъ  имѣть  въ  виду  нижеизложенныя 
указанія  на  предметы  и  вопросы,  ближайшее  изслѣдованіе  коихъ  тѣмъ  чрезвы¬ 
чайнымъ  способомъ,  который  представляетъ  сенаторская  ревизія,  должно  быть 
признано  особенно  важнымъ  и  желательнымъ.  Многочисленность  этихъ  предметовъ 
и  вопросовъ,  самое  ихъ  свойство  и  значеніе  не  допускаютъ,  конечно,^  возможности 
изслѣдованія  каждаго  изъ  нихъ  по  всѣмъ  подлежащимъ  ревизіи  гуоерніямъ,  отъ 
ближайшаго  соображенія  сенаторовъ  должно  зависѣть  изъ  ряда  этихъ  предметовъ 
и  вопросовъ  избрать  и  подвергнуть  изслѣдованію,  а  затѣмъ  и  возможно  подробной 
разработкѣ  тѣ,  которые  по  мѣстнымъ  условіямъ  той  или  другой  губерніи  оста¬ 
новятъ  наиболѣе  ихъ  вниманіе,  будутъ  ими  признаны  имѣющими  предпочтительное 
значеніе. 


г 


-г  200  — 


А.  ПО  ВѢДОМСТВУ  ВНУТРЕННИХЪ  ДѢЛЪ. 

1.  За  существующимъ,  какъ  въ  правительственной  средѣ,  такъ  и  въ  обще¬ 
ствѣ,  различіемъ  воззрѣній  относительно  степени  распространенія  въ  Россіи  соц.- 
революціонныхъ  лжеученій  и  вліянія  ихъ  на  общественную  и  народную  жизнь, 
обратить  особое  вниманіе  на  тѣ  явленія  мѣстной  жизни,  кои  имѣютъ  связь  какъ 
съ  распространеніемъ  лжеученій,  такъ  и  съ  причинами,  содѣйствующими  къ  болѣе 
или  менѣе  легкому  ихъ  воспріятію,  и  представить  возможно  полныя  въ  семъ 
отношеніи  данныя  по  ревизуемымъ  губерніямъ;  при  этомъ  указать,  по  возможности, 
какія  мѣры  могли  бы  содѣйствовать  ослабленію  вліянія  соціальныхъ  лжеученій. 

2.  Какое  вліяніе  на  настроеніе  умовъ  имѣла  и  имѣетъ  система  админи¬ 
стративныхъ  высылокъ  вообще  и  въ  особенности  неблагонадежныхъ  въ  политиче¬ 
скомъ  отношеніи  личностей,  и  требуетъ  ли  система  эта  какихъ-либо  измѣненій  и 
какихъ  именно,  при  чемъ  обратить  вниманіе  и  на  настоящее  положеніе  поднад¬ 
зорныхъ  лицъ,  и  на  существующую  на  мѣстахъ  систему  наблюденія  за  ними. 

3.  Удостовѣриться  въ  настроеніи  умовъ  крестьянскаго  населенія:  были  ли 
за  послѣднее  время  возстанія,  чѣмъ  они  вызвались  и  какими  мѣрами  прекра- 
щались^  и  обратить  вниманіе,  не  замѣчается  ли  въ  крестьянахъ  ожиданій  и  тол¬ 
ковъ  о  новомъ  надѣленіи  земли,  о  такъ  называемомъ  въ  великорусскихъ  губер¬ 
ніяхъ  „Черномъ  Передѣлѣ^,  а  въ  Малороссіи  „Слушномъ  Часѣ“,  при  чемъ  выяснить, 
что  могло  бы  способствовать  къ  прекращенію  этихъ  ложныхъ  толковъ  и  къ  успо¬ 
коенію  умовъ  крестьянъ. 

Примѣч.  а)  по  Кіевской  губ., — въ  виду  начавшагося  въ  1879  г.  стрем¬ 
ленія  мѣстныхъ  помѣщиковъ  производить  коштное  межеваніе  и  постоянныхъ  без¬ 
порядковъ,  возникающихъ  между  крестьянами  почти  при  каждомъ  приступѣ  къ 
.  этому  межеванію,  изслѣдовать,  отчего  произошли  эти,  проявившіяся  пока  въ  одной 
губерніи,  стремленія  помѣщиковъ  и  волненія  крестьянъ,  и  не  вызываетъ  ли  это 
дѣло  какихъ-либо  особыхъ  соображеній. 

б)  по  Кіевской  же  губерніи, — обратить  вниманіе  на  настоящее  положеніе 
дѣлъ  о  чиншевикахъ  и  на  правильность  отношеній  мѣстныхъ  властей  къ  симъ 
дѣламъ,  и 

в)  по  Черниговской  губ., — вникнуть  въ  полол^еніе  вопроса  объ  обязатель¬ 
номъ  размежеваніи  земель  и  выяснить  встрѣчающіяся  на  практикѣ  затрудненія, 
а  также  обратить  вниманіе  на  производящіяся  по  особымъ  правиламъ  разграни¬ 
ченія  крестьянскихъ  угодій  отъ  помѣщичьихъ  одновременно  съ  общимъ  размеже¬ 
ваніемъ  дачъ,  такъ  какъ  производство  этихъ  разграниченій  вызываетъ  нерѣдко 
волненіе  и  безпорядки  въ  средѣ  крестьянъ,  а  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ,  по  поводу 
этихъ  безпорядковъ,  Черниговская  межевая  палата  пересматривала  и  исправляла 
свои  прежнія  рѣшенія,  при  чемъ  вяснить  причины  возникновенія  безпорядковъ 
и  войти  въ  соображеніе:  не  представляется  ли  необходимости  въ  какихъ-либо 
измѣненіяхъ  въ  порядкѣ  производства. 

4)  Собрать,  по  возмоліности,  свѣдѣнія  объ  экономическомъ  положеніи  мѣст¬ 
наго  населенія  съ  указаніемъ  главнѣйшихъ  причинъ  замѣчаемаго  въ  нѣкото¬ 
рыхъ  мѣстностяхъ  упадка  народнаго  благосостоянія  и  нравственности,  съ  указа¬ 
ніемъ  возмолшыхъ  мѣръ  къ  устраненію  сихъ  причинъ. 

При  этомъ  обратить  вниманіе  на  существующую  разницу  въ  экономиче- 
ск  омъ  положеніи  крестьянъ  бывшихъ  помѣщичьихъ  и  государственныхъ,  на  при- 
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чины  наконленія  недоимокъ  въ  нѣкоторыхъ  мѣстностяхъ;  на  положеніе  кресть¬ 
янъ,  получившихъ  въ  даръ  четвертной  надѣлъ;  на  средства  къ  облегченію  кресть¬ 
янамъ  пріобрѣтать  земли  въ  полную  собственность;  на  способы  къ  облегченію  и 
урегулированію  переселеній  и  т.  п.  данныя  и  предположенія. 

5)  Въ  виду  постоянно  повторяющихся  изъ  разныхъ  губ.  представленій  гу¬ 
бернскаго  начальства  и  ходатайствъ  земствъ  объ  измѣненіи  нѣкоторыхъ  поста¬ 
новленій  положенія  27  іюня  1874  г.  объ  устройствѣ  мѣстныхъ  по  крестьян¬ 
скимъ  дѣламъ  учрежденій,  убѣдиться  въ  степени  удовлетворительности  настоя¬ 
щаго  устройства  сихъ  учрежденій  и  войти  въ  соображеніе  о  необходимыхъ  въ 
семъ  отношеніи  мѣрахъ. 

11  р  и  м  ѣ  ч.  По  Кіевской  губ.,  гдѣ  мѣстныя  по  крестьянскимъ  дѣламъ  уч¬ 
режденія  еще  не  преобразованы,  убѣдиться  въ  степени  удовлетворительности  дѣ¬ 
ятельности  мировыхъ  посредниковъ  и  ихъ  съѣздовъ  и  войти  въ  соображеніе:  не 
своевременно  ли,  за  окончаніемъ  поземельнаго  вопроса  устройства  крестьянъ,  пре¬ 
образовать  мѣстныя  по  крестьянскимъ  дѣламъ  учрежденія  Кіевской  губ.  прибли¬ 
зительно  къ  общему  устройству  сихъ  учрежденій  въ  Имперіи. 

6)  Обратить  вниманіе  на  положеніе  общественнаго  правленія  крестьянъ, 
при  чемъ  имѣть  въ  виду  выясненіе  правильности  назначенія  и  взысканія  съ  кресть¬ 
янъ  мірскихъ  сборовъ,  цѣлесообразности  существующаго  порядка  назначенія  жа¬ 
лованья  должностнымъ  лицамъ  крестьянскаго  управленія,  по  приговорамъ  сходовъ 
опредѣленія  волостныхъ  писарей  и  удовлетворительности  разъясненія  волостнымъ 
и  сельскимъ  должностнымъ  лицамъ  способовъ  исполненія  лежащихъ  на  нихъ  и 
на  крестьянскихъ  обществахъ  обязанностей. 

7)  Въ  виду  Высочайшихъ  указаній  по  Государственному  Совѣту  и  неодно¬ 
кратныхъ  заявленій  земскихъ  собраній  по  вопросу  о  правѣ  сельскихъ  обществъ 
отдавать  своихъ  порочныхъ  членовъ  въ  распоряясеніе  правительства  и  отказы¬ 
ваться  отъ  принятія  обратно  въ  свою  среду  людей,  отбывшихъ  опредѣленные  для 
нихъ  судебными  приговорами  сроки  заключенія,  обратить  на  этотъ  вопросъ  вни¬ 
маніе,  выяснивъ,  своевременно  ля  принятіе  по  оному  какихъ-либо  мѣръ  и  не  за¬ 
служиваютъ  ли  уваженія  заявленія  земствъ  о  желаніи  принять,  въ  извѣстныхъ 
случаяхъ,  на  земскій  счетъ  издержки  по  удаленію  обществами  порочныхъ  членовъ. 

8)  Въ  виду  замѣчаемой  несоотвѣтственности  результатовъ  дѣятельности  зем¬ 
скихъ  учрежденій  тѣмъ  ожиданіямъ  правительства  и  общества,  коими  сопрово¬ 
ждались  ихъ  открытія,  обратить  вниманіе  на  причины  помянутаго  явленія  и  вник¬ 
нуть  въ  изысканіе  такихъ  мѣръ,  кои  могли  бы  оживить  его  дѣятельность  и  по¬ 
ставить  его  на  соотвѣтствующее  мѣсто  въ  ряду  мѣстныхъ  учрежденій.  Изученіе 
этого  вопроса  требуетъ  самаго  внимательнаго  выясненія  причинъ  какъ  болѣе  или 
менѣе  удовлетворительнаго  состава  земскихъ  учрежденій,  такъ  и  успѣха  или  не¬ 
успѣха  земской  дѣятельности  по  всѣмъ  ея  отраслямъ.  Сюда  относятся  ваясные 
для  народнаго  благосостоянія  предметы  народнаго  продовольствія,  народнаго  здра¬ 
вія,  народнаго  образованія,  благоустройства  селъ,  и  по  каждому  изъ  нихъ  же¬ 
лательно  было  бы  прослѣдить,  что  сдѣлано,  и  если  мало  или  дурно,  то  почему 
и  какъ  этому  помочь. 

Въ  настоящее  время,  какъ  на  существенныя  причины  неуспѣха  земской 
дѣятельности,  указываютъ  главнѣйшимъ  образомъ:  на  недостачочность  состава 
земскихъ  учреяаденій  въ  качественномъ  отношеній;  на  несочувственное  отношеніе 
къ  земству  правительственныхъ  лицъ  и  учрежденій,  оставляющихъ  будто  бы  безъ 
должнаго  вниманія  ходатайства  земства;  на  ограниченность  круга  дѣятельности 


—  202  — 


земскихъ  учрежденій;  на  затрудненіе  дѣйствовать  по  такимъ  предметамъ,  кои 
требовали  бы  соглашенія  земствъ  сосѣднихъ  уѣздовъ  или  губерній;  на  стѣсненіе 
въ  гласности  по  земской  дѣятельности;  на  недостатокъ  въ  средствахъ.  Степень 
правильности  этихъ  и  тому  подобныхъ  указаній  требовала  бы  тщательной  провѣрки, 
которая  можетъ  указать  и  на  средства  къ  улучшенію  положенія  дѣла. 

Такая  провѣрка  можетъ  выяснить:  не  заключается  ли  причина  недостаточ¬ 
ности  личнаго  состава  въ  существующемъ  порядкѣ  земскаго  представительства 
или  производства  выборовъ?  Существуетъ  ли  въ  дѣйствительности  систематиче¬ 
ское  со  стороны  мѣстныхъ  административныхъ  властей  стремленіе  парализовать 
дѣятельность  земскихъ  учрежденій?  Моягетъ  ли  быть  расширенъ  кругъ  мѣстной 
дѣятельности  земскихъ  учрежденій  большимъ,  чѣмъ  нынѣ,  участіемъ  въ  разрѣше¬ 
ніи  дѣлъ,  касающихся  мѣстныхъ  хозяйственныхъ  потребностей?  Можетъ  ли  быть 
изыскана  удобная  форма  для  совмѣстныхъ  сужденій  земствъ  разныхъ  губерній 
по  такимъ  вопросамъ,  кои  требовали  бы  совокупныхъ  мѣръ,  какъ,  напримѣръ,  по 
прекращенію  эпидемій  и  эпизоотій,  борьбы  съ  вредными  насѣкомыми,  устройство 
пограничныхъ  мостовъ  и  переправъ  и  т.  п.?  Должна  ли  быть  допущена  большая 
степень  гласности  въ  опубликованіи  журналовъ  земскихъ  собраній?  Нѣтъ  ли  осо¬ 
быхъ  и  легко  устранимыхъ  причинъ,  вліяющихъ  на  недостатокъ  земскихъ  средствъ, 
какъ,  напримѣръ,  излишніе  расходы  на  земское  управленіе  и  существующій  по¬ 
рядокъ  взысканій  земскихъ  сборовъ?  Желательно  также  обратить  вниманіе,  на¬ 
сколько  выработаны  земствомъ  основанія  къ  правильной  раскладкѣ  сборовъ  и 
представляется  ли  необходимость  въ  принятіи  мѣръ  къ  улучшенію  существующихъ 
отношеній  городовъ  къ  земству? 

9.  Удостовѣриться  въ  степени  правильности  примѣненія  новаго  Городового 
Положенія,  выяснивъ  притомъ,  не  заключаетъ  ли  оно  въ  себѣ  такихъ  правилъ, 
кои  не  соотвѣтствовали  бы  дѣйствительнымъ  потребностямъ  городского  управле¬ 
нія  и  составляютъ  излишній  поводъ  къ  стѣсненію  городского  населенія. 

10.  Въ  виду  усиливающейся  съ  каждымъ  годомъ  необходимости  привести 
къ  окончанію  Высочайше  предуказанное  еще  въ  1856  г.  улучшеніе  внутренняго 
управленія  въ  губерніяхъ,  собрать  возможно  полныя  о  потребностяхъ  управленія 
данныя,  кои  могли  бы  содѣйствовать  правительству  въ  разрѣшеніи  сложной  за¬ 
дачи  преобразованія  губернскаго  управленія,  съ  достиженіемъ  при  этомъ  жела¬ 
тельнаго  объединенія  дѣйствій  всѣхъ  административныхъ  учрежденій,  уменьшенія 
числа  отдѣльныхъ  учрежденій  и  присутствій,  сокращенія  стѣсняющихъ  формаль¬ 
ностей,  усиленія  разрѣшающей  на  мѣстѣ  власти  и  надлежащаго  обезпеченія  въ 

^  сохраненіи  и  огражденіи  государственнаго  и  общественнаго  порядка,  правильнаго 
теченія  дѣлъ  и  интересовъ  общественныхъ  и  частныхъ. 

(Продолоюеніе  слѣдуетъ). 
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Отъ  гмины  польскихъ  соціалистовъ 

по  поводу  50-лѣтней  годовщины  возстанія  польскаго  народа. 

(29-го  ноября  1830  года). 

{Переводъ  съ  польскаго). 

Честь  людямъ,  которые,  на  перекоръ  рутинѣ  и  оппортунизму,  подняли  знамя 
свободы.  Честь  тѣмъ,  которые  желали  стать  во  главѣ  народа  и  не  забыли,  что 
этотъ  народъ  имѣетъ  также  хотя  нѣкоторыя  права.  За  сочувствіе  народу,  за 
мужество  и  преданность  отечеству,  за  страданія  во  имя  національной  идеи 
честь  героямъ! 

Но  воздавая  героямъ  29-го  ноября  должную  честь,  заявляемъ,  что  мы  не 
пойдемъ  по  ихъ  стопамъ,  не  станемъ  руководствоваться  ихъ  принципами.  Мы 
любимъ  отечество  не  менѣе  ихъ,  но  понимаемъ  эту  любовь  иначе*,  намъ  дорога 
не  судьба  горсти  привилегированныхъ,  намъ  дорога  судьба  польскаго  народа, 
его  нужды  для  насъ  прежде  всего.  Поддерживать  его  стремленія,  исцѣлять  его 
страданія — вотъ  наша  цѣль  и  наша  задача.  Для  насъ  также  желательны  на¬ 
ціональная  независимость  и  равенство  политическихъ  правъ,  но  мы  на  этомъ  не 
остановимся:  сильнѣе  иноземной  неволи,  сильнѣе  правительственнаго  гнета  тяго¬ 
тѣетъ  надъ  нашимъ  народомъ  домашнее  рабство — экономическое  ярмо. 

Присматриваясь  къ  нашему  обш,еству,  изучая  его  исторію,  мы  пришли  къ 
несомнѣнному  выводу,  что  не  то  сословіе,  которое,  получивъ  особенныя  права 
отъ  народа  для  его  заш;иты,  воспользовалось  своимъ  перевѣсомъ  надъ  нимъ  для 
эгоистическихъ  цѣлей,  и — для  сохраненія  своихъ  привилегій  подчинилось  врагу, 
стало  ему  прислужничать,^ — не  то  сословіе,  повторяемъ,  а  простой  народъ — фун¬ 
даментъ,  на  которомъ  воздвигнется  обновленная  Польша. 

Кромѣ  того,  изученіе  исторіи  соціальнаго  развитія  европейскихъ  народовъ 
убѣдило  насъ,  что  общество  можетъ  развиваться  нормально  только  въ  томъ  слу¬ 
чаѣ,  когда  каждый  получитъ  возможность  прилагать  свои  способности,  когда  каж¬ 
дый  будетъ  обезпеченъ  матерьяльно,  а  это  возможно  лишь  при  экономическомъ 
равенствѣ.  Поэтому  мы  желаемъ  національной  независимости,  равенства  членовъ 
общины,  самоуправленія  и  равенства  общины,  но  прежде  всего,  какъ  обусловли¬ 
вающаго  все  это, — равенства  экономическаго,  которое,  въ  свою  очередь,  молштъ 
быть  полно  лишь  тогда,  когда  орудія  труда  и  земля  станутъ  коллективною  соб¬ 
ственностью  всего  народа,  а  не  отдѣльныхъ  единицъ. 

Къ  этимъ  цѣлямъ  мы  будемъ  стремиться,  опираясь  на  народъ.  Обращаемъ 
вниманіе  нашей  интеллигенціи,  обращаемъ  вниманіе  молодежи  на  то,  что  при- 
вилетрованнымъ  классамъ  неизбгъжно  придется  отречься  отъ  своего  по¬ 
ложенія  и  исключительныхъ  правъ',  но  желательно,  чтобы  это  отреченіе  со¬ 
вершилось  безъ  такихъ  страданій,  безполезной  борьбы,  голодныхъ  стачекъ  и  кро¬ 
вавой  рѣзни,  съ  какимъ  оно  сопряжено  въ  западной  Европѣ. 

Молодежь!  Твоя  задача — содѣйствовать  тому,  чтобы  обновленіе  нашего  обще¬ 
ства,  уравненіе  правъ  народа  совершилось  безъ  кровавой  борьбы.  Подѣлись  съ 
народомъ  богатствами,  какими  обладаешь  въ  области  мысли,  искусства  и  матерь- 
яльныхъ  благъ;  но  жди  минуты,  когда  онъ  самъ  потребуетъ  ихъ  грозно!  Стань 
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въ  ряды  народа,  прими  участіе  въ  его  борьбѣ  съ  экономическимъ  гнетомъ  и  ино¬ 
земнымъ  насиліемъ! 

Молодежь!  Передъ  тобой  великая  задача — выполни  же  ее  достойно! 


Примѣчаніе.  Помѣщая  настоящее  заявленіе  общины  польскихъ  соціали¬ 
стовъ,  мы  намѣрены  высказать  свой  взглядъ  на  задачи  польской  соціально-ре¬ 
волюціонной  партіи  въ  послѣдующихъ  №№  „Народной  Воли". 

Ред.  ^ 


СОДЕРЛхАШЕ:  Отъ  Исполнительнаго  Комитета. — Злоба  дня' — Желатель¬ 
ная  роль  народныхъ  массъ  въ  революціи. — Заявленіе  группы  народниковъ. — 
Признаки  голода. — По  поводу  процесса  16-ти. — Послѣ  казни  4-го  ноября  {Сти¬ 
хотвореніе).— А.  Квятковскаго.— Резолюція  гаврскаго  конгресса.-^Къ 
статистикѣ  государственныхъ  преступленій  въ  Россіи. — Сенаторская  ревизія. — 
Отъ  гмины  (общины)  польскихъ  соціалистовъ.— Отчетъ  о  пожертвованіяхъ  ((7ль 
ПРПЛОЛЖНІЕ  къ  этому  Ѣ  ^). 


’)  Этого  приложенія  у  насъ,  къ  сожалѣнію,  нѣтъ.  Просимъ  его  разыскать. 

Ред.  Сборника. 


НАРОДНАЯ  ВОЛЯ. 

соціально-революціонное  обозрѣніе. 

Годъ  второй.  —  №  5  —  5  февраля  1881. 


Отъ  Исполнительнаго  Комитета. 

I 

Исполнительный  Комитетъ  проситъ  остерегаться  слѣдующихъ  лицъ: 

ПІОТРОВСКІЙ,  Ярославъ  Герасимовичъ,  извѣстенъ  подъ  псевдонимомъ  „Пана“ 
незаконный  сынъ  помѣщика  Курской  губ.  Доппельмейера,  принадлежалъ  къ  партіи 
украйнофиловъ  автономистовъ.  Въ  февралѣ  1880  года  былъ  арестованъ  на  Ру¬ 
мынской  границѣ.  Предложилъ  выдать  всѣхъ  знакомыхъ  ему  революціонеровъ; 
былъ  для  виду  посаженъ  въ  Кіевскую  тюрьму,  гдѣ  началъ  шпіонское  поприще; 
въ  декабрѣ  того  же  года,  послѣ  искусственно-устроеннаго  жандармами  побѣга, 
появился  въ  Кіевѣ,  гдѣ  сталъ  подводить  неопытныхъ  революціонеровъ.  Въ  на¬ 
стоящее  время  находится  въ  Одессѣ.  Примѣты:  лѣтъ  40,  роста  высокаго,  плотно 
сложенный,  темно-русый,  глаза  сѣрые  на  выкатѣ,  со  лба  плѣшивый,  при  разго¬ 
ворѣ  принимаетъ  театральную  позу. 

КЛЮЧНИКОВЪ,  Петръ,  бѣглый  матросъ,  былъ  арестованъ  въ  Николаевѣ; 
въ  декабрѣ  80  года  ему  дали  возможность  бѣжать  съ  дороги,  когда  вели  якобы 
на  допросъ.  Въ  настоящее  время  неизвѣстно  гдѣ  находится.  Примѣты:  лѣтъ  25, 
роста  средняго,  красивый. 

КАРДО-СЫСОЕВЪ,  въ  Петербургѣ,  издатель  „Сельской  Весѣды“  и  „Луча“, 
обращался  къ  наслѣднику  за  субсидіей  на  эти  изданія,  предлагая  поступить 
въ  шпіоны. 

Исполнительный  Комитетъ,  2  февраля  1881  г. 


2  февраля  1881  г. 

Смыслъ  и  значеніе  всякаго  дѣйствительно  революціоннаго  движенія  въ 
Россіи  заключается,  по  нашему  мнѣнію,  въ  перенесеніи  пульса  государственной 
жизни  отъ  правительства  и  привилегированныхъ  классовъ  къ  народнымъ  мас¬ 
самъ.  Народъ  долженъ  стать  силой  въ  странѣ,  т.  е.  1)  полно¬ 
властнымъ  распорядителемъ  своихъ  судебъ  въ  области  политической  и  2)  пол¬ 
нымъ  хозяиномъ  страны  —  въ  области  экономической.  Несоблюденіе  одного  изъ 
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этихъ  условій  парализуетъ  другое.  Такъ  русскій  народъ  можетъ  еще  сотни  лѣтъ 
благополучно  прождать  „чернаго  передѣла'^,  „казацкаго  положенія"  съ  нарѣзкою 
по  10  или  7  дес.'  на  душу,  можетъ  за  это  время  выродиться  въ  низшую  расу, 
забыть  свои  завѣтные  идеалы  жизни  „по  правдѣ",  или,  поддаваясь  гнету  пра¬ 
вителей  и  просвѣтителей,  обнищать  и  обездолѣть  въ  приличной  формѣ  буржуаз¬ 
наго  европеизма.  Одного  изъ  этихъ  послѣдствій  слѣдуетъ  ждать,  если  въ  народѣ 
не  пробудится  энергія  общаго  протеста  во  ими  своего  стародавняго  права,  если 
въ  немъ  не  укрѣпится  увѣренность  въ  то,  что  онъ  можетъ  стать  силой  и  что 
только  тогда  всѣ  пути  ему  станутъ  открыты. 

Всякій,  знающій  сколько-нибудь  исторію  русскаго  народа,  легко  убѣдится, 
что  увѣреность  народа  въ  свои  силы  и  свое  право  ослаблялись  въ  той  же  мѣрѣ, 
въ  какой  росла  внѣшняя,  гнетущая  его,  сила  государства.  Не  сразу  народъ  ^ 
поддается,  онъ  пытается  бороться;  два  начала — государственное  и  древне-на¬ 
родное,  какъ  нѣкогда  Ариманъ  и  Ормуздъ,  вступаютъ  въ  смертельный  бой.  Вы¬ 
вали  моменты,  какъ  въ  Пугачевщинѣ,  когда,  можно  было  надѣяться,  что  Ормуздъ 
побѣдитъ, — народное  начало  восторжествуетъ.  Но  вышло  наоборотъ:  Ариманъ- 
государство  уже  слишкомъ  окрѣпло  и  умудрилось  предшествовавшей  борьбою; 
народъ  сильно  ослабѣлъ,  разувѣрился  въ  своихъ  силахъ,  проникся  отчасти  ду¬ 
хомъ  рабской  покорности  своей  судьбѣ.  При  такихъ  условіяхъ  побѣда  почти  что 
невозможаа.  Исторія  народа  отмѣчаетъ  при  этомъ  слѣдующее  интересное  психо¬ 
логическое  явленіе:  рядомъ  съ  упадкомъ  народнаго  духа  и  растущей  увѣрен¬ 
ностью  въ  безплодность  борьбы,  рядомъ  съ  возростающей  силой  государства — 
назрѣваетъ  и  крѣпнетъ  въ  народѣ  вѣра  въ  царя. 

Тотъ  самый  народъ,  который,  сознавая  свою  силу  и  право,  безцеремонно 
изгонялъ  дурныхъ  князей,  открыто  возставалъ  противъ  великихъ  князей  и  царей 
допетровской  Россіи,  заражается  какою-то  идеальной  вѣрой  въ  царя  въ  то  время, 
когда  надежды  его  разбиты  и  силы  истощены!  Чѣмъ  это  объяснить?  Человѣкъ 
безпомощный  въ  борьбѣ  съ  окружающими  явлевіями  природы  и  враждебными 
условіями  жизни,  чувствуя  настоятельную  для  себя  необходимость  во  внѣшней 
доброжелательной  силѣ,  создаетъ  себѣ  эту  силу,  обращается  къ  божеству  въ 
твердой  увѣренности,  что  оно  его  не  покинетъ.  Не  будь  этого  исхода,  на  долю 
его  выпало  бы  тупое  отчаяніе  и  затѣмъ  самоубійство...  То  же  самое  и  съ  наро¬ 
домъ,  съ  тою  только  разницею,  что  для  него  послѣдній  исходъ  невозможенъ. 
Окруженный  массою  сплоченныхъ  враговъ,  доказывающихъ  ему  ежедневно  свою 
силу  и  превосходство,  разобщенный,  покинутый  всѣми,  униженный, — народъ  не 
можетъ  впасть  .въ  отчаяніе,  онъ  не  перестаетъ  жить.  Настоящее,  правда,  непри¬ 
глядно,  несправедливо,  зло  въ  лицѣ  массы  враговъ  велико,  но  надежды  на 
внѣшнюю  помощь  не  покидаютъ  народа.  На  небѣ  умъ  и  фантазія  его  создали 
божество,  на  землѣ  онъ  также  ищетъ  опоры,  ищетъ  силы  ему  доброжелательной 
и  находитъ  ее  въ  лицѣ  царя.  Не  можетъ  же  быть,  чтобъ  на  землѣ  все  было 
противъ  него!  Кому  же,  какъ  не  царю,  быть  тою  силой,  которая  одна  осталась 
на  сторонѣ  народа?  Онъ  одинъ,  на  всю  Россію,  всемогущъ  на  землѣ  почти  въ 
той  же  мѣрѣ,  какъ  и  божество  неба.  Если  ужъ  кто  стоитъ  за  поруганную  правду 
то,  конечно,  онъ,  всемогущій  владыка  земли... 

Такъ  разсуждаетъ  народъ,  потерявшій  вѣру  въ  свои  собственныя  силы, 
видящій  безплодность  борьбы  разсыпаннымъ  строемъ.  Какія  благодѣянія  царскія 
могли  бъ  оправдать  народную  вѣру  въ  нихъ?  Кромѣ  безсердечнаго,  презритель¬ 
наго  отношенія  къ  народу,  кромѣ  грубыхъ  насильственныхъ  попытокъ  обратить 
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его  въ  иослушное  орудіе  своихъ  узкихъ  династическихъ  или  просто  хищническихъ 
цѣлей, — словомъ,  кромѣ  данныхъ  для  выводовъ  нротивуположнаго  характера 

. ничего  народу  не  представляли.  Ясно,  стало  быть,  что  не  въ 

благодѣяніяхъ,  не  въ  исторической  роли  царей  слѣдуетъ  искать  источника  вѣры 
въ  нихъ  народа,  а  въ  состояніи  народнаго  духа,  въ  настоятельной  потребности 
имѣть  сильнаго  союзника  въ  борьбѣ  съ  врагомъ.  Этотъ  выводъ  для  насъ  по¬ 
учителенъ. 

Необходимо  создать  силу,  которая  смѣло  пошла  бы  на  встрѣчу  народу; 
если  она  существуетъ,  то  необходимо  доказать,  что  она  способна  оказать  народу 
содѣйствіе. 

Какіе  же  элементы  русскаго  народа  могли-бы  сослужить  ему  эту  службу? 
Въ  ХУП  и  ХУШ  вв.  вольное  казачество  Донское  и  Уральское  и  бѣглое  бродячее 
населеніе  глухихъ  становъ, — эти  невѣдомые  борцы  за  народъ  противъ  воцарив¬ 
шагося  антихриста,  —  подняли  на  Руси  смуту,  заставившую  дрогнуть  престолъ 
антихриста  въ  Петербургѣ.  Народъ  жадно  прислушивался  къ  первымъ  слабымъ 
раскатамъ  грома,  предвѣщавшимъ  нарожденіе  могучаго  союзника.  Цѣлыми  воло¬ 
стями  стекался  онъ  въ  лагерь  самозванцевъ,  когда  опредѣлилось,  что  на  знамени 
ихъ — борьба  съ  государствомъ  и  поворотъ  къ  народнымъ  началамъ  вѣчевого 
періода,  борьба  съ  помѣщиками  и  переходъ  земли  въ  руки  крестьянства.  Само¬ 
званство  не  больше,  какъ  лазейка,  оставленная  народу  на  случай  пораженія; 
иниціаторы  смуты  это  прекрасно  знали,  народъ  же  не  особенно  задумывался 
надъ  этимъ.  Кто- бы  не  обѣщалъ  ему  землю  и  волю — все  равно;  если  царь,  то 
тѣмъ  лучше. 

Въ  наше  время  не  отыскать  на  Руси  уголка,  гдѣ  бы  нашли  себѣ  пріютъ 
эти  буйные  добрые  молодцы,  эти  суровые  выразители  и  поборники  народныхъ 
стремленій.  Государство  все  обезличило  и  обезсилило.  Въ  самомъ  народѣ  нѣтъ 
такой  силы,  которая  взяла  бы  на  себя  иниціативу  движенія,  да  если  бы  такая 
сила  и  оказалась,  то  прежняя  форма  борьбы  ни  къ  чему  бы  не  привела,  ибо  ей, 
этой  силѣ,  пришлось  бы  помѣряться  съ  государствомъ  Александра  П  и  Лорисъ- 
Меликова  въ  „вѣкъ  желѣзныхъ  дорогъ  и  телеграфовъ^.  Разница  весьма  суще¬ 
ственная. 

Но  взамѣнъ  прежней  силы  наше  время  дало  народу  другого  союзника, 
несомнѣнно  болѣе  приспособленнаго  къ  борьбѣ  при  нынѣшнихъ  условіяхъ  русской 
жизни.  Это  соціально-революціонная  партія.  Она  долягаа  выполнить  свою  истори¬ 
ческую  миссію,  стать  той  внѣшней  силой,  въ  которой  народъ  такъ  нуждается. 
Но  она  плохо  исполнила  бы  свою  задачу,  если  бы,  оставаясь  при  традиціонныхъ 
формахъ  борьбы,  не  внесла  въ  народную  программу  результатовъ  историческаго 
опыта.  Она  должна  создать  эти  новыя  формы,  внести  въ  движеніе  возможную 
организованность  и  расширить  политическій  кругозоръ  народа. 

Безъ  сомнѣнія,  государство  ХУП  и  ХУШ  вв.  не  можетъ  пойти  въ  сравне¬ 
ніе  съ  современнымъ  государствомъ.  Тогда  строй  его  напоминалъ  въ  значитель¬ 
ной  степени  феодальный;  государство  стремилось  собрать  воедино  свои  части, 
во  части  разсыпались,  ибо  рука  самодержца  была  слишкомъ  слаба,  чтобы  сдер¬ 
жать  центробѣжныя  силы  русскаго  народа.  Вотъ  почему  возможны  были  тогда 
массовыя  движенія.  Государство  не  могло  своевременно  дать  отпоръ  двилгенію, 
и  администраціи  возставшей  области  приходилось  бороться  собственными  силами, 
далеко  недостаточными.  Слабость  мѣстной  власти  только  питала  движеніе,  ибо  во 
всяіеомъ  народномъ  движеніи  успѣхъ  или  неуспѣхъ  перваго  натиска  имѣетъ  роко- 
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вое  значеніе.  Совсѣмъ  не  то  теперь.  Части  государственнаго  механизма  соста¬ 
вляютъ  идеальное  цѣлое,  желѣзныя  дороги  и  телеграфы  облегчаютъ  правитель¬ 
ству  собирать  нужное  количество  войскъ  въ  любой  области  въ  самое  короткое 
время;  побѣда  правительства  въ  первый  моментъ  движенія,  стало  быть,  обезпе¬ 
чена,  а  потому  народное  движеніе  въ  широкихъ  размѣрахъ  невозможно  до  той 
поры,  пока  правительственной  оі)ганнзаціи  не  будетъ  нанесенъ  тяжелый  ударъ. 

Нельзя  допустить,  чтобы  революціонная  партія,  не  вполнѣ  еп];е  организованная 
и  дисциплинированная,  не  вобравшая  въ  себя  достаточнаго  количества  силъ  изъ 
народа,  могла  нанести  правительству  ударъ,  который  привелъ  бы  къ  перев(фоту. 

Силы  слишкомъ  не  равныя,  но  только  путемъ  борьбы,  путемъ  непрерывныхъ 
схватокъ  и  можетъ  расти  партія,  только  этимъ  путемъ  и  можетъ  она  пріобрѣсти 
въ  глазахъ  народа  обаяніе  силы. 

Намъ  возразятъ,  что  открытое  заявленіе  вражды  къ  царю  можетъ  сбить 
народъ  съ  толку  и  оттолкнуть  его  отъ  партіи.  Въ  началѣ  это  дѣйствительно 
возможно,  но  партія  не  исполнила  бы  своей  задачи,  если  бы,  ведя  борьбу,  не 
расширяла  политическаго  кругозора  народа.  Нѣтъ  нужды,  что  народъ  въ  массѣ 
не  понимаетъ  еіце  дѣйствительной  роли  царей  въ  судьбахъ  страны,  что  осуіце- 
ствленіе  своихъ  желаній  онъ  считаетъ  возможнымъ  при  существованіи  нынѣшней 
организаціи  государства  съ  царемъ  во  главѣ.  Этотъ-то  предразсудокъ  и  слѣдуетъ 
разбивать,  разбивать  безпощадно.  Если  народу  не  было  ни  досуга,  ни  возможно¬ 
сти  развивать  въ  себѣ  политическій  смыслъ,  то  кто  же,  какъ  не  народно -револю¬ 
ціонная  партія,  восполнитъ  этотъ  пробѣлъ  въ  народномъ  сознаніи?  Но  дѣло 
обстоитъ  вовсе  ужъ  не  такъ  плохо.  И  теперь  уже  въ  меньшинствѣ  православ¬ 
наго  населенія  (крестьянства  и  городскихъ  рабочихъ)  обаяніе  царя,  по  тѣмъ 
или  инымъ  причинамъ,  свелось  къ  нулю;  раскольники,  которыхъ  у  насъ  милліоны, 
не  отличаютъ  его  отъ  антихриста.  Ясно,  стало  быть,  что  и  теперь  заявленіе 
открытой  вражды  къ  царю  встрѣчаетъ  въ  народѣ  сочувствіе.  Но  оно  можетъ  1 
безконечно  возрасти,  если  народу  станетъ  болѣе,  чѣмъ  теперь,  извѣстно,  во  имя  .'і 

чего  ведется  борьба,  если  партія,  доказавъ  свою  силу,  сумѣетъ  показать  свое  у 

знамя  народу.  іі 


Политическая  революція 

И 

ЭКОНОМИЧЕСКІЙ  ВОПРОСЪ. 

Никогда  никакой  общественно-революціонной  партіи  не  выпадала  на  долю 
такая  тяжелая  и  сложная  задача,  какъ  та,  которая  поставлена  исторіей  русской 
соціально-революціонной  партіи.  Вмѣстѣ  со  своей  основной  задачей — -соціально- 
экономической,  мы  должны  взять  на  себя  еще  работу  разрушенія  системы  поли¬ 
тическаго  деспотизма,  т.  е.  то,  что  вездѣ  въ  Европѣ  сдѣлано  давно  и  сдѣлано 
не  ■  соціалистами,  а  буржуазными  партіями.  Поэтому  ни  одной  соціалистической 
партіи  въ  Европѣ  не  приходится  выдерживать  такой  тяжелой  борьбы,  приносить 
столько  жертвъ,  какъ  намъ.  Но  если  нужны  героическія  усилія  для  того,  чтобы 
работать  при  подобныхъ  условіяхъ  и  держать  высоко  знамя  народнаго  освобо¬ 
жденія,  за  то  въ  этихъ  же  условіяхъ,  въ  окружающей  насъ  политической  обета- 
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новкѣ,  заключается  и  выгодная  сторона  для  осуществленія  нашей  задачи  въ 
будущемъ.  Политическій  строй,  не  удовлетворяющій  теперь  ни  одного  обществен¬ 
наго  класса,  ненавидимый  всей  интеллигенціей,  долженъ  неизбѣжно  пасть  въ 
близкомъ  будущемъ;  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  этотъ  строй,  доведшій  народъ  до  голо¬ 
довокъ  и  вымиранья,  роетъ  могилу  и  для  того  экономическаго  порядка,  который 
онъ  поддерживаетъ.  Процессъ  разложенія  существующей  политической  системы 
фатально  совпалъ  съ  процессомъ  экономическаго  обнищанія  народа,  прогрессивно 
усиливающимся  съ  каждымъ  годомъ,  и  разрушеніе  современнаго  политическаго 
строя,  путемъ  побѣднаго  народнаго  движенія,  неизбѣжно  повлекло  бы  за  собой 
также  крушеніе  того  экономическаго  порядка,  который  неразрывно  связанъ  съ 
существующимъ  государствомъ. 

Поэтому  мы  думаемъ,  что  политическая  борьба  съ  государствомъ  для  на¬ 
шей  партіи  является  не  постороннимъ  элементомъ  въ  нашей  соціалистической 
дѣятельности,  а,  напротивъ,  могущественнымъ  средствомъ  приблизить  экономи¬ 
ческій  (или,  по  крайней  мѣрѣ,  аграрный)  переворотъ  и  сдѣлать  его  возмояшо  болѣе 
глубокимъ,  т.  е.  средствомъ  осуществить  въ  жизни  часть  нашей  программы. 

Какія  практическія  задачи  вытекаютъ  для  насъ  на  основаніи  такого  взгляда 
при  условіяхъ  русской  дѣйствительности,  мы  скажемъ  въ  общихъ  чертахъ  ниже, 
а  теперь  мы  должны  отвѣтить  на  различныя  теоретическія  возраженія,  которыя 
дѣлаются  противъ  политической  части  нашей  программы.  Всѣ  эти  возраженія 
вертятся  около  вопроса  о  значеніи  политической  формы  для  общественно-эконо¬ 
мическаго  развитія  какой-либо  страны. 

Всѣ  мнѣнія  соціалистовъ  различныхъ  отѣнковъ  по  этому  вопросу  можно 
раздѣлить  на  три  типическія  категоріи.  Къ  первой  категоріи  принадлежатъ  тѣ, 
которые  придаютъ  политическимъ  формамъ  черезчуръ  большое  значеніе,  призна¬ 
вая  за  ними  силу  производить  въ  странѣ  какія  угодно  экономическія  измѣненія, 
путемъ  лишь  приказаній  власти  сверху  и  повиновенія  подданныхъ  или  гражданъ 
внизу;  по  своимъ  практическимъ  задачамъ  это,  по  большей  части,  якобинцы, 
„государственники",  стремящіеся,  путемъ  захвата  власти  въ  свои  руки,  декре¬ 
тировать  политическій  и  экономическій  переворотъ,  провести  сверху  въ  жизнь 
народа  соціалистическіе  принципы,  не  вызывая  при  этомъ  активнаго  участія  на¬ 
рода  въ  фактическомъ  переустройствѣ  и  даже,  „по  соображеніямъ “,  подавить 
его  революціонную  иниціативу.  У  насъ  органомъ  якобинскихъ  тенденцій  является 
газета  „Набатъ“,  издаваемая  г.  Ткачевымъ.  Ко  второй  категоріи  принадлежатъ 
тѣ  соціалисты,  которые,  наоборотъ,  признаютъ  за  политическимъ  факторомъ 
ничтожное  значеніе  въ  общественно-экономической  жизни,  отрицая  всякое  серьез¬ 
ное  вліяніе,  положительное  или  отрицательное,  политическихъ  формъ  на  эконо¬ 
мическія  отношенія;  поэтому  въ  своихъ  практическихъ  задачахъ  эти  лица  при¬ 
знаютъ  безполезнымъ  и  даже  вреднымъ  дѣломъ  для  соціалистовъ  затрачивать 
какую  бы  то  ни  было  часть  своихъ  силъ  на  политическую  борьбу.  У  насъ  пред¬ 
ставителями  послѣдняго  мнѣнія  является  та  фракція  (или,  вѣрнѣе,  часть  ея), 
которая  имѣетъ  своимъ  литературнымъ  органомъ  „Черный  Передѣлъ “.  Нако¬ 
нецъ,  синтезомъ  этихъ  двухъ  одностороннихъ  мнѣній  служитъ  тотъ  взглядъ,  ко¬ 
торый,  признавая  тѣсную  связь  и  взаимодѣйствіе  политическаго  и  экономиче¬ 
скаго  факторовъ,  полагаетъ,  что  ни  экономическій  переворотъ  не  можетъ  осу¬ 
ществиться  безъ  извѣстныхъ  политическихъ  измѣненій,  ни,  наоборотъ,  свободныя 
политическія  учрежденія  не  могутъ  установиться  безъ  извѣстной  исторической 
подготовки  въ  экономической  сферѣ.  Этотъ  взглядъ,  раздѣляемый  нашей  фрак- 
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ціей  и  нашимъ  органомъ,  мы  разовьемъ  дальше  въ  частностяхъ,  а  теперь  обра¬ 
тимся  къ  доводамъ  нашихъ  антагонистовъ. 

Лица,  не  раздѣляюіція  политической  части  нашей  программы,  часто  ссы¬ 
лаются  на  Маркса,  который  въ  своемъ  „Капиталѣ"  доказалъ,  что  экономическія 
отношенія  и  формы  какой-либо  страны  лежатъ  въ  основѣ  всѣхъ  другихъ  обще¬ 
ственныхъ  формъ — политическихъ,  юридическихъ  и  т.  д.;  отсюда  выводятъ,  что 
всякое  измѣненіе  экономическихъ  отношеній  можетъ  произойти  лишь  какъ  ре¬ 
зультатъ  борьбы  въ  экономической  же  сферѣ,  и  что  поэтому  никакая  политиче¬ 
ская  форма,  никакая  политическая  революція  не  способна  ни  задержать,  ни 
вызвать  экономическій  переворотъ.  Замѣтимъ,  что  ученики  Маркса  идутъ  дальше, 
чѣмъ  самъ  учитель,  и  дѣлаютъ  изъ  его  положенія,  вѣрнаго  по  существу,  аб-  1 

сурдные  практическіе  выводы.  Въ  доказательство  того,  что  Марксъ  не  думаетъ  ] 

такъ,  какъ  они,  приведемъ  то  мѣсто  изъ  его  „Гражданской  войны  во  Франціи",  і 

гдѣ  онъ  опредѣляетъ  историческое  значеніе  Парижской  Коммуны:  „это  была  ^ 

найденная,  наконецъ,  политическая  форма,  въ  которой  должно  осуществиться  : 

экономическое  освобожденіе  труда...  Поэтому  коммуна  должна  была  служить  ры¬ 
чагомъ  для  разрушенія  экономическихъ  основъ,  на  которыхъ  зиждется  существо- 
ваніе  сословій,  а  слѣдовательно,  и  сословнаго  господства".  Эти  же  слова  встрѣ¬ 
чаются  и  въ  манифествѣ  генеральнаго  совѣта  интернаціонала,  изданномъ  не¬ 
медленно  послѣ  паденія  коммуны,  слѣдовательно,  мысль,  выраженная  въ  нихъ, 
раздѣляется  цѣлой  группой  представителей  европейскаго  соціализма.  Другой  ав-  ; 
торитетъ,  на  котораго  иногда  также  ссылаются,  по  недоразумѣнію,  приверженцы  ^ 
чистой  экономической  доктрины,  г.  Лавровъ,  въ  своей  недавно  вышедшей  книгѣ 
о  Парижской  коммунѣ  подаетъ  такой  совѣтъ  дѣятелямъ  будущихъ  революцій: 

„въ  минуту,  когда  историческія  комбинаціи  позволятъ  рабочимъ  какой-либо  страны, 
хотя  бы  временно,  побороть  враговъ  и  овладѣть  теченіемъ  событій,  рабочіе 
должны  тѣми  средствами,  которыя  будутъ  цѣлесообразны,  каковы  бы  ни  были  ^ 
эти  средства,  совершить  экономическій  переворотъ  и  обезпечить  его  прочность, 
насколько  это  будетъ  возможно".  А  что  политическій  путь  рѣшенія  экономиче¬ 
скаго  вопроса  не  исключается  и  Лавровымъ  изъ  числа  „цѣлесообразныхъ  > 

средствъ", — это  явствуетъ  изъ  всей  его  книги;  для  примѣра  приведемъ  его  объ¬ 
ясненіе  той  относительно  слабой  роли,  какую  игралъ  интернаціоналъ  во  время 
коммуны:  „агитація  интернаціонала,  направлявшаяся  на  чисто  экономическіе  во¬ 
просы  и  не  выставившая  никакой  политической  программы  въ  зависимости  отъ 
своихъ  экономическихъ  требованій,  оказалась  безполезною  въ  ту  самую  минуту, 
когда  обстоятельства  вызвали  побѣдоносный  взрывъ  пролетаріата  въ  одномъ  изъ 
самыхъ  важныхъ  пунктовъ  Европы". 

Можно  было  бы  еще  указать  на  Луи  Плана,  Лассаля,  Прудона  и  другихъ 
выдающихся  соціалистовъ,  которые  считали  возможнымъ,  путемъ  той  или  другой 
государственной  мѣры,  совершить  большій  или  меньшій  экономическій  переворотъ; 
можно  было  бы  еще  привести  мнѣніе  буржуазнаго  экономиста-эклектика  Джона 
Стюарта  Милля,  который,  въ  своихъ  посмертныхъ  „Замѣткахъ  о  соціализмѣ", 
усматриваетъ  въ  политическомъ  правѣ  всеобщей  подачи  голосовъ  зерно  экономи¬ 
ческихъ  переворотовъ  въ  будущемъ,  когда  рабочій  классъ,  сознавъ  свои  интересы, 
обратитъ  это  политическое  право  въ  орудіе  соціальной  революціи.  Но  мы  огра¬ 
ничимся  лишь  вышеприведевными  мнѣніями  тѣхъ  двухъ  писателей,  на  которыхъ 
любятъ  ссылаться  приверженцы  исключительно  экономической  борьбы;  а  теперь 
обратимся  къ  фактамъ  изъ  европейской  жизни. 
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Во  время  великой  французской  революціи  конвентъ  экспропріировалъ  земли 
духовенства  и  эмигрантовъ-дворянъ  и,  сдѣлавъ  сначала  эти  земли  государствен¬ 
ною  собственностью,  распродалъ  ихъ  затѣмъ  буржуазіи.  Правда,  эта  мѣра  пере¬ 
мѣнила  только  собственниковъ,  не  измѣнивъ  самаго  принципа  частной  земельной 
собственности;  но  почему  конвентъ  не  совершилъ  экономическаго  переворота, 
т.  е.  не  отобралъ  отъ  частныхъ  собственниковъ  всѣ  земли  и  фабрики  и  не 
передалъ  ихъ  въ  коллективное  пользованіе  народа?  Конечно,  ужъ  не  потому, 
что  политическій  способъ  рѣшенія  экономическаго  вопроса  невозможенъ  вообіце, 
а  потому,  что  въ  то  время  соціальный  вопросъ  не  былъ  еп];е  поставленъ  исто¬ 
ріей  на  очередь.  Возьмите  еіце  революцію  48  года  во  Франціи.  Будь  тогда  въ 
средѣ  парижскаго  пролетаріата  прочная  организація,  съ  опредѣленной  полити¬ 
ческой  и  экономической  программой  и  съ  честными  и  рѣшительными  руководи¬ 
телями  во  главѣ, — и  революція,  начавшаяся  съ  ниспроверженія  Луи-Филиппа, 
могла  бы  привести  къ  глубокимъ  измѣненіямъ  въ  экономическомъ  строѣ  Франціи. 
Парижская  Коммуна  71-го  года  сдѣлала  уже  первые  шаги  къ  рѣшенію  эконо¬ 
мическаго  вопроса — путемъ  политическимъ. 

Можно  ли  спорить  послѣ  этого,  что  политическая  революція,  пользуюіцаяся 
государственной  организаціей,  какъ  орудіемъ  для  совершенія  экономическаго  пе¬ 
реворота,  вполнѣ  возможна?  Конечно,  экономическій  переворотъ  долженъ  быть 
прежде  подготовленъ  исторіей,  т.  е.  въ  фактическомъ  соотношеніи  эконо¬ 
мическихъ  силъ,  а  также  въ  идеяхъ  и  привычкахъ  народной  массы  должны 
прежде  произойти  извѣстныя  перемѣны  для  того,  чтобы  совершившаяся  поли¬ 
тическая  революція,  захвативъ  государственную  организацію,  могла  провести  въ 
жизнь  то,  что  сознано  и  желательно  народу  въ  экономическомъ  отношеніи. 

Мы  именно  думаемъ,  что  русскій  государственный  строй ,  характеристиченъ 
не  только  какъ  система  полнѣйшаго  чиновничьяго  произвола,  но  также  по  своей 
отсталости  и  даже  противоположности  съ  экономическими  и  правовыми  учрежде¬ 
ніями,  привычками  и  воззрѣніями  народной  массы.  Наше  государство  служитъ 
примѣромъ  того  громаднаго  отрицательнаго  значенія,  какое  можетъ  имѣть 
политическая  система,  отставшая  отъ  экономическихъ  требованій  народа.  Въ 
Европѣ  политическій  прогрессъ  идетъ  впереди  прогресса  обіцественно-экономи- 
ческаго,  и  политическія  формы,  особенно  во  вреш  революцій,  служатъ  средствомъ 
для  возбужденія  экономическаго  вопроса  и  для  приближенія  экономическаго  пере¬ 
ворота;  у  насъ  же  непрерывный  гнетъ  политической  системы  задерживаетъ  ту 
экономическую,  правовую  и  политическую  реорганизацію,  которая  неизбѣжно 
настуаила  бы  съ  паденіемъ  этой  системы  и  съ  возможностію  свободно  проявиться 
революціонной  иниціативѣ  народа.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  безчисленный  рядъ  истори¬ 
ческихъ  и  современныхъ  фактовъ  неопровержимо  доказываетъ,  что  принципы 
народной  жизни  совершенно  противоположны  тѣмъ  принципамъ,  на  которыхъ 
держится  суіцествуюіцее  государство.  Мы  не  будемъ  останавливаться  на  этомъ 
фактѣ  разлада  государственныхъ  и  народныхъ  понятій,  такъ  какъ  онъ  признается 
многими,  даже  не  соціалистами,  и  раздѣляется,  конечно,  и  нашими  „деревеніци- 
ками“.  Мы  лишь  обратимъ  ихъ  вниманіе  на  слѣдуюіціе  два  крупные  факта 
вліянія  государства  на  нашу  экономическую  жизнь.  Во-первыхъ,  на  то  разру- 
шаюп];ее  и  деморализуюіцее  вліявіе,  какое  оказываетъ  политическая  система  на 
обш,инныя  учрежденія  народа,  а  во-вторыхъ — на  то  покровительство,  которое 
оказываетъ  государство  денежному  классу,  на  тѣ  сотни  милліоновъ,  которое 
ежегодно  вытаскиваются  правительствомъ  изъ  народнаго  достоянія  и  передаются 
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нарождающемуся  у  насъ  сословію  буржуазіи.  Въ  результатѣ  оказывается,  что 
для  поддержанія  всей  этой  чудовищной  по лицейско -кулаческой  системы  государ¬ 
ству  нужно  пожирать  такую  массу  продуктовъ  народнаго  труда,  что  народу 
остается  только  голодать,  нищенствовать  и  вымирать. 

Кромѣ  того,  нужно  принять  во  вниманіе,  что  у  насъ  нѣтъ  такихъ  само¬ 
стоятельныхъ  и  прочно  сорганизованныхъ  сословій,  какъ  въ  Европѣ.  Тамъ  госу¬ 
дарственная  власть  представляетъ  лишь  политическое  выраженіе  фактическаго 
господства  извѣстнаго  сословія;  у  насъ  же,  наоборотъ,  государство,  по  своему 
усмотрѣнію,  создавало  или  разрушало  цѣлыя  сословія,  производило  какіе  ему 
было  угодно  эксперименты  надъ  привилегированнымъ  классомъ,  подавляя  при 
этомъ  всякія  слабыя  (большей  частью  единоличныя)  попытки  сопротивленія,  шед¬ 
шія  изъ  этой  среды.  Стремясь  быть  абсолютно  неограниченнымъ,  государство 
подавляло  всякую  политическую  самостоятельность  даже  привилегированныхъ 
сословій  и  для  этого  поддерживало  разъединеніе  и  неорганизованность  въ  ихъ 
средѣ;  такая  политика,  конечно,  увеличила  централизованную  силу  государства, 
но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  она  же  и  должна  погубить  окончательно  въ  будущемъ  суще¬ 
ствующую  систему.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  разъ  государственная  централизація  будетъ 
снесена  волной  народнаго  движенія,  какіе  соціальные  элементы  окажутся  дѣй¬ 
ствительными  силами,  управляющими  ходомъ  событій?  Конечно,  ни  привилеги¬ 
рованные  классы — вслѣдствіе  своей  разъединенности,  ни  легальные  партіи — 
вслѣдствіе  своей  неорганизованности,  не  будутъ  въ  силѣ  воспротивиться  народ¬ 
ному  движенію  и  удержать  старый  порядокъ  экономическаго  порабощенія  народа; 
только  народъ  и  соціально -революціонная  партія  явится  тѣми  главными  силами, 
отъ  которыхъ  будетъ  зависѣть  общественный  и  государственный  строй  послѣ 
переворота.  Слѣдовательно,  мы  снова  приходимъ  къ  тому  же  выводу,  т.  е.,  что 
наибольшая  разрушительная  работа  для  нашей  партіи  должна  быть  направлена, 
въ  настоящемъ  и  въ  будущемъ,  опять  таки  на  государство,  какъ  на  главную, 
если  не  единственную  фактическую  силу,  враждебную  осуществленію  лучшаго  строя. 

Еще  одно  замѣчаніе  для  оцѣнки  значенія  государства  въ  русской  жизни. 
Обратите  вниманіе  на  тѣ  поводы,  которые  вызвали  крупныя  и  мелкія  возстанія 
въ  крестьянствѣ.  Эти  поводы  всегда  были  политическаго  или  юридическаго  свой¬ 
ства,  шли  сверху,  изъ  государственной  или  административной  сферы:  это — или 
мнимый  царь,  самозванецъ,  или  мифическая  „золотая  грамота“,  или  какія-нибудь 
юридическія  нарушенія  закона  (какъ  его  понимаетъ  народъ),  или,  наконецъ, 
городской  бунтъ,  подающій  примѣръ  деревенскому  населенію.  Но  едва  ли  были 
случаи,  чтобъ  какая-нибудь  деревня  или  мѣстность  взбунтовались  безъ  внѣшняго 
повода  или  примѣра,  вслѣдствіе  того  только,  что  онѣ  голодаютъ;  нужно  еще  со¬ 
знаніе  народомъ  нарушенія  своихъ  правъ  или  надежда  на  успѣхъ  возстанія. 
Конечно,  основнымъ  условіемъ  почти  всякаго  народнаго  волненія  являлись  мате¬ 
ріальныя  страданія,  но  поводомъ  всегда  служило  или  какое-нибудь  нарушеніе 
закона  (дѣйствительное  или  мнимое)  со  стороны  начальства,  или  бунтовской 
починъ,  идущій  изъ  среды  какого-нибудь  организованнаго  ядра,  близкаго  народу 
по  своимъ  интересамъ. 

Послѣднее  условіе  необходимо,  какъ  показываетъ  исторія,  для  всѣхъ  круп¬ 
ныхъ  народныхъ  движеній.  Такъ,  во  время  пугачевщины  роль  толчка,  вызвавшаго 
скрытую  силу  возстанія,  играли,  съ  одной  стороны,  раскольничьи  общины,  подго¬ 
товлявшія  и  организовавшія  движеніе,  а  съ  другой — часть  казачества,  подавшая 
примѣръ  вооруженнаго  возстанія. 
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Но  въ  настоящее  время  ни  раскольники,  утратившіе  большую  часть  преж¬ 
ней  боевой  энергіи,  ни  казачество,  представляющее  привилегированное  сословіе 
сравнительно  съ  крестьянствомъ,  не  способны,  невидимому,  дать  лозунгъ  народному 
возстанію.  Одна  лишь  соціально-революціонная  партія,  прочно  укрѣпившись  среди 
городского  и  фабричнаго  населенія  и  занявъ  удобныя  и  многочисленныя  позиціи 
въ  крестьянствѣ,  можетъ  послужить  тѣмъ  ферментомъ,  который  необходимъ  для 
возбужденія  городского  и  деревенскаго  движенія.  Но  для  полнаго  ниспроверженія 
существующаго  порядка  необходимо  одновременное  и  городское  и  деревенское  воз¬ 
станіе.  Дѣйствительно,  самое  обширное  крестьянское  движеніе,  при  всѣхъ  усиліяхъ 
со  стороны  партіи  поддержать  и  сорганизовать  его,  не  въ  состояніи  совладѣть 
съ  централизованнымъ  и  прекрасно  вооруженнымъ  врагомъ,  если  ему  не  будутъ 
нанесены  тяжелые  удары  въ  центрахъ  его  матеріальной  и  военной  силы,  т.  е.  въ 
столицахъ  я  большихъ  городахъ;  точно  также  даже  временный  успѣхъ  возстанія 
въ  городахъ  не  окончится  побѣдой,  если  крестьянство  сочувственнымъ  встрѣчнымъ 
возстаніемъ  не  поддержитъ  дѣла  городовъ  и,  такимъ  образомъ,  не  раздробитъ 
военныя  силы  врага.  Кромѣ  того,  необходимо  для  успѣха,  чтобы,  въ  моментъ 
возстанія,  хоть  нѣкоторая  часть  войска  и  казачества  перешла  на  сторону  на¬ 
рода.  Но  кто  сдѣлаетъ  первый  починъ  возстанія — городъ  или  деревня?  Судя  по 
большей  развитости  и  подвижности  городского  населенія,  судя,  наконецъ,  по  тому, 
что  дѣятельность  партіи  должна  дать  большіе  результаты  въ  количественномъ 
отношеніи  въ  городѣ,  нежели  въ  деревнѣ,  нужно  думать,  что  не  деревня,  а  го¬ 
родъ  дастъ  первый  лозунгъ  возстанію.  Но  первая  удача  въ  городѣ  можетъ  подать 
сигналъ  къ  бунту  милліоновъ  голоднаго  крестьянства. 

А.  Дорошенко. 


Къ  статистикѣ  государственныхъ  преступленій  въ  Россіи. 

Приступая  КЪ  своей  работѣ,  я  долженъ  предварительно  сказать  нѣсколько 
словъ  о  самомъ  предметѣ  изслѣдованія  и  о  матеріалахъ,  которыми  пользовался. 

Мнѣ  приходилось  слышать  указанія  на  то,  что  преступленія  оскорбле¬ 
нія  величества  (246  ст.  Ул.  о  Нак.) — не  слѣдуетъ  вводить  въ  одну  сумму 
съ  прочими,  такъ  какъ  оскорбленіе  величества  часто  производится  съ  пьяна,  въ 
порывѣ  раздраженія  и  пр.  и  не  выражаетъ  поэтому  какого-либо  революціоннаго 
духа.  Я  не  могу  согласиться  съ  этимъ.  Государственное  преступленіе,  по  суще¬ 
ству  своему,  есть  выраженіе  протеста  противъ  существующаго  порядка.  Протестъ 
можетъ  быть  болѣе  активный  или  менѣе,  болѣе  или  менѣе  сознательный,  но  въ 
обоихъ  случаяхъ  выражаетъ  работу  революціоннаго  духа.  Человѣкъ,  оскорбительно 
отзывающійся  о  представителѣ  верховной  власти  или  произносящій  противъ  нея 
угрозы,  очевидно,  въ  душѣ  не  уважаетъ  этой  власти  и  болѣе  или  менѣе  озло¬ 
бленъ  противъ  нея.  Кромѣ  того,  по  246  ст.  попадаетъ  подъ  судъ  много  несом¬ 
нѣнно  сознательныхъ  революціонеровъ.  Какой-нибудь  рабочій  пропагандистъ  под¬ 
водится  подъ  246  ст.  просто  по  необходимости,  ибо  доказать  пропаганду  иногда 
невозможно,  по  неуловимости  самаго  преступленія  такого  рода,  между  тѣмъ  какъ 
оскорбленіе  величества,  совершенное  хотя  бы  по  оплошности,  не  подумавши, — 
есть  фактъ  вполнѣ  опредѣленный,  легко  констатируемый.  Мнѣ  достаточно  ука¬ 
зать  на  то,  что  въ  числѣ  лицъ,  обвинявшихся  по  246  ст.  за  періодъ  75 — 79  го- 
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довъ,  свыше  іѴо  арестованы  подъ  чужими  видами,  какъ  лица  нелегальныя  ^). 
Точно  также,  пересматривая  мѣсто  обнаруженія  преступленій,  мы  видимъ,  что 
оскорбленіе  величества  совершается  наиболѣе  въ  тѣхъ  же  мѣстностяхъ,  гдѣ  со¬ 
вершается  наибольшее  количество  государственныхъ  преступленій  вообще.  Тѣсная 
связь  всѣхъ  этихъ  проявленій  одного  и  того  же  духа — недовольства  и  протеста — 
слишкомъ  очевидна.  Поэтому  я  счелъ  бы  возможнымъ  выдѣлять  кого-либо  изъ 
общей  суммы  государственныхъ  преступниковъ  только  тогда,  если  бы  мы  имѣли 
точную  классификацію  подобныхъ  преступленій  и,  кромѣ  того,  могли  прослѣдить 
по  дѣламъ  дознанія  и  слѣдствія,  насколько  каждая  данная  личность  дѣйствовала 
сознательно.  Но  для  этого  не  имѣется  ни  малѣйшихъ  данныхъ.  Матеріалы  Минист. 
Юст.  знаютъ  только  двѣ  рубрики:  по  246  ст.  и  по  остальнымъ  ст.  Ул.  о  Бак. 
Какъ  тутъ  выбрасывать  невиновныхъ?  Сколько  ихъ?  5  или  50,  десятки  или 
сотни— этого  невозможно  опредѣлить. '  Притомъ  же  лица,  совершенно  не  относя¬ 
щіяся  къ  типу  сознательныхъ  революціонеровъ,  есть  не  только  подъ  246  ст.: 
они  судились  и  осуждались  по  обвиненію  въ  пропагандѣ,  въ  подготовленіи  воо¬ 
руженнаго  возстанія.  Всѣ  такія  „судебныя  ошибки “  ничѣмъ  не  могутъ  быть 
покрыты  и  исправлены  въ  области  нравственной  отвѣтственности,  но  въ  области 
статистики  они  покрываются  противоположными  ошибками:  судились  и  осуждались 
невиновные,  но  за  то  освобождались  отъ  суда  вполнѣ  сознательные  революціо¬ 
неры,  благодаря  собственной  ловкости  или  неловкости  слѣдователей.  Въ  общей 
сложности — частныя  ошибки  покрываютъ  другъ  друга,  и  цифра  статистики  пока¬ 
зываетъ  намъ  фактъ,  какимъ  онъ  и  дѣйствительно  былъ. 

На  основаніи  всѣхъ  этихъ  соображеній  я  не  счелъ  возможнымъ  выдѣлять 
преступленій  по  246.  ст.  изъ  общей  суммы  госуд.  преступленій.  Въ  этомъ  отно¬ 
шеніи  я  вполнѣ  согласенъ  съ  г.  Мальшинскимъ,  который  также  не  дѣлаетъ  по¬ 
добныхъ  различій.  Но  для  того,  чтобы  несогласнымъ  съ  моею  точкою  зрѣнія  дать 
возможность  опредѣлить,  какія  измѣненія  въ  общей  суммѣ  подсудимыхъ  производятъ 
лица,  обвинявшіяся  по  246  ст.,  я  сообщаю  всѣ  необходимыя  для  этого  данныя. 

Матеріалы,  которыми  я  пользовался, — это,  во-первыхъ,  „Обзоръ  соц.  рев. 
движенія"  г.  Мальшинскаго  и  затѣмъ  неизданные  матеріалы  Мин.  Юстиціи  за 
время  отъ  1875  г.  Изслѣдованіе  г.  Мальшинскаго  отличается  большими  недо¬ 
статками,  и  мнѣ  кажется,  что  онъ  слишкомъ  мало  воспользовался  богатымъ  ста¬ 
тистическимъ  матеріаломъ,  который  могъ  найти  въ  НІ  Отдѣленіи.  Во  всякомъ 
случаѣ,  я  позаимствовалъ  изъ  его  „Обзора статистическія  свѣдѣнія  объ  Ишу- 
тинцахъ,  о  Нечаевцахъ,  о  всемъ  періодѣ  73 — 76  годовъ  и  въ  частности  подроб¬ 
ныя  свѣдѣнія  о  „Большомъ  процессѣ^.  Цифры  г.  Мальшинскаго  отличаются 
значительною  полнотою,  такъ  какъ  онъ  имѣетъ  свѣдѣнія  не  только  о  лицахъ, 
привлекавшихся  къ  суду,  но  также  и  о  тѣхъ,  дѣла  которыхъ  порѣшены  адми¬ 
нистративно.  Такимъ  образомъ,  мы  имѣемъ  весьма  точныя  данныя  по  31  дек. 
1876  г.  Съ  этого  же  времени  мы  имѣемъ  данныя  лишь  о  тѣхъ  лицахъ,  кото¬ 
рыя  были  переданы  уже  въ  судебное  вѣдомство  (по  матеріаламъ  Министерства 
Юстиціи);  спеціальная  дѣятельность  НІ  Отдѣленія  и  мѣстныхъ  генералъ-губерна¬ 
торовъ  и  губернаторовъ,  достигшая  особеннаго  развитія  именно  съ  78  и  особенно 
79  года — остается  уже  внѣ  всякаго  нашего  свѣдѣнія.  Поэтому  истинное  количе¬ 
ство  госуд.  преступленій  за  послѣдніе  годы  значительно  превышаетъ  наши  цифры. 

Ц  Прим.  За  тотъ  же  періодъ  и  но  всѣмъ  статьямъ  Уложенія,  лица  нелегальныя 
составляютъ  57о-  Бродяги  въ  обоихъ  случаяхъ  не  могутъ  оказать  вліянія  на  %,  осо¬ 
бенно  по  246  ст.,  такъ  какъ  по  этой  статьѣ  за  все  время  обвинялся  только  I  бродяга 
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Матеріалъ  Мин.  Юстиціи  держатъ  въ  такомъ  же  секретѣ,  какъ  и  „Обзоръ", 
поэтому  пользованіе  ими  крайне  затруднительно.  Провѣрить  ошибку,  вкравшуюся 
въ  ваши  вычисленія,  выяснить  недоразумѣніе,  получаюіцееся  у  васъ  при  разсмо¬ 
трѣніи  цифръ,  по  большей  части  совершенно  невозможно.  Поэтому  я  вполнѣ  убѣ¬ 
жденъ,  что  будущимъ  изслѣдователямъ  придется  многое  исправить  у  меня  и  еще 
больше  дополнить.  Да  не  поставится  мнѣ  это  въ  вину.  Я,  во  всякомъ  случаѣ, 
при  своей  работѣ,  имѣлъ  въ  виду  лишь  интересы  истины,  и — поскольку  могъ 
побѣдить  канцелярскую  тайну— постольку  даю  русскому  обществу  правильныя  и 
точныя  свѣдѣнія. 

I. 


Данныя  о  количествѣ  лицъ,  обвинявшихся  въ  совершеніи  государ¬ 
ственныхъ  преступленій — составляютъ  самый  слабый  пунктъ  моей  работы.  Я  имѣю, 
по  этому  предмету,  три  ряда  свѣдѣній!  1)  точныя  данныя  „Обзора  за  періодъ 
отъ  августа  1873  года  по  31  декабря  79  года,  когда  были  заключены  слѣд¬ 
ствія  по  16  или  17  первымъ  процессамъ;  2)  свѣдѣнія  Мин.  Юст.  по  дѣламъ, 
переданнымъ  въ  министерство  отъ  75  года  по  30  апрѣля  1879  г.;  здѣсь  нѣтъ 
тѣхъ  лицъ,  относительно  которыхъ  приняты  мѣры  административныя;  3)  свѣдѣ¬ 
нія  Мин.  Юст.  по  дѣламъ,  переданнымъ  отъ  1  января  1879  года  по  1  января 
1880  года,  и  также  безъ  административныхъ.  Такимъ  образомъ,  всѣ  ряды  свѣ¬ 
дѣній  захватываютъ  одинъ  другой,  но  тщательное  изслѣдованіе  убѣдило  меня, 
что  одно  и  то  же  лицо  не  можетъ  находиться  въ  двухъ  рядахъ  свѣдѣніи. 
Г.  Мальшинскій  даетъ  данныя  лишь  по  тѣмъ  дѣламъ,  которыя  закончены  къ 
31  дек.  1876  года.  Первая  серія  министерскихъ  свѣдѣній  включаетъ  лицъ,  ко¬ 
торыя  хотя  и  были  иногда  арестованы  еще  въ  1875  году,  но  къ  г.  Мальшин- 
скому  не  попали,  ибо  по  дѣламъ  ихъ  производилось  еще  только  дознаніе  и  ви 
новность  ихъ  еще  не  была  опредѣлена.  Затѣмъ  вторая  серія  министерскихъ  свѣ¬ 
дѣній,  хотя  и  захватываетъ  первую  на  4  мѣсяца,  но  говоритъ  о  другихъ  дѣлахъ 
и  лицахъ,  которыя  хотя  и  были  переданы  въ  судебное  вѣдомство  съ  1  января, 
но  свѣдѣнія  о  которыхъ  были  доставлены  въ  министерство  позднѣе.  Въ  ^  общей 
сложности  мои  изысканія  убѣдили  меня  въ  томъ,  что  для  полученія  общей  суммы 
лицъ,  обвин.  въ  госуд.  преступ.,  мы  можемъ  сложить  всѣ  частныя  суммы  трехъ 
рядовъ  свѣдѣній,  причемъ  не  включимъ  ни  одного  лишняго  человѣка,  и  неточ¬ 
ность  будетъ  состоять  собственно  въ  томъ,  что  въ  оощей  суммѣ  будутъ  отсут 
ствовать,  начиная  съ  31  декабря  1876  г.,  тѣ  лица,  которыя  до  судебнаго  в ' 
домства  не  дошли  и  число  которыхъ  было  очень  значительно.  Точно  также  у 
насъ  нѣтъ  свѣдѣній  по  дѣламъ,  разсматривавшимся  Военнымъ  Судомъ,  но  періодъ 
военныхъ  судовъ  начался  лишь  съ  79  года,  а  до  тѣхъ  поръ  они  составляли 
случай  сравнительно  рѣдкій  (дѣло,  напр.,  Ковальскаго  и  процессы  въ  чисто  воен¬ 


ной  сферѣ).  -„^17 

Съ  августа  73  года  по  76  годъ  у  насъ  производились  дознанія  по  1/ 

процессамъ  (не  считая  военныхъ  судовъ),  а  именно:  1)  Дѣло  Долгушина  (10  че¬ 
ловѣкъ),  2)  Дѣло  о  проп.  въ  войскахъ  С.  П.  Б.  округа  (Семяновскій— 7  челО, 
3)  Дѣло  Бутовской,  4)  Калашникова,  5)  Малиновскаго,  6)  Альбова,  7)  ЛеОе- 
іева  8)  Бредихина,  9)  Екатеринославское  дѣло  Быдарина  (8  чел.),  10)  Дѣло 
Южно-русскаго  рабоч.  союза  (Заславскій— 15  чел.),  11)  Дѣло  Мураевненское 
(Сергѣевъ  и  7  чел.),  12)  Державина,  Воронова  и  Панкратьева,  13)  Дѣло  Іонова, 
Павлова  н  Ивановскаго,  14)  Дѣло  о  демонстраціи  на  Казанской  площади  21  чел., 
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15)  Процессъ  Московскихъ  пропагандистовъ  (50  человѣкъ  21  февр. — 14  март.  і 
1877  года),  16)  Большой  цроцессъ  193  (конченъ  23  янв.  1878  года).  Въ 
этомъ  перечисленіи  г.  Мальшинскій  пропускаетъ  еще  дѣло  Дьякова  и  Сирякова.  І 

Хронологическая  послѣдовательность  здѣсь  также  не  соблюдена»  Всѣ  дѣла  эти  | 

разсматривались  старымъ  порядкомъ — особыми  присутствіями,  и  хотя  судебное  ] 

разбирательство  иногда  запоздало,  но  дознанія  окончены  и  аресты  произведены  ^ 

до  30  дек.  1876  года.  .! 

За  весь  этотъ  періодъ  всего  привлекалось  къ  дознанію,  въ  качествѣ  обви¬ 
няемыхъ,  1611  чел.  (85  проц,  мужчинъ  и  15  проц.  жен.).  Но  изъ  числа  ихъ  1 

557  чел.  освобождены  отъ  дальнѣйшаго  преслѣдованія  по  неосновательности  об-  ? 

виненія,  а  потому  г.  Мальшинскій  и  опредѣляетъ  общую  сумму  государственныхъ 
преступленій  лишь  въ  1054. 

Итакъ: 

Съ  августа  73  по  31  дек.  1876  г . .  -  .  .  1054  чел. 

Съ  1875  и  по  апрѣль  79  г.  возникло  новыхъ  дѣлъ  и 


передано  въ  Мин.  Юст.  .  . . 1498 

За  1879  г.  по  1  янв.  1880  г.  еще  возникло  дѣлъ  и 

передано  въ  Мин.  Юст.  .  .  922 


Итого  .  .  .  3474  чел. 

Итакъ,  за  періодъ  въ  6  лѣтъ  по  1880  годъ  всегоподверглось  преслѣдо¬ 
ванію  3474  чел.,  не  считая  съ  1876  г.  лицъ,  судимыхъ  военнымъ  судомъ  и 
подвергшихся  административной  мѣрѣ.  Въ  среднемъ  на  годъ  приходится  550  чел.; 
расчитывая  же  по  мѣсяцамъ,  получаемъ  до  76  года— 26,  а  послѣ  76  года 

66  госуд.  преступ.  въ  мѣсяцъ  безъ  административныхъ  и  военно-судебныхъ 
взысканій. 

Несмотря  на  всю  очевидность  прогрессивнаго  шозростанія  госуд.  преступле¬ 
ній,  распредѣленіе  ихъ  по  годамъ  можетъ  быть  сдѣлано  лишь  очень  не  точно. 
Основаніемъ  для  ^того  могутъ  послужить  слѣдующія  данныя:  1)  Въ  1875  г. 
записка  графа  Палена  (см.  эксп.  шефа  жанд.  №  101)  опредѣляетъ  общее  коли¬ 
чество  лицъ,  привлеченныхъ  къ  дѣлу  о  рев.  пропагандѣ  въ  707  чел.;  2)  Всего 
же  по  1876  годъ  привлечено  было,  какъ  мы  видѣли,  1611  чел.,  стало  быть, 
на  75  и  к. 76  годъ  приходится  841  чел.,  3)  сверхъ  того  въ  Матер.  Мин.  Юст. 
мы  находимъ  слѣдующую  таблицу,  опредѣляющую,  въ  какомъ  году  было  обна¬ 
ружено  преступленіе: 

Таб.  I. 


1 

'  год  А. 

1875 

1876 

1877 

1878 

1879 

полов. 

Разн. 

время. 

Неиз¬ 

вѣстно 

• 

Дѣла  отъ  1875  по  1  мая  1879. 

О 

ітЛ 

36 

484 

491 

51 

65 

370 

•к 

Дѣла  отъ  1  янв.  по  1  іюля  1879. 

' 

— 

1 

1 

157 

212 

— 

5  ' 
^  1 

1 

> 

Итого  .  . 

1 

0 

37 

485 

648 

263 

65 

і 

375  ! 

! 

*  - 

г 

і 
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4)  Наконецъ,  за  время  отъ  1  іюля  но  31  декабря  1879  г.  судебному 
вѣдомству  передано  546  чел.;  времени  ареста  ихъ  не  обозначено,  но  я  думаю, 
что  не  сдѣлаю  особенной  ошибки,  принявши,  что  арестованы  они  въ  теченіе 
1879  года. 

Комбинируя  эти  данныя,  мы  можемъ  составить  таблицу,  показываюіцую 
примѣрнымъ  образомъ  постепенное  нарос таніе  государственныхъ  преступле¬ 
ній,  хотя  цифры  по  отдѣльнымъ  годамъ  будутъ  всѣ  болѣе  или  менѣе  гадательны. 
Кромѣ  невольныхъ  неточностей,  я  долженъ  егце  сознательно  ввести  въ  вычисле¬ 
ніе  (до  1876  г.)  не  1054  человѣка,  а  всѣхъ  аресстованныхъ  1611  человѣкъ, 
ибо  выдѣлить,  какая  часть  ихъ  подверглась  административнымъ  взысканіямъ  за 
1873 — 1874  годъ,  нѣтъ  никакой  возможности.  Такимъ  образомъ,  въ  число  госуд. 
преступниковъ  перваго  разряда  мы  вводимъ  цѣлыхъ  500  человѣкъ,  на  самомъ 
дѣлѣ  признанныхъ  ни  въ  чемъ  не  повинными,  за  второй  же  періодъ  у  насъ  не¬ 
достаетъ  огромной  массы,  подвергшейся  административнымъ  и  военно-судебнымъ 
взысканіямъ.  Поэтому  дѣйствительный  ростъ  госуд.  преступленій  долженъ  быть 
гораздо  значительнѣе,  чѣмъ  показываетъ  таблица. 

Вотъ  эта  таблица: 


1873 

1874 

1875 

1876 

1877 

1878 

1879 


среднее  въ  годъ  300  человѣкъ. 

среднее  въ  годъ  410  человѣкъ. 

среднее  въ  годъ  485  человѣкъ, 
„  »  »  648 

„  ..  809 


•л 


Сверхъ  того  остается  еще  440  неизвѣстныхъ,  которые,  по  всей  вѣроят¬ 
ности,  арестованы,  главнымъ  образомъ,  въ  концѣ  1878  и  въ  началѣ  1879  годовъ. 

Менѣе  подробныя,  но  болѣе  точныя  свѣдѣнія  имѣются  въ  Мин.  Юст.  объ 
учащеніи  оскорбленій  величества: 

1877  годъ.  246  чел.  или  20,5  въ  мѣсяцъ. 

1878  „  368  „  „  30,6 

1879  „  493  „  „  41 


Этимъ  и  ограничиваются  наши  свѣдѣнія  о  движеніи  государственныхъ  пре¬ 
ступленій. 

П. 

Прежде  чѣмъ  перейти  къ  разсмотрѣнію  возрастнаго,  сословнаго  и  пр.  со¬ 
става  3000-ой  массы  лицъ,  обвинявшихся  въ  государственныхъ  преступленіяхъ, 
сообщимъ  сперва  нѣсколько  данныхъ  объ  отношеніяхъ  слѣдствія  къ  личности, 
навлекшей  на  себя  обвиненіе.  Заимствуемъ  эти  свѣдѣнія  у  г.  Мальшинскаго. 

Характернымъ  въ  этомъ  отношеніи  представляется  процессъ  193.  Первые 
аресты  по  „дѣлу  о  пропагандѣ"  начались  съ  1874  года,  и  къ  1875  году,  какъ 
видно  изъ  записки  гр.  Палена,  всѣхъ  привлеченныхъ  было  770  чел.,  изъ  коихъ 
265  находились  въ  заключеніи  и  53  остались  неразысканными.  Прокурорскій 
надзоръ,  по  разсмотрѣніи  дѣла,  счелъ,  однако,  возможнымъ  привлечь  къ  суду 
лишь  265  лицъ;  такимъ  образомъ,  452  челов.  или  58®/о  оказались  привлечен¬ 
ными  безъ  всякихъ  основаній.  Судьба  же  остальныхъ  265  слѣдующая: 
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Скрылось  и  бѣжало  за  границу  17  чел. 

Умерло  естественной  смертью  .  .  14  „ 

Лишили  себя  жизни .  3  „ 

Сошли  съ  ума .  7  „ 

Итого  выбыло  41  чел. 

Остальные  224  человѣка  были  переданы  Особому  присутствію,  которое, 
еще  пересмотрѣвши  дѣло,  признало  возможнымъ  подвергнуть  суду  только  198 
человѣкъ,  изъ  коихъ  нѣсколько  человѣкъ  умерло  и  освобождено  отъ  суда  во 
время  самихъ  засѣданій  (всего  8  чел,,  въ  томъ  числѣ  Богомоловъ,  повѣсившійся 
въ  тюрьмѣ).  Судъ,  какъ  извѣстно,  длился  три  мѣсяца  и  окончился  лишь 
23  янв.  1878  г.  Большинство  подсудимыхъ  провело  въ  заключеніи  тіпітиш 
2  года  (съ  1875  г.);  значительная  часть — 3  года;  нѣсколько — свыше  4  лѣтъ. 
Ириговоръ  суда  оправдалъ  90  чел.,  осудилъ  160.  Утвержденіе  приговора  по¬ 
слѣдовало  22  мая  1878  г.,  причемъ  2  подсудимымъ  наказаніе  облегчено,  а  мно¬ 
гимъ  усилено. 

Итакъ: 

Привлечено  къ  дѣлу  700  чел.  Изъ  нихъ  осуждены  100  челов.,  т.  е. 
14^0-  Около  8бѴо  привлекалось  совершенно  напрасно.  Содержалось  въ  тюрьмѣ 
265  человѣкъ,  въ  общей  сложности  всѣ  вмѣстѣ  просидѣли  около  800  лѣтъ. 
Умерло,  сошло  съ  ума  и  лишило  себя  жизни  изъ  числа  заключенныхъ  30  чел., 
т.  е.  свыше  ІіѴо* 

Не  менѣе  интересны  свѣдѣнія,  сообщаемыя  въ  „Обзорѣ"  относительно  всѣхъ 
1611  человѣкъ,  привлекаемыхъ  съ  73  по  1876  годъ. 

Изъ  нихъ: 

1)  557  человѣкъ  (34,5%)  освобождены  отъ  дальнѣйшаго  преслѣдованія 
безъ  всякихъ  послѣдствій,  т.  е.  были  арестованы  по  ошибкѣ. 

2)  525  чел.  (32,  б^/о  уличены  въ  активной  противозаконной  дѣятель¬ 
ности,  а  потому  преданы  суду. 

3)  450  чел.  (28^/о)  отданы  подъ  надзоръ  полиціи,  какъ  люди  съ 
совращеннымъ  образомъ  мыслей,  но  не  участвовавшіе  въ  активной  дѣятельности, 

4)  79  чел.  (4,9%)  признаны  людьми  несомнѣнно  преступными,  но  по 
неимѣнію  доказательствъ,  достаточныхъ  для  преданія  суду,  сосланы  админи¬ 
стративнымъ  порядкомъ. 

Итакъ,  въ  общей  массѣ  привлеченныхъ  къ  дознанію  —  наибольшее 
число  (34,5®/о)  оказались  вовсе  невиновными;  32,  9%  подверглись  админи¬ 
стративному  взысканію  и  лишь  наименьшее  количество  (32,б7о)  полу¬ 
чили  возможность  защищаться  передъ  открытымъ  судебнымъ  обвиненіемъ.  Можно 
себѣ  представить,  до  какой  высоты  долженъ  былъ  доходить  %  административ¬ 
ныхъ  взысканій  за  78  —  79  годы,  если  даже  до  76  года  онъ  превышалъ  % 
судебныхъ  взысканій. 

Касательно  продолжительности  предварительнаго  ареста  мы  имѣемъ 
нѣкоторыя  указанія  и  въ  Матер.  Мин.  Юстиціи.  По  таблицѣ  I  видно,  что  изъ 
375  человѣкъ,  въ  1879  году,  157  человѣкъ  сидѣли  уже  второй  годъ, 
1  человѣкъ — третій,  а  1  даже  четвертый  годъ. 

Нѣкоторое  освѣщеніе  нашему  дознанію  и  слѣдствію  могло  бы,  вѣроятно, 
дать  распредѣленіе  возникающихъ  обвиненій  по  мѣсяцамъ.  Но  для  этого  нужно 
болѣе  продолжительное  наблюденіе.  Въ  имѣющихся  данныхъ  я  не  могу  под- 


—  219 


мѣтить  никакого  общаго  закона  и  помѣщаю  ихъ  исключительно  въ  качествѣ 
сырого  матерьяла,  который,  можетъ  быть,  когда-нибудь  кому-нибудь  пригодится. 


Дѣла,  переданныя  въ  судеб,  вѣд.  съ  1875  по  30  апрѣля  1879  года. 

Таб.  II. 


ВОЗНИКЛО  ДѢЛЪ 

246  ст. 
Улож.  0  нак. 

Остальныя 
с  г.  У  л.  0  нак. 

По  всѣмъ 
ст.  у  л.  0  нак. 

Декабрь .  1 

Январь  ,  .  • .  1 

Февраль . 

45 

52 

43 

30 

53 

23  1 

75 

106 

66  ! 

Итого— Зима.  .  ... 

140 

106  1 

246  ; 

Мартъ . . 

Апрѣль . 

]\Іай  ... 

35  ! 

37  1 

39  1 

35 

28 

21  і 

70 

65 

60 

Весна . 

111  і 

) 

84 

195 

Іюнь .  ... 

Іюль . 

і  Августъ  .  .  .... 

49  ! 

48  : 

67  1 

44  1  93 

91  ’  139 

35  і  102 

'і  Лѣто . 

164  ^ 

•170  і 

330 

!  Сентябрь 

1  Октябрь  ,  . 

Ноябрь  . 

60 

44 

59 

45 

48 

51  ■ 

105 

92 

110 

Осень . 

Дѣла,  переданныя  въ  суде( 

163 

5.  вѣд.  съ  1  я 

Таб.  III. 

144 

• 

• 

яв.  ПО  30  іюня 

307 

1879  года. 

ВОЗНИКЛО  ДѢЛЪ 

246  ст. 

Улож.  0  нак. 

Остальныя 
ст.  Ул.  0  нак. 

По  всѣмъ  1 
ст.  Ул^  0  нак. 

Декабрь  .  ...... 

Январь . 

Февраль  .  .  ... 

19 

36 

21 

21 

5 

4 

40 

41 

25 

Итого — Зима . • 

76 

30 

і  106 

Мартъ . 

Апрѣль  ....  . 

1  Май .  . 

20 

85 

20 

1  11 

і  24 

1  6 

31 

109  1 

26  і 

1 

Весна  . 

1 

125 

41 

1  166  ; 

1  Іюнь . . 

і  Іюль . 

Августъ  . • 

1  ^ 

1  1 

і 

7 

13 

10  ! 

1 

13 

!  Лѣто . 

1 

4 

20 

24 

Сентябрь  .  V  .  .  . 

Октябрь  ...  . 

Ноябрь  .... 

3 

9 

ил 

12 

5 

27 

14 

8  ! 

29 

26 

^  Осень 

17 

46 

63  і 
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Такимъ  образомъ,  движеніе  дѣлъ  по  мѣсяцамъ  въ  обѣихъ  таблицахъ 
имѣетъ  совершенно  противоположное  направленіе.  Въ  таблицѣ  III  заслуживаетъ 
вниманія  громадное  количество  обвиненій  въ  оскорбленіи  величества  за  апрѣль 
мѣсяцъ.  Не  связано  ли  это  съ  бывшимъ  2-го  апрѣля  79  года  покушеніемъ  Со¬ 
ловьева? 

III. 

Мѣсто  рожденія  подсудимыхъ  и  мѣсто  обнаруженія  преступленій  можетъ 
быть  обстоятельно  прослѣжено  не  относительно  всей  3,000  массы  обвинявшихся 
за  послѣднія  6  лѣтъ,  а  только  о  половинѣ  ихъ.  Но  и  этого,  конечно,  достаточно 
для  того,  чтобы  получить  понятіе,  какія  мѣстности  обнаруживаютъ  наиболѣе  ре¬ 
волюціонный  духъ. 

Мѣсторожденіе  2238  лицъ,  обвиняемыхъ  въ  совершеніи  государственныхъ 
преступленій  съ  1 875  по  1 880  гг.  (мѣсторожденіе  1 87  человѣкъ  неизвѣстно) 


Тав.  ІѴ. 


1.  Ярославская  . 

.  101 

27.  Рязанская  . 

.  .  30 

2.  Петербургская 

.  85 

28.  Таврическая  .  . 

.  .  29 

3.  Курская.  .  . 

•  84 

29.  Казанская .  .  . 

.  .  27 

4.  Херсонская  . 

.  77 

30.  Могилевская  .  . 

.  .  23 

5.  Вятская.  .  . 

.  76 

31.  Подольская.  .  . 

.  .  22 

6.  Саратовская  . 

.  76 

32.  Вологодская  .  . 

.  .  21 

7.  Орловская .  . 

.  71 

33.  3.  В.  Донского  . 

.  .  18 

8.  Московская  . 

.  68 

34.  Симбирская  .  . 

.  .  18 

9.  Самарская  .  . 

.  68 

35.  Ковенская  .  .  . 

.  .  17 

10.  Воронежская  . 

.  67 

36.  Архангельская.  . 

.  .  17 

11.  Харьковская  . 

.  64 

37.  Виленская  .  .  . 

.  •  16 

12.  Полтавская  . 

.  59 

38.  Новгородская.  . 

.  .  15 

13.  Владимірская. 

56 

39.  Гродненская 

.  .  14 

14.  Екатеринославс] 

кая. 

.  52 

40.  Витебская  .  .  . 

.  .  13 

15.  Тамбовская  . 

.  51 

41.  Волынская .  .  . 

.  .  12 

16.  Нижегородская 

.  50 

42.  Псковская  .  .  . 

.  .  10 

17.  Черниговская. 

.  45 

43.  Минская.  .  .  . 

.  .  8 

18.  Тверская  .  . 

* 

.  44 

44.  Уфимская  .  .  . 

.  .  6 

19.  Смоленская.  . 

.  41 

45.  Оренбургская .  . 

.  .  4 

20.  Кіевская.  .  . 

.  38 

46.  Олонецкая  .  .  . 

.  .  3 

21.  Пермская  .  . 

.  35 

Польша  .... 

.  .  337 

22.  Тульская  .  . 

.  34 

Кавказъ.  .  .  . 

.  .  24 

23.  Костромская  . 

.  34 

Сибирь  .... 

.  .  15 

24.  Бессарабія .  . 

.  32 

Финляндія  .  -  . 

.  .  4 

25.  Пензенская.  . 

.  31 

Остзейскій  край. 

.  .  11 

26.  Калужская.  . 

.  31 

Иностранцы  .  ? 

.  -  44 

Но  мѣсторожденію  можно  до  нѣкоторой  степени  судить  о  національности 
обвинявшихся.  Располагая  губерніи  въ  соотвѣтственномъ  порядкѣ,  получаемъ: 
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1)  Ве  ликор  усскія  центральныя:  Яро¬ 
славская,  Московская,  Владимірская,  Нижегородская,  Твер¬ 
ская,  Тульская,  Смоленская,  Костромская,  Пензенская, 

Калужская,  Рязанская,*  Новгородская  и  Псковская  .  . 

2)  Великорусскія  окраины:  Курская,  Ор¬ 

ловская,  Тамбовская,  Воронежская,  Симбирская,  Самар¬ 
ская,  Саратовская,  Земля  Войска  Донского  .  ... 

3)  Восточныя:  Уфимская,  Оренбургская,  Перм¬ 
ская,  Казанская  . 

4)  Сѣверныя:  Архангельская,  Олонецкая,  Во¬ 
логодская,  Вятская . *  .  . 

5)  С.-Петербургская 

6)  Бѣлорусскія:  Ковенская,  Гродненская,  Ви¬ 
ленская,  Витебская,  Минская,  Могилевская . 

7)  Южныя:  (преимущественно  малорусскія  губ.): 

Херсонская,  Полтавская,  Харьковская,  Екатеринослав¬ 
ская,  Черниговская,  Кіевская,  Таврическая,  Подольская, 

Волынская,  Бессарабская .  440 

8)  Сибирь  . 

9)  Кавказъ . .  .  . 

10)  Остзейскійкрай . 

11)  Фин ля н дія . 

12)  Польша.  ...  • .  337 

13)  Иностранцы . 

Уроженцы  Великороссійскихъ  губерній  составляютъ, 

большинство.  Считая  первыя  пять  рубрикъ  великоруссам и — получимъ  почти 
5бѴо-  Второе  мѣсто  занимаютъ  малорусе ы  —  19,7Ѵо-  Третье  мѣсто  —  п о- 
л  я  к  и— 15Ѵо  и  послѣднее  бѣлорусс  ы — 4%.  Прочія,  неславянскія,  мѣст¬ 
ности  Имперіи  даютъ  самый  ничтожный  контингентъ  политическихъ  преступниковъ. 

Для  того,  чтобы,  насколько  это  возможно,  выяснить  себѣ  вопросъ  о  на¬ 
ціональности  подсудимыхъ,  разсмотримъ  теперь  ихъ  вѣроисповѣданія, 
при  чемъ  можемъ  отчасти  прослѣдить  измѣненія  въ  распредѣленіи  національностей 
по  времени,  такъ  какъ  первая  серія  министерскихъ  свѣдѣній  указываетъ  (см.  т.  I.) 
на  періодъ,  окончившійся  78  годомъ,  вторая  же  серія  —  періодъ,  начав¬ 
шійся  78  годомъ. 

Таб.  у.  ' 


545 

чел. 

или 

24,57» 

453 

,, 

СО 

о 

01 

72 

„ 

3,2  „ 

77 

» 

„ 

3,4  „ 

85 

11 

11 

3,4  „ 

91 

п 

"11 

4  „ 

440 

п 

11 

19,7  „ 

15 

Ѵ 

п 

0,7  „ 

24 

11 

11 

1  „ 

11 

11 

11 

0,5  „ 

4 

11 

11 

1) 

387 

11 

11 

15,1  „ 

44 

11 

11 

1  „ 

стало 

быть, 

огромное 

върои(!повадАніЕ. 

I  Періодъ. 

П  Періодъ. 

За  все  время. 

Число. 

%■ 

Число. 

% 

Число. 

% 

Православные  .  .  •  .  . 

1058 

70 

737 

80,9 

1795 

75  1 

Раскольники  ..... 

19 

— 

4 

— 

23 

—  і 

Католики  . 

274 

18 

108 

11,6 

332 

12  ! 

Протестанты  . 

39 

2,5 

18 

2 

57 

о  4 ! 

Евреи  *)  . 

65 

4,4 

38 

4,1 

103 

4,3 

Магометане . 

16 

6 

22 

_ 

Прочіе . 

7 

2 

— 

9 

— 

1  Неизвѣстно  . 

20 

9 

— 

29 

— 

*)  За  1873 — 1874  года  (см.  „Обзоръ")  евреи  составляли  б7о- 
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Православные  составляютъ  постоянно  огромное  большинство  (75^/о).  Като¬ 
лики — ]  2,  при  чемъ  этотъ  процентъ  совершенно  совпадаетъ  съ  процентомъ  уро¬ 
женцевъ  Царства  Польскаго.  При  этомъ  должно  замѣтить,  какъ  сейчасъ  увидитъ 
читатель,  что  число  лицъ,  совершившихъ  въ  Царствѣ  Польскомъ  госуд.  престу¬ 
пленія,  значительно  превосходитъ  число  его  уроженцевъ,  но  весьма  сходно  съ 
числомъ  католиковъ;  въ  общей  же  сложности,  очевидно,  что  Царство  Польское 
скорѣе  притягиваетъ  на  свои  госуд.  преступленія  силы  изъ  другихъ  мѣстностей 
(вѣроятно,  изъ  Литвы  и  Кіева),  нежели  отдаетъ  имъ  свои.  Процентъ  евреевъ 
совпадаетъ  съ  процентомъ  еврейскаго  населенія  Россіи  (4^/о)  и  какъ  будто  умень¬ 
шается.  То  же  уменьшеніе  обнаруживаетъ  процентъ  католиковъ.  Количество  пра¬ 
вославныхъ,  наоборотъ,  сильно  возрастаетъ. 


Изъ  деревни. 

Намъ  приходилось  уже  говорить  (Л»  1  Нар.  Воли)  о  трудностяхъ,  часто 
непреоборимыхъ, — дѣятельности  въ  деревнѣ.  Всякій  честный,  доброжелательный 
народу  человѣкъ  виживается  изъ  нея  немедленно,  разъ  онъ  чѣмъ-либо  заявилъ 
свою  честность  и  доброжелательность.  Онъ  „опасенъ",  онъ  „вреденъ",  потому 
что  видитъ  безстыдное  обирательство  народа  мѣстными  воротилами  и  не  согла¬ 
шается  принять  въ  немъ  участіе,  видитъ  грубый  произволъ  властей,  заколачива¬ 
ніе  въ  мужикѣ  всякаго  общественнаго  смысла — и  неодобрительно  качаетъ  головой. 
Для  этого  вовсе  не  нужно  быть  революціонеромъ.  Посмотримъ  теперь,  какъ  от¬ 
ражается  на  мужикѣ  современный  государственный  строй,  что  въ  дѣйствитель¬ 
ности  представляетъ  изъ  себя  въ  настоящее  время  крестьянскій  „міръ"?  Пускай 
отвѣчаютъ  факты! 

Въ  1877  году  я  былъ  въ  Самарской  губерніи. 

—  Староста!  обращаюсь,  въ  качествѣ  должностного  лица,  къ  „начальнику" 
большого  села  Богдановки: — надо  собрать  сельскій  сходъ! 

—  У  насъ  сходовъ  этихъ  нѣту!  вдругъ  послѣдовалъ  неожиданный  отвѣтъ. 

—  Какъ  нѣтъ!  изумился  я. 

—  Такъ  точно!  Мы  ихъ  третій  годъ  какъ  порѣшили... 

—  Кто  же  у  васъ  рѣшаетъ  мірскія  дѣла? 

—  А  вонъ!  указалъ  пальцемъ  староста  по  направленію  къ  кабаку,  передъ 
которымъ  на  завалинкѣ  сидѣло  нѣсколько  человѣкъ  крестьянъ:  они  и  вершаютъ 
всѣ  дѣла!... 

Это  вмѣсто  сельскаго  схода,  на  которомъ,  по  размѣрамъ  села,  даже  по 
закону  должно  быть  болѣе  200  человѣкъ — кучка  людей,  умѣщающаяся  на  одной 
завалинкѣ! 

—  Да  какъ  же  это  у  васъ  вышло?  спрашиваю  старосту. 

—  Міромъ  установили!...  Выбрали  двѣнадцать  записныхъ  стариковъ  и  пре¬ 
поручили...  Они  у  насъ  за  все  тутъ — чего  ни  коснись... 

—  Это  для  чего  же  такъ  устроили? 

—  А  на  счетъ  булги!... 

Дальнѣйшее  знакомство  съ  общественными  распорядками  этого  села  выяс- 


Т.  е,  для  предупрежденія  безпорядковъ.  „Булга“ — шумъ,  безпорядокъ. 
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нило  мнѣ,  что,  дѣйствительно,  всѣ  дѣла  общественнаго  характера,  за  исключе¬ 
ніемъ  дѣлежа  земли,  рѣшались  въ  этомъ  селѣ  двѣнадцатью  „записными  стари- 
ками“  и  5^  6  „каштанами“ — кандидатами  въ  заправскіе  кулаки.  Каждое  рѣшеніе 
такого  ареопага  облекалось  сельскимъ  писаремъ  въ  форму  приговора,  съ  переи¬ 
менованіемъ  двухъ  третей  всѣхъ  домохозяевъ  и  роспискою  за  нихъ,  „по  ихъ 
безграмотству  и  личной  просьбѣ"  того  же  писаря,  свидѣтельствовалось  въ  волост¬ 
номъ  правленіи  и,  такимъ  образомъ,  получало  вполнѣ  законную  силу... 

Этотъ  фактъ — возмутительный  образецъ  извращенія  крестьянскаго  самоу¬ 
правленія — есть  не  что  иное,  какъ  только  идеалъ  безобразія,  на  который  болѣе 
или  менѣе  походитъ  каждый  крестьянскій  „міръ“  современной  деревни.  Вездѣ  и 
всюду  власть  „міра"  узурпирована  кулаками,,  волостнымъ  и  сельскимъ  началь¬ 
ствомъ.  Еще  въ  маленькихъ  деревняхъ,  въ  12 — 20  дворовъ,  можно  встрѣтить 
на  сельскомъ  сходѣ  всѣхъ  домохозяевъ,  а  въ  большихъ — хорошо,  если  вмѣсто 
200 — 300  и  болѣе  человѣкъ,  вы  насчитаете  30 — 50  домовладѣльцевъ.  Да  чего 
тутъ!  Въ  селеніяхъ  государственныхъ  крестьянъ,  гдѣ  административный  произволъ 
имѣлъ  больше  времени  угнетать  мужика,  съ  понятіемъ  о  „хорошемъ  крестьянинѣ" 
даже  соединяется  представленіе  о  добровольномъ  отказѣ  участвовать  на  „міру“ 
при  разрѣшеніи  дѣлъ,  касающихся  интересовъ  цѣлаго  общества.  Я  никогда  не 
забуду,  какъ  въ  селѣ  Болтаѣ  Саратовской  губ.  ко  мнѣ  пришелъ  мужикъ  съ  жа¬ 
лобой  на  своего  односельца  и,  прося  привлечь  его  къ  отвѣтственности  за  оскор¬ 
бленіе  словами,  говорилъ: 

—  Изобидѣлъ!  А  ты  спроси-ка,  каковъ  я  мужикъ?...  Я  на  сходахъ-то,  по¬ 
читай,  не  однова  не  бывалъ!...  Обо  мнѣ  худо  никто  не  скажетъ! 

Мужикъ-общинникъ  ставитъ  себѣ  въ  заслугу,  хвастается  тѣмъ,  что  „на 
сходахъ  не  однова  не  бывалъ!"  Что  можетъ  быть  несомнѣннѣе  этого  свидѣтель¬ 
ства,  до  какого  ужаснаго  положенія  доведенъ  въ  наше  время  „мірской"  чело¬ 
вѣкъ  деревни? 

Исторія  одного  крестьянина,  которую  я  хочу  разсказать  сейчасъ,  покажетъ 
по  какимъ  ухабистымъ  дорогамъ  гонятъ  русскаго  мужика,  чтобы  онъ  могъ  по  пути 
растерять  всѣ  лучшія  „мірскія  качества",  присущія  ему,  какъ  общиннику. 

—  Вотъ  мужикъ,  такъ  мужикъ!  рекомендовали  мнѣ  крестьяне  одного  изъ 
своихъ  сочленовъ  Б.,  когда  зашла  рѣчь  о  необходимости  обновить  составъ  во¬ 
лостного  схода,  суда,  чтобы  выкинуть  оттуда  кулацкій  элементъ: — разсудитель¬ 
ный!...  Онъ  у  насъ,  въ  стары  годы,  ходокомъ  не  однова  былъ!..  А  мздаимщи- 
ковъ  этихъ  не  любитъ...  страсть!  Изъ-за  того  больше  и  выпихнули  его  изъ  міра, 
что  берегъ  мірскую  копѣйку! 

Лично  познакомившись  съ  Б.,  я  узналъ,  что  онъ  уже  пятый  годъ,  какъ 
не  участвуетъ  ни  въ  какихъ  общественныхъ  дѣлахъ,  не  бываетъ  ни  на  сходахъ, 
нигдѣ,  благодаря  состоявшемуся  о  немъ,  по  жалобѣ  сельскаго  старосты,  поста¬ 
новленію  волостного  суда:  подвергнуть  его  наказанію  розгами.  Въ  „старые  годы", 
лѣтъ  10-  5  до  моей  встрѣчи  съ  нимъ.  В.,  дѣйствительно,  „былъ  ходокомъ", 
принималъ  дѣятельное  участіе  во  всѣхъ  общественныхъ  дѣлахъ,  отстаивая  „міръ", 
охраняя  мужицкую  копѣйку  отъ  загребистыхъ  лапъ  волостного  и  сельскаго  на¬ 
чальства,  не  разъ  протестовалъ  противъ  поборовъ  и  несправедливостей  уѣздныхъ 
вершителей  судебъ...  Онъ  поразилъ  меня  своимъ  знаніемъ,  когда  и  сколько  по- 
етупало  общественныхъ  денегъ  за  прежніе  годы  и  на  что  именно  тратились  они; 
онъ  помнилъ  во  всѣхъ  подробностяхъ  обстоятельства,  при  какихъ,  въ  пользу  об¬ 
щества,  получалась  та  или  другая  сумма,  и  какая  комбинація  надувательства, 
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какой  нажимъ  выталкивалъ  ту  или  другую  сумму  изъ  мірской  кассы  въ  карманъ 
станового,  старшины,  писаря,  старосты  или  въ  кабакъ  „на  пропой  старикамъ"... 
Понятно,  что  такой  „мірской  человѣкъ"  не  могъ  не  быть  большой  помѣхой  для 
волостного  старшины  въ  волости,  гдѣ  одно  село  имѣетъ  общественныхъ  доходовъ 
отъ  кабака,  базарной  площади,  мельницы — нѣсколько  тысячъ  въ  годъ, — для  стар¬ 
шины,  который  задался  цѣлью,  и  въ  теченіе  десяти  лѣтъ  своей  службы  вполнѣ 
достигъ  ея, — замѣнить  свои  „опорки" — „козломъ",  зипунъ — сюртуками,  тулупъ — 
дорогими  шубами  и  пальто,  свой  домишко — барскимъ  домомъ  съ  музыкой  и  де¬ 
сятками  крестьянскихъ  избъ,  по  „законнымъ  условіямъ",  наконецъ,  свою  тощую 
мошну  —  капиталомъ  не  въ  одинъ  десятокъ  тысячъ  рублей... 

Староста  принялся  „сокращать"  В.: 

Сельскій  староста  обязанъ,  по  закону,  охранять  на  сельскомъ  сходѣ  „дол¬ 
жный  порядокъ" — предписано:  „затыкать  глотку  Б.!"  Староста  понуждаетъ 
къ  исполненію  условій  и  договоровъ  крестьянъ  между  собою  и  посторонними  ли¬ 
цами — велѣно:  понуждать  до...  отбиранія  у  Б.  хомутовъ  включительно.  Ста¬ 
роста  на  полученіе  паспорта  выдаетъ  крестьянамъ  удостовѣреніе,  что  къ  уволь¬ 
ненію  ихъ  нѣтъ  препятствій — приказано:  „покормежныхъ  не  выдавать  Б.!" 
Староста  охраняетъ  тѣ  имущества  неисправныхъ  плательщиковъ,  которыми  обез¬ 
печивается  взысканіе  недоимокъ — внушено:  „охранять"!...  да  еще  какъ! 

В.  хочетъ  продать  овцу,  чтобы  уплатить  подати. 

—  Ты  это  что?  откуда  ни  возьмись  староста. 

—  Да  вотъ  овечку  хочу...  на  подати! 

—  Овечку?...  Нѣтъ,  другъ,  этого  ты  не  моги:  овцу  я  тебѣ  продать  не 
дозволю! 

—  Какъ  не  дозволишь!  Чѣмъ  же  я  тебѣ  внесу  подушныя!  * 

—  Чѣмъ  хошь!  А  до  овцы  я  тебѣ  касательства  не  дамъ!  Уплати  сперва, 
а  потомъ  и  продавай! 

—  Да  пойми  ты,  дурья  твоя  башка,  чѣмъ  же  я  тебѣ  уплачу,  коли  у 
меня  денегъ  нѣтъ?  Продамъ  овцу — ну,  тогда  и  получай  съ  меня! 

—  Все  это  мы  понимаемъ,.,  атлично,  въ  лучшемъ  видѣ,  а  все  же  твое 
имущество  охранять  должонъ! 

—  Должонъ!...  Охраняете  вы...  какже!..  дьяволы...  Прости  Богъ! 

А  ругаться  станешь — оштрахфую  еще!  У  меня,  братъ,  жи...иво  попа¬ 
дешь  въ  кутузку!  Брыкаться-то  не  больно  велятъ  вашему  брату:  цыцъ! 

Насыпаетъ  Б.  рожь  или  пшеницу  вести  на  базаръ — староста  опять  тутъ 
какъ  тутъ! 

—  Сказано  тебѣ:  не  растрачивай  свово  имущества!  ^ 

Тфу  ты!...  гадина  какая!...  Отстанешь  ты  коли  отъ  меня  или  нѣтъ? 
Что  еще?  стращать  началъ?...  я  те  покажу  свои  права:  Ссыпай  на¬ 
задъ,  тебѣ  говорятъ! 

—  Уѣдешь  ли,  воровская  харя...  живоглотъ  окаянный? 

А... а... а!  Эдакъ-то  ты!  Постой  же!  Я-те  сейчасъ  уволоку  въ  арестанску! 

—  Волоки!  Колъ  тебѣ  въ  душу!...  Разбойники!  Воры! 

Старшина  зналъ,  что  дѣлалъ:  науськивая  на  В.  старосту,  эту  первую  ин¬ 
станцію  административной  власти,  ояъ  въ  качествѣ  второй,  болѣе  сильной,  болѣе 
могущественной,  становился  для  В.  еще  страшнѣе...  Сколько  нужно  было  изво- 


Ч  Такъ  называется  удостовѣреніе  на  полученіи  паспорта. 
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потливости  находчивости,  чтобы  нѣтъ-нѣтъ,  да  и  прорвать  гдѣ-нибудь  эту  сѣть 
іридирокъ,’  прижимокъ,  наглой,  безсовѣстной  политики  старшины,  ивторая  изо  дня 
вГіень  изъ  года  въ  годъ  все  плотнѣе  и  плотнѣе  кругомъ  опутывала  Б.!  И  В. 
изворачивался,  на  сколько  могъ.  Разоряясь,  утихая  въ  кутузкѣ,  онъ  все  еще 
Глъ  въ  своей  душѣ  искру  „мірского  человѣка**  и,  хотя ^со 
но  все-таки  время  отъ  времени  появлялся  на  сходахъ,  чтооы,  если  нс  такъ  смѣло. 

какъ  прежде, то  изподтишка  бросить  словечко  укора 

Старшина  богатѣлъ,  жирѣлъ  и  въ  своихъ  замыслахъ  искоренить  проте  у 

юшій  элементъ  шелъ  дальше...  „  „.ттгт  п 

Въ  одинъ  прекрасный  день  сельскій  староста  явился  на  волостной  судъ 

ПРОСИЛЪ  привлечь  В.  къ  отвѣтственности,  какъ  постояннаго  нарушителя  порядка 

па  сходахъ,  какъ  „разстройщика  міра**...  И  вотъ  судъ,  искалѣченный  у^тив- 

шШ  иит  еоідеіь,  шіоа  .елМ.и.  «т.ршвы  н  ивоіиім.и.  в«- 

залъ  на  колѣняхъ,  искалъ  отмѣны  рѣшенія  волостного  суда  выше-и  все  на 

ппасно:  онъ  лишился  права  участвовать  на  сходахъ. 

_  Во  онъ!  оралъ  на  него  староста,  когда  В.  появлялся  въ  толп  ,  у 

ждавшей  мірскія  дѣла:-нѣтъ  теперь  твоихъ  нравовъ 

Старшина  не  приводилъ  въ  исполненіе  приговора  суда,  боясь  угодить  под 
сердитую  руку,  страшась  „иѣтуха“,  всегда  склоннаго  на  своихъ  огненныхъ  крыль¬ 
яхъ  унестГвъ  пространство  не  только  его  „дворянское  угодье  съ  музыкой  ,  но 

г..!™*,  в.  рр». ..  ..ір'- .. 

законное  право  во  всякое  время  исполосовать  его  въ  лучшемъ  видѣ, 

короталъ  свои  злополучные  дни...  г.т,тдя-Ьтр7тт.гткпкяли  кре- 

—  Вотъ  мужикъ,  такъ  мужикъ!  въ  одинъ  голосъ  свидѣтельствовали  кре 

стьяне,  вспоминая  своего  многострадальнаго  Іова.  хірітакѢкъ 

Что  же  дѣлали  они— эта  громадная  масса  въ  нѣсколько  сотъ  чело  , 

за  все  время  тяжелыхъ  испытаній,  выпадавшихъ  на  ^^"®Г-ЦтилГ  ^ 
скихъ  интересовъ?**  Заступились  ли  они  за  него  хоть  разъ?  Нѣтъ.  Замолвили 

““  '^і'т.ѣГноТоТ^нрГо'тзГть  “имъ  однообщественникамъ,  ««««« 

былъ  призванъ  вершатъ  мірскія  дѣла,  попалъ  подмл- 

ства  и  израсходовалъ  лично  на  себя  „на  поправку  (  У  , 
печныя  сѣмена  для  торговли)  около  сотни  ^аши 

жалѣть...  я?  За  какія  это  услуги?...  Развѣ  вы  жалѣли  >  *  человѣка**  и. 

выборныя  власти  кусали,  грызли,  выколачивали  я— одинъ! 

наконецъ,  добились:  выгнали  изъ  меня  его  вовсе?  Васъ  было  ^  много,  «  ^ 

Я  ртіябч.  а  вы  міръ“ — сила:  „супротивъ  міра  кто  воленъ.  Когда  од 

"Р—  "•  “'"Г™-»  ™“- 

сотенъ,  могло  удержать  безстыдную  руку,  наносившую  удары 
жили,  ЛѣТлГ 'еТ,' что,1ошр^ 

глядѣлъ  жалки»  къ  искалѣ¬ 

ченію  мрика!  во;ъТъ  какомъ  видѣ,  но  милости  ихъ,  представляется  современ- 
ный  ,.міръ“  деревни! 


Литература  партіи  „Народной  Воли". 
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^  Отучили!  отвѣчаетъ  мужикъ  на  вопросъ:  почему  онъ  не  ходитъ  на 
сходъ /  » 

Пьяница  много  способнѣе  для  насъ  на  волостномъ  сходѣ!  отвѣчаетъ 
онъ  на  другой  вопросъ:  почему  не  посылаютъ  рѣшать  волостныя  дѣла  честныхъ 
люден?— Честный  мужикъ!...  Да  какая  намъ  съ  него  польза?  Развѣ  его  тамъ 
станутъ  слушать?  Ка...акъ  же!..  А  пьяница...  онъ,  по  крайности,  на  ведерку  раз¬ 
старается  для  „міра  ...  Ра...асчетъ!  ^  ^ 

Современный  „міръ"  деревни  расколотъ  натри  части:  людей  наживы,  массу 
нтыхъ,  трусливыхъ  съ  вѣчнымъ  вопросомъ  на  устахъ:  „а  отвѣта  не  будетъ?" 
и  незначительной  доли  критически-мыслящиіъ  личностей,  сторонящихся  отъ  обще¬ 
ственныхъ  дѣлъ  по  неволѣ  и  отчасти  по  трусости.  Искать  въ  такомъ  „міру" 
солидарности,  готовности  постоять  за  себя-напрасный  трудъ:  „развѣ  присогла- 
сишь  насъ  ]  самъ  мужикъ  говоритъ  это!.. 

Кудряшовъ. 


Дмитрій  Андреевичъ  Лизогубъ. 

(Біографическій  очеркъ). 

„Если  кто  приходитъ  ко  мнѣ  и  не 
возненавидитъ  отца  своего,  и  матери,  и 
жены,  и  дѣтей,  и  братьевъ,  и  сестеръ,  и 
притомъ  и  самой  жизни  своей,  тотъ  не 
можетъ  быть  моимъ  ученикомъ. 

Луш,  ХѴІ,  26. 

Вызовемъ  силой  воображенія  образъ  того  человѣка,  съ  жизнью  котонаго 
мы  пшнакомимся  въ  этомъ  очеркѣ.  Пусть  Дмитрій  Андреевичъ  Лизогубъ  какъ 
жнвои,  стоитъ  передъ  нами  въ  то  время,  когда  мы  будемъ  вспоминать  о’  немъ 

Вообразите  высокаго,  нѣсколько  сутуловатаго  и  худощаваго  блондина  съ 
большими  сѣрыми  глазами  на  выкатѣ,  съ  бородой,  одѣтаго  въ  пиджакъ,  жилетъ 
и  брюки  изъ  толстаго  крестьянскаго  сукна.  Выраженіе  лица  суровое,  серьезное 
поверхностный  наблюдатель  могъ  бы  сказать,  что  .это  сухая,  несимпатичная  на¬ 
тура;  но  мы  всмотримся  внимательнѣе  въ  этого  человѣка  и  найдемъ  въ  немъ  и 
великую  страсть  и  добрую  душу. 

Въ  его  глазахъ  нѣтъ  того  огня,  который  обличаетъ  пылкую,  горячую  на¬ 
туру;  въ  нихъ  горитъ,  какъ  свѣтъ  зимняго  солнца,  огонь  головной  обществен¬ 
ной  страсти,  онъ  не  грѣетъ  окружающихъ  и  не  влечетъ  къ  себѣ  женскихъ  сео- 
децъ.  Человѣкъ,  сгорающій  этимъ  огнемъ,  не  имѣетъ  личнаго  чувства  и  самъ 
€му  не  отдается;  у  него  одно  только  безгранично  любимое  божество-народъ  н 
вся  его  жизнь  безраздѣльно  посвящена  служенію  этому  богу.  ’ 

Стоящій  передъ  нами  высокій  блондинъ  есть  живое  олицетвореніе  обще¬ 
ственной  страсти,  аскетъ-соціалистъ,  отрекшійся  отъ  самого  себя  ради  своей 
идеи,  всецѣло  поглощенный  ею.  ^ 

Золотая  душа  у  этого  суроваго  аскета.  Она  скоро  заставляла  позабывать 
первое  впечатлѣніе  несообщительнаго,  сосредоточеннаго  характера  н  угловатыхъ 
манеръ  и  возбуждала  симпатію  во  всякомъ,  кто  поближе  знакомился  съ  Лизо- 
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губомъ.  Людямъ  съ  черствыми  сердцами  не  дается  любовь  товарищей,  а  его  лю¬ 
били:  у  него  было  товарищеское  сердце,  онъ  всегда  готовъ  былъ  услужить,  по¬ 
мочь  товарищамъ  и,  когда  не  случалось  денегъ,  продавалъ  для  товарищей  свои 

КРПТИ 

Лизогубъ  былъ  страшно  довѣрчивъ,  и,  пользуясь  этимъ,  его  иногда  эксплоа- 
тировали.  Узнавъ  объ  измѣнѣ  Дриго,  онъ  ей  не  вѣрилъ;  его  честная  натура  не 

допускала  превращенія  пріятеля  въ  Іуду. 

Дружба  его  обусловливалась  непремѣнно  одинаковостью  уоѣжденій  и  сото¬ 
вариществомъ  въ  какомъ-нибудь  предпріятіи,  но  къ  одному  изъ  своихъ  друзей 
онъ  чувствовалъ  особенное  расположеніе  и  любилъ  его  не  только  какъ  товарища 

V 

^  Лизогубъ  не  любилъ  ни  одной  женщины,  и  его  ни  одна  женщина  не  лю¬ 
била.  Подобный  фактъ  далеко  не  всегда  можетъ  служить  указаніемъ  на  сер¬ 
дечную  сухость,  а  въ  данномъ  случаѣ  онъ  только  ярко  обрисовываетъ  цѣльную 
натуру  Лизогуба,  безраздѣльно  отдавшагося  одной  страсти  высшаго  норядка. 

Человѣкъ  математически  послѣдовательный  въ  своихъ  уоѣжденіяхъ  и  ^і,ѣи- 
ствіяхъ,  онъ  смотрѣлъ  на  женскую  любовь,  какъ  на  серьезное  препятствіе  на 

той  дорогѣ,  по  которой  онъ  шелъ.  . 

Симпатичность  Лизогуба  не  была  сразу  очевидной;  первое  впечатлѣніе  онъ 
производилъ  скорѣе  неблагопріятное,  но,  по  мѣрѣ  сближенія  съ  нимъ,  его  симпа¬ 
тичность  высказывалась  все  ярче  и  ярче.  Не  даромъ  человѣкъ,  хорошо  знавшій 
его,  сообщая  мнѣ  матерьялы  для  характеристики  его  душевной  стороны,  сказалъ 
„мнѣ  кажется,  что  какъ  бы  много  хорошаго  ни  говорить  о  Дмитріи,  ^  все  таки 
не  представишь  эту  прямую,  добрую  и  свѣтлую  личность  такой,  какой  онъ  былъ 

въ  дѣйствительности".  ^ 

Отецъ  Дмитрія  Андреевича  Лизогуба,  родившагося  въ  18оО  г.,  былъ  чер- 

ниговскій  помѣщикъ  изъ  либеральныхъ;  онъ  кончилъ  курсъ  въ  женевскомъ  уни¬ 
верситетѣ  и  былъ  членомъ  губернскаго  комитета  по  освобожденію  крестьянъ.  О 
матери  своей  Дмитрій  отзывался  какъ  о  доброй  женщинѣ.  Воспитаніемъ  дѣтей 
(3  сына  и  дочь)  родители  не  особенно  занимались;  оно  предоставлено  было  гу- 
вернеру-фрзнцузу,  человѣку  горячему,  нецеремонившемуся  даже  _  бить  дѣтей. 
Однажды  онъ  далъ  пощечину  и  Дмитрію,  но,  къ  крайнему  изумленію,  получилъ 
такой  же  отвѣтъ,  послѣ  чего  пересталъ  бить  мальчика.  Дѣтство  Дмитрія  прошло 

въ  дер.  Листвееѣ  и  Сѣдневѣ  Черниговскаго  уѣзда. 

Холодно  относясь  къ  обрядовой  сторонѣ  религіи,  мальчикъ  увлекался  еван¬ 
гельскими  идеями  равенства  и  братстра  и  мечталъ  быть  миссіонеромъ.  Онъ  пред¬ 
ставлялъ  себѣ  трудности  этого  подвига,  лишенія,  опасности;  придется  отказаться 
отъ  удобствъ  барской  жизни,  быть  можетъ,  испытать,  что  такое  голодъ;  языч¬ 
ники  не  поймутъ  его  сначала,  но  онъ  не  смутится  первыми  неудачами,  не  упа¬ 
детъ  духомъ,  и  проповѣдь  любви  размягчитъ  ихъ  каменныя  сердца.  И  не  одно 
равнодушіе  и  непониманіе  встрѣтятъ  его.  Вотъ  толпа  звѣроподобныхъ  дикарей, 
съ  хиіцническими  глазами,  отвѣчаетъ  злобными  криками  на  его  слова  о  любви 
къ  ближнему;  изъ  этой  толпы  полетѣлъ  въ  него  камень,  другой,  третій,  цѣлый 
дождь  камней...  онъ  упалъ,  какъ  первомученикъ  Стефанъ;  по  лицу  его  течетъ 
КРОВЬ  На  него  набросилась  толпа  дикарей,  его  мучатъ,  жарятъ  живого  на  ко¬ 
стрѣ  и  съѣдаютъ  съ  криками  торжества.  Онъ  умретъ,  если  такъ  будетъ  суж¬ 
дено'  страхъ  смерти  не  заставитъ  его  отказаться  отъ  миссіонерува. 

Такъ  мечталъ  Лизогубъ  въ  дѣтствѣ  о  своемъ  будущемъ.  Болѣзнь  отца  за- 
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ставила  семью  уѣхать  во  Францію,  въ  Монпелье.  Дмитрію  было  тогда  11  лѣть. 
въ  коллегіи  Монпелье  онъ  воспитывался  и  окончилъ  курсъ. 

Послѣ  смерти  отца  Дмитрій  съ  матерью  вернулся  въ  Россію,  гдѣ  вскорѣ 
умерла  его  мать.  Въ  Екатеринославѣ  онъ  выдержалъ  выпускной  экзаменъ  гимна- 
зи,ескаго  курса  и  въ  1870  году  постуиялъ  въ  Петербургскій  университетъ 

гтгплтт:  Франціи,  внѣ  тѣхъ  условій,  которыя  развиваютъ  въ  рус- 

скоиъ  человѣкѣ  инстинкты  раба,  долго  потомъ  неискорепяемые,  было  причиной 

по*^п’  Лизогуба  отсутствовала  характерная  черта  русскихъ  людей' — 

невольный  трепетъ  передъ  начальствомъ.  Русскій  человѣкъ  при  разговорѣ  съ 

интонацію  голосу,  принимаетъ  почтитель¬ 
ную  позу  и  взглядъ.  Эти  рефлексы  душевнаго  вытягиванія  во  фронтъ  были  не- 

шт  внутренняго  раба,  сидящаго  въ  русскихъ 

дяхъ,  и  онъ  держалъ  себя  съ  начальствомъ  такъ  же  покойно,  съ  тѣмъ  же 
достоинствомъ,  какъ  со  всякимъ. 

.  ®““итаніе  не  развило  въ  Лизогубѣ  и  стремленія  къ  карьерѣ.  Имѣя  связи 
съ  ізазными  „особами",  онъ  могъ  бы  далеко  „пойти"  по  судейой  лѣстницѣ 
стоило  только  поступить  на  карьеряый-юридическій  факультетъ;  но  Лизогубъ  идя 
въ  университетъ,  думалъ  только  о  наукѣ  и  избралъ  математическій  факультетъ, 
зѵртъ  изученія  такой  точной  науки,  какъ  математика,  характери- 

гі™  р  X  *  ^  ириивлялась  истинно-математическая  ло¬ 

гика.  Въ  дѣлѣ  логическихъ  выводовъ  для  него  не  имѣли  значенія  личныя  сим- 

чтобн  что-либо  обсужденію,  онъ  заботился  только  о  томъ, 

чтобы  посылки  не  были  фантастическими,  а  вытекали  изъ  фактовъ,  чтобы  діа¬ 
лектика  и  парадоксы  не  затемняли  существа  дѣла.  Какъ  только  онъ  признавалъ, 
чго  посылки  установлены  правильно,  вытекающій  изъ  нихъ  выводъ  становился 

которому  онъ  тотчасъ  подчинялъ  не  только  свою  мысль,  но 
и  поступки.  Подобно  тому,  какъ  математикъ  безъ  сожалѣнія  отрекся  бы  отъ 

івТ'^пять  ’'тяк-!™п  “5^  научно  доказали,  что  дважды 

два  пять,  такь  и  Лизогубъ  отрекался  отъ  всякаго  вѣрованія,  отъ  всякаго  убѣж¬ 
денія,  если  логическій  выводъ  доказывалъ  ихъ  неправильность. 

ВТ.  ™  когда  Лизогубъ  поступилъ  въ  университетъ, 

ттйвіГ  р:  желаніе  выработать  въ  себѣ  научное  мы- 

,  барскихъ  привычекъ;  занималъ  хорошую 

квартиру,  имѣлъ  лакея  и  повара.  ^ 

щему  фактГ“  Ра^нитя  въ  ту  пору  можно  судить  по  слѣдую- 

р'і'Ь  искалъ  учите.ія  для  своего  брата,  съ  которымъ  жилъ  тогда  вмѣ- 

'гпгп  нашелся  подходящій,  но  Лизогубъ  не  сошелся  съ  нимъ  вслѣдствіе 

рпрпптш!  исключить  ИЗЪ  преподаванія  законъ  божій,  назвавъ  его 

тояьі  Дѣтскаго  мозга.  Другого  учителя  Лизогубъ  принялъ, 

только  получивъ  его  согласіе  преподавать  законъ  божій 

ѵмт.тт^  ^  неумолимая  логика  разбила  мистическія  фантазіи,  и,  какъ  всякій 
У-  и  научно  МЫС.ТЯЩ1Й  человѣкъ,  Лизогубъ  сдѣлался  атеистомъ. 

пѵттп  долго  привлекала  къ  себѣ  Лизогуба.  Жизнь  потя- 

народной  нужды.  Мысль  о  народѣ,  объ 

изъ  ОТОЙ  ^  стрдальцѣ,  не  могла  не  задѣть  и  студента-математика,  а 

1ТПЧР  ^  народѣ  родились  мысли  о  томъ,  какими  средствами  можно  по- 

ііочь  народу,  какъ  приложить  свои  силы  къ  этому  дѣлу. 


—  229  — 


И  вотъ  послѣ  перваго  года  студенчества  Лизогубъ  оставляетъ  математи¬ 
ческій  факультетъ  и  переходитъ  на  юридическій — тамъ  читается  политическая 
экономія,  которая  должна  отвѣтить  на  обступавшіе  юношу  вопросы/ 

Но  что  это  былъ  за  отвѣтъ!  Профессоръ  Горловъ  восхвалялъ  суш,ествую- 
ш,ія  экономическія  отношенія!  все  прекрасно  въ  сферѣ  труда  и  капитала;  бѣд¬ 
някамъ  нечего  роптать  на  то,  что  суп],ествуетъ  экономическое  неравенство,  по¬ 
тому  что  на  кого  бы  стали  они  работать,  если  бы  не  было  богатыхъ  людей. 

Понятно,  что  подобныя  лекція  ученаго  прислужника  капиталастовъ  не  мо¬ 
гли  удовлетворить  Лизогуба.  Онъ  сталъ  изучать  литературу  старыхъ  соціалистовъ: 
Фурье,  Сенъ-Симона,  Оуэна,  Луи  Плана  др.  Картина  положенія  рабочаго  класса 
въ  Россіи,  развернувшаяся  передъ  нимъ  по  прочтеніи  извѣстной  книги  Флоров¬ 
скаго,  поразила  его;  но  его  умъ  требовалъ  самостоятельной  провѣрки,  точно  ли 
такъ  безотрадна  доля  народа,  какъ  изобразилъ  ее  Флоровскій.  Съ  цѣлью  такой 
провѣрки  Лизогубъ  во  время  вакацій  предпринималъ  поѣздки  по  деревнямъ  пре¬ 
имущественно  поволжскихъ  губерній  и  Малороссіи.  Результатомъ  его  наблюденій 
было  заключеніе,  что,  если  въ  статистическихъ  данныхъ  Флоровскаго  и  могутъ 
быть  найдены  неточности,  то  въ  общемъ  картина,  нарисованная  авторомъ,  вполнѣ 
соотвѣтствуетъ  дѣйствительности. 

Подъ  вліяніемъ  чтенія,  студенческихъ  бесѣдъ,  на  которыхъ  Лизогубъ  больше 
слушалъ,  чѣмъ  говорилъ,  и  личнаго  ознакомленія  съ  народными  нуждами,  въ 
Лизогубѣ  сформировался  соціалистъ,  и  задача  его  жизни  строго  опредѣлилась: 
всѣ  свои  матеріальныя  средства  и  самого  себя  отдать  на  дѣло  освобожденія  на¬ 
рода  отъ  крѣпостной  власти  капитала. 

Обращеніе  Лизогуба  въ  соціализмъ  не  было  внезапнымъ  просіяніемъ,  ко¬ 
торое  производитъ  на  впечатлительныхъ  людей  встрѣча  съ  соціалистомъ  и  его 
горячая  рѣчь.  Оно  не  было  также  порывомъ  доброй  души,  которая  подъ  впе¬ 
чатлѣніемъ  картины  народныхъ  бѣдствій,  готова  безъ  размышленій  ухватиться 
за  первое  указанное  ей  средство  принести  пользу.  Доброе  сердце  только  указало 
Лизогубу  долгъ  явиться  на  помощь  темному  народу  съ  свѣточемъ  образованнаго 
ума.  Оно  заставило  задуматься  надъ  вопросами:  Какъ  это  сдѣлать?...  Въ  чемъ 
.корень  зла?  Какія  цѣлесообразныя  средства  для  его  уничтоженія? 

И  вотъ  въ  результатѣ  изученія  всего,  что  до  сихъ  поръ  придумано  луч¬ 
шими  людьми,  работавшими  надъ  тѣми  же  вопросами,  критической  оцѣнки  пред¬ 
ложенныхъ  ими  средствъ  и  въ  виду  историческихъ  опытовъ,  доказавшихъ  непри¬ 
годность  разнаго  рода  гуманно-либеральныхъ  палліативовъ,  Лизогубъ  пришелъ 
къ  убѣжденію,  что  только  соціализмъ  есть  рѣшеніе  вопроса  по  существу. 

Не  увлеченіе,  а  логика  сдѣлала  Лизогуба  соціалистомъ.  Путемъ  строгаго 
мышленія,  онъ  убѣдился,  что  если  въ  Римъ  вели  всѣ  дороги,  то  къ  народному 
благу  ведетъ  только  одна — черезъ  трупъ  народнаго  врага:  чудовища-капитала. 

А  разъ  былъ  сдѣланъ  Лизогубомъ  этотъ  выводъ,  онъ  сталъ  для  него  за¬ 
кономъ,  согласно  съ  которымъ  должна  быть  измѣнена  вся  жизнь.  Прежнія  бар 
скія  понятія  о  собственности  исчезли,  и  прудоновское  опредѣленіе  собственности  ^ 

сдѣлалось  для  него  аксіомой. 

Никакихъ  компромиссовъ  цѣльная  натура  Лизогуба  не  допускала.  Онъ  оста 
вилъ  безъ  сожалѣнія  всѣ  барскія  привычки,  нанялъ  комнату  на  Петербургской 
сторонѣ  сначала  съ  товарищемъ  за  8  рублей  въ  мѣсяцъ,  а  потомъ  жилъ  одинъ 
и  платилъ  за  комнату  5  рублей.  О  качествахъ  этой  квартиры  всякій  можетъ 
составить  точное  понятіе  и  безъ  описанія  ея.  Годовой  бюджетъ  этого  помѣщика, 
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получавшаго  до  4000  рублей  дохода,  ограничивался  150  рублями.  Обѣдъ  его 
состоялъ  изъ  4  яицъ  и  чая.  Лизогубъ  вовсе  не  пилъ  и  не  курилъ.  Онъ  любилъ 
музыку,  но  -бросилъ  уроки  на  фортепьяно,  какъ  лишній  расходъ  и  барское  удо¬ 
вольствіе.  Объ  одеждѣ  онъ  вовсе  не  думалъ,  какъ  и  вообще  люди,  отдающіеся 
какому-нибудь  серьезному  дѣлу.  Вниманіе  къ  костюму,  изысканность  въ  немъ 
(конечно,  если  она  не  вызывалась  необходимостью  для  выполненія  какого-нибудь 
предпріятія)  Лизогубъ  считалъ  плохой  рекомендаціей  для  соціалиста. 

Здѣсь  кстати  разсказать  одинъ  случай. 

Въ  бытность  свою  въ  Англіи  Лизогубъ  попалъ  съ  товарищемъ  на  митингъ 
рабочихъ  въ  праздничный  день.  Рабочіе  явились  въ  шцгольскихъ  костюмахъ,  въ 
желтыхъ  перчаткахъ. 

У  насъ  въ  Россіи  скорѣе  будетъ  революція,  чѣмъ  здѣсь...  шутливо  сказалъ 
Лизогубъ  товарищу. 

—  Почему?... 

Гдѣ  этимъ  франтамъ  думать  о  революціи...  Они  будутъ  долго  терпѣть... 
Имъ  будетъ  жаль  своихъ  перчатокъ... 

Лизогубъ  постоянно  заботился  о  сокращеніи  своихъ  расходовъ.  Въ  поѣзд¬ 
кахъ  по  дѣлу  онъ  всегда  бралъ  мѣста  въ  3  классѣ  и  на  палубѣ.  Во  время 
переѣзда  въ  Англію  ему  пришлось  промокнуть  отъ  волнъ  и  дождя  на  палубѣ  и 
обсушиваться  у  паровика. 

Сдѣлавшись  соціалистомъ,  Лизогубъ  естественно  остановился,  при  опредѣленіи 
своей  дѣятельности,  на  мирной  пропагандѣ. 

Везъ  народной  силы  ничего  не  подѣлаешь;  значитъ,  надо  организовать  эту 
силу,  а  для  этого  прежде  всего  необходимо,  чтобы  соціалистическія  идеи  проникли 
въ  массу  народа,  были  усвоены  ею. 

Такъ  размышляетъ  всякій  новообращенный  въ  соціализмъ,  если  онъ,  въ 
пьілу  увлеченія,  не  позабываетъ  той  аксіомы,  что  никакія  идеи  не  могутъ  во¬ 
плотиться  въ  жизнь,  измѣнить  существующаго  строя,  пока  онѣ  не  составляютъ 
достоянія  большинства. 

Съ  упомянутой  цѣлью  мирной  пропаганды  сформировался  въ  1873  году  въ 
Петербургѣ  кружокъ  молодежи,  въ  которомъ  Лизогубъ  былъ  однимъ  изъ  руково¬ 
дителей.  Рѣшено  было  практически  изучить  ту  почву,  на  которой  предстояло 
дѣйствовать,  ознакомиться  съ  народомъ,  опредѣлить  степень  его  воспріимчивости 
къ  соціалистическимъ  идеямъ  въ  разныхъ  мѣстностяхъ,  болѣе  практичные  способы 
пропаганды  и  пр.  Такое  изученіе  народа  было  предположено  сдѣлать  путемъ 
самой  пропаганды,  д.іія  чего  рѣшили  раздѣлиться  на  группы  и  разъѣхаться  по 
деревнямъ,  а  для  обсужденія  полученныхъ  результатовъ  съѣзжаться  на  ярмаркахъ. 

Теоретическое  изученіе  своей  задачи,  ознакомленіе  съ  литературой  соціа¬ 
лизма^  должна  была  давать  библіотека  въ  центральномъ  городѣ  района  пропаганды. 
Устройство  этой  библіотеки  было  сдѣлано  Дм.  Андр. 

Въ  1874  году  кружокъ  разъѣхался  по  деревнямъ.  Лизогубъ  не  внесъ  платы 
за  слушаніе  лекцій  и  былъ  исключенъ  изъ  университета — ему  не  было  надобности 
въ  дипломѣ  и  юридическомъ  образованіи. 

Ему  поручено  было  отправиться  съ  товарищемъ  заграницу,  чтобы  устано" 
вить  связь  между  русскими  соціалистическими  кружками  и  заграничными,  преи¬ 
мущественно  сербскими.  Лизогубъ  провелъ  за  границей  около  8  мѣсяцевъ;  онъ 
жилъ  въ  это  время  въ  Парижѣ,  Ліонѣ,  Лондонѣ  и  Сербіи,  а  по  возвращеніи  въ 
РОССІЮ  поселился  въ  своей  деревнѣ  Листвинѣ,  откуда  дѣлалъ  поѣздки. 
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Мирвая  пропаганда  кружка  была  не  продолжительна.  Доносъ  1  рудницкаго 
вызвалъ  многочисленные  аресты.  У  Лизогуба  въ  деревнѣ  былъ  обыскъ,  и  хотя  ничего 
„  подозрительнаго “  не  нашли,  но  Дмитрій  очутился  подъ  полицейскимъ  надзоромъ. 

Разгромъ  кружка,  суровость  судебныхъ  приговоровъ  за  мирную  пропаганду 
п  все  болѣе  и  болѣе  развивавшаяся  система  преслѣдованій  соціалистовъ  все  это 
вело  къ  перемѣнѣ  во  взглядахъ  Дмитрія  на  способѣ  дѣйствій. 

Теоретику,  остановившемуся  на  мирной  дѣятельности  пропаганды,  приходи¬ 
лось  столкнуться  съ  вопросомъ,  выдвинутымъ  жизнью,  возможенъ  ли  этогъ  спо 
собъ  при  существуюіцихъ  россійскихъ  порядкахъ.  И  дѣйствительность  отвѣчала 
на  это,  что  въ  государствѣ,  гдѣ  неограниченный  монархизмъ  переливается  въ  де 
спотизмъ,  гдѣ  не  суіцествуетъ  свободы  личности,  совѣсти  и  слова,  немыслима 
пропаганда  чего  бы  то  ни  было,  кромѣ  рабскихъ  идей.  Двумъ-тремъ  пропаган¬ 
дистамъ,  при  исключительно  благопріятныхъ  условіяхъ,  могло  посчастливиться,  но 
вѣдь  ихъ  успѣхъ — капля  въ  морѣ,  и  подобными  микроскопическими  результатами, 
конечно,  не  могъ  удовлетвориться  столь  страстно  преданный  дѣлу  соціалистъ, 
какъ  Лизогубъ.  Желавшему  остаться  при  программѣ  мирной  пропаганды  прихо¬ 
дилось  остаться  безъ  всякаго  дѣла  и  ждать  у  моря  погоды;  но  только  русскіе 
либералы  способны  ничего  не  дѣлать,  если  излюбленный  ими  способъ  легальныхъ 
дѣйствій  оказался  запрещеннымъ. 

Правительство  само  объявило  войну  соціалистамъ  такъ  же,  какъ  оно  объявило 
войну  и  всему  обществу.  Общество  предпочло  отказаться  отъ  борьбы  и  терпѣть 
все,  что  будетъ  высочайше  повелѣно,  а  соціалисты  приняли  вызовъ. 

Строго  логическій  умъ  Лизогуба  не  могъ  не  признать,  что  теорія  мирной 
пропаганды  въ  Россіи  оказалась  не  приложимой  къ  дѣйствительности,  что  соціа¬ 
листамъ  приходится  прежде  всего  завоевать  возможность  какой  бы  то  ни  было 
дѣятельности  въ  народѣ.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  нужно  было  быть  крайнимъ  идеали¬ 
стомъ  и  слабымъ  мыслителемъ,  чтобы  увидѣть  логическую  необходимость  соеди- 
дененія  всѣхъ  фракцій  русскихъ  соціалистовъ  въ  одну  партію  активной  борьбы 
съ  правительствомъ.  Логика  событій  привела  Лизогуба  къ  убѣжденію,  что  война 
съ  правительствомъ  стала  неизбѣжной  для  русскихъ  соціалистовъ,  что  безъ  уни 
чтоженія  этой  Плевны,  невозможно  движеніе  къ  конечной  цѣли.  И  какъ  чело¬ 
вѣкъ,  никогда  не  отступавшій  передъ  логическими  выводами,  онъ  сдѣлался  тер¬ 
рористомъ.  Дѣйствія  партизанской  войны  замѣнили  мирную  пропаганду.  Прихо¬ 
дилось  спасать  товарищей,  явились  задачи  освобожденія  изъ  тюремъ,  униуожешя 
подлѣйшихъ  въ  мірѣ  гадинъ — шпіоновъ  и  пр.  При  дѣятельномъ  участіи  Лизогуба 
началась  организація  центральнаго  и  мѣстнаго  кружковъ  съ  террористическимъ 
направленіемъ;  явилась  мысль  о  мѣстномъ  органѣ  этой  партіи  въ  Одессѣ,  надо 
было  думать  объ  образованіи  денежнаго  фонда.  Дм.  Анд.  началъ  реализировать 
свой  капиталъ,  заключавшійся  въ  имѣніяхъ  Черниговской  и  Подольской  губерніи, 
но  продать  ихъ  обыкновеннмыъ  путемъ  значило  рисковать  не  достигнуть  цѣли, 
за  нимъ  слѣдили.  Приходилось  придумывать  разныя  комбинаціи,  и  ему  удалось 
получить  и  внести  въ  центральный  кружокъ  около  50,000  руб. 

Считаясь  на  жительствѣ  въ  деревнѣ,  Дмитрій  уѣзжалъ  іпсо^пПо  въ  Пе¬ 
тербургъ  и  другіе  города  по  дѣлу.  Въ  одну  изъ  такихъ  поѣздокъ  онъ  былъ  аре¬ 
стованъ  въ  Харьковѣ,  но  5  рублей,  данныхъ  полицейскому,  возвратили  ему  сво¬ 
боду.  Послѣ  дѣла  Ковальскаго,  т.  е.  въ  концѣ  лѣта  1878  года,  Дмитріи  прі¬ 
ѣхалъ  въ  Одессу,  гдѣ  и  былъ  взятъ  въ  пивной  Дурьяна  на  Херсонской  улиц  , 
вмѣстѣ  съ  Попко  и  Колтановскимъ. 
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Около  года  просидѣлъ  онъ  въ  тюрьмѣ. 

25  іюля  1878  года  начался  въ  одесскомъ  военно-окружномъ  судѣ  про¬ 
цессъ  двадцати  восьми.  Лизогубъ  отказался  отъ  защиты,  объяснивъ,  что  въ  об¬ 
винительномъ  актѣ  нѣтъ  обвиняющихъ  фактовъ. 

„Система  обвиненія — сказалъ  онъ  въ  послѣднемъ  словѣ — ставитъ  меня  въ 
необходимость  бороться  цъ  предположеніями  дѣла,,  а  при  такомъ  положеніи  не¬ 
вольно  сложишь  оружіе  и  скаешь,  что  защита  немысжма.“ 

Обвиненіе  Лизогуба  было  настолько  безпочвенно,  что  не  только  судъ  при¬ 
сяжныхъ,  но  и  прежній  формальный  судъ  призналъ  бы  его  недоказаннымъ.  Но 
для  того-то  и  существуютъ  военные  суды,  что  бы,  подъ  видомъ  отправленія 
правосудія,  уничтожать  вредныхъ  для  правительства  людей.  Этимъ  судамъ  не 
нужно  уликъ,  имъ  нуженъ  только  приказъ  начальства.  Совѣсть  этихъ  судей  куп¬ 
лена  за  жалованье,  и  если  они  и  говорятъ  иногда  о  чести,  то  развѣ  о  чести 
мундира  царскаго  слуги,  а  не  о  чести  человѣка. 

5  августа  объявленъ  былъ  приговоръ  къ  смертной  казни  черезъ  повѣшеніе 
Лизогуба,  Чубарова,  Давиденко,  Витенберга  и  Логовенко. 

Приговоръ  относительно  Дмитрія  Андреевича  возмутилъ  даже  одесскую 
прокуратуру;  разсказываютъ,  будто  бы  прокуроръ  судебной  палаты  Евреиновъ 
ходатайствовалъ  объ  отмѣнѣ  смертной  казни,  но  Тотлебенъ  утвердилъ  имъ  же 

предписанный  приговоръ,  и  на  10  августа  была  назначена  казнь  на  Скаковомъ 
подѣ. 

Авторъ  объявленія  о  казни,  напечатаннаго  въ  „Вѣдомостяхъ  Одесскаго  Гра- 
доначальства“  прибавилъ  „близъ  скотобойни Холопъ,  вѣроятно,  надѣялся  полу¬ 
чить  награду  за  эти  два  слова. 

Утро  10  августа  было  ясное.  Позади  каре  изъ  войскъ,  окружавшихъ  эша¬ 
фотъ,  была  масса  народа;  впереди  народа  стояли  экипажи  одесскихъ  богачей,  и 
дамы  съ  биноклями  и  лорнетами  сидѣли  на  козлахъ.  Бездушныя  самки  пріѣхали 
какъ  въ  циркъ  на  представленіе. 

Тупое  равнодушіе  и  любопытство  преобладало  въ  толпѣ.  Рѣдко  вырывались 
замѣчанія  доброй  души,  возмущавшейся  при  видѣ  висѣлицъ.  Всюду  сновали 
шпіоны,  и  масса  забитаго  народа  не  смѣла  высказывать  человѣческихъ  чувствъ. 
Только  звѣрскимъ  инстинктамъ  молшо  было  выражаться  безъ  опаски. 

Вотъ  на  дорогѣ  показалась  телѣга;  на  ней  сидѣли  Лизогубъ,  Давиденко 
и  Чубаровъ.  При  въѣздѣ  въ  разступившійся  фасъ  въ  каре,  Дмитрій  Андреевичъ 
взглянулъ  на  висѣлицы,  потомъ  на  толпу,  улыбнулся  и  что-то  сказалъ  Да¬ 
виденко. 

Барабаны  гремѣли,  и  нельзя  было  разслышать  его  словъ.  Но  эта  улыбка 
въ  виду  смерти  была  улыбкой  человѣка  съ  сильной  душой,  который  сознавалъ, 
что  съ  его  смертью  не  умретъ  дорогое  дѣло.  Быть  можетъ,  этой  мыслью  ободрялъ 
онъ  своего  товарища. 

Барабанный  грохотъ  затихъ  для  исполненія  безчеловѣчной  формальности 
азіатскаго  правосудія:  смерть  отдаляется  на  2 — 3  минуты,  невообразимо  мучи¬ 
тельныхъ  минуты  чтенія  приговора,  уже  извѣстнаго  и  осужденнымъ  и  этой  толпѣ 
жаждущей  страшнаго  зрѣлиша. 

Звякнули  ружья  и  снова  загрохо»тали  барабаны;  подошелъ  священникъ,  но 
Дмитрій  Андреевичъ  отказался  поцѣловать  крестъ,  предложенный  священникомъ, 
царскимъ  слугой,  осмѣлившимся  въ  такую  минуту  говорить  о  божеской  любви 
и  милосердіи. 
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За  бѣлымъ  капюшономъ  исчезло  ярко  блестѣвшее  синее  небо  и  поле,  по¬ 
крытое  рабами. 

Проходили  неописанно  ужасныя  минуты  ожиданія  момента  смерти  молодымъ, 
здоровымъ  организмамъ.  Дмитрій  Андреевичъ  стоялъ,  ожидая  очереди... 

Онъ  чувствовалъ,  а,  быть  можетъ,  и  видѣлъ  сквозь  холстъ  капюшона,  какъ 
умерш,вляли  его  товаригдей,  и  не  могъ  броситься  къ  нимъ  на  помощь. 

Палачъ  неловко  надѣлъ  ему  петлю  на  шею...  прошло  еш;е  нѣсколько  се¬ 
кундъ,  пока  онъ  поправлялъ  ее,  а  въ  толпѣ  раздалось  выраженіе  нетерпѣнія 
какого-то  человѣкообразнаго  звѣря:  „танцуй  скорѣй..." — Молчи,  не  собаку  вѣ¬ 
шаютъ...  отвѣтилъ  кто-то. 

И  вдругъ  померкнулъ  въ  добрыхъ  глазахъ  Дмитрія  Андреевича  и  тотъ 
свѣтъ,  который  проникалъ  сквозь  саванъ...  вѣчная  ночь  небытія  охватила  его. 
А  солнце  попрежнему  об.ііивало  потоками  лучей  массу  несчастнаго  народа,  не 
вѣдавшаго,  что  творитъ  онъ,  допуская  смерть  своихъ  самоотверженныхъ  друзей. 


Послѣднія  событія  въ  университетѣ. 

Какъ  извѣстно,  университетскій  актъ  8  февраля  ознаменовался  „безпо¬ 
рядками",  которые  продолжались  и  въ  послѣдующіе  дни.  Наша  пресса  въ  значи¬ 
тельной  степени  извратила  характеръ  и  смыслъ  этихъ  происшествій.  Постараемся 
возстановить  ихъ  въ  истинномъ  свѣтѣ,  на  основаніи  нѣсколькихъ  студенческихъ 
корреспонденціи. 

Министерство  Сабурова,  со  своими  обѣщаніями  разныхъ  льготъ  и  вольностей, 
откладываемыхъ  однако  на  неопредѣленное  время,  вызывало  противъ  себя  даже 
большее  неудовольствіе  студентовъ,  чѣмъ  министерство  гр.  Толстого.  Система 
Сабурова,  постоянно  рекомендующая  „погодить“,  „выждать^‘,  „быть  благоразум¬ 
ными"  и  пр.,  начата  деморализовать  студентовъ,  выдвигая  въ  ихъ  средѣ  на 
видное  мѣсто  разныхъ  молодыхъ  стариковъ,  карьеристовъ,  вообще  тотъ  типъ, 
который  уже  окрещенъ  въ  студенческой  средѣ  кличкой  „бонапартистовъ".  Эти 
господа,  прежде  совершенно  не  осмѣливавшіеся  подымать  свой  голосъ,  теперь, 
пользуясь  „гоженьемъ"  и  „благоразуміемъ",  возведенными  въ  благовидный  прин¬ 
ципъ, — зашевелились  и  стали  открыто  противодѣйствовать  всякому  движенію 

етуденчества. 

Масса  студенчества,  разумѣется,  не  имѣетъ  и  не  имѣла  ничего  общаго  съ 
„бонапартистами",  но,  съ  другой  стороны,  они,  какъ  всякая  масса,  не  отличаются 
и  безусловнымъ  радикализмомъ.  Обѣ  крайнія  партіи  составляютъ,  какъ  вездѣ, 

меньшинство. 

Имѣя  въ  виду  сплоченіе,  подъ  непосредственнымъ  попеченіемъ  начальства, 
самыхъ  безнравственныхъ  элементовъ  студенчества,  радикальное  меньшинство 
начало  сплачиваться  и  съ  своей  стороны.  Въ  его  средѣ  образовался  „Централь 
ный  Университетскій  Кружокъ",  который,  въ  виду  невозможности  фигурировать 
въ  качествѣ  легальной  организаціи,  рѣшился  держать  свой  личный  составъ  въ 
секретѣ.  Приближающійся  актъ  8  февр.,  на  которомъ  можно  было  безошибочно 
предположить  со  стороны  „бонапартистовъ"  разныя  оваціи  начальству,  заста¬ 
вилъ  Центр.  Унив.  Кружокъ  принять  мѣры,  со  своей  стороны,  для  того,  чтобы 
оваціи  не  состоялись  и  чтобы,  напротивъ,  министерству  было  высказано  недовѣ 
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ріе  студентовъ  и  ихъ  неудовлетвореніе  одними  посулами.  Форма  протеста  не  была 
строго  предрѣшена  и  должна  была  сообразоваться  съ  обстоятельствами.  Чело¬ 
вѣкъ  300  или  400  изъявили  желаніе  поддержать  протестъ;  можно  было  бы,  конечно, 
набрать  и  болѣе  значительное  количество  пособниковъ,  если  бы  не  необходимость 
конспираціи  въ  подготовкѣ  дѣла.  Тайна  была  соблюдена  дѣйствительно  очень 
(.трого,  такъ  что  инспекція  не  недозрѣвала  ничего  о  готовящемся  протестѣ,  хотя 
Департ.  Гос.  Полиціи  имѣлъ  о  немъ,  невидимому,  нѣкоторыя  свѣдѣнія  и  даже 
дѣлалъ  въ  этомъ  смыслѣ  запросъ  ректору. 

Актъ  8  февр.,  по  обыкновенію,  собралъ  въ  Университетъ  значительную 
публику.  Тысячи  4  человѣкъ  присутствовали  въ  залѣ.  По  прочтеніи  пр.  Градов- 
скимъ  университ.  отчета  раздались  рукоплесканія.  Но  въ  это  время  съ  лѣвой 
стороны  хоръ  послышался  голосъ.  Приводимъ  эту  рѣчь  цѣликомт; 

„Господа!  Изъ  отчета  ясно:  единодушныя  требованія  всѣхъ  университе¬ 
товъ  оставлены  безъ  вниманія.  Насъ  выслушали  для  того,  чтобы  посмѣяться 
надъ  нами?  Вмѣстѣ  съ  насиліемъ  насъ  хотятъ  подавить  хитростью.  Но  мы  по¬ 
нимаемъ  лживую  политику  правительства;  ему  не  удастся  остановить  движеніе 
русской  мысли  обманомъ!  Мы  не  позволимъ  ‘издѣваться  надъ  собой:  лживый  и 
подлый  Сабуровъ  найдетъ  въ  рядахъ  интеллигенціи  своего  мстителя! “ 

Поднявшійся  шумъ  мѣшалъ  разслышать  слова  говорившаго.  Крики  „тише“, 

„  слушай „ молчать наполнявшіе  залу,  приводили  публику  въ  смущеніе:  не¬ 
извѣстно  было,  къ  кому  они  относились — къ  говорившему  студенту  или  къ  тѣмъ 
лицамъ,  которыя  мѣшали  ему  говорить.  Въ  это  же  время  изъ  толпы  товарищей 
выдѣляется  студ.  і-го  курса  Подбѣльскій,  подходитъ  къ  Сабурову  и  даетъ  ему 
затрещину.  Несмотря  на  то,  что  вниманіе  публики  было  отвлечено  шумомъ  на 
хорахъ,  слухъ  о  пощечинѣ  разносится  по  залѣ.  Подымается  ужасный  шумъ,  раз¬ 
даются  крики:  „вонъ  наглаго  лицемѣра",  „вонъ  мерзавца  Сабурова",  „вонъ 
негодяевъ “  ^).  Нѣсколько  человѣкъ  юристовъ  кидаются  на  хоры  съ  цѣлью  схва¬ 
тить  оратора.  Происходитъ  кое-гдѣ  свалка...  Ни  Бернштейнъ,  ни  Подбѣльскій, 
однако,  не  были  арестованы.  Спокойствіе  въ  залѣ  мало-по-малу  возстановилось 
и  актъ  продолжался. 

На  другой  день  собрался  совѣтъ  Университета  и  повѣсилъ  головы;  поста¬ 
вленъ  былъ  вопросъ:  „какъ  быть  послѣ  вчерашняго  скандала? — Судили,  рядили 
и  порѣшили,  наконецъ,  назначить  Университетскій  судъ.  „Надъ  кѣмъ?"  былъ 
второй  вопросъ. — На  это  долженъ  отвѣтить  инспекторъ,  разслѣдовавъ  предва¬ 
рительно  дѣло.  Тотъ  долго  не  задумывался,  онъ  указалъ  на  лицъ,  намозолив¬ 
шихъ  ему  глаза  въ  періодъ  царствованія  его  въ  университетѣ.  И  вотъ  къ  суду 
привлекаются  девять  студентовъ  и  два  вольнослушателя.  10  февраля  въ  судъ 
явились  обвиняемые,  за  исключеніемъ  Подбѣльскаго  и  Бернштейна.  Роль  проку¬ 
рора  выполнялъ  тотъ  же  инспекторъ;  одинъ  изъ  помощниковъ  его  былъ  и  судеб¬ 
нымъ  приставомъ  и  свидѣтелемъ,  другіе  помощники  были  свидѣтелями;  нѣкото- 

4.000  голосовъ,  говоритъ  очевидецъ- студентъ  слились  въ  оглушительный 
ревъ,  въ  которомъ  только  и  можно  было  разслышать  брань,  да  протяжное  „во-о-нъ“... 
Съ  правой  и  съ  лѣвой  стороны  хоръ  полетѣли  прокламаціи,  которыми  Центр.  Унив. 
Кружокъ  обличаетъ  лицемѣріе  Сабурова.  Ректору  удалось  возстановить  на  минуту 
тишину;^  онъ  пользуется  этимъ,  чтобы  обратиться  къ  „благоразумнымъ  студентамъ'*  съ 
просьбой...  выдать  бунтовщиковъ.  „Не  пріучайте  студентовъ  къ  шпіопству“  —  закричали 
протестанты. 


—  235 


рые  студенты  являлись  добровольно  давать  показанія  и  уличать  подсудимыхъ. 
Пункты  обвиненія  извѣстны  изъ  легальныхъ  газетъ. 

Изъ  добровольныхъ  свидѣтелей  студентовъ  естественникъ  Кутеновъ  и  юристъ 
Латкинъ  обнаружили  качества,  вполнѣ  достойныя  волонтеровъ  ІИ  отдѣленія:  пер¬ 
вый  расписывалъ  примѣты  и  способы  нахожденія  (фамиліи  не  зналъ)  одного 
протестанта,  не  привлеченнаго  къ  суду,  второй  уличалъ  троихъ  подсудимыхъ  въ 
„безпорядкахъ^^  8  февраля. 

Судъ  всячески  старался  замять  дѣло,  т.  е.  взвалить  вину  на  постороннихъ 
Университету  лицъ  и  ограничить  число  протестовавшихъ  10  15  человѣкъ,  но 

тутъ  были  принесены  листы,  на  которыхъ  подписалось  до  500  человѣкъ,  сочув- 
ствуюіцихъ  идеѣ  протеста,  но  считаюіцихъ  форму  протеста  безтактной,  въ  томъ 
числѣ  82  человѣка,  сочувствующихъ  и  формѣ  протеста.  Судъ  и  совѣтъ  расте¬ 
рялись.  Обнаружить  дѣло  въ  такихъ  грандіозныхъ  размѣрахъ— неудобно;  профес¬ 
сора  порѣшили  запрятать  эти  листы  въ  портфель,  благо  ни  одна  газета  не 
печатаетъ  заявленій  и  подписей  тѣхъ  студентовъ. 


СОДЕРЖАНІЕ.  Отъ  Исполнительнаго  Комитета.— Злоба  дня.— Политиче¬ 
ская  революлія  и  экономическій  вопросъ,— Къ  статистикѣ  государственныхъ 
преступленій  въ  Россіи. — Изъ  деревни. — Дмитрій  Андреевичъ  Лизогубъ  (Ью 
графическій  очеркъ).— Послѣднія  событія  въ  университетѣ.— Отчетъ  о  пожер¬ 
твованіяхъ.  {См.  ПРИЛОЖЕНИЕ  къ  этому  Л-')  ^). 


Этого  приложенія  у  насъ  нѣтъ.  Просимъ  его  разыскать. 

Ред.  Сборника. 


листокъ,  НАРОДНОЙ  воли 

РЕВОЛЮЦІОННАЯ  ХРОНИКА. 

Годъ  второй  —  №  1  —  22  іюля  188]  г. 


ИГНАТІЙ  ІОАКИМОВИЧЪ  ГРИНЕВИЦКІЙ — погибъ  отъ  взрыва 
бомбы,  которою  [нанесъ  смертельный  ударъ  Александру  II,  1-го 
марта  1881  г.  на  Екатерининскомъ  каналѣ. 

НИКОЛАЙ  АЛЕКСѢЕВИЧЪ  САБЛИНЪ  застрѣлился  послѣ 
оказаннаго  имъ  вооруженнаго  сопротивленія  при  взятіи  полиціею 
квартиры  его  на  Телѣжной  улицѣ  въ  СПБ.  3  марта  1881  г. 

3-го  апрѣля  1881  г,  на  Семеновскомъ  плацу,'  въ  СПБ.,  повѣ¬ 
шены  соціалисты-революціонеры:  АНДРЕЙ  ИВАНОВИЧЪ  ЖЕЛЯ¬ 
БОВЪ,  СОФЬЯ  ЛЬВОВНА  ПЕРОВСКАЯ,  НИКОЛАЙ  КИБАЛЬ¬ 
ЧИЧЪ,  ТИМОФЕЙ  МИХАЙЛОВЪ  и  НИКОЛАЙ  ИВАНОВИЧЪ 
РЫСАКОВЪ. 


'  Отъ  Исполнительнаго  Комитета. 

Исполнительный  Комитетъ  проситъ  остерегаться  шпіона  ФИГОЕРА.  Примѣты: 
около  50  лѣтъ,  роста  выше  средняго^  лиде  интеллигентное,  борода  темная,  рас¬ 
чесываетъ  въ  обѣ  стороны,  лысина  въ  средней  части  лба.  Носитъ  синіе  очки, 
сверхъ  которыхъ  иногда  надѣваетъ  золотое  пенснэ.  Говоритъ  хриплымъ  басомъ. 
Живетъ  то  въ  Павловскѣ,  то  въ  Петергофѣ. 

Испол.  Ком.  15  мая  1881  г. 


I 
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Отъ  Редакціи. 

а)  Редакція  „Народной  Воли“  заявляетъ,  что  со  времени  выхода  №  5 
„Народной  Воли“  въ  типографіи  отпечатаны  по  порученію  Йен.  Ком.  слѣдующія 
изданія:  1)  Прокламація  Исп.  Ком.  по  поводу  событія  1-го  марта,  2)  Прокла¬ 
мація  Исп.  Ком.  къ  Европ.  обществу,  3)  Объявленіе  къ  русскимъ  крестьянамъ, 
4)  Открытое  письмо  Исп.  Ком.  къ  Александру  Ш  и  '5)  Прокламація  Исп.  Ком. 
по  поводу  казней  3-го  апрѣля. 

б)  Приступая  вновь  къ  изданію  „Народной  Воли“,  прерванному  арестомъ 
нашей  типографіи,  мы  не  можемъ,  къ  сожалѣнію,  воспользоваться  большею  частью 
матеріала,  доставленнаго  нашими  корреспондентами  въ  теченіе  зимнихъ  и  весен¬ 
нихъ  мѣсяцевъ.  Невольный  перерывъ  изданія  помѣшалъ  намъ  своевременно  вос¬ 
пользоваться  этимъ  матеріаломъ,  въ  настоящее  же  время  онъ  уже  большею 
частью  устарѣлъ.  Просимъ  извиненія  у  гг.  корреспондентовъ  и  сотрудниковъ,  на¬ 
дѣясь  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  что  они  не  оставятъ  „Нар.  Воли“  своимъ  сотрудниче¬ 
ствомъ  и  на  будущее  время. 

.  Издавая  теперь  лѣтній  Листокъ,  мы  надѣемся  слѣдующій  №  „Нар.  Воли“ 
выпустить  не  позднѣе  конца  августа.  Доставленными  намъ  матеріалами  для  біо¬ 
графій  казненныхъ  3-го  апрѣля  мы  воспользуемся  въ  августовскомъ  №. 


Петербургъ,  15-го  іюля. 

Смута  царитъ  въ  нашемъ  отечествѣ.  Мы  переживаемъ  грозный  поучитель¬ 
ный  моментъ  русской  исторіи.  Лишь  только  наступила  очередь  подвести  итоги 
'  русскому  либерализму  и  политикѣ  Лорисъ-Меликова,  показать  закулисную  сторону 
игры,  напоминающей  поцѣлуй  Іуды — какъ  1-е  марта  путаетъ  всѣ  ходы  прави¬ 
тельства  и  ставитъ  предъ  нами  новыя  требованія.  Много  перемѣнъ  принесъ  съ 
собою  этотъ  великій  день  со  всѣми  своими  послѣдствіями.  Наши  коренныя  за¬ 
дачи,  ничѣмъ  не  заслоняемыя,  ставятся  въ  силу  этого  прямѣе  и  шире;  намѣ¬ 
чаются  болѣе  глубокія  и  настоятельныя  цѣли.  Наблюденіе  надъ  жизнью  общества 
и  народа  за  послѣдніе  мѣсяцы  дало  намъ  громадный  опытъ  и  въ  высшей  сте¬ 
пени  поіезныя  указанія,  укрѣпило  нашу  увѣренность  въ  правильной  постановкѣ 
революціоннаго  дѣла,  въ  цѣлесообразности  избраннаго  нами  пути.  Теперь  пріобрѣ¬ 
таютъ  особенный  интересъ  доводы,  подтверждающіе  основныя  положенія  нашей 
программы,  какъ  съ  научной,  теоретической  стороны,  такъ  и  на  основаніи  рус¬ 
ской  жизни  и  исторіи.  Обо  всемъ  этомъ  мы  должны  будемъ  говорить  въ  слѣдую¬ 
щихъ  полныхъ  выпускахъ  газеты;  здѣсь  же  ограничимся  общей  картиной  пере¬ 
житыхъ  дней,  бѣглымъ  обзоромъ  новаго  царствованія  и  краткой  характери¬ 
стикой  царя,  поставленнаго  нами  во  главѣ  государства  ранѣе  естественнаго 
срока. 

Въ  началѣ  новаго  царствованія  всякій  совѣстливый  человѣкъ,  подавляемый 
массой  нелѣпыхъ  до  невѣроятности  мѣропріятій  и  предначертаній,  вращаясь  среди 
такъ  наз.  общества  и  живя  газетными  толками  и  новостями,  невольно  падалъ 
духомъ,  задыхался  въ  полной  атмосферѣ  беззастѣнчивой  ляш,  полнаго  забвенія 
идеаловъ,  попранія  самаго  элементарнаго  чувства  порядочности.  Дикая  брань, 
фарисейское  лицемѣріе,  завѣдомая,  сознательная  клевета  возстали  на  защиту 
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престола.  Газетные  писаки  конкурировали  въ  нелѣпостяхъ;  одинъ  предлагаетъ 
проектъ  ношенія  вѣрноподданными  крестовъ,  которые  расплавлялись  бы  на  груди 
крамольниковъ;  другой  рекомендуетъ  городскихъ  жителей  поголовно  обратить  въ 
шпіоновъ  другъ  за  другомъ,  за  круговой  порукой  въ  благонамѣренности,  ссылаясь 
на  народность  такого  порядка  вещей;  третій  апеллируетъ  къ  рыцарямъ  Сѣнной 
площади  и  Охотнаго  ряда.  Славянофилъ  Самаринъ  открываетъ  причину  народной 
нищеты  и  государственной  безурядицы  въ  избыткѣ  земли  у  мужика.  Славянофилъ 
Аксаковъ  византійское  и  татарское  историческое  наслѣдіе  выдаетъ  за  основу 
русскаго  духа,  а  своею  практическою  дѣятельностью,  въ  качествѣ  директора  банка 
и  народнаго  паразита,  указываетъ  на  биржевыя  операціи  съ  своими  неизбѣж¬ 
ными  спутниками — единственное  благо,  которое  намъ  стоитъ  заимствовать  у  За¬ 
пада.  Кажется,  никогда  еще  рабьи  инстинкты  и  холопское  нахальство  не  выпол¬ 
зали  на  свѣтъ  божій  въ  такой  омерзительной  наготѣ,  съ  такимъ  свирѣпымъ  ба¬ 
хвальствомъ  невѣжества.  За  человѣка  страшно.  Зрѣлище  повальнаго  безумія  гне¬ 
тетъ  душу,  приходится  завидовать  даже  логикѣ  сумасшедшаго  дома.  Доистинѣ, 
богъ  захотѣлъ  наказать  людей  и  отнялъ  у  нихъ  разумъ. 

Но...  не  слѣдуетъ  забывать,  что  дѣйствіе  происходитъ  въ  Россіи:  громъ, 
исходящій  отъ  нашего  безсильнаго,  изолгавшагося  культурнаго  обывателя,  махаю¬ 
щаго  картоннымъ  мечемъ,  никому  не  страшенъ  и  ни  къ  чему  громовержца  не 
обязываетъ.  Это  кулакъ  всѣхъ  оттѣнковъ  инстинктивно  ополчается  за  свои  жи¬ 
воты;  это — въ  смыслѣ  общественной  дѣятельности — импотенты,  жалкіе  въ  своихъ 
потугахъ,  люди  безъ  вѣры,  безъ  идеаловъ,  истасканные  нравственно  и  физически, 
привыкшіе  утробно  жить  и  дѣйствовать,  „ничѣмъ  не  жертвуя  ни  злобѣ,  ни  любви"; 
это  надоѣдливые  попрошайки,  расчитывающіе  раболѣпіемъ  добиться  маленькихъ 
фикцій  правового  порядка,  принявши  на  себя  непосильное  обязательство  задушить 
дѣйствительную  свободу;  все  это — смрадное  испареніе  гнилого  болота,  потрево¬ 
женнаго  событіемъ  1-го  марта.  Зловоніе  ошеломляетъ  на  минуту  непривычнаго 
человѣка  и  застилаетъ  предъ  нимъ  истинную  картину  происшедшихъ  перемѣнъ, 
которыя  мы  и  постараемся  обозначить  въ  концѣ,  остановившись  предварительно 
на  личности  новаго  царя  и  мѣрахъ  правительства. 

1865  годъ  засталъ  двадцатилѣтняго  Александра  Александровича  врасплохъ, 
совсѣмъ  неготовымъ  къ  трудному  поприщу  будущаго  монарха.  Для  него  тогда  ра¬ 
зомъ  открылись  двѣ  вакансіи:  наслѣдіе  престола  и  невѣста  умершаго  наслѣдника, 
освободившаяся  за  смертію  перваго  жениха.  Поневолѣ  пришлось  принять  то  и 
другое  и,  будучи  уже  въ  лѣтахъ  своего  .  .  .  .  .  ,  кое-чему  и  кое- 

какъ  поучиться,  какъ  учился  и  тотъ  въ  подобныхъ  обстоятельствахъ.  1877  годъ 
соблазняетъ  наслѣдника  перспективой  подвиговъ  и  побѣдныхъ  лавровъ,  и  онъ 
отправляется  на  театръ  военныхъ  дѣйствій,  чтобы  всю  войну  просидѣть  съ  ген. 
Ванновскимъ  подъ  Рущукомъ  въ  „тихомъ  и  безмолвнохмъ  житіи",  во  имя  свободы 
Славянъ.  Въ  цѣлой  Россіи  не  было  человѣка . 


Вмѣстѣ  съ  новымъ  царствованіемъ  предъ  нами  развертывается  любопытная 
страница  комедіи  всемірной  исторіи.  Геніальному  сатирику  остается  положить  перо: 
воочію  совершающееся  превосходитъ  смѣлый  полетъ  фантазіи,  только  стеногра¬ 
фируй — дѣйствительность  навѣрное  оставитъ  за  собою  попытки  искусства.  Взгля¬ 
немъ  на  мѣры  полицейскія,  внутреннюю  и  внѣшнюю  по.титику  правитольства. 

Составъ  столичнаго  муниципалитета,  наканунѣ  требовавшаго  конституціи  и 
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отмѣны  административной  ссылки,  въ  мартѣ  формируется  въ  дворницкую  и  сы¬ 
скную  команду;  измыпшется  Барановская  конституція;  предсѣдатель  совѣта  25 
Барановъ  (сюда  попали  ректоръ  университета  Бекетовъ  и  журнальный  антрепре¬ 
неръ  Краевскій)  придумываетъ  нелѣпыя  мѣры,  дѣлающія  невозможнымъ  суще¬ 
ствованіе  мирныхъ  обывателей;  только  что  объявленныя  распоряженія  отмѣня¬ 
ются;  дѣйствія  скандальнаго  совѣта  становятся  не  гласными,  т.  е.  совѣтъ — фак¬ 
тически,  ІЮ  крайней  мѣрѣ — закрывается,  доказавши  полную  непрмѣнимость  и 
абсурдность  несомнѣнно  самобытной  конституціи  сыска  на  русскій  барановскій 
ладъ.  Является  предположеніе  снабдить  городовыхъ  снарядомъ  для  задержанія 
злоумышленниковъ.  Не  хочется  вѣрить  въ  возможность  возстановленія  опричнины 
безъ  прикрасъ;  едва  ли  удастся  правительству  смѣлый  замыселъ  превращенія 
улицъ  въ  застѣнки,  но  въ  данномъ  случаѣ  важно  отмѣтить  хотя  бы  намѣреніе. 
Безмолвіе  выставляется  для  обывателей  офиціальнымъ  лозунгомъ.  Попеченіе  объ 
охранѣ  неприкосновенности  царской  особы  поглощаетъ  собою  все-  Воронцовъ- Даш¬ 
ковъ  въ  непрестанныхъ  хлопотахъ  теряетъ  голову  и  ломаетъ  себѣ  ногу.  Сочи¬ 
няются  молитвы  и  эктиніи  объ  истребленіи  крамолы  супостатовъ;  взамѣнъ  ожи¬ 
даемой  конституціи  выходитъ  манифестъ  о  вящемъ  утвержденіи  самодержавія; 
сворѣ  опричниковъ  и  сатраповъ  поручается  водвореніе  вѣры  и  нравственности, 
искорененіе  неправды  и  хищенія, — призывъ,  равносильный  для  полиціи  самоубій¬ 
ству,  задача,  предъ  одной  постановкой  которой  блѣднѣетъ  разсказъ  о  гоголев¬ 
ской  унтеръ-офицерской  вдовѣ. — ]'дѣ  же  иниціаторъ  этихъ  мѣръ?  Кто  стоитъ  за 
спиною . . . 


Нѣтъ,  ни  канавы,  ни  войска,  ни  молитвы,  ни  полиція  не  успокаиваютъ 
государя,  не  по  себѣ  ему  чувствуется  въ  Петербургѣ,  и  вотъ  онъ  въ  мартѣ  же 
наперекоръ  стихіямъ  спѣшитъ  на  дачу  въ  Гатчину,  подъ  сѣнь  славныхъ  вос¬ 
поминаній.  Здѣсь  дышется  легче.  Здѣсь  такъ  у  мѣста  набрать  себѣ  сподручныхъ 
молодцовъ,  полюбоваться  отбросками  прошлаго  царствованія,  въ  родѣ  Палена, 
Тимашева  и  іір.;  здѣсь  безмолвіе  нарушается  лишь  пріемомъ  депутацій  лакеевъ 
и  кучеровъ,  приказчиковъ  и  лабазниковъ.  Вдругъ  умилительную  гармонію  обры¬ 
ваетъ  божья  гроза,  такъ  не  кстати  разразившаяся  и  почти  надъ  самымъ  ^  двор¬ 
цомъ.  Приходится  перекочевывать  въ  Петергофъ,  рѣшившись  на  смѣлое  предпріятіе — 
поохотиться,  разгуляться  послѣ  гатчинскаго  затвора.  Но  божеское  попущеніе  и 
тутъ  слѣдуетъ  по  пятамъ  государя:  начинаются  лѣсные  пожары.  Ахъ,  зачѣмъ 
это  небо  не  является  на  свистокъ  полиціи,  на  зовъ  Синода,  пребываетъ  въ  со- 
верніенномъ  бездѣйствіи  власти  и  даже  явно  обнаруживаетъ  наклонность  терро¬ 
ризировать.  . . *  .*  ’ 

Полицейскою  ролью,  однако,  не  исчерпывается  еще  сфера  примѣненія  мо- 
'  литвъ.  Имъ  придается  значеніе  пололштельныхъ  мѣръ  въ  области  внутренней  по¬ 
литики:  изголодавшемуся,  обнищалому  народу,  ждущему  передѣла  земли,  при- 
подносится  къ  Пасхѣ  безцѣнный  подарокъ  въ  видѣ  синодскаго  указа,  составлен¬ 
наго  изъ  хитросплетенныхъ  разглагольствованій  отъ  писанія,  на  тему  о  крамолѣ. 
Народъ  отвѣчаетъ  смутнымъ  броженіемъ,  вылившимся  въ  еврейскій  погромъ.  Па- 
'  пинается  правительственная  расправа.  Сверхъ  обычныхъ  усмиреній  войсками  и 
строгихъ  судебныхъ  каръ  царь  не  задумывается  санкціонировать  публичное  сѣ¬ 
ченіе  мужиковъ  на  городскихъ  улицахъ  и  площадяхъ — единственная  осязатель¬ 
ная  царская  милость.  Одновременно  съ  этимъ  во  дворцѣ  происходитъ  пріемъ  ев- 
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рейской  депутаціи,  которой  государь  заявляетъ,  что  движеніе  противъ  евреевъ 
дѣло  соціалистовъ.  Тотъ  же  характеръ  до  конца  выдерживается  и  во  всѣхъ  дру¬ 
гихъ  мѣрахъ — вѣрнѣе,  преступленіяхъ — правительства.  Начало  царствованія  озна¬ 
меновывается  казнью  нашихъ  дорогихъ  товарипі,ей  ^),  въ  томъ  числѣ  Перовской, 
первый  у  насъ  случай  исполненія  смертнаго  приговора  надъ  женіциной — этого 
мы  не  забудемъ.  Далѣе  слѣдуютъ  драконовскіе  приговоры  по  дѣлу  Щедрина  и 
др.  въ  Кіевѣ,  Старынкевича  въ  Москвѣ  ^).  Нечего  и  говорить  о  ежедневныхъ 
преслѣдованіяхъ  печати,  стѣсненіи  земствъ,  отсрочкѣ  открытія  университетовъ  въ 
Томскѣ  и  Тифлисѣ,  тех.  института  въ  Харьковѣ,  репрессаліяхъ,  обрушившихся 
на  Петерб.  и  Москов.  -универ,  и  на  Казанскій  ветеринарный  институтъ.  Строгая 
послѣдовательность  проведена  здѣсь  до  конца. 

Не  идетъ  въ  разрѣзъ  съ  общимъ  тономъ  и  дипломатія.  Первымъ  шагомъ 
въ  этой  области  былъ  вопросъ  объ  уничтоженіи  права  убѣжища,  встрѣтившій 
только  со  стороны  Германіи  дѣятельную  поддержку.  Затѣмъ,  несчастная  Болга¬ 
рія,  уже  испытавшая  прелести  нѣкоторыхъ  русскихъ  порядковъ,  обрекается  въ 
жертву  дипломатическому  тупоумію  новаго  царя.  Едва  вступивши  на  престолъ, 
Александръ  ПІ  благословляетъ  нѣмцевъ  Баттенберга  и  Эрнрота  душить  свободу 
болгаръ,  чтобы  насильственно,  съ  помощью  абсолютизма,  водворить  нѣмецкую 
культуру  и  эксплуатацію  народа  по  европейскому  образцу,  во  славу  Бисмарка  и 
къ  удовольствію  Австріи.  Передъ  такой  нелѣпой  политикой,  сулящей  безчислен¬ 
ныя  бѣдствія  впереди,  позоръ  Берлинскаго  трактата  является  доблестнымъ  под¬ 
вигомъ. 

Вотъ  дѣйствія  правительства,  находящагося  •  въ  состояніи  невмѣняемости. 
Вотъ . л . съ  первыхъ  же  дней  неизглади¬ 

мыми  преступленіями,  убійствами,  пособничествомъ  въ  варварскихъ  насиліяхъ 
надъ  беззащитной  страной, — .  .  .,  опутанный  со  всѣхъ  сторонъ  курьезными  про¬ 
тиворѣчіями,  очутившійся,  быть  можетъ,  неожиданно  для  себя  самого,  въ  союзѣ — 
заграницей  съ  нѣмцами,  у  себя  дома  — съ  грязнымъ  кулачествомъ,  стаей  холо¬ 
повъ  и  съ  тою  частью  еврейскаго  населенія,  которая  клеймится  именемъ  жидов¬ 
ства.  Роковой  приговоръ  исторіи  дамокловымъ  мечемъ  тяготѣетъ  надъ  правитель¬ 
ствомъ  Александра  ПІ,  готовитъ  его  царствованію  позорный  финалъ.  Недалекое 
будущее  укажетъ  способъ  ликвидаціи,  т.  е.,  или  насъ  заставитъ  считаться  съ 

. .  ,  или  же  передастъ  исполненіе  безповоротнаго  приговора  надъ 

деспотизмомъ  въ  руки  другой  инстанціи. 

Какъ  постановка  революціонныхъ  задачъ,  такъ  и  пріемы  борьбы  всегда 
чужды  рутины  и  вѣрны  вѣчно  мѣняющимся  условіямъ  жизни.  Анализъ  пережи¬ 
ваемаго  момента  приводитъ  насъ  къ  убѣжденію,  что  для  революціонной  партіи 
настала  пора  болѣе  широкой  и  плодотворной  работы.  Результаты  1  марта  далеко 
превзошли  самыя  смѣлыя  наши  ожиданія.  Въ  народѣ  нарождаются  и  зрѣютъ 


Общая  молва  говоритъ  о  пыткахъ  послѣ  суда.  Не  рѣшаемся  подтвердить  слухъ^ 
не  имѣя  для  этого  положительныхъ  доказательствъ. 

2)  Дѣло  Старынкевича  съ  невиданною  наглою  развязностью  разоблачаетъ  существо 
нашихъ  скорых ь  судовъ.  Процессъ  ведется  безъ  судебнаго  слѣдствія,  безъ  преній,  безъ 
защиты,  безъ  словъ  подсудимаго,  который,  за  передачу  гимназисту  прокламаціи,  подво-, 
дится  подъ  смертную  казиь  и  изъ  снисхожденія  приговаривается  къ  20  годамъ  каторги. 
Прокуроръ  Моравскій  оспариваетъ  лавры  у  Стрѣлышкова.  Приводимъ  имена  не  въ  мѣру 
услужливыхъ  исполнителей  правительственной  травли;  генералъ  Берновъ,  полковники: 
Бертеневъ,  Моравскій,  гимназическіе  надзиратели:  Бородинъ  и  Галли. 
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новыя  настроенія.  Извѣстно^  съ  какимъ  сочувствіемъ  принято  было  объявленіе 
Исп.  Ком.  въ  значительной  части  крестьянства,  рабочей  среды  и  кое-гдѣ  въ 
войскѣ.  Сообщенія,  полученныя  нами  изъ  многихъ  мѣстъ  Россіи,  говорятъ  о 
пробужденіи  народнаго  сознанія.  Эти  свѣдѣнія,  отчасти  по  неудобству  огласки, 
отчасти  по  своей  отрывочности,  не  могутъ  еще  составить  цѣльной  картины,  но 
даютъ  намъ  право  заключить,  что  близится  время,  когда  народъ  выйдетъ  изъ 
состоянія  глухого  броженія,  хроническихъ  надеждъ  и  разрозненныхъ  вспышекъ, 
для  совмѣстной,  сознательной  борьбы  съ  ясно  намѣченнымъ  врагомъ.  Побѣда 
1  марта  повышаетъ  активность  народнаго  характера,  поднимаетъ  духъ  протеста. 
Народъ  начинаетъ  сознавать  фикцію  идеи  царизма  и  замѣняетъ  ее  то  смутнымъ 
нока  представленіемъ  о  какой-то  другой  силѣ,  дѣйствующей  въ  его  интересахъ, 
то  прямымъ  признаніемъ  своей  солидарности  съ  соціалистами.  Антиеврейское  дви- 
,женіе,  не  нами  вызванное  и  оформленное,  тѣмъ  не  менѣе  является  и  по  сущ- 
шости,  и  по  времени  отголоскомъ  нашей  дѣятельности.  Этотъ  погромъ,  распро¬ 
странившись  на  цѣлый  край,  во  многихъ  мѣстахъ  показалъ  въ  народѣ  неожи¬ 
данную  выработку  революціонныхъ  пріемовъ  въ  борьбѣ.  И,  конечно,  ни  умень¬ 
шеніе  выкупныхъ  платежей,  ни  гадательное  сокращеніе  государственныхъ  расхо¬ 
довъ,  ни  даже  кодификація  чрезвычайныхъ  временныхъ  мѣръ,  съ  цѣлью  сдѣ¬ 
лать  ихъ  постоянными,—  не  въ  силахъ  будутъ  устранить  или  отсрочить  неизбѣж¬ 
ную  развязку.  Наша  обязанность — стать  въ  уровень  съ  предъявляемыми  требо¬ 
ваніями  жизни. 

Напрасно  кастраты  мысли  указываютъ  намъ  на  безпочвенность  нашихъ 
требованій,  на  безплодность  нашихъ  усилій.  Такъ  ли  это?  Въ  книгѣ  ученаго  про¬ 
фессора,  вышедшей  въ  настоящемъ  году,  встрѣчается  справедливое  признаніе,  что 
Россія  за  послѣдніе  4  года  пережила  столько,  сколько  другой  народъ  не  пере¬ 
живаетъ  и  въ  полстолѣтіе.  Смѣемъ  думать,  эти  перемѣны  на  большую  половину 
куплены  кровью  нашихъ  мучениковъ:  зарождающіяся  общественныя  требованія 
служатъ  слабымъ  эхомъ  нашихъ  требованій;  вопросъ  о  безправіи  и  безысходной 
нищетѣ  народа  выдвинутъ  на  очередь  и  поставленъ  ребромъ  дѣятельностью  со- 
ціалистовъ-революціонеровъ,  и  литература,  давно  уже  утерявшая  нравственную 
иниціативу  и  право  на  авторитетное  руководительство,  въ  лучшемъ  случаѣ,  робко 
идетъ  въ  разработкѣ  условій  народной  жизни  за  нами.  Правда,  тяжела  наша 
борьба,  при  ужасающемъ  неравенствѣ  матеріальныхъ  силъ,  при  нечеловѣческихъ 
условіяхъ  ведется  она.  Но  неужели  безразсвѣтная  тьма  невѣжества,  полное  без¬ 
правіе  и  пришибленность  личности  и  общественныхъ  группъ,  вырожденіе  задав¬ 
леннаго  и  ограбленнаго  народа,  офиціальный  идеалъ  скотоподобія,  безпробудная 
апатія  общества,  безграничный  произволъ  и  деспотизмъ  власти,  —  неужели  все 
это  еще  недостаточные  стимулы  для  неотложной  борьбы  съ  условіями,  порождаю¬ 
щими  такой  порядокъ  вещей?!  Правда,  въ  нѣкоторой  части  общества  вспыхи¬ 
ваетъ  ярая  злоба  противъ  насъ.  Но  именно  эта  злоба  доказываетъ,  что  удары 
направлены  по  назначенію,  что  врагъ  чуетъ  серьезную,  неминучую  опасность:  на 
равнодушное,  безразличное  отношеніе  позволительно  расчитывать  развѣ  при  пол¬ 
ной  бездѣятельности.  Препятствія  удвоятъ  нашу  энергію.  На  смѣну  выбывшихъ 
изъ  строя  борцовъ,  которые  всѣ  самоотверженно  пали  при  исполненіи  святого 
долга  служенія  свободѣ  и  счастью  родины,  приходятъ  новыя  силы,  готовыя  съ 
тою  же  страстью  продолжать  революціонную  работу  во  имя  великой  идеи,  слу¬ 
жащей  намъ  путеводной  звѣздой,  неистребимой  идеи  воплощенія  правды  и  спра¬ 
ведливости  въ  общественныхъ  отношеніяхъ.  Предъ  нами  болѣе  трудная,  но  за 
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то  и  болѣе  благодарная  задача.  Организація  революціонной  борьбы  расширяется 
и  крѣпнетъ,  готовясь  нанести  рѣшительный  ударъ  врагу. 


Изъ  деревни. 

1881  Г.  17  мая. — Прошли  годы,  какъ  я  въ  послѣдній  разъ  жилъ  въ 
деревнѣ.  То  была  пора  иллюзій.  Пылкое  воображеніе  рисовало  намъ  канунъ  ве¬ 
ликихъ  событій.*  Много  воды  утекло  съ  тѣхъ  поръ,  много  пережила  интелли¬ 
генція  за  послѣднее  десятилѣтіе.  Лучшіе  ея  представители  самоотверженно  шли 
въ  Сибирь,  на  казнь,  шли  за  народную  волю,  за  народное  счастье...  Они  шли... 
а  народъ  все  также  безмолвно  стоялъ  внѣ  арены  борьбы,  и  звучный  голосъ  бор¬ 
цовъ,  казалось,  замиралъ  въ  пучинѣ  народной  жизни.  Но  такъ  ли  это?  Ужели 
геройская  борьба  русскихъ  революціонеровъ  съ  угнетателями  народа  не  касается 
жизни  многомилліонной  массы?  Ужели  она  не  оставляетъ  никакихъ  слѣдовъ  въ 
народномъ  сознаніи?  Эти  вопросы  тѣмъ  болѣе  меня  всегда  интересовали,  что  я 
убѣжденъ  въ  томъ,  что  знаніе  народа  съ  его  общественным-^  міросозерцаніемъ, 
съ  его  идеалами,  чувствами,  отзывчивостью  должно  лечь  въ  основаніе  револю¬ 
ціонной  теоріи,  претендующей  на  значеніе  истинной  теоріи. 

Понятно,  какъ  былъ  я  радъ  случаю  хотя  недолго  пожить  въ  селѣ,  да 
еще  въ  такое  интересное  время,  когда  свѣжо  еще  было  впечатлѣніе,  произве¬ 
денное  событіемъ  1-го  марта,  а  администрація  вездѣ  на  югѣ  была  озабочена 
слухами  о  готовящемся  избіеніи  евреевъ. — Живя  въ  городѣ,  трудно  себѣ  соста¬ 
вить  правильное  пониманіе  антиеврейскаго  движенія  въ  народѣ,  вникнуть  въ  его 
смыслъ  и  дать  ему  правильную  оцѣнку,  какъ  историческому  общественному 
факту.  А  между  тѣмъ  это  движеніе  несомнѣнно  —  самый  крупный  за  послѣднее 
время  фактъ  въ  народной  жизни,  и  наблюденіе  его  можетъ  на  многое  пролить 
свѣтъ  и  приблизить  насъ  къ  рѣшенію  многихъ  вопросовъ,  касающихся  роли  на¬ 
рода  въ  революціонномъ  движеніи.  Въ  городѣ  передъ  вами  разыгрывается  по¬ 
слѣднее  дѣйствіе  многоактной  драмы.  Разбитыя  стекла,  разоренныя  лавки  и, 
какъ  финалъ  пьесы, — казацкія  плетки  и  тюрьма.  Отъ  нашего  наблюденія  усколь¬ 
заетъ  психическій  процессъ,  переживаемый  пародомъ  въ  періодѣ  роста  возбужде¬ 
нія,  которое  въ  концѣ-концовъ  разражается  цѣлымъ  рядомъ  фактовъ  разруше¬ 
нія.  Связь  внѣшнихъ  фактовъ  съ  психическимъ  состояніемъ  народа,  съ  его 
идеями  и  чувствами  устанавливается  а  ргіогі,  при  помощи  грубой  аналогіи.  Раз¬ 
битыя  стекла,  разоренныя  лавки  отвѣчаютъ  въ  вашемъ  сознаніи  грубости,  ван¬ 
дализму.  Отсюда  безконечные  разсказы  о  воровствѣ,  грабежѣ,  пьянствѣ  и  толки 
о  пресловутой  босой  командѣ.  Среди  интеллигенціи  складывается  враждебное  чув¬ 
ство  къ  народному  самоуправству,  и  трудно  бываетъ  отдѣлаться  отъ  него,  чтобы, 
игнорируя  декоративною  стороною  дѣла,  вникнуть  въ  его  суть.  Не  то  въ  де¬ 
ревнѣ.  Простота  жизненныхъ  отношеній,  большая  однородность  населенія  даютъ 
вамъ  возможность,  такъ  сказать,  присутствовать  при  зарожденіи  идей  и  чувствъ, 
видѣть  ихъ  развитіе,  ихъ  ростъ,  и  вслѣдствіе  этого  внѣшнее  проявленіе  идей  и 
чувствъ  дѣлаются  для  васъ  фактомъ  вполнѣ  понятнымъ  и  даже  до  нѣкоторой 
степени  лично  вами  пережитымъ. — Пріѣхавъ  на  пасхальной  недѣлѣ  въ  село,  на¬ 
ходящееся  въ  Ч.  уѣздѣ,  К.  губерніи  съ  населеніемъ  въ  5000  душъ  малорос¬ 
совъ  и  около  400  душъ  евреевъ,  я,  благодаря  моему  патрону,  сразу  сталъ  въ 
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положеніе  непосредственнаго  наблюдателя  мѣстной  жизни.  Въ  село  только-что 
донеслась  вѣсть  объ  Елисаветградскомъ  побоищѣ.  Неопредѣленность  разсказовъ, 
отдаленность  самаго  мѣста  событія  вызвали  въ  народѣ  глухіе  толки. 

„Такъ  імъ  і  треба “ — это  самое  крайнее  и  опредѣленное  выраженіе,  кото¬ 
рымъ  формулировались  отношенія  мѣстнаго  населенія  къ  Влисаветградскому  по¬ 
грому.  Можно  было  еще  наблюдать  произведенное  событіемъ  1-го  Марта  впеча¬ 
тлѣніе  въ  его  чистомъ  видѣ.  Шли  толки  о  самомъ  фактѣ,  изъ  устъ  въ  уста 
передавалась  масса  варіацій.  По  однимъ  разсказамъ,  убійцы  паны,  по  другимъ— 
ляхи.  Приведу  одинъ  изъ  слышанныхъ  мною  и  показавшійся  мнѣ  наиболѣе  отвѣ¬ 
чающимъ  народному  мировоззрѣнію:  „стріляли  въ  его  разъ,  заборонивъ  его  богъ, 
стріляли  въ  друге,  зновъ  заборонивъ;  теже  було  въ  третій  разъ;  а  далі  покли¬ 
кавъ  Богъ  Николая  чудотворца  и  другіхъ  угодниківъ,  да  й  каже  імъ:  и  щи  миш 
зъ  царемъ  робити,  що  не  хоче  вінъ  самъ  себе  боронити;  запевне  вшъ  людямъ 
шкоду  робе,  що  вони  въ  его  стріляютъ.  Якъ  теперь  вінъ  не  спокаиця,  то  я  его 
на  цій  разъ  не  затулю,  хай  вбьютъ.— Оттожъ  его  и  вбили  .  Это  объясненіе 
факта  было  пущено  въ  народъ  однимъ  старымъ  діакономъ.  Трудно  было  опре¬ 
дѣлить  среднее  народное  пониманіе  факта  по  обращающимся  объясненіямъ,  ьъ 
его  же  настроеніи  можно  было  отмѣтить  двѣ  характерныя  черты,  именно:  ника¬ 
кого  сочувствія  къ  личности  государя,  никакого  къ  нему  сожалѣнія  и  смутное 
ожиданіе  какихъ-то  перемѣнъ  въ  своей  жизни.  Вывшіе  крѣпостные  обсуждали 
значеніе  присяги  такъ:  „якъ  би  ми  лиха  не  наробили,  що  присягнули.  Пи  не 
хоче  вінъ  (царь),  щобъ  ми  на  его  робили,  якъ  колись  то  на  панівъ?  А  може  й 
те,  що  у  панівъ  землю  одберуть“— говорили  другіе.  Толки  о  землѣ  стали  уси¬ 
ливаться  съ  распространеніемъ  слуховъ  о  „ листахъ “  (прокламаціяхъ,  которыя 
обошли  всѣ  сосѣднія  съ  селомъ  деревни  и  заводы).  Говорили  о  министрахъ: 

якъ  би  були  министры  изъ  выборнихъ,  изъ  тутешніхъ  людей,  воно  було  Оъ 
лучше,  бо  царь  іхъ  не  боявся  бъ“.  „Та  вже  щось  буде;  доживемъ  та  побачимъ, 
якъ  воно  буде!“ — Этими  выраженіями  заканчивалась  обыкновенная  бесѣда,  на¬ 
родъ  интересовался  общественными  вопросами,  политикою,  прислушивался  къ 
чтенію  газетъ  и  разсказамъ  пріѣзжихъ  изъ  города.  Чувствовалось,  что  въ  народ 
совершается  броженіе,  что  повысили  уровень  его  общественности,  что  его  умъ  и 
чувство  словно  вышли  изъ  обыденной  колеи  спокойнаго  отношенія  къ  своей 

судьбѣ  и  къ  окружающей  жизни.  ' 

Прислушиваясь  къ  говору,  присматриваясь  къ  броженію,  совершающемуся 
въ  пародѣ,  я  приходилъ  къ  убѣжденію,  что  въ  народномъ  сознаніи  отсутствуетъ 
представленіе  о  способахъ  добыванія  себѣ  льготъ,  о  формѣ,  въ  которую  должно 
вылиться  его  активное  отношеніе  къ  окружающему  злу.  Онъ  находился  въ  ожи¬ 
даніи  чего-то,  дѣйствія  какой-то  силы,  внѣ  его  существующей.  Оловомъ,  народъ 
чувствовалъ  себя  въ  положеніи  человѣка,  готовящагося  наблюдать  событія,  чѣмъ 
дѣйствовать.  Впослѣдствіи  я  имѣлъ  возможность  выяснить  себѣ  идею  этой  внѣш¬ 
ней  силы,  покуда  же  мнѣ  было  ясно  одно,  что-то  и  кто-то  долженъ  оформить 
народное  настроеніе  и  вызвать  народъ  изъ  состоянія  глухого  броженія  къ  дви¬ 
женію.  Разразился  кіевскій  погромъ.  „Такъ  отъ  оно  що!  женуть  жидівъ.  кіев¬ 
скія  событія  опредѣлили  направленіе,  характеръ,  который  должна  была  принять 
народная  дѣятельность.  Они  дали  форму,  въ  которую  должны  были  вылиться 
элементы  броженія,  складывавшіеся  въ  народѣ  безсистемно,  подъ  вліяніемъ 
сообразныхъ  жизненныхъ  явленій.  Стало  ясно,  что  для  осуществленія  льгоіно 
жизни  потребуется  помощь,  участіе  самого  народа;  что  его  силы  должны  оыть 
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прежде  всего  направлены  на  изгнаніе  евреевъ.  День  за  днемъ  шли  все  усили¬ 
вающіеся  толки  о  кіевскихъ  и  другихъ  погромахъ.  Обсужденіе  фактовъ  стало 
складываться  въ  цѣлую  систему.  Вырабатывалась  необходимая  аргументація, 
осмысливалась  цѣль  движенія,  средства,  какими  оно  располагало,  а  также  выяс¬ 
нялась  его  связь  со  всею  совокупностью  жизненныхъ  явленій.  „И  що  воно, 
що  усякій  народъ  мае  свою  основу.  Полякі,  німци,  грек!  маютъ  свою  землю  и 
столицю.  Тільки  жиди  скрізь  мішаются;  за  ними  ні  купишь,  ні  продашь  нічого. 
Цілый  день  робишь,  а  бувае  що  и  хліба  немае,;  вінъ  же  тільке  ходи,  а  гроши 
у  его  есть.  А  все  начальство,  якъ  би  не  воно,  хіба  бъ  вони  такъ  расплодились; 
'Скрізь  іхъ  понатыкано.  Та  и  богатіютъ  вони  черезъ  вщо,  якъ  не  черезъ  началь¬ 
ство:  цему,  иншому  ткне  и  гроши  въ  кишеаю  сипляться.  И  хіба  жъ  такі  іхъ 
не  проженуть?  Нехай  йдуть  у  степа!  Чи  мало  степовъ?  Хай  йдутъ  у  Египетъ, 
віткіля  вони  родомъ“.  А  вѣдь  евреи,  говорю  я,  боятся  ярмарки,  что  на  дняхъ 
должна  быть.  —  „Э!  тутешні  сами  нічого  не  роблять,  нічого  імъ  тутешніхъ 
бояться^. — А  кого  же? — Есть  такі.  А  уже  чули  про  Кіевъ.  Наіхало  туды  зъ 
самаго  Петербурга  дві  тысячи  чоловікъ,  міжъ  ними  тамъ  усякі;  е  кал;уть  и 
студенти.  Получили  вони  одъ  самого  царя  позволеніе  прогнать  жидівъ  изъ  на¬ 
шего  краю.  У  Кіеві  іхъ  було  забрали  у  острогъ,  та  справились  по  білетамъ  и 
выпустили.  Вони  кажуть:  за  віщо  насъ  брать,  хіба  ми  душегубы,  ми  жъ  робимо 
по  закону.  Кажуть,  що  вони  теперь  убрались  у  Білую-Церковь,  отъ  іхъ  то  и 
сюды  сподіваються“.  А  что  если  войско  придетъ? — спрашиваю  я. — „Такъ  що; 
Хіба  у  Кіеві  мало  москалівъ,  знесчисленная  іхъ  тамъ  сила,  якъ  би  захотіли,  то 
Дніпро  народомъ  загатили  бъ.  Айже-жъ  кажуть,  що  и  війско  тутечкі  стоить,  де 
руйнуютъ  жидівское  добро,  дивиться,  щобъ  не  дуже  душегубствовали^. — А  рус¬ 
скихъ  богачей  не  тронутъ? — „Ш,  теперь  не  зачинають.  Отъ  якъ  зъ  жидами 
справляться,  то  казали,  що  усімъ  достанется".  Толки  все  усиливались,  я  вни¬ 
мательно  къ  нимъ  прислушивался  и  пришелъ  къ  положительному  убѣжденію, 
что  анти-еврейское  движеніе  въ  деревняхъ  носитъ  на  себѣ  слѣды  сознательнаго 
отношенія  къ  жизни,  отпечатокъ  идейности;  что  городской  фактъ  „избіенія 
евреевъ"  деревня  въ  своемъ  сознаніи  переработала  въ  идею,  вполнѣ  отвѣчающую 
умственному  складу  деревенскаго  человѣка.  Самые  выдающіеся  изъ  сельчанъ 
понимали,  что  движеніе  только  началось  изгнаніемъ  евреевъ,  что  оно  и  хорошо, 
что  такъ  началось,  потому  что  тутъ  не  за  что  отвѣчать,  „тамъ  що  далі  буде — 
побачимо“. 

На  моихъ  глазахъ  росло  народное  возбужденіе.  Оно  складывалось  изъ 
разныхъ  элементовъ,  взаимодѣйствіе  которыхъ  развивало  его  въ  смыслѣ  расши-  ' 
ренія  его  общественнаго  смысла.  Доносившіеся  слухи  объ  избіеніи  евреевъ  воз- 
оуждали  какъ  еврейское,  такъ  и  русское  населеніе.  Первое  подъ  вліяніемъ  страха 
держало  себя  по  отношенію  къ  русскимъ  крестьянамъ  въ  высшей  степени  нетак¬ 
тично.  Евреи  прислушивались  къ  толкамъ,  шептались  съ  мѣстнымъ  начальствомъ, 
шпіонили,  выискивали  и  ловили  заговорщиковъ.  Всякій  проѣзжій  изъ  русскихъ 
подвергался  со  стороны  евреевъ  допросамъ  и  разнымъ  непріятностямъ.  Такое 
отношеніе  евреевъ  къ  русскимъ  не  могло,  конечно,  не  вліять  на  ускореніе  роста 
народнаго  возбужденія.  Желая  вызвать  со  стороны  русскихъ  властей  рѣшитель¬ 
ныя  мѣры  къ  огражденію  ихъ  безопасности,  евреи  усиленно  толковали  о  про¬ 
дѣлкахъ  соціалистовъ,  приписывая  имъ  въ  этомъ  дѣлѣ  роль  подстрекателей; 
говорили  о  томъ,  что  движеніе  не  ограничится  избіеніемъ  евреевъ,  что  погова¬ 
риваютъ  и  о  богачахъ  изъ  русскихъ;  съ  своею  судьбою  они  связывали  судьбу 
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русскихъ  кулаковъ  и  помѣщиковъ.  Ихъ  старанія  достигли  извѣстныхъ  резуль¬ 
татовъ.  Русскіе  богачи  начали  жаться  къ  евреямъ;  они  чувствовали  себя  болѣе 
солидарными  съ  нимщ  чѣмъ  съ  народомъ.  Шопотъ  съ  начальствомъ,  кумовство 
съ  евреями,  усиленные  хлопоты  о  вызовѣ  войскъ  и  о  принятіи  нѣкоторыхъ  стѣ¬ 
снительныхъ  полицейскихъ  мѣръ,  устрашеніе  народа  такими  рѣчами:  „мы  съ 
васъ  шкуру  сдеремъ,  Сибирь  вами  населимъ — можно  себѣ  представить,  какое 
вліяніе  должно  было  оказывать  такое  поведеніе  на  душевное  настроеніе  народа. 
Въ  немъ  давно  уже  залегла  идея  солидарности  всѣхъ  богачей,  къ  какой  бы 
національности  они  ни  принадлежали,  и  только  чувство  обособляло  въ  его  гла¬ 
захъ  евреевъ  въ  особый  классъ  эксплуататоровъ.  На  ряду  съ  возбужденіемъ 
народа  противъ  евреевъ,  тамъ  и  сямъ  начались  попытки  ликвидировать  земель¬ 
ную  собственность  землевладѣльцевъ  и  арендаторовъ.  Гурьбою  приходили  къ  нимъ 
крестьяне  и  заявляли:  „що  теперь  уже  наставъ  часъ, — земля  буде  наша;  пше- 
ниця,  що  ви  засіяли,  ото  наша  пшенипя,  а  буряки  берить  соби.  Адже  ми  давно 
вже  казали  вамъ,  що  земля  буде  наша“.  Такимъ  образомъ,  евреи  усиливали 
возбужденіе  народа  и  направляли  его  мысли  въ  область  экономическаго  перево¬ 
рота.  Въ  данномъ  случаѣ  они  представляли  собою  факторъ,  въ  значительной 
степени  обусловливающій  быстроту  роста  и  направленіе  народнаго  волненія.  Въ 
народномъ  сознаніи,  развивавшемся  подъ  вліяніемъ  возбужденія,  стала  вырисо¬ 
вываться  идея  о  существованіи  какого-то  обстоятельства,  цѣлой  группы  людей, 
живущихъ  въ  Питерѣ.  Эта  группа  по  собственной  иниціативѣ  и  только  съ  позво¬ 
ленія  царя  предприняла  экономическое  освобождеіе  народа,  сначала  въ  сферѣ 
отношеній  къ  народу  евреевъ.  Въ  народѣ  живетъ  еще  царь,  какъ  его  добро¬ 
желатель,  но  народъ  совсѣмъ  извѣрился  въ  его  силу,  въ  его  иниціативу.  На 
.  ряду  съ  царемъ — доброжелателемъ,  связаннымъ  волею  мннистровъ-баръ,  въ  Пи¬ 
терѣ  существуетъ  цѣлое  общество  доброжелателей  народныхъ,  общество  актив¬ 
ное,  имѣющее  силу  приводить  свои  планы  въ  дѣйствіе.  Это  большой  шагъ  впе¬ 
редъ  въ  области  развитія  общественнаго  міросозерцанія  народа,  въ  области  раз¬ 
витія  народныхъ  фикцій.  Путемъ  долгой,  вѣковой  борьбы  съ  желѣзною  властью 
правителей  народъ  теряетъ  вѣру  въ  свои  собственныя  силы.  Но  идея  правды 
живетъ  еще  въ  немъ,  долженъ  жить  и  ея  заступникъ,  ея  радѣтель.  Такимъ  ра¬ 
дѣтелемъ  правды  до  послѣдняго  времени  былъ  царь.  Послѣднее  десятилѣтіе  и 
въ  особенности  послѣдніе  два  года  дѣятельности  революціонной  партіи  сдѣлали 
свое  дѣло.  Революціонная  дѣятельность  постепенно  разрушала  старыя  фикціи  и 
создавала  идеи,  болѣе  соотвѣтствующія  дѣйствительной  жизни.  Въ  народѣ  сло¬ 
жилась  увѣренность  въ  существованіи  людей,  простыхъ  смертныхъ,  заботящихся 
о  народномъ  счастьи.  Это  великая  заслуга,  которою  можетъ  гордиться  русскій 
революціонеръ.  Этой  сложившейся  въ  народѣ  идеѣ  принадлежитъ  въ  будущемъ 
великая  роль,  и  степень  ея  распространенія  въ  народѣ,  быть  можетъ,  опредѣлитъ 
исходъ  революціонной  борьбы.  Я  могу  сослаться  на  массу  свидѣтелей,  которые 
могутъ  удостовѣрить,  что  въ  мѣстности,  гдѣ  я  проживалъ,  рѣшительно  всѣ 
крестьяне  приписывали  иниціативу  и  руковожденіе  въ  дѣлѣ  изгнанія  евреевъ 
не  мѣстнымъ  элементамъ,  а  наѣзжимъ  людямъ  изъ  Питера,  въ  числѣ  которыхъ, 

I  по  ихъ  словамъ,  были  студенты.  На  увѣщаніе  священника  сельскій  сходъ  отвѣ- 
I  чалъ:  „да  и  ми  и  сами  не  хочимо,  та  богъ  его  зеае  и  шо  воно  таке  робиться, 
коли  жъ  іздять  „вони“,  та  женуть  жидивъ“. — Подобное  представленіе  о  петер- 
скомъ  обществѣ,  какъ  мнѣ  передавали,  встрѣчалось  во  всей  Кіевской  губерніи. 
Это  всеобщее  убѣжденіе  крестьянъ,  съ  одной  стороны,  поддерживалось  разсказами 
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евреевъ  о  соціалистахъ,  съ  другой  стороны,  само  вліяло  ва  мнѣніе  администраціи 
о  причинахъ  безпорядковъ.  Администрація  безсознательно  поддалась  говору  на¬ 
родному  и  объявляла,  что  безпорядки  произведены  наѣзжими  людьми.  На  Кур¬ 
скомъ  вокзалѣ  задержали  сотни  рабочихъ,  подряженныхъ  на  работы.  Во  всѣхъ 
селахъ  становые  и  урядники  ждали  прихода  какихъ-то  невѣдомыхъ  людей  и  на 
въѣздныхъ  дорогахъ  ставили  пикеты.  Мужики  выглядывали,  съ  своей  стороны, 
желанныхъ  гостей,  а  въ  селахъ,  расположенныхъ  недалеко  отъ  вокзала,  еже¬ 
дневно  выходили  на  машину:  „казали,  щобъ ,  сегодня  сподіваться,  а  немае“. 
Идея  о  питерскихъ  разъѣзжающихъ  по  городамъ  и  селамъ  людяхъ  занимаетъ 
всѣ  умы.  Каждый  толкуетъ  объ  этихъ  „не  тутешніхъ  людяхъ“.  „Кажуть,  що 
воні  въ  куценькіхъ,  білихъ  світочкахъ,  зъ  короткими  рукавами,  въ  білинькихъ 
шапочкахъ". 

Вернувшеіся  изъ  города  люди,  въ  томъ  числѣ  и  одинъ  священникъ,  раз¬ 
сказываютъ,  что  они  видѣли  въ  лѣсахъ,  расположенныхъ  ио  дорогѣ,  кучки  людей 
въ  красныхъ  рубахахъ,  но  это  „довжно  буть  не  ті,  бо  ті  іздять  по  машині". 
Толки  въ  народѣ  все  усиливаются,  возбужденіе  все  растетъ.  Евреи  перестаютъ 
шпіонить,  такъ  какъ  рѣшительно  всѣ  говорятъ  о  предстоящемъ  ихъ  изгнаніи. 
Но  жизнь  въ  селѣ  еще  не  вышла  изъ  обыденныхъ  формъ.  Торговля,  работы, 
взаимныя  отношенія  сельчанъ — все  это  идетъ  своимъ,  разъ  установленнымъ,  по¬ 
рядкомъ.  Вдругъ,  въ  одинъ  прекрасный  вечеръ  разносится  вѣсть  о  погромѣ  села, 
отстоящаго  отъ  Д.  въ  25  верст.  Евреи  въ  паникѣ.  Домашнія  вещи,  драгоцѣн¬ 
ности,  товары — все  это  упаковывается  и  отправляется  на  вокзалъ,  находящійся 
въ  трехъ  верстахъ  отъ  села.  Цѣлую  ночь  кипитъ  работа  и  продолжается  весь 
слѣдующій  день.  И  все  это  дѣлается  на  глазахъ  русскаго  населеніи.  Мнѣ  каза¬ 
лось,  что  подобное  поведеніе  должно  было  укрѣплять  въ  народѣ  вѣру  въ  закон¬ 
ность  изгнанія  евреевъ  и  возбуждать  желаніе  въ  конецъ  упразднить  то,  что  само 
себя  упразднило.  По  крайней  мѣрѣ,  я  могу  сказать  о  себѣ,  что  картина  паники 
сильно  волновала  меня,  раздражала  мои  нервы.  Лично  у  меня,  конечно,  не  было 
охоты  идти  на  евреевъ  войною,  но  я  переживалъ  мысли  и  чувства  народа,  и  мнѣ 
казалось,  что  вотъ-вотъ,  еще  часъ  и  разразится  погромъ;  я  считалъ  минуты.... 
Впервые  явилась  у  меня  тогда  мысль:  какъ  медленно  растетъ  народное  возбуж¬ 
деніе.  Казалось,  все  было  готово:  и  ярмарочный  день,  и  принесенная  вѣсть  о 
ближайшемъ  событіи  и,  наконецъ,  видъ  паники,  раздражающей  нервы,  а  народъ 
все  чего-то  ждалъ. — Чего  это  утираются?  спрашиваю  я  одну  группу  мужиковъ. 
„Та  сподіваються,  що  сегодня  наідуть“, — съ  спокойной  увѣренностью  отвѣчаютъ 
они  мнѣ.  Съ  самаго  утра  около  волости  масса  народу;  становой  уговариваетъ 
народъ  не  слушаться  злоумышленниковъ. — О  чемъ  становой  говорилъ  вамъ? — 
„Казавъ,  що  якъ  будутъ  руйновать  жидівское  добро,  то  щобъ  не  душегубство’ 
вали;  вінъ  и  жидамъ  давъ  приказъ,  щобъ  вони  нікого  не  зачинали  “  Къ  вечеру 
распространились  ложные  слухи,  что  разореніе  въ  ближайшемъ  селѣ  сопровож¬ 
далось  рѣзнею  евреевъ.  Послѣднихъ  обуяла  паника  ужасная.  Женщины  съ  дѣтьми 
кинулись  на  вокзалъ.  Понуканье  лошадей,  скрипъ  телѣгъ,  шумъ,  гвалтъ!  Къ 
11 -ти  часамъ  все  утихло.  Я  не  спалъ  уже  другую  ночь,  съ  часу  на  часъ  ожи¬ 
далъ  начала  дѣйствія.  Я  ждалъ...  а  ночь  шла  тихо  и  спокойно.  Село  будто 
дремало;  пронесется  какой-то  шопотъ,  послышится  отдаленный  крикъ,  словно 
стонъ,  вырвавшійся  изъ  окутанной  темнотою  ночи  деревни,  и  замретъ  въ  воздухѣ. 
Воображеніе  рисовало  мнѣ  богатыря,  закованнаго  въ  цѣпи... 

Настало  утро;  80  пѣхотинцевъ  и  50  драгунъ  вошли  въ  село.  Одни  го- 
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вовили-  „що  скрізь  такъ,  по  переду  йде  війско,  для  порядку,  а  за  ними  вже 
и  V'  Ботшинство  понимало,  что  солдаты  могутъ  заступиться  за  евреевъ.  Ьод 
постъ  евреевъ  (изъ  которыхъ  очень  многіе  вернулись  по  домамъ)  _  и  угощеніе,  ко 
торое  они  ставили  солдатамъ,  говорило  за  основательность  опасенія  большинсгва. 

Хиба  жъ  москалі  тутъ  вікѵватымутъ?  уберуться  а  жиді  остануться,  не  знатемуіь 

ПРИШЛИ  защищать  христіанъ,  а  что  жидовъ  бить  можно.  Тѣмъ  не  менѣе  возбужденіе 
сразу  упало.  Хотя  въ  народѣ  и  слышались  ироническіе  отзывы  о  солдатахъ 
ихъ  начальникахъ,  все  же  въ  настроеніи  всего  села  сказывалась  ' 

давленность.  Покуда  войско  отъ  народа  далеко,  онъ  ннІнХться 

съ  нимъ  лицомъ  къ  лицу,  онъ  чувствуетъ  въ  немъ  силу,  готовую  напра™ 
пнотивъ  него  Вотъ  почему  и  въ  данномъ  случаѣ  видъ  штыковъ,  стройных 
рядовъ  выдрессированныхъ  солдатъ  произвелъ  удручающій  эффектъ,  ^а  другой 
день  евреи  были  опечалены:  солдаты  ушли  демонстрировать  въ  сосѣднія  • 

Населеніе  оставалось  спокойнымъ.  Чувствовалась,  что  гроза  отсрочена.  Жда 
мнѣ  не  приходилось,  и  я  съ  большимъ  сожалѣніемъ  покинулъ  село. 


Хроника  арестовъ. 

Аресты  зимы  80—81  года,  начавшіеся  въ  ноябрѣ  мѣс.,  усиливались  съ 

приближ^іемъ  срока,  когда  правительству  долженъ  ^  Йо- 

тмьный  ударъ-  въ  роковомъ  ходѣ  своемъ  событія  торопили  другъ  друга,  непо 
“енГ  послѣ  /-Г0  марта  началось  яростное  '>а-Девіе  ^  сторон^ 
т^ьства;  ошеломленное,  разъяренное,  оно  кинулось  искать  «Р^ 
ломамъ  Петербурга.  Кто  пережилъ  въ  Петербургѣ  дни,  наступившіе  за  і  мъ 
марта  не  забудетъ  зрѣлища  безчисленныхъ  правительственныхъ  агентовъ,  шпю- 

3  рщ..™  » 

и  ттающиъ.  Леи.  орчиліч.шя  .»»я«  «швт»,  что  оъ  ”  *  ; 

потому  что  они  шли,  потому  что  стояли,  потому  что  взглянули,  потому  что 
посмотрѣли  и  проч.  При  такой  системѣ  арестовъ  »«чо  было  конечно  при  боль- 
шомъ  числѣ  невинныхъ,  захватить  и  “рожество  опасныхъ  лицъ  Партія,  нан^^^^^^^ 
правительству  рѣшительное  пораженіе,  была  неприготовлена  отразить  бѣшенное 
ХадЫе  ПричГъ  этой  неприговленности  много,  но  мы  не  можемъ  ихъ  здѣ  ь 
Гаться  Изъ  печатаемаго  нте,  весьма  неполнаго,  списка  арестованныхъ  чита- 
тГувпдятъ!  сколько  неповинныхъ  жертвъ  подпало  "Р“Ственно^ 
и  какія  потери  понесла  партія.  Аресты  вемсь  и  „еликъ  уронъ 

чительнымъ  счастіемъ  для  правительства.  Но  какъ  ы  „цгда  пи- 

павтіи  она  быстро  заживляетъ  свои  раны;  и  теперь  уже,  въ  моментъ,  когда  пн 
шутся’зти  строки,  погибшіе  замѣнены  новыми  людьми,  одушевленными  примѣром 
Гарищей-героев;  Партія  воспользуется  опытомъ  тяжелыхъ  несчастій  н  резуль- 
татами  блестящихъ  побѣдъ  пережитаго  времени. 

2^го^ЙГя* А^^Д^*Михайловъ  (нелегальный),  8-го  января  обыскана  ма¬ 
стерская  Луцкаго!  арестованы;  Луцкій  (выпущенъ),  студентъ  и 
11-го  янв.  Г.  М.  Фриденсонъ  (нелег.),  А.  Баранниковъ  (нелег.);  на  его  квар 
тирѣ— Клѣточниковъ,  агентъ  ІП-го  отдѣленія  и  Н.  Колоткевичъ  (нелег.), 
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января  Левъ  Златопольскій.  Въ  февралѣ  извозчикъ  (нелег.);  на  его  квартирѣ 
раб.  Василій  хМеркуловъ  (нелег.),  27-го  февр.  М.  Н.  Тригони  и  А.  И.  Желябов 
(нелег.);  1' го  марта  Н.  Рысаковъ  (нелег.);  2-го  марта  въ  булочной  Исакова — 
Орловъ  (нелег.);  3-го  марта-Геся  Гельфмавъ  (нелег.),  Тимофей  Михайловъ  (нел.). 
Послѣ  1-го  марта  арестованы:  на  Пороховыхъ  заводахъ  оберъ  фейерверкера  Ива¬ 
новъ  и  Филипповъ,  Осиповичъ  и  5  чел.,  занимающихъ  разныя  мѣста  на  заводѣ* 
женщины  (хеменова  и  Обрашкевичъ  (выпущены);  бухгалтер-^  фабрики  Мура— 
Ф.  Люстигъ;  сынъ  бывшаго  смотрителя  тюрьмы  Петропавловской  крѣпости  Н. 
Ьогородаій,  семейство  Решко;  въ  ихъ  квартирѣ  студентъ  Ивановъ.  8-го  марта — 
Софія  Перовская  (нелег.).  15-го  марта  А.  И.  Иванчинъ-Писаревъ  (нелег.).  1б-го 
марта  Н.  И.  Кибальчичъ  (нелег.).  17-го  марта  М.  Фроленко  (нелег.),  воспитан¬ 
никъ  школы  правовѣдѣнія  Тырковъ.  Поляки:  Богушевичъ  и  Лясковскій.  Фельд¬ 
шеръ  Покровской  общ.  Поповичъ.  Студенты  Мед.-Хир.  Академіи:  Тычининъ,  Ор¬ 
ловъ  (выш),  Недзельскій,  Лозинскій,  Доброхотовъ.  Дубровинъ,  Ильвинъ,  Глазко, 
менковсшй,  Матвѣевъ,  Бѣляевъ.  Студенты  университета:  Переляевъ,  Россиковъ 
Перовъ,  Панинъ,  Машковцевъ,  Шамшинъ,  Устимовичъ,  Левченко,  Черемшанскій’ 
Адинпевъ,  Поповъ,  Каменоградскій,  Горбачевъ,  Авенторжецкій  (выпущ.),  Воль- 
кенштейнъ,  Колитовскій,  Расторгуевъ,  Тенишевъ,  Норкевичъ,  Урсиновъ '  (вып.) 
Вороновскій,  Якимовъ  (вып.),  Поповичъ,  Знаменскій,  Урсиновичъ,  Маркозовъ! 
Зйхорнъ,  Троицкій,  Ферморъ,  Вольшинскій,  Чернявскій,  Вериго.  Вишневскій  Рож¬ 
дественскій.  Студентки  Ник.  Медиц.  курсовъ:  Штенко,  Чернявская,  Левандо 
Франкъ.  Студ.  Бестуж.  курсовъ:  Пылсева,  Грязнова  (выпущ  ),  Симчевская,  Ле¬ 
бедева,  Бердичевская,  Юркевичъ,  Лазарева,  Малахова  (въ  день  казни).  Сту¬ 
денты.  Тринкель  и  Гаусмапъ.  4  воспитанника  школы  военныхъ  топографовъ 
Ьезпаловъ^  Аарончукъ  (нел.),  А.  Личкусъ,  фельдшерица  Каіиекин.  больницы 
Л.  Чемоданова  (нелег.).  Слуш.  Над.  курсовъ  Лебедева.  Слуш.  фельдш.  курсовъ 
Нокр.  Общ.:  Федорчукова  и  Е.  Оловянннкова  Двѣ  сестры  фельдшерицы  Лир- 
МОНТЪ.  Студ.  Технологи:  Майковскій  и  Гатовскій.  1-го  апрѣля  взяты  на  улицѣ* 

1 .  Исаевъ  (нел.).  и  студ.  Гомалицкій  и  Подбѣльскій  (нелег.).  Ст.  Ник.  курсовъ 
Смирнова  (арестованы  всѣ  Смирновы — мужчины  и  женщины,  живущіе  въ  Пе- 
терб.).  Анат.  Булановъ  (бывшій  оф.  морской  службы).  Художникъ  Сегаль  (вып.). 
Студ.  Путей  Сооощ.  Камоцкій  и  Дегаевъ  (вын.).  Докторъ  Собольщиковъ  (вып.). 
Пал.  Ілазровъ  (служ.  въ  портѣ)  за  то,  что  не  ночевалъ  дома.  Помѣщикъ  Ор¬ 
лов.  губ_  Филатовъ.  Рабочіе:  П.  Скворцовъ,  Ив.  Михайловъ,  Гавриловъ,  Мацъ 
Ьоккъ,  Долбинскш,  Конкаловичъ,  Савельевъ,  Зундштеромъ,  Рыбаковъ,  Коряевъ 
Юрьевъ,  Корсакъ,  Фридензонъ,  Германъ,  Петерсонъ,  Паули,  Н.  Ивановскій  и' 
І^урьевъ,  Акушерка  Баранова.  Двое  Покровскихъ,  служащихъ  въ  Синодѣ  и  семья 
Покровскихъ  въ  Гусевомъ  пер.  (въ  томъ  числѣ  70-лѣт.  старуха).  Въ  апрѣлѣ— 
Коновкинъ  (нелег.).  28  апр.— лейтенантъ  Н.  Е.  Сухановъ,  двѣ  сестры  его  и 
племянникъ  б-ти  лѣтъ.  2  мая — Людмила  Терентьева  (нел.),  взята  на  улицѣ, 
слѣдствіемъ  чего  было  открытіе  типографіи  „Нар.Воли«,  хозяева  которой  успѣли 
скрыться.  Въ  концѣ  мая -чиновникъ  Мин.  Путей  Сообщ.  Н.  П.  Калашниковъ. 

Пъ  іюнѣ  Роза  Личкусъ,  взята  на  улицѣ.  Въ  настоящее  время  продолжаются 
аресты  среди  рабочихъ.  ^ 

Не  станемъ  перечислять  обыски,  предпринятые  послѣ  1-го  марта;  они  про¬ 
изводились  безъ  числа  и  безъ  разбора;  въ  Петербургѣ  нѣтъ  почти  дома,  не  ис¬ 
пытавшаго  обыска.  Нѣкоторые  дома  оцѣплялись  войскамп  и  полицейскими  и  обы¬ 
скивались  сверху  донизу,  между  прочимъ,  дома  на  Фурштадтской,  на  Малой  Италь- 
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янской,  въ  Гусевомъ  пер.,  всѣ  дома  по  набережной  Невы,  по  пути  слѣдованія 
погребальной  процессіи  и  проч.  15  апрѣля  обыскивались  всѣ  больницы  Петер¬ 
бурга;  тревожили  тяжело  больныхъ,  искали  нелегальнаго  человѣка  съ  крестьян¬ 
скимъ  паспортомъ,  котораго  не  нашли. 

Въ  Москвѣ  арестованы: 

I  Студентъ  Старынкевичъ;  8 -го  апрѣля,  при  расклейкѣ  прокламацій,  студ. 

Дьяконовъ  и  Коганъ-Бернштейнъ  (нел.).  П.  Викторовъ,  возвраіценный  изъ  ссылки, 
нынѣ  сосланъ  въ  Самару.  Студ.  Каіценко  и  Гофманъ  высланы  на  родину.  45 
студ.  Москов.  Универ,  приказано  выѣхать  изъ  города.  Студ.  Серебрянскій.  Ре¬ 
дакторъ  газеты  „Русскій  Курьеръ“ — Нефедовъ  и  учитель  Орловъ  (выпущены). 

Обыскивались  всѣ  подвальные  этажи  домовъ  Мясницкой  и  на  площади 
храма  Спасителя,  въ  ожиданіи  прибытія  „монарха". 

Въ  Кіевѣ  арестованы: 

I  Два  брата,  студ.  и  гимназистъ  Бычковы.  Студ.  Чайковскій.  Взята  типо¬ 

графія  фракціи  „террористовъ-народниковъ"  и  при  ней  трое  мужчинъ.  Въ  1-хъ 
числахъ  апрѣля — Фанни  Морейнисъ,  на  ея  квартирѣ  Вильгельмъ  Лангснсъ,  изъ 
процесса  193-хъ  и  Анна  Васильевна  Якимова,  (нелегальные). 

Въ  Харьковѣ  арестованы: 

Рабочій  Петръ  Лабанчукъ  въ  ноябрѣ;  восп.  реальн.  учил.  Сигизмундъ  Обед- 
зинскій;  студ.  ветер,  инстит.  Давидъ  Цимблеръ,  студентъ  университета  Николай 
Лебедевъ  и  дворянинъ  Сиповичъ. 

Въ  Одессѣ  послѣ  1-го  марта  арестованы  40  человѣкъ. 

Въ  Курскѣ  —  дворянинъ  Лавреніусъ, 

Въ  Полтавѣ — студ.  Хар.  Вет.  Инстит.  Петръ  Силичъ  Сибирцевъ. 

Въ  Миргородѣ  —  сынъ  священ.  Влад.  Васильевичъ  Демоновскій. 

Въ  Костромѣ  —  Вѣловскій. 

Въ  Варшавѣ  —  два  брата  Галицкіе. 

Въ  Ковно  — •  Любимскій  и  двое  нелегальныхъ. 

Въ  Витебскѣ  —  рабочій  Шамарчинъ. 

Въ  Бѣлостокѣ  —  телег.  Казнакъ  и  гим.  Курановичъ. 

При  переѣздѣ  чрезъ  границу  арестованы:  Николай  Ал.  Морозовъ  и  Алекс. 
Остафьевъ '  (нелег.)  и  въ  апрѣлѣ  еще  одинъ  нелегальный  на  границѣ. 


ОТЧЕТЪ 

о  СУММАХЪ,  ПОСТУПИВШИХЪ  ПА  НАРОДНОЕ  ОСВОБОЖДЕНІЕ 

СЪ  1-го  марта  по  і5-е  іюля  1881  г. 

Отъ:  Кудрявой — 20  р-,  Волека^ — 60  р.,  30  р.,  С. — 15  р.  Л.  Л. — 116  р.,  3-го 
:  апрѣля  Филиппа  2000  р.,  К.  И. — И.  К. — 150  р.,  Касса  п.  „Н.  В." — 129  р.,  50  р., 
^  Спасибо— 82,  20,  Ъ.— 22  р.,  Молніи— 29  р..  Г.— 8  р.,  Т.— 11  р.  68  к.,  15  р.  8  к., 

Барыни— 3  р.,  черезъ  ЦУК:-46  р.  8  р.,  14  р.  (въ  томъ  числѣ  отъВХР.— 10  р), 
V  (въ  томъ  числѣ  отъ  дм.)  — 25  р.,  (въ  томъ  числѣ  отъ  Вгопастало)  4  р.,  У. 

193  р.,  Безшабашный  С. — 1  р.,  Суммы— 5  р.,  изъ  П.  — 24  р.,  отъ:  Свободнюхъ 
'  50  р.,  Щ.— 2  р.,  КЦ.:— 10  р.  и  10  р..  Жаворонка— 100  р.,  Б— на  25  р..  Кулака 

>  изъ  В.  съ  1  янв.— 281  р.,  Оф. - 23  р.,  Новорожденнаго— 60  р.,  Покойницы— 
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150  р.,  Неизвѣстный — 950  р.,  УРУ — 500  р,,  Власа — 15  р.,  Грузина — 1  р.,  Мико" 
лы— 1  р.,  Не  русскаго — 1  р.,  Сочувствующаго — 1  р.,  №.\2 — 2  р..  Троихъ — 2  р., 
Нидерди — 1  р.,  Армянина  1  р.,  Дитя — 1  р.,  К. — 1  р.,  Хо — 1  р.,  Хохла — 3  р.,  У. — 
1  р.,  Остатокъ — 5  р.  10  к.,  Я. — 2  р.,  Изъ  К— 275  р.,  отъ:  Козлова  пять — 5  р., 
Ученика — 50  коп.,  Улана — 1  р.  50  к.,  Сергѣя— 4  р.,  Пенз. — 1  р.,  Наслѣдника — 
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НАРОДНАЯ  ВОЛЯ. 
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20  (8)  сентября  1881  года  скончался  отъ  ранъ  президентъ 
С.-Американскихъ  Штатовъ  ‘ДЖЕМСЪ  АВРААМЪ  ГАРФИЛЬДЪ. 


Отъ  Исполнительнаго  Комитета. 

Выражая  американскому  народу  глубокое 
ппечилента  Джемса  Авраама  Гарфильда,  Исполнительный  Комитетъ  считаетъ  дол 

гллкственныхъ  дѣйствій,  подобныхъ  покушенію  Гито.  Въ  странѣ,  гдѣ  св  д 
личности  даетъ  возможность  честной  идейной  борьбѣ,  гдѣ  свободная  народная 
воІГГредѣТят  не  только  законъ,  но  и  личность  правителей-въ  такой  странѣ 
политическое  убійство,  какъ  средство  борьбы— есть  проявленіе  того  ДУ 
лрспотизма  уничтоженіе  котораго  въ  Россіи  мы  ставимъ  своею  задачею.  Деьпо 
измъ  личности  и  деспотизмъ  партіи  одинаково  предосудительны,  и  насиліе  имѣетъ 
оправданіе  только  тогда,  когда  оно  направляется  противъ  насилія. 

Ир.пппн.  ком.  10  сентября  1881  г. 


Редакція  „Народной  Воли“  заявляетъ, 
„Народной  Воли“  въ  типографіи  отпечатаны 
щія  изданія:  1)  Программа  Исполнительнаго 
грамма  рабочихъ,  2-ое  изд.  Прокламаціи. 
2)  Офицерамъ  Русской  Арміи,  3)  Украинскому 


что  со  времени  выхода  №  1  Листка 
по  порученію  Испол.  Ком.  с.іѣдую- 
Комитета,  3*е  изданіе.  2)  Нро- 
1)  Къ  Русскому  Рабочему  народу, 
Народу  и  4)  Вольному  Казачеству. 
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Петербургъ,  2-го  окткбря. 

Россія  переживаетъ  трудное  время.  Новыя  историческія  условія  и  потреб¬ 
ности,  новыя  стремленія  сталкиваются  со  старыми  формами,  идетъ  борьба  подо¬ 
рванныхъ  исторіей,  отжившихъ,  но  епі;е  сильныхъ  вѣковой  рутиной  элементовъ — 
съ  живыми  и  энергическими  силами  будуіцаго.  Тамъ — старые  идолы,  недобро¬ 
совѣстность  и  эгоизмъ,  безсознательность,  невѣжество  и  ошибки  отцовъ,  здѣсь — 
стремленіе  передовыхъ  людей  къ  новымъ,  лучшимъ,  уже  намѣченнымъ  исторіей 
формамъ  обіцественной  жизни. 

Призванные  въ  свое  время  быть  сл'угами  націи,  быть,  по  выраженію  Фри" 
дриха  Великаго,  „первыми  чиновниками  въ  государствѣ",  представители  верхов¬ 
ной  власти  ввергли  Россію  въ  страшную  дезорганизацію,  сдѣлавъ  ее,  въ  силу 
неблагопріятныхъ  историческихъ  условій  и  безсознательности  народа,  своею  соб¬ 
ственностью.  Люди  не  веіци.  Если  жизнь  отдѣльнаго  лица  не  можетъ  быть  въ 
чьемъ-либо  владѣніи,  то  тѣмъ  болѣе  такое  состояніе  не  можетъ  быть  нормаль¬ 
нымъ  для  жизни  цѣлаго  общества»  Соціальныя  функціи  вообще,  а  государствен¬ 
ныя  въ  особенности,  не  могутъ  составлять  предметъ  частнаго  владѣнія,  такое 
положеніе  не  можетъ  длиться  безъ  пагубнаго  вліянія  на  жизнь  націи. 

Но  если  оно  длится,  если,  слѣдовательно,  не  всегда  замѣтно,  но  непре¬ 
ложно,  органически  подтачивается  старая  форма  соціальной  жизни,  подтачивается 
самая  жизнь  народа,  то  скоро  этотъ  объективный  процессъ  разложенія  отра¬ 
жается  въ  общественномъ  сознаніи.  Являются  недовольныя,  протестующія  силы; 
закипаетъ  и  ожесточается  активная  борьба  новаго  со  старымъ,  живого  съ  от¬ 
жившимъ;  общественное  сознаніе  борется  за  будущность  народа  и  за  свое  суще¬ 
ствованіе.  . 

Старые  кумиры  развѣнчаны,  старые  предразсудки  брошены. 

Въ  былое  время  сторонники  консервативныхъ  устоевъ  побѣдоносно  указы¬ 
вали  на  огромное  пространство,  занимаемое  Россіей  „отъ  хладныхъ  финскихъ 
скалъ  до  пламенной  Колхиды",  ссылались  не  безъ  гордости  на  рознородный  пле¬ 
менной  составъ  ея  населенія  для  доказательства  необходимости  у  насъ  „сильной 
руки  ,  которую  рабамъ  естественно  было  отождествлять  съ  деспотизмомъ.  Въ 
настоящее  время  всякій  сознательный  человѣкъ  въ  правѣ  отвѣтить  на  это  улыб¬ 
кой  снисхожденія.  Оказывается,  что  у  насъ,  именно  вслѣдствіе  обширности  страны 
деспотизмъ  вреднѣе,  чѣмъ  гдѣ  бы  то  ни  было.  ’ 

Монархическія  формы  государственной  жизни  отличаются  отъ  демократи¬ 
ческихъ  тѣмъ,  что  въ  нихъ  нѣтъ  мѣста  общественному  самоуправленію,  что  всѣ 
политическія  функціи,  которыя  въ  демократіи  направляются  самимъ  обществомъ, 
здѣсь  получаютъ  свое  направленіе  отъ  деспотической  власти.  И  само  собою  разу¬ 
мѣется,  чѣмъ  государство  обширнѣе,  тѣмъ  труднѣе  этой  власти  совладать  со 
своею  ролью,  тѣмъ  несовмѣстнѣе  она  съ  интересами  народа  и  тѣмъ  пагубнѣе 

она  отражается  на  историческомъ  ростѣ  всего  государства  и  каждой  отдѣльной 
составной  части  его. 

Государство  должно  быть  народомъ,  организованнымъ  для  общественныхъ 
цѣлей,  гласитъ  сознаніе  всѣхъ  цивилизованныхъ  націй;  для  Россіи  это  особенно 
необходимо.  Но  то  ли  мы  видимъ  на  самомъ  дѣлѣ? 

Кошелевъ  еще  въ  1875  году  такъ  характеризовалъ  русскую  государствен¬ 
ную  систему,  „наше  государственное  хозяйство  сохранило  много  общаго  съ  преж¬ 
ними  нашими  помѣщичьими  хозяйствами.  Дворня  была  у  насъ  огромная,  тупеяд- 
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цевъ  тьма  тьмущая;  на  балы,  обѣды,  экипажи,  дамскіе  наряды  и  другіе  пустые 
расходы  тратили  мы  несмѣтное  количество  денегъ...  Если  этотъ  источникъ  изся¬ 
калъ,  то  мы  беззастѣнчиво  выдавали  заемныя  письма  и  расходовали  эти  деньги 
такъ  же  легкомысленно,  какъ  бы  онѣ  составляли  свободные  остатки  отъ  дохо¬ 
довъ  нашихъ...  Никто  насъ  не  учитывалъ,  ни  предъ  кѣмъ,  мы  не  были  отвѣт¬ 
ственны...  Къ  общему  и  крайнему  прискорбію  паше  государственное  хозяйство 
идетъ  точно  такъ,  какъ  шли  наши  дворянскія  хозяйства.  Чиновникамъ  и  санов¬ 
никамъ  разнаго  рода,  какъ  звѣздамъ  на  небѣ,  и  числа  нѣтъ...“  Дальше  слѣ¬ 
дуетъ  подробная  аналогія- 

Такимъ  образомъ,  даже  по  мнѣнію  людей,  именующихъ  себя  „умѣрен- 
ными“,  разница  между  преж.  помѣстьемъ — собственностью  и  современнымъ  госу¬ 
дарственнымъ  строемъ  Россіи  только  въ  „обширности  территоріи  .  И  это  не 
простое  предположеніе,  а  печальный  фактъ,  подтверждаемый  всей  нашей  обще¬ 
ственной  и  государственной  жизнью. 

Бросимъ  бѣглый  взглядъ,  напримѣръ,  па  русскій  государственный  бюджетъ 
въ  связи  его  съ  общимъ  направленіемъ  государственной  дѣятельности. 

Вершиной  государственнаго  зданія  является  у  насъ  императоръ.  Ему, 
„какъ  самодержавному  монарху,  по  нашимъ  основнымъ  законамъ,  „никакихъ  на¬ 
значеній  для  его  расходовъ  быть  не  можетъ “.  Онъ  признаетъ  за  собою  полное 
„право  употребленія  и  злоу потребленія “,  какъ  всякій  неограниченный  собствен¬ 
никъ  ^).  Несмотря  на  это,  въ  1797  году  императоръ  Павелъ  I  все  таки  счелъ 
нужнымъ  выдѣлить  изъ  государственныхъ  имуществъ  удѣльное  вѣдомство,  вла¬ 
дѣющее  въ  настоящее  время  Алтайскими  и  Нерчинскими  горными  заводами,  раз 
личными  фабриками  и  7  милліонами  десятинъ  лучшихъ  земель,  которыя  въ 
общей  сложности,  занимаютъ  площадь,  равную  всей  Геранской  Имперіи.  Глу¬ 
пый,  конечно,  это  былъ  императоръ,  однако,  по  выраженію  сатирика,  „умъ  ему 
Богъ  далъ  большой":  онъ  учредилъ  удѣльное  вѣдомство,  послѣ  Великой  Фран¬ 
цузской  Революціи,  съ  наивной  цѣлью  „обезпечить  имущественное  положеніе 

императорской  фамиліи  на  всегдашнее  время". 

Доходы  удѣльнаго  вѣдомства  неизвѣстны;  за  то  извѣстно,  что  деньги  на  его 
расходы  черпаются  изъ  общихъ  суммъ  государственнаго  казначейства  и  равняются 
болѣе  9  мил.  въ  годъ.  Вообще  относительно  суммъ,  нужныхъ  на  тѣ  расходы,  для 
которыхъ  существуетъ  удѣльное  вѣдомство,  нѣтъ  никакой  разграниченности  между 
этимъ  послѣднимъ  и  государственнымъ  казначействомъ,  такъ  что  даже  содержа¬ 
ніе  нѣкоторымъ  членамъ  имп, ораторской  фамиліи  выдается  изъ  суммъ  государствен¬ 
наго  казначейства. 

Для  охраны  этой  системы,  главнымъ  образомъ,  отъ  народа,  этого  посто¬ 
яннаго  внутренняго  врага,  имѣющаго  большія  основанія  быть  недовольнымъ,  у 
насъ  существуетъ  военное  вѣдомство,  поглощающее  въ  теченіе  года  206.718,302  р. 
Намъ  могутъ  замѣтить,  что  это  вѣдомство  существуетъ  вездѣ.— Совершенно  вѣрно; 
но  суть  дѣла  не  въ  существованіи  его,  а  въ  его  назначеніи,  въ  направленіи  его 


1)  Интересно  сравнить  этого  полнаго  хищника  съ  дѣйствительными  представите¬ 
лями  цивилизованныхъ  государствъ,  съ  президентомъ  С.  Американскихъ  Штатовъ,  по¬ 
лучающимъ  ежегодно  отъ  представительнаго  собранія  на  всѣ  расходы  50^000  долларовъ 
(75,000  р.),  или  съ  президентомъ  Швейцарскаго  Союза,  получающимъ  8,700  франковъ, 
т.  е.  около’2,^00  р.  ежегодно.  У  насъ  даже  внуки  императора  должны  получать  еже¬ 
годно  по  500,000.  Не  забыты  и  „супруги  праправнуковъ имъ^установлено  выдавать 
за  что-то  по  15,000  р.  въ  годъ. 
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дѣятельности.  —  Въ  Англіи  размѣры  арміи  ничтожны;  во  Франціи  она  имѣетъ 
свою  спеціальную  цѣль — быть  наготовѣ  противъ  Германіи.  Но  намъ  никто  извнѣ 
не  угрожаетъ;  напротивъ:  до  послѣдняго  времени  мы  сами  всѣмъ  угрожали,  осо¬ 
бенно  націямъ,  стремящимся  къ  свободѣ. — За  то,  съ  другой  стороны,  у  насъ  всѣ 
представители  внутренняго  управленія  отъ  генералъ-губернаторовъ  до  урядниковъ 
включительно,  а  въ  послѣднее  время  —  судьи,  разрѣшающіе  столкновенія  по  во¬ 
просамъ  внутренней  лшзни,  и  сами  министры  внутреннихъ  дѣлъ — все  люди  воен¬ 
ные  или  бывшіе  военные.  Правительство  признаетъ,  что  для  управленія  Россіей 
ему  нужны  не  знанія  общественныхъ  наукъ  и  общественной  жизни,  а  военныя 
знанія;  оно  ведетъ  постоянную  борьбу  съ  народомъ  и  обществомъ;  борьба  эта 
постоянно  обостряется  и  пріобрѣтаетъ  характеръ  открытой  войны.  Поэтому  есте¬ 
ственно,  что  у  насъ  цѣлая  треть  государственнаго  бюджета  должна  имѣть  сво¬ 
имъ  прямымъ  назначеніемъ  обезпечить  возможность  спокойной  и  хозяйственной 
эксплуатаціи  „государственнаго  и  общественнаго  строя 

Вторая  треть  русскаго  бюджета  уходитъ  на  уплату  процентовъ  по  госу¬ 
дарственнымъ  займамъ.  Половина  этихъ  займовъ  опять  ушла  на  военное  вѣдом¬ 
ство;  четверть  была  израсходована  по  системѣ,  указанной  Кошелевымъ,  и  едва 
одна  четверть  употреблена  болѣе  или  менѣе  производительно.  —  Дальше  идутъ 
расходы  на  церковь  (19  мил.);  на  „внутреннее  управленіе"  съ  полиціей  явной 
и  тайной,  относительно  которыхъ  трудно  остановиться  на  опредѣленной  цифрѣ; 
на  финансовое  управленіе  и  проч.,  и  проч.  Интересно,  что  въ  этомъ  рядѣ  круп¬ 
ныхъ  суммъ  министерство  народнаго  просвѣщенія  значится  скромной  цифрой  въ 
17  милліон.  рублей.  И  если  вспомнить,  что  расходы  на  потребности  самой  страны 
возложены  на  земскія  учрежденія  (въ  этомъ  ихъ  единственное  „право  существо¬ 
ванія  “),  то  станетъ  очевиднымъ,  что  700  милліоновъ,  собираемыхъ  ежегодно 
правительствомъ  съ  народа,  идутъ  не  на  нулгды  этого  народа,  а  на  содержаніе 
тѣхъ,  кто  владѣетъ  имъ,  на  нужды  его  хищниковъ. 

Сама  императорская  фамилія  получаетъ  ежегодно,  положимъ,  не  болѣе  40 — 
50  мил.  чистаго  дохода;  но  всѣ  остальные  государственные  расходы  составляютъ, 
такъ  сказать,  оборотный  капиталъ  этого  хозяйства:  идутъ  на  его  охрану,  на  со¬ 
держаніе  многочисленной  монархической  дворни,  т.  е.  бюрократіи  и  т.  д. — А  тамъ, 
за  прямой  эксплуатаціей  народа  самимъ  правительствомъ,  имъ  же  ноддеряшвается 
частная  эксплуатація:  кулачество,  поборы,  паразитство  самыхъ  разнообразныхъ 
сортовъ,  сходящееся  въ  одномъ — въ  хищеніи  народнаго  труда  и  народнаго  до¬ 
стоянія. 

Такова  безотрадная  картина  русскаго  государственнаго  строя.  Везъ  преу¬ 
величенія  можно  сказать,  что  Россія  не  есть  даже  государство  въ  современномъ 
смыслѣ  слова:  эта  организованная,  опирающаяся  на  штыки,  система  „ хищенія “. 

Принужденные  требованіями  исторіи  еще  20  лѣтъ  тому  назадъ  уничтожить 
вотчинное  владѣніе  отдѣльными  общинами,  русскіе  деспоты  до  сихъ  поръ  удер¬ 
живаютъ  право  вотчиннаго  владѣнія  цѣлымъ  государствомъ.  И  никакая  частная 
поправка  этой  системы  не  можетъ  имѣть  серьезнаго  значенія.  Всякое  улучшеніе 
на  существующемъ  основаніи  будетъ  только  заботливостью  хозяина  о  веши,  пред¬ 
назначенной  для  его  пользованія,  или  мѣрою  простого  „благочинія “,  въ  родѣ  за¬ 
коновъ  прежняго  времени  противъ  жестокаго  обращенія  съ  крестьянами.  Разру¬ 
шительное  и  деморализующее  вліяніе  всего  этого  азіатскаго  строя  на  жизнь 
народа  и  на  его  историческое  развитіе  отъ  подобныхъ  палліативныхъ  мѣръ  не 
измѣнится. 
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РОССІЯ  должна  стать 

зтвомъ  народа,  вотъ  •  цѣлаго  народа  одною  семьей,  а  также  тру 

стать  быть  органомъ  эксплуатаціи  ^лаго  нар^  Д^  Д  измѣненіе 

дящагося  большинства  праздным  цдлюзія"  а  реальная  потребность  націи, 

— 7а— 

усиленныхъ  вооруженій  “2“бмжетъ  ^слѣдовательно  увеличивался  въ  гео¬ 
метрической  прогрессіи.-Но  ®  ойчиѴ;  неустойчивость  его  находится 

времени  и  нуждамъ  съ  т  сопряженъ.  Поэтому 

въ  прямой  зависимости  отъ  тѣхъ  ленныхъ  противъ  народа,  слу- 

усиленіе  вооруженій,  прямо  “танія^  ненормальностей  государственной 

житъ  прямымъ  „логиескимъ  симптомомъ  въ  исторіи  государ- 

"  собеХядТсъ  упадкомъ  производительныхъ  силъ  страны,  конста- 

вѣческое  достоинство,  задыхается.  Протесты  сознательньиъ 

потизма  впились  въ  Россію,  ’  кругомъ...  Несчастный  народъ.  Не- 

людей,  стоны  обобраннаго  народ  р  _  правительствомъ,  гдѣ  ложь, 

счастная  страна,  гдѣ  ^еГ  сТа лГистиной  и  нравственна  гдѣ 

развратъ  и  самая  возмутител  ^  т  того  прщижено,  что  Желябовы, 

громадное  большинство  до  того  'утесы,  выдвюаются  изъ  необъятнаго 

Кибальчичи  и  Перовскія,  точно  одинокш  ^  ^  полнѣйшей  апатіи 

сГа“есХзГи;те;ш  котораго  они  жертвуютъ  жизнью. -Оошество 

%ыТниГмГда;Г-съ  Дѣтскихъ  ГрятГ„вГ Вы- 

которые,  указывая  изъ  “^3“*  вѣрноподаниые“.  Неудивительно,  если 

сочество!  Это  будущіе  рабы  Ваши,  Ваш  ѣр  іеза,“  своего  рода  умо- 

при  такихъ  условіяхъ  Развивается  У  людей  уип. 

'' ™™Тсл“у^ГТд««»^ 

тается  естественнымъ  и  заносится  на  е’^ъ  дамот^^  Побѣдоносцевыхъ  и  имъ 
Мы  понимаемъ  и  этихъ  .  •  •  •  •  слишкомъ  низкіе,  чтобы  но 

под.  Положеніе  ихъ  слишкомъ  выгодно,  Д  страны,  о  совѣсти,  чести.— 

поводу  ихъ  можно  ^“Д“  Неужели  это  молчааіе  будетъ  долго  длиться. 

Но  общество,  его  лучшая  часть....  У 

^"шиѴкХпГосою  народныхъ  страданій,  потоками  крови  лучшихъ  людей 

скорѣе  увеличится. 
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прошли  послѣднія  царствованія  черезъ  истонію  Рпсг-ш-  „о 

цнвнлизованвыхъ  націй  запечатлѣлт  они-— и  презрѣніемъ 

этой  системѣ  рабства  и  позора  и  вывести  ’  напоіГ^І  положить  предѣлъ 

СТОЯНІЯ?  вывести  народъ  на  путь  свободы  я  благосо¬ 

плеяды  мелкиіъТазетчиков™  тоадаютъ*^1рпб™*®  вещественныхъ  интересовъ,  до 
ПЯТЬСЯ  немногими?  Понему  они  яолжим  гхпо  РУД^ои  задачи  должна  выиол- 

.™. »«.,  ...«...."1  ■*  » ‘і»’- 

ужасной,  непрерывной  трагедіей,  предъ  котовой  Кіг^тт  Должна  быть 

другихъ  временъ?— Или  не  всѣ  обячяпм  ^  ^-^ѣднѣютъ  историческія  трагедіи 

Мы,  дѣйствующіе  въ  Гнтересахъ^^  ^  страны? 

наконецъ,  изъ  малодушной  апатіи;  мы  закмГеІ  «ещество  выйти, 

интересы,  за  интересы  всего  народа  за  жизнь  рнл  ипзвысиіь  голосъ  за  свои 
магически  преслѣдуемыхъ  и  убиваемыхъ.  Дѣтей  и  братьевъ,  систе- 

доблестныхъ  товарищей.**  Мы*Тильны  нашей  ”**'’'*  нашихъ 

любимъ  родину,  ^гобы  не  нризватГ  “  СЛИШКОМЪ 

рядомъ  съ  нами.  Мы  ясно  видимъ  что  Т  ^  идта 

ПОДЪ  Россіей,  и  если  не  побѣдитъ  начавшаяг?  Деспотизмъ  роетъ  пропасть 

номъ  скатиться  съ  исторической  сцены..  ^  яюція,  Россія  можетъ  со  сто- 

чтожные  т^ььТрябше  У'*ле''етъ  и  васъ,  ни- 

пощаднѣе’  мы'бдаъ  Те“^ 


средоточіемъ  политической  борьбъ/^  І^нечно  ^въ  оГ'*’  Т™"’  ?  ««съ 

рится.  напр.,  о  реформахъ  аграрныхъ  мѣстномъ  Л-  тово- 

Но  самая  завѣтная  мечта  всякие  ртсскагГ  скпжЛ°^к®*‘‘"'’ 
наго— это  преобразованіе  неограниченной  мпн!?  и  чест- 

радикалъ  и  либералъ  здѣсь  расходятся  ХмьГГЛХ*''  ^™"Р*в'’ерь-соціалистъ, 
ливаемыхъ  разницей  конечнымъ  цѣлей.  СаГжГпо  ХХбГ 
государственной  власти,  подчиненіе  ея  во!Гп!1л  '^^^-да^кратазація  высшей 
одинаково  необходимой,  какъ  основаніе  "®Р"®  «а^ется 

роны,  само  правительство,  и  тѣ  ктлацко-экгшлѵята-*”^  реформы.  Со  своей  сто- 
являются  его  единственными  вѣрными  слтгами  которые  теперь 

"V— "■ 

яайно  и  не  составляетъ  какого-нибудГпедоіѵЗ^ 

кажется,  здравое  политическое  чутье  и  нТГѵГ*  подсказываетъ,  намъ 

въ  настоящемъ  случаѣ  оказывается  безошибоиымъ.*"'*'*’''’’  ™’  “Ра^авй  »ѣрѣ,  ■ 

каждаго'’нТрод?;ѣГм^^^^^^^^^^  и'бТлІ'щрТезгаГ  эХГ  Д™ 

НТО  въ  силу  неотразимыхъ  соціологическитъ  а?.1!  в’™  ^ого, 

парода  постоянно  Увеличивает^я.Х~Гъ  н“ъ  ^аХѴІ 
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именно  соціализаціей,  обобществленіемъ  всѣхъ  потребностей,  всѣхъ  общественныхъ 
функцій.  Область  общественной  изолированности  постоянно  сокращается.  Жизнь 
отдѣльной  личности  или  отдѣльнаго  села,  все  тѣснѣе  связывается  съ  жизнью  цѣ¬ 
лаго  народа  и  даже  человѣчества.  Тѣ  потребности,  которыя  еще  недавно,  на 
нашей  исторической  памяти,  могли  удовлетворяться  самостоятельно  даже  каждой 
отдѣльной  личностью,  а  тѣмъ  болѣе  селомъ,  въ  настоящее  время  уже  требуютъ 
коллективной  работы  цѣлаго  народа,  т.  е.  стали  интересомъ  общенароднымъ. 
Такимъ  общенароднымъ  дѣломъ  еще  въ  недавнія  историческія  времена  была 
только  національная  самооборона.  Теперь  область  общенароднаго  дѣла  постоянно 
расширяется.  Общественное  хозяйство,  напримѣръ,  становится  вопросомъ  безъ 
разрѣшенія  котораго  Россія  рискуетъ  превратиться  въ  голую  пустыню.  Народный 
трудъ  въ  своихъ  различныхъ  отрасляхъ  такъ  тѣсно  переплелся,  что  общее  си¬ 
стематическое  регулированіе  его  дѣлается  безусловной  необходимостью.  То  же  самое 
нужно  сказать  о  народномъ  продовольствіи,  просвѣщеніи,  обмѣнѣ,  путяхъ  сообщенія, 
и  т.  д.  Соціализація  всѣхъ  общественныхъ  функцій  развивается  съ  поразительной 
быстротой  и  ставитъ  передъ  новѣйшими  народами  трудную  задачу  коренной  пе¬ 
редѣлки  въ  организаціи  труда,  обмѣна  и  т.  д.,  сообразно  съ  усилившейся  соціа¬ 
лизаціей  интересовъ.  Это  и  выдвигаетъ  на  сцену  современный  соціализмъ,  также 
какъ  реорганизацію  государства. 

Государство  есть  не  что  иное,  какъ  выраженіе  всякаго  общенароднаго 
интереса,  общенародной  власти.  Понятно,  что  чѣмъ  многочисленнѣе  и  сложнѣе 
интересы,  чѣмъ  шире  становятся  задачи  власти,  тѣмъ  болѣе  совершенной  орга¬ 
низаціи  требуетъ  сама  власть.  Защита  Россіи  отъ  татаръ,  болгаръ,  отъ  турокъ — 
могла  быть  поручена  даже  простымъ  разбойникамъ,  какъ  это  нерѣдко  и  бывало. 
Но  государство,  имѣющее  задачей  регулированіе  народнаго  труда  и  общественной 
жизни,  разумѣется,  должно  быть  совсѣмъ  иное.  Поручить  такое  дѣло  какому 
нибудь  невѣжественному  или  хищному  деспоту — это  хуже,  чѣмъ  жить  въ  полной 
анархіи.  Соціализація  жизни  имѣетъ  своей  цѣлью  возвышеніе,  а  не  подавленіе 
личности,  ѳя  свободы  и  благосостоянія.  Соціализація  интересовъ  потому,  между 
прочимъ,  и  сдѣлалась  соціологическимъ  закономъ,  что  по  всеобщему  сознанію 
увеличиваетъ  независимость  человѣка,  его  средства  и  снособпости.  Поэтому  было  бы 
полной  безсмыслицей  отдавать  реализированіе  новыхъ,  обобществленныхъ  отно¬ 
шеній  въ  руки,  способныя  создавать  рабство  или  эксплуатацію  или  хоть  просто 
неспособныя.  Новое  государство,  чтобы  справиться  со  своими  задачами,  должно 
представлять  величайшую,  какая  только  доступна  народу,  мудрость,  величайшее 
знакомство  съ  интересами  народа  и  обязательное  соотвѣтствіе  съ  народными  же¬ 
ланіями.  Организація  такого  государства  составляетъ  миссію  нашей  эпохи,  миссію, 
разумѣется,  едва  только  поставленную  къ  исполненію  даже  у  самыхъ  передовыхъ 
народовъ. 

Такимъ  образомъ,  уже  въ  силу  общихъ  соціальныхъ  законовъ  развитія 
Россія  не  можетъ  оставаться  равнодушною  къ  вопросу  о  характерѣ  нашего  госу¬ 
дарства.  Не  подлежитъ  сомнѣнію,  что  какими  бы  частными  реформами  мы  не  за¬ 
давались,  ихъ  судьба  тѣсно  связана  съ  устройствомъ  верховной  власти.  Уродливыя 
формы  государства  заранѣе  обрекаютъ  на  безуспѣшность  самйя  чистыя  и  прак¬ 
тичныя  начинанія  въ  дѣлѣ  мѣстнаго  самоуправленія,  въ  дѣлѣ  народнаго  просвѣ¬ 
щенія,  при  аграрномъ  переустройствѣ  и  вездѣ,  гдѣ  соціализація  жизни  успѣла 
уже  заявить  свое  присутствіе.  Нѣкоторыя  особенности  нашего  русскаго  положенія 
дѣлаютъ,  однако,  значеніе  государства  у  насъ  еще  болѣе  серьезнымъ. 

Литература  партіи  „Народной  Воли*'. 
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Государство,  по  самой  задачѣ  своей,  имѣетъ  въ  своихъ  рукахъ  общее  на¬ 
правленіе  дѣлъ  и  поддерживаетъ  основы  соціальной  жизни.  Но  у  насъ  не  уста¬ 
новились  еще  самыя  основы,  не  опредѣлилось  до  сихъ  поръ  общее  направленіе 
народной  жизни.  Мы  присутствуемъ  при  самомъ  разгарѣ  борьбы  между  народ¬ 
нымъ,  общинно-соціалистическимъ  строемъ  и  государственно-буржуазнымъ.  Мы  не 
касаемся  спорнаго  вопроса  о  томъ,  возможно  ли  въ  Россіи  капиталистическое 
производство.  Несомнѣнно  во  всякомъ  случаѣ,  что  худшая,  средняя  сторона  ка¬ 
питализма,  т.  е.  закрѣпощеніе  тр^да  и  разобщеніе  его  отъ  владѣнія  ору¬ 
діями  труда  —  у  насъ  не  только  возможно,  но  составляетъ  главную  тен¬ 
денцію  того  строя,  который  считается  офиціальнымъ,  законнымъ.  Всѣ  общія 
мѣропріятія  государства,  все  законодательство  до  сихъ  поръ  были  направлены  къ 
подавленію  народнаго  строя  и  доставленію  торжества  строю  эксплуататорскому. 
Тѣмъ  не  менѣе  этотъ  послѣдній  до  сихъ  поръ  еще  не  укрѣпился  въ  массахъ  на¬ 
рода,  до  сихъ  поръ  еще  требуетъ  постоянной  поддержки  государства.  Онъ  до 
сихъ  поръ  еще  есть  сила  воинствующая,  но  не  торжествующая.  Для  того, 
чтобы  Разуваевъ  могъ  успѣшно  оперировать  въ  деревнѣ,  ему  нужно,  чтобы  за 
него  былъ  законъ,  т.  е.  общія  мѣры  государства.  Безъ  этой  постоянной  под¬ 
держки  Разуваевъ  не  можетъ  побѣдить  мужика,  не  можетъ  искоренить  общинно- 
-соціалистической  основы,  на  которой  держится  мужицкая  жизнь.  Но  съ  другой 
стороны,  и  мужицкій  строй,  безъ  поддержки  государства,  съ  Разуваевымъ  не  спра¬ 
вится.  Эксплуататорскіе  элементы  успѣли  пріобрѣсти  такую  власть,  захватить  въ 
свои  лапы  такіе  капиталы,  такія  области  народнаго  труда,  что  мужицкій  строй 
жизни  можетъ  восторжествовать  и  развиться  до  своихъ  логическихъ  выводовъ 
только  въ  томъ  случаѣ,  если  законъ  и  обпіія  государственныя  мѣропріятія  бу¬ 
дутъ  за  мужика.  Короче  говоря,  благодаря  раздвоенію  русскаго  общественнаго 
міросозерцанія,  государство  у  насъ  имѣетъ  теперь  значеніе  не  только  регулятора 
народной  жизни,  не  простой  комиссіи,  удовлетворяющей  извѣстнымъ  обществен¬ 
нымъ  потребностямъ;  государство  неизбѣжно  становится  орудіемъ  борьбы.  БолИ' 
государственная  власть  останется  въ  рукахъ  Разуваевыхъ, — то  мужицкій  обще¬ 
ственный  строй  будетъ  съ  теченіемъ  времени  окончательно  искорененъ.  Если  го¬ 
сударственная  власть  перейдетъ  въ  руки  народа,  то  ей  придется  вступить  въ 
упорную  борьбу  съ  Разуваевымъ.  Ей  придется  дѣлать  законодательную  формули¬ 
ровку  народныхъ  принциповъ,  предпринять  цѣлый  рядъ  мѣръ,  общихъ  по  всему 
государству,  чтобы  дать  мужику  каждой  деревни  возможность  бороться  со  своимъ 
Разуваевымъ.  Обладаніе  государственной  властью  вообще  дѣлается  у  насъ  глав¬ 
нымъ  условіемъ  побѣды  для  каждой  изъ  обѣихъ  сторонъ.  Значеніе  государства 
становится  всепоглощающимъ. 

Такое  положеніе  вещей  всѣми  болѣе  или  менѣе  понимается;  поэтому-то 
борьба  общественныхъ  партій  и  сосредоточивается  около  государства.  Государ¬ 
ственныхъ  мѣръ  требуетъ  и  кулакъ  и  мужикъ.  На  реорганизацію  государственной 
власти  направляются  всѣ  усилія  революціонеровъ,  радикаловъ,  либераловъ.  На 
отстаиванье  неограниченной  монархіи  стѣной  подымаются  всѣ  эксплуататорскіе 
элементы.  Все  это  очень  понятно.  Мы  уже  высказали  свое  убѣжденіе  въ  томъ, 
что  преобразованіе  государства  признается  необходимостью  всѣми  честными  и 
сколько-нибудь  развитыми  людьми,  а  потому  не  станемъ  останавливаться  на  до¬ 
казательствахъ  этой  необходимости.  Слишкомъ  ясно,  что  безконтрольная,  неогра¬ 
ниченная  деспотія  наслѣдственнаго  монарха  совершенно  неспособна  справиться 
съ  задачами  новаго  государства.  Странно  было  бы  ставить  судьбу  85  мил.  лю- 
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дей  въ  зависимость  отъ  случайностей:  а  способности  наслѣдственаго  монарха  развѣ 
не  величайшая  изъ  случайностей?  Затѣмъ,  каковы  бы  ни  были  его  способности, 
онъ  все  таки  не  можетъ  сравниться  съ  тѣми  сотнями  лучшихъ  людей,  которыхъ 
народъ  посылаетъ  въ  Конвентъ,  Парламентъ,  на  Соборъ.  Наслѣдственность  монар¬ 
хіи,  дѣлая  изъ  правящей  фамиліи — строжайшую  касту,  отнимаетъ  у  нея  всякое 
сродство  съ  народомъ,  всякое  знакомство  съ  его  потребностями;  поэтому  здравый 
смыслъ  не  допускаетъ  совмѣщать  наслѣдственность  власти  съ  ея  неограничен¬ 
ностью.  Наконецъ^  мы  слишкомъ  хорошо  видимъ,  какъ  безсильна  деспотія  на 
всякое  доброе  дѣло,  какъ  губитъ  она  наилучшія  реформы,  въ  родѣ  крестьянской. 
Все  это — азбука  политической  науки,  давно  понятая  всѣми,  такъ  что  мы  можемъ 
оставить  въ  сторонѣ  доказательства.  Но  у  насъ  нерѣдко  приходится  слышать 
разсужденія  по  другому  вопросу:  должно  ли  преобразованіе  государства  совер¬ 
шиться  мирнымъ  путемъ,  или  же  революціоннымъ?  Въ  этомъ  собственно  и  состо¬ 
итъ  единственное  различіе  между  революціонерами  и  мирными  радикалами.  Намъ 
говорятъ:  развѣ  неограниченная  монархія  не  можетъ  понять  сама  и  даже  лучше 
кого  другого  видѣть  свое  безсиліе  служить  Россіи?  Развѣ,  сознавши  это,  монар¬ 
хія  не  можетъ  призвать  къ  себѣ  на  помощь  народъ  въ  видѣ,  положимъ^  Зем¬ 
скаго  Собора?  Тогда  преобразованіе  государства,  въ  смыслѣ  ограниченія  монархіи  ^), 
произошло  бы  безъ  всякихъ  потрясеній.  А  развѣ  мирный  исходъ  не  желательнѣе 
насильственнаго? 

Безусловно  соглашаемся  съ  тѣмъ,  что  это  было  бы  очень  желательно.  Но 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ  мы  глубоко  убѣждены  въ  невозможности  честной  реформы  во- 
.чею  самой  неограниченной  монархіи.  Можно  сказать  даже,  что  если  подобная 
надежда  еще  до  сихъ  поръ  высказывается,  то  исключительно  благодаря  невѣже¬ 
ству  большинства  русскаго  народа  и  своекорыстью  общества,  предпочитающаго 
обманывать  себя  завѣдомыми  иллюзіями,  лишь  бы  только  имѣть  предлогъ  для 
оправданія  своего  бездѣйствія.  Вмѣсто  всякихъ  доказательствъ  мы  должны  бы 
представить  оптимистамъ  просто  Высочайшій  Манифестъ  о  восшествіи  на  престолъ. 
Кажется,  ужъ  намѣреніе  Александра  III  достаточно  ясно  выражено  имъ  самимъ. 
Безусловная  неограниченность  монархіи  признается  здѣсь  основой  всей  политики. 
Ея  охраненіе  ставится  высшей  задачей  правительства.  Что  же  намъ  еще  со  своей 
стороны  доказывать?  Неисправимымъ  оптимистамъ  мы  могли  бы  еще  предъявить 
новое  „Положеніе“ — этотъ  первый  законодательный  актъ  новаго  царствованія, 
эту  въ  своемъ  родѣ  конституцію,  которою  жалуетъ  Россіи  государь.  Можно  ли 
больше  систематизировать  насиліе — мы  сомнѣваемся.  Но  во  всякомъ  случаѣ — право 
административной  расправы  (окончательно  уже  вытѣснившій  судъ),  конфискаціи 
имущества  и  т.  д.  не  было  такъ  широко  поставлено  даже  въ  1864  году  въ 
взбунтовавшейся  Польшѣ.  Свою  конституцію  государь  жалуетъ  Россіи,  правда, 
временно  —  впредь  до  успокоенія.  Но  вѣдь  въ  этомъ  вся  штука:  когда  Россія  ус¬ 
покоится,  это  значитъ — она  не  будетъ  уже  требовать  реформы.  До  тѣхъ  поръ 
же,  пока  она  не  успокаивается,  пока  требуетъ  реформы,  ей  приподносится  „По- 
ложеніе“  Имп.  Алекс.  ПІ.  Кажется,  ясно,  что  въ  обоихъ  случаяхъ — реформы,  нѣтъ, 
и  императоръ  остается  вполнѣ  вѣренъ  своему  манифесту.  Вообще,  не  касаясь 
принципіально  вопроса  о  самостоятельномъ  ограниченіи  своей  власти,  самой  мо- 


Ч  Къ  слову  сказать:  ограниченіе  власти  монарха  вовсе  не  есть  обезсиленіе  власти 
вообще,  какъ  увѣряютъ  наши  кулацкіе  публицисты.  Напротивъ,  ограниченіе  монархіи  это 
единственное  средство  для  того,  чтобы  дать  власти  настоящую  силу  и  авторитетъ. 
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нархіи,  во  всякомъ  случаѣ  очевидно,  что  не  императоръ  Алекс.  III  сдѣлаетъ  это. 

Его  политическая  программа  слишкомъ  хорошо  опредѣляется  „Манифестомъ", 
„Положеніемъ",  Ваттенбергскимъ  переворотомъ  и  десяткомъ  болѣе  мелкихъ  фак¬ 
товъ.  Онъ,  избралъ  Ровоама  своимъ  прототипомъ  и  также  объявляетъ  народу: 
„Мой  отецъ  наказывалъ  васъ  плетьми,  а  я  буду  наказывать  скорпіонами".  Имѣю- 
іцій  уши  да  слышитъ.  Дѣло  ясно. 

Но  констатируя  фактъ,  мы  не  хотимъ,  однако,  слишкомъ  обвинять  новаго 

императора.  Онъ  конечно, .  Но 

онъ  не  выродокъ  какой-нибудь  изъ  своей  ....  Его  дѣла — вовсе  не  отлича¬ 
ются  ничѣмъ  отъ  дѣлъ  другихъ  нашихъ  царей.  Онъ  логически  развиваетъ  идею 
династіи  Романовыхъ  и  очень  можетъ  искренно  думать,  что  честь  государя  тре¬ 
буетъ  именно  такого  способа  дѣйствій.  Находятся  же  и  „прирожденные  холопы", 
въ  родѣ  Аскакова,  раздѣляюіціе  это  мнѣніе.  Тѣмъ  естественѣе  оно  въ  самомъ 
императорѣ,  въ  „прирожденномъ  господинѣ".  Мы  не  обвиняемъ  лично  Ал.  ПІ. 

Но  тѣмъ  строже  приговоръ  произносится  надъ  системой.  Если  основныя  тенден¬ 
ціи  системы  дѣлаютъ  для  нея  невозможнымъ  соглашеніе  съ  интересами  народа, 
то  система  должна  быть  уничтожена,  хотя  бы  насильственно,  хотя  бы  съ  вели¬ 
чайшими  жертвами,  потому  что  благо  народа  стоитъ  выше  всѣхъ  жертвъ.  > 

Личность  Александра  ПІ-го  и  его  политика — только  частное  проявленіе  об- 
іцей  системы.  Наше  государство  испоконъ  вѣковъ  отличается  свойствами,  дѣлаю¬ 
щими  революціонный  переворотъ  совершенно  неизбѣжнымъ.  Мы  упомянули  выше 
о  громадныхъ  задачахъ  новаго  государства.  Эти  задачи  ставятъ  на  первый  планъ 
массы  народа,,  ихъ  потребности,  жалованья,  идеалы.  Эти  же  задачи  для  своего 
выполненія  требуютъ  интеллигенціи^  т.  е.  лучшихъ,  наиболѣе  развитыхъ  и  соз¬ 
нательныхъ  народныхъ  силъ.  Масса  народа  и  интеллигенція,  вотъ  основы  новаго 
государства.  Между  тѣмъ  наше  правительство  историческимъ  своимъ  свойствомъ 
имѣетъ  именно  величайшее  недовѣріе  къ  массамъ  и  интеллигенціи.  Въ  этомъ  от¬ 
ношеніи  наша  исторія  создала  однимъ  и  тѣмъ  же  процессомъ  два  явленія:  одно 
очень  неблагопріятное,  другое  очень  выгодное:  плохое  государство,  но  за  то  очень 
выгодное  для  народа  соотношеніе  общественныхъ  классовъ. 

Старая  Россія  представляла  очень  мало  способовъ  эксплуатаціи  человѣка 
и  его  труда.  Крайнее  многоземелье  дѣлало  захватъ  орудій  труда  совершенно  не¬ 
мыслимымъ.  Иноземнаго  завоеванія  мы  также  не  испытали.  Татары  насъ  грабили, 
но  налетомъ,  а  не  разселяясь  въ  странѣ.  Эксплуатаціи  нельзя  было  принять  ни 
феодальнаго,  ни  буржуазнаго  характера.  Единственные  способы  пользоваться  чу¬ 
жимъ  трудомъ — представляло  или  разбойничество,  или  же  служба  при  государ¬ 
ствѣ.  Это  послѣднее,  имѣющее  своими  прямыми  задачами  національную  оборону, 
вслѣдствіе  политической  неразвитости  народа,  было  организовано  на  основа¬ 
ніяхъ  безконтрольной  диктатуры.  Понятно,  что  такая  безконтрольность  была  очень 
удобна  для  эксплуатаціи,  а  отсутсвіе  другихъ  способовъ  хищничества  указывало 
путь  въ  государство  каждому,  кто  предпочиталъ  жить  на  чужой  счетъ.  Такимъ 
образомъ,  наша  исторія  одновременно  не  позволила  сформироваться  у  насъ  ка-  ' 
кимъ-нибудь  прочнымъ  эксплуататорскимъ  сословіямъ,  но  за  то  сдѣлала  прито¬ 
номъ  эксплуатаціи  государство. 

Хищническій  характеръ  государства  обнаружился  у  насъ  очень  рано.  У 
насъ  и  народъ  бунтовалъ  не  противъ  какихъ-нибудь  феодаловъ,  а  противъ  бо¬ 
яръ,  воеводъ,  дворянъ — т.  е.  противъ  служилыхъ  людей,  противъ  представите¬ 
лей  государства.  Издавна  наше  государство  стало  жить  не  для  народа,  а  только  на 
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счетъ  народа.  Это  вызвало  со  стороны  правительства  зоркое  наблюденіе  за  мас¬ 
сами,  сознаніе  враждебности  народа  къ  себѣ  и  стремленіе  упрочить  способы  эк¬ 
сплуатаціи.  Покровительство  всякому  сословію,  способному  эксплуатировать  мас¬ 
су,  а  потому  представляющемуся  естественнымъ  союзникомъ  государства — это  но- 
кровнтельство  составляетъ  яркую  черту  нашего  правительства.  Такъ,  оно  200 
лѣтъ  трудилось  надъ  созданіемъ  дворянства  и  уже  лѣтъ  50  трудится  надъ  созданіемъ 
буржуазіи.  Мы  не  станемъ  перечислять  всѣхъ  усилій  государства  на  этомъ  пути, 
такъ  какъ  предметъ  достаточно  извѣстенъ. 

Эти  усилія  и  жертвы  имѣютъ  своимъ  источникомъ  глубокое  недовѣріе  къ 
массамъ  народа,  страхъ  передъ  ними,  увѣренность  въ  томъ,  что  мужикъ  спосо¬ 
бенъ  только  бунтовать  противъ  правительства.  То  же  недовѣріе  правительство 
всегда  проявляло  къ  интеллигенціи. 

Наша  интеллигенція  всегда  стремилась  къ  демократизму.  Это  было  и  есть 
неизбѣжное  явленіе.  Оно  обусловливается  тѣмъ,  что  у  насъ  никакія  сословія, 
кромѣ  рабочаго  и  служиваго,  не  имѣли  никакого  разумнаго  основанія  для  своего 
существованія.  Різвитая  мысль  не  могла  поэтому  имѣть  другихъ  симпатій,  кромѣ 
демократическихъ.  Это  сказалось  такя^е  ояспі.  рано  и  возбудило  поэтому  подозри¬ 
тельность  правительства...  Съ  Новикова  и  Радищева  наша  интеллигенція  испы¬ 
тываетъ  такія  же  стѣсненія,  какъ  народныя  массы,  находится  подъ  такимъ  же 
бдительнымъ  надзоромъ.  Такимъ  образомъ,  правительство  выработало  себѣ  самыя 
неестественныя  традиціи.  Оно  стало  въ  отрицательное  отношеніе  къ  массамъ  и 
къ  интеллигенціи  и,  напротивъ,  постоянно  всей  душой  стремилось  то  къ  дво¬ 
рянству,  то  къ  буржуазіи  и  вообще  къ  какимъ-нибудь  сословіямъ  антинарод¬ 
нымъ.  Между  тѣмъ  у  насъ  единственно  живучими  общественными  элементами 
являются  только  рабочія  массы  и  интеллигенція.  Всѣ  другіе  классы — не  въ  со¬ 
стояніи  укрѣпиться.  Дворянство,  несмотря  на  всѣ  усилія  правительства,  не  сдѣ¬ 
лалось  сословіемъ.  Слабость  буржуазіи  достаточно  раскрыта  новѣйшими  изслѣдо¬ 
ваніями  по  вопросу  о  нашемъ  капитализмѣ.  Русскій  буржуа  остается  до  сихъ 
поръ  хищникомъ,  капитализмъ,  какъ  система  производства,  не  имѣетъ  у  насъ 
даже  будущности  и  выражается  не  въ  соціализаціи  труда,  а  въ  простомъ  разоб¬ 
щеніи  народа  отъ  орудій  труда.  Такъ  что  наша  буржуазія  представляетъ  только 
кулачество  и  не  можетъ  имѣть  въ  народѣ  другой  силы,  кромѣ  чисто  мате¬ 
ріальной.  Связывая  свою  судьбу  съ  такими  классами  и  врая^дебно  относясь  къ 
единственнымъ  живымъ  элементамъ  народа — рабочей  массѣ  и  интеллигенціи,  пра¬ 
вительство  само  осуждаетъ  себя  на  гибель. 

Между  тѣмъ  важность  политическаго  переворота,  демократизаціи  государ¬ 
ства,  обусловливается  у  насъ  именно  этимъ  соотношеніемъ  общественныхъ  клас¬ 
совъ.  Защитники  рабства  и  насилія,  позорящіе  нынѣ  русскую  прессу,  теперь 
часто  прикрываются  будто  бы  заботливостью  о  народѣ.  Парламентаризмъ,  гово¬ 
рятъ  они,  не  желателенъ,  и.  ч.  онъ  послужитъ  орудіемъ  въ  рукахъ  буржуазіи. 
Лицемѣріе  этихъ  прислужниковъ  кулачества  слишкомъ  очевидно.  Если  когда-ни¬ 
будь  буржуазія  подъ  постояннымъ  покровительствомъ  неограниченной  монархіи 
окрѣпнетъ  настолько,  чтобы  быть  дѣйствительно  способною  сковать  народъ, 
эти  господа  первые  потребуютъ  конституціи.  Свободный  Земскій  Соборъ  пугаетъ 
ихъ  именно  потому,  что  на  немъ  явятся  только  мужикъ  да  интеллигенція.  Только 
мужикъ  и  интеллигенція  могутъ  у  насъ  выступить  съ  стройной  общественной 
программой,  съ  убѣжденіемъ  въ  своей  правотѣ  и  единодушіемъ.  Что  касается 
кулака,  то  какъ  онъ  ни  вредоносенъ,  но  теперь  онъ  не  составляетъ  еще  со- 


262 


словія ,  не  имѣетъ  за  душой  никакой  политической  программы  —  а  потому  для 
свободнаго  народа  не  страшенъ.  Кулакъ  страшенъ  только  при  неограниченной, 
безконтрольной  монархіи,  ибо  она  ему  даетъ  внѣшнюю  силу,  которая  для  кулака, 
за  неимѣніемъ  силы  нравственной,  составляетъ  необходимое  условіе  существованія. 
Если  бы  у  насъ  была  надежда,  что  представительство  попадетъ  въ  руки  кулака, 
то  само  правительство  ничего  бы  не  имѣло  противъ  конституціи.  Такой  обще¬ 
ственный  слой  чисто  грабительскій,  не  имѣющій  никакой  нравственной  подкладки, 
никакого  оправданія  своей  эксплуатаціи — такой  слой  все  равно  нуждается  въ 
вѣчной  шпагѣ  для  окованія  народа,  и  существующая  монархія  имѣла  бы  мѣсто 
вполнѣ  обезпеченное.  Горе  правительства  именно  въ  томъ,  что  кулакъ  до  сихъ 
поръ  не  можетъ  оформиться  въ  сословіе,  и  на  Земскомъ  Соборѣ,  сколько-нибудь 
честномъ,  окажется  несвязной  кучкой  хищниковъ,  а  не  партіей. 

Не  прошло  полныхъ  двухъ  лѣтъ  съ  тѣхъ  поръ,  какъ  революціонная  партія 
присоединилась  къ  требованію  политической  реформы,  въ  смыслѣ  ограниченія  мо¬ 
нархіи  народнымъ  представительствомъ.  Русская  мысль  за  эти  два  года  еще  бо¬ 
лѣе  выяснила  слабость  всѣхъ  нашихъ  общественныхъ  классовъ,  кромѣ  рабочаго 
и  ивтеллигенціи.  Наша  увѣренность  въ  томъ,  что  народное  представительство 
выразило  бы  интересы  только  труда  и  науки — можетъ  еще  болѣе  укрѣпиться. 
Но,  съ  другой  стороны,  тѣ  же  два  года,  къ  сожалѣнію,  еще  болѣе  выяснили 
всю  невозможность  ожидать  реформы  отъ  монархіи  Романовыхъ.  Они  ничему  не 
научаются,  ничего  не  забываютъ,  и  въ  лицѣ  новаго  императора  съ  самой  без¬ 
тактной  рѣзкостью  заявляютъ  рѣшимость  сохранить  свои  пагубныя  тенденціи. 
Насильственный  переворотъ  становится,  такимъ  образомъ,  еще  болѣе  неизбѣжнымъ. 
Надежда  на  мирное  торжество  демократической  идеи  въ  настоящее  время  дѣ¬ 
лается  немыслимой,  и  всякій  честный  человѣкъ  просто  обязанъ  прійти  на  помощь 
революціи.  Мы  призываемъ  къ  этому  всякаго,  кто  искренно  желаетъ  блага  Рос¬ 
сіи.  Опытъ  послѣднихъ  годовъ  показываетъ,  что  въ  настоящее  время  всѣ  пар¬ 
тіонныя  различія,  всѣ  честныя  желаніи  должны  стушеваться  передъ  одной  ве- 
.тикой  задачей,  общей  для  всѣхъ  партій,  такъ  или  иначе  стремящихся  къ  благу 
народа  —  передъ  обузданіемъ  деспотизма,  замѣной  неограниченной  монархіи  все¬ 
народнымъ  представительствомъ. 


Внутреннее  обозрѣніе. 

Смѣна  царей.  Къ  характеристикѣ  консерваторовъ,  „Положеніе"  для  охраны  деспотизма. 
Что  такое  крамола?  Нѣсколько  словъ  объ  исторической  теоріи  Маркса  въ  связи  съ 
современнымъ  положеніемъ  Россіи.  Еврейскіе  погромы  на  югѣ  и  будущность  владѣю¬ 
щихъ  классовъ  въ  самодержавной  Россіи. 

Наконецъ,  и  у  насъ  стала  замѣтна  внутренняя  жизнь.  Грянулъ  громъ, 
русскій  человѣкъ  пробудился  отъ  „надежды  усыпленія",  оглянулся  кругомъ  и 
теперь  только,  къ  своему  великому  огорченію,  ясно  увидѣлъ,  какъ,  дѣйстви¬ 
тельно,  тяжка  и  неприглядна  его  жизнь. —Въ  правительствѣ  усиленная  дѣятель¬ 
ность:  смѣняются  мѣры,  лица;  смѣнялись  даже  императоры... 

Русскіе  революціонеры  исполнили  свой  долгъ  и  оказали  услугу  не  одной 
Россіи,  а  вообще  прогрессу  и  цивилизаціи.  Какъ  пламя  ярче  вспыхиваетъ,  прежде 
чѣмъ  окончательно  погаснуть,  такъ  система  эксплуатаціи  человѣка  человѣкомъ 
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нѳ  рязъ  попытается  еще  дойти  до  дикихъ  раскатовъ  деспотизма^  прежде  чѣмъ 
окончательно  уступить  мѣсто  соціальному  освобожденію  человѣчества.  И  окро¬ 
вавленный  трупъ  царя-вѣшателя  надолго  останется  грознымъ  тетепіо  для  бу- 
дущухъ  тирановъ. 

Александръ  11  сошелъ  со  сиены.  Вмѣстѣ  съ  нимъ  мрачно  удалились  „не- 
ііризнанные“  и  отвергнутые  вдохновители  его.  Сходите,  вѣшатели,  нагло  оскор¬ 
бившіе  Россію:  вашихъ  именъ  не  забудетъ  она! 

На  теплыя  мѣста  явились  новые  люди.  Въ  виду  серьезнаго  и  труднаго 
положенія,  отъ  этихъ  „новыхъ  людей*^  можно  было  ждать  и  новыхъ  пѣсенъ, 
однако,  изъ  ихъ  устъ  послышались  старые -престарые  членораздѣльные  звуки.— 
Передъ  глазами  потрясенной  и  взолнованной  страны  предстали  въ  роли  прави¬ 
телей  и  совѣтниковъ  какіе-то  схимники  съ  четками,  какіе-то  стародавніе  архив¬ 
ные  люди,  съ  крестомъ  и  ладаномъ  ополчившіеся  противъ  тлетворныхъ  идей  и 
стремленій  и  противъ  преступнаго  „средостѣнія“;  явились  юркіе  проходимцы,  по¬ 
чуявшіе,  что  тутъ  для  нихъ  самое  настоящее  мѣсто.  Члены  святѣйшаго  синода 
и  московскіе  прорицатели  и  кликуши  нѣжно  обняли  „царьградскаго  сатану  ,  о 
'  которомъ  извѣстно  только,  что  онъ  много  лжетъ  и  еще  больше  любитъ  деньги. 
Картина  трогательная!  —  На  поверхность  замутившейся  сѣрой  русской  жизни 
всплыли  люди,  глупые  до  святости,  вынырнули  другіе  плутоватые  до  гнусности; 
предчувствуя  для  себя  недоброе,  они  крѣпко  слились  подъ  знаменемъ  „консер¬ 
вативной  партіи",  завыли  о  „крамолѣ завертѣлись  въ  славянофильскомъ  вихрѣ 
?  манифестовъ,  постановленій,  эктиній,  поученій...  „Куда  ихъ  гонятъ,  что  такъ 
■  жалобно  поютъ?  “  съ  грустнымъ  недоумѣніемъ  спрашиваетъ  русскій  вѣрноподдан¬ 
ный,  которому  царскимъ  манифестомъ  предписано  терпѣть  и  надѣяться  „по  при 
мѣру  прежнихъ  лѣтъ". 

Судьба  опредѣлила^  очевидно,  Россіи  испить  до  дна  чашу  деспотизма, 

^  чтобы  потомъ  тѣмъ  съ  большей  силой  и  съ  большимъ  основаніемъ  разбить  ее. 
Такова  была  во  Франціи  миссія  некстати  упрямаго  Людовика  ХТ1;  такую  же 

роль  сыграетъ,  повидимому,  .  .  . *  '  ’  * 

. .  . . 

. . .  Рѣшимость  понятная. — Однажды  покойный  Милль,  во 

время  преній  съ  консерваторами  объ  индійскихъ  дѣлахъ,  сочеталъ  въ  предложеніи 
термины  „консерваторъ"  и  „дуракъ".  Въ  слѣдующемъ  засѣданіи  парламента 
I  консерваторы  набросились  на  него  за  то,  что  онъ  обозвалъ  будто  бы  ихъ  всѣхъ 
I-  дураками.  Милль  протестовалъ.  „Я  не  говорилъ,  господа,  что  всѣ  консерваторы 
дураки,  но  я  утверждалъ  и  утверждаю,  что  всѣ  дураки  консерваторы  .  Исторія 

Іеще  разъ  подтверждаетъ,  что  Милль  былъ  правъ. 

Впрочемъ,  это  можно  было  предвидѣть.  Весь  нынѣшній  составъ  нашей 
консервативной  партіи  выступалъ  уже  однажды  въ  роли  фактическихъ  верши¬ 
телей  государственныхъ  дѣлъ;  это  было  въ  недавнюю  войну  съ  Турціей.  Къ  чему 
они  стремились  тогда,  чего  достигли? — Говорить  серьезно  о  „свободѣ  славянъ 
едва  ли  возможно.  Если  вы  можете,  читатель,  представить  себѣ  крокодила  лью¬ 
щимъ  горькія  слезы  по  пожираемой  жертвѣ,  или  разбойника  сь  жаромъ  опол¬ 
чающимся  за  неприкосновенность  чужой  жизни,  то  представьте  се^бѣ  и  Игнатьева, 
преломляющимъ  копье  за  „свободу"  и  за  „искорененіе  хищенія.  Недавній  пе 
реворотъ  въ  Болгаріи,  предпринятый  по  русскому  внушенію  и  соизволенію,  пока¬ 
зываетъ  ясно,  какого  рода  освобожденія  желали  и  желаютъ  эти  люди. 

Война  съ  Турціей  велась,  очевидно,  не  во  имя  идеальпыхъ  освобожденій, 
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а  во  имя  традиціонныхъ  завоеваній.  Но  нашъ  „ Мефистофель съ  политическимъ 
кругозоромъ  казармъ  и  переднихъ,  упустилъ  при  этомъ  изъ  виду,  что  войну  при¬ 
дется  намъ  вести  не  съ  Турціей  только,  а,  главнымъ  образомъ,  съ  Англіей,  и  что 
у  Англіи  есть  дѣйствительный  интересъ  вмѣшиваться  въ  дѣла  Турціи,  а  у  насъ 
его,  ІЮ  меньшей  мѣрѣ,  нѣтъ. — Англія — страна  съ  интенсивнѣйшимъ  капитали¬ 
стическимъ  производствомъ.  Если  она  не  находитъ  сбыта  для  своихъ  продуктовъ, — 
это  порождаетъ  въ  странѣ  кризисы,  неурядицы,  всевозможныя  обш;ественныя  бѣд¬ 
ствія.  Имѣя  постоянный  излишекъ  въ  продуктахъ  (съ  точки  зрѣнія  капиталисти¬ 
ческаго  производства),  Англія  имѣетъ  органическую  потребность  держать  болѣе 
отсталыя  страны  въ  зависимости — съ  тѣмъ,  чтобы  опѣ  служили  ей  рынкомъ  для 
сбыта^  и  для  этого,  съ  полнымъ  основаніемъ,  пе  остановится  даже  передъ  вой¬ 
ной.  Она  не  только  можетъ,  но  и  должна,  оставаясь  капиталистическимъ  госу¬ 
дарствомъ,  придерживаться  подобной  политики. 

У  насъ  положеніе  какъ  разъ  обратное.  Мы  не  только  не  можемъ  сами  гос¬ 
подствовать  экономически  надъ  другою  страной, — мы  сами,  въ  этомъ  отношеніи, 
народъ  зависимый.  Расширять  наши  предѣлы  значитъ  расширять  только  предѣлы 
этой  зависимости. — Содержаніе  нашихъ  окраинъ  обходится  при  этомъ  дорого  и 
потому,  что  опѣ,  съ  полнымъ  основаніемъ,  недовольны  насаждаемымъ  у  нихъ 
порядкомъ  вещей.  Статистическія  данныя  и  указываютъ,  что  Орловскіе  или  Там¬ 
бовскіе  обыватели  принуждены  прямо  уплачивать  деньги  на  управленіе  какимъ- 
нибудь  Ташкентомъ  или  Карсомъ,  такъ  какъ  эти  послѣдніе,  сами  по  себѣ,  не 
покрываютъ  этихъ  расходовъ.  Такимъ  образомъ,  ^оссія  отъ  всякихъ  такихъ  за¬ 
воеваній  скорѣе  проигрываетъ,  чѣмъ  выигрываетъ.  Нашимъ  дипломатамъ  подоб¬ 
ныя  соображенія  не  могли  и  не  могутъ  придти  въ  голову.  Поэтому  въ  результатѣ 
воинственной  политики  съ  Турціей,  въ  результатѣ  потраченныхъ  сотенъ  милліо¬ 
новъ  рублей  и  убитыхъ  сотенъ  тысячъ  самыхъ  сильныхъ  людей — у  Россіи  оста¬ 
лось  одно  горькое  воспоминаніе  о  безобразномъ  процессѣ  войны. 

Но  вотъ  эти  „государственные  люди“,  безъ  нравственнаго  чутья,  безъ  эле¬ 
ментарнаго  государственнаго  смысла,  во  главѣ  внутренней  политики:  передъ  ними 
сложнѣйшая  историческая  задача. — Что  намѣрены  они  предпринять?  Неужели  и 
здѣсь  удовлетворитъ  ихъ  безсмысленный  процессъ  войны  и  разрушенія? —  Оказы¬ 
вается,  что  да. 

Предъ  нами  недавно  изданное  „Положеніе  о  мѣрахъ  къ  охраненію  государ¬ 
ственнаго  порядка  и  общественной  безопасности Документъ  характерный.  „Вуде 
окажется  надобнымъ  “,  генералъ-губернаторамъ  и  губернаторамъ  предоставляется 
полное  право  распоряясаться  личностью  и  имуществомъ  несчастныхъ  вѣрнопод¬ 
данныхъ.  Вотъ  для  образца  нѣкоторые  пункты  этого  „  Положенія 

§  24.  Генералъ-губернаторамъ  присваиваются  изложенныя  ниже  права  главно¬ 
начальствующихъ,  а  въ  случаѣ  надобности,  но  особымъ  каждый  разъ  Высочайше 
утвержденнымъ  положеніямъ  комитета  министровъ,  и  права  главнокомандую¬ 
щихъ  арміею  въ  военное  время. 

§  26.  Главноначальствующему,  независимо  отъ  правъ,  указанныхъ  въ  отдѣлѣ 
П  настоящаго  „ Положенія „предоставляется  въ  предѣлахъ  подвѣдомственной 
ему  мѣстности^' — между  прочимъ,  слѣдующее: 

„е)  Право  устранять  отъ  должности,  на  время  объявленнаго  „Положенія 
чрезвычайной  охраны^,  чиновниковъ  всѣхъ  вѣдомствъ,  а  также  лицъ,  служащихъ 
по  выборамъ  въ  сословныхъ,  городскихъ  и  земскихъ  учрежденіяхъ;  изъ  сего  исклю¬ 
чаются  только  лица,  занимающія  мѣста  первыхъ  трехъ  классовъ. 
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„ж)  Право  разрѣшать  экстренныя,  пріостанавливать  и  закрывать  очеред¬ 
ныя  собранія  сословныхъ,  городскихъ  и  земскихъ  учрежденій,  и  въ  каждомъ  от¬ 
дѣльномъ  случаѣ  опредѣлять  вопросы,  подлежащіе  устраненію  изъ  обсужденія 
означенныхъ  собраній. 

„з)  Право  пріостанавливать  періодическія  изданія  на  все  время  объявлен¬ 
наго  чрезвычайнаго  положенія, — и 

„и)  Право  закрывать  учебныя  заведенія  на  срокъ  не  свыше  одного  мѣ¬ 
сяца  Впрочемъ,  эта  пріостановка  можетъ  быть  продлена  на  неопредѣленное 
время  „съ  разрѣшенія  министра  внутреннихъ  дѣлъ“. 

Русскіе  „вѣрноподданиые“  могутъ  очутиться  въ  темномъ  погребѣ,  безъ  книгъ, 
безъ  учебныхъ  заведеній,  безъ  чиновниковъ  даже, — охраняемые  отъ  вольнодум¬ 
ныхъ  мыслей  вооруженными  съ  ногъ  до  головы  солдатами.  Наши  „чрезвычайные 
охранители^  предвидятъ,  что  имъ  придется  статѣ  у  себя  дома  „главнокомандую¬ 
щими  арміей  въ  военное  время и  вести  эту  армію  противъ,  недовольнаго  народа. 
Много  нужно  безстыдства,  чтобы,  видя  до  какихъ  размѣровъ  можетъ  разростись 
общественное  недовольство,  кидать  обществу  въ  лицо  заявленіе,  что  самодержавіе 
не  отступитъ  ни  предъ  множествомъ  жизней,  ни  предъ  попраніемъ  элементарныхъ 
человѣческихъ  правъ,  ни  предъ  кровавой  гражданской  войной.  По  нужно  еще 
болѣе  безумія,  чтобы,  въ  виду  подобныхъ  перспективъ,  все-таки  надѣяться  во¬ 
сторжествовать. 

Эти  люди,  повидимому,  глубоко,  убѣждены,  что  наша  внутренняя  „крамола^ 
есть  не  болѣе,  какъ  злое  дѣло  нѣсколькихъ  отчаянныхъ  головъ, — что  появилась 
она  безъ  всякаго  основанія — просто  „изъ  ничего"  (создалъ  же  богъ  міръ  „изъ 
ничего“),  и  что  стоитъ  только  искоренить  „супостатовъ",  а  если  смута  проник¬ 
нетъ  въ  народъ — искоренить  большую  или  меньшую  часть  народа,  и  „неисто¬ 
вая  крамола"  исчезнетъ,  какъ  „воскъ  отъ  лица  огня". 

Когда  къ  Александру  ІП  и  его  брату  являлись  депутаціи  отъ  евреевъ  съ 
просьбами  сдѣлать  на  будущее  время  невозможными  безпорядки, — они  съ  увѣреп- 
ностью  распространились  о  принятыхъ  мѣрахъ  и  опять  не  преминули  потолковать 
о  крамолѣ,  „рука"  которой  видна  въ  анти-еврейскомъ  движеніи.  Въ  извѣстномъ 
смыслѣ  это  вѣрно.  Но,  называйте,  господа,  это  явленіе  крамолой,  подрываніемъ 
основъ, — называйте,  какъ  хотите,  вопросъ  не  въ  этомъ.  Вопросъ  въ  томъ,  гдѣ 
причина  ихъ  и  какъ  достигнутъ  положенія,  при  которомъ  они  не  повторялись 
бы  въ  будущемъ. 

Новое  требованіе  исторіи,  ея  поступательное  движеніе  впередъ  и,  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ,  измѣненіе  соціологическихъ  данныхъ  такъ  же  неизбѣжны,  какъ  неиз¬ 
бѣжны  всѣ  естественно-историческія  явленія.  Остановить  солнце  можно  только  въ 
сказкѣ.  Но  историческое  солнце,  въ  своемъ  вѣчномъ  движеніи,  встрѣчается  часто 
съ  наслоившимися  эгоизмомъ  и  варварствомъ.  Съ  пѣною  у  рта  бросаются  ему  на 
встрѣчу  эти  силы,  происходитъ  въ  соціальной  жизни  коллизія,  иначе — крамола. 
Безсмысленно  ссылаться  на-  нее  представителямъ  темныхъ  силъ,  когда  къ  нимъ 
приходятъ  люди,  страдающіе  такъ  или  иначе  отъ  этого  явленія.  Получи  народъ 
возможность  свободно  проявлять  свое  сознаніе  и  свою  волю  для  устраненія  обще¬ 
ственныхъ  золъ,  —  никакой  крамолы  не  было  бы.  И  единственно  цѣлесообразная 
мѣра,  которую  вы,  представители  самодержавія,  можете,  оставаясь  добросовѣст¬ 
ными,  предложить  противъ  всякихъ  смутъ,  это — не  мудрствуя  лукаво,  сойти  съ 
пути  естественнаго  развитія  народа.  Иначе  вы  можете  кричать,  шумѣть,  разма¬ 
хивать  руками, — исторіи  этимъ  не  остановите.  Она,  въ  концѣ  концовъ,  смететъ 
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все  таки  и  васъ,  а  пока  будетъ  безпощадно  и  систематически  выдвигать  слож¬ 
ный  соціальный  вопросъ — напряженный  и  грозный  при  такихъ,  неблагопріят¬ 
ныхъ  для  его  разрѣшенія,  условіяхъ. — Шефлэ  правъ,  когда  говоритъ,  что  такой 
путь  дорого  обойдется  „классамъ  владѣюшимъ  и  культурнымъ". 

Мы  не  можемъ  согласиться  съ  непосредственными  толкователями  историче¬ 
ской  теоріи  Маркса,  утверждающими,  будто  разрѣшеніе  современнаго  соціальнаго 
вопроса  не  только  можетъ,  но  и  должно  явиться,  какъ  простой  постулатъ  край¬ 
няго  развитія  капиталистической  формы  эксплуатаціи,  которая  будто  бы,  сама  по 
себѣ,  развиваетъ  условія,  благопріятныя  для  его  разрѣшенія.  Ихъ  взглядъ  осно¬ 
вывается,  главнымъ  образомъ,  на  извѣстной  тріадѣ  Гегеля  и  его  законѣ  истори¬ 
ческой  преемственности  явленій;  иного  индуктивнаго  матеріала  для  такого  вывода 
мы  нигдѣ  не  находимъ  у  нихъ.  Но  толковать  Гегелевъ  законъ  въ  томъ  смыслѣ, 
что  дурное,  просто  въ  своемъ  крайнемъ  развитіи,  приведетъ  къ  хорошему, — это 
напоминаетъ  нѣсколько  добраго  идеалиста  Панглоса,  полагавшаго,  что  все  идетъ 
къ  лучшему  въ  этомъ  лучшемъ  изъ  міровъ.  Развалины  Лиссабона  разочаровали 
старика. — Природѣ  самой  по  себѣ  нѣтъ  дѣла  до  людей,  до  того,  что  для  нихъ 
лучше  и  что  хуже.  Въ  процессѣ  развитія  антитеза  всегда  бываетъ,  конечно,  иная, 
чѣмъ  теза,  но,  съ  точки  зрѣнія  человѣческой  пользы,  первая  можетъ  быть  го¬ 
раздо  хуже  второй;  и  до  настоящаго  вреішни  синтезъ  различныхъ  историческихъ 
процессовъ  былъ,  дѣйствительно,  такъ  печаленъ,  что  оканчивался  паденіемъ  на¬ 
рода,  а  иногда — и  вырожденіемъ  расы.  Это  дало  даже  поводъ  профессору  Блюнчли 
утверждать,  будто  смерть  народа  также  естественно  неизбѣжна,  какъ  и  смерть 
индивида.  Съ  этимъ,  положимъ,  опять  нельзя  согласиться,  такъ  какъ  такого 
рода  „синтезъ"  несомнѣненъ  тамъ  только,  гдѣ  ненормальности  соціальнаго  строя 
успѣли  уже  глубоко  проникнуть  въ  соціальный  организмъ  и  произвели  въ  немъ 
серьезныя  паталогическія  измѣненія. — Отчего  зависитъ  въ  исторіи  подобный  ис¬ 
ходъ  и  чѣмъ  обусловливается  для  будущаго  возможность  иного  исхода — въ  об¬ 
сужденіе  этихъ  вопросовъ  мы  не  станемъ  вдараться  здѣсь,  такъ  какъ  для  этого 
пришлось  бы  выйти  изъ  рамокъ  «обозрѣнія». — Во  всякомъ  случаѣ,  ни  мнѣніе 
марксистовъ,  ни  мнѣніе  Блюнчли,  въ  ихъ  абсолютной  формулировкѣ,  не  имѣютъ 
за  себя  серьезныхъ  научныхъ  данныхъ.  Роль  экономическихъ  аномалій,  какъ  фак¬ 
торовъ  историческихъ  явленій,  съ  полной  достовѣрностью  можетъ  быть  сведена 
къ  слѣдующему:  всякій  порядокъ,  сопряженный  со  страданіями  массъ,  рано  или 
поздно,  порождаетъ  острое  недовольство  этихъ  послѣднихъ — терроръ,  револю¬ 
цію, — порождаетъ  возстаніе  рабовъ  въ  Римѣ,  Пугачевскій  бунтъ  въ  Россіи,  со¬ 
временные  погромы  въ  Россіи  же. 

Въ  русской  соціальной  жизни  пресловутое  „отрицаніе  отрицанія"  началось 
уже.  Изъ  простого  недовольства  оно  перешло  въ  „безпорядки"  и  дойдетъ,  прежде 
чѣмъ  гдѣ-либо,  до  широкаго  экономическаго  террора,  такъ  какъ  у  насъ  анта¬ 
гонизмъ  сословій  хотя  и  не  достигъ  той  глубины,  какая  существуетъ  на  Западѣ,  но 
онъ  тѣмъ  обостреннѣе.  -  На  степени  и  различныхъ  проявленіяхъ  этого  антогонизма 
необходимо  остановиться,  такъ  какъ  это  жгучій  вопросъ  нашей  внутренней  жизни. 

Земскій  гласный,  Соколово-Вородкинъ,  по  поводу  еврейскаго  вопроса  въ 
Елисаветградѣ,  „обратилъ  вниманіе  земскаго  собранія  на  необходимость  изслѣ¬ 
дованія  тѣхъ  экономическихъ  причинъ,  которыя  вызываютъ  эти  безпорядки.  Онъ 
доказывалъ,  что,  являясь  теперь  въ  формѣ  движенія  противъ  евреевъ,  безпоряд¬ 
ки  эти  могутъ  принять  болѣе  широкіе  размѣры  и  представить  серьезную  опас¬ 
ность  для  всякой  частной  собственности''. 


267 


Причины  таііого  неутѣшительнаго  для  имущихъ  классовъ  явленія  вообще 
интересны.  Одесскій  корреспондентъ  „Русскихъ  Вѣдомостей"  писалъ  отъ  7-го  мая: 
„Сильно  заблуждаются  тѣ,  которые  полагаютъ,  что  безпорядки,  съ  такою  страш¬ 
ною  силой  охватившіе  почти  весь  югъ  Россіи,  хотя  и  направленные  исключитель¬ 
но  противъ  евреевъ,  вызваны  одною  только  племенною  ненавистью  къ  нимъ.  Дви¬ 
женіе  это  вызвано  причинами  экономическаго,  или  вѣрнѣе  соціальнаго  свойства, 
а  евреи  явились  здѣсь  чѣмъ-то  въ  родѣ  пресловутаго  „козлища  искупленія "ч 
Прежде  единственный  случай  массовыхъ  движеній  противъ  евреевъ  былъ  въ  Одес¬ 
сѣ  ровно  десять  лѣтъ  тому  назадъ;  но  и  онъ  былъ  вызванъ  экономическими  при¬ 
чинами  такъ  же,  какъ  совершающіяся  на  нашихъ  глазахъ  побоища.  Стало  быть, 
здѣсь  необходимо  было  нѣчто  ухудшающее  общее  состояніе;  а  это  „нѣчто"  за¬ 
ключается,  по  нашему  мнѣнію,  въ  томъ  бѣдственномъ  положеніи,  въ  которомъ 
находятся  рабочіе  у  насъ  на  югѣ.  Общій  застой  ^въ  торговлѣ  и  промышленности, 
страшная  дороговизна  хлѣба,  прошлогодній  неурожай,  закрытіе  многихъ  фабрикъ, 
— все  это  вмѣстѣ  взятое,  отозвалось  очень  тяжело  на  рабочихъ.  Въ  послѣднее 
время  со  всѣхъ  сторонъ  жаловались  на  безработицу;  тысячи  рабочихъ  сидѣли 
безъ  дѣла.  Мы  не  помнимъ,  чтобы  когда-нибудь  въ  Одессѣ  было  такое  громад¬ 
ное  число  нищихъ,  чтобы  на  каждомъ  шагу  попадались  вполнѣ  здоровые  субъ¬ 
екты,  просящіе  „ради  Христа"  за  неимѣніемъ  работы.  И  вотъ  этотъ-то  „небла¬ 
гонадежный"  элементъ  и  составилъ  главный  контингентъ  такъ  называемаго  ан- 
ти-еврейскаго  движенія.  Вся  эта  масса  голодающихъ,  безпріютныхъ  и  босоногихъ 
СЪ  дикимъ  восторгомъ  приняла  участіе  въ  походѣ  противъ  семитовъ, — но  ужъ, 
конечно,  не  изъ  какихъ-нибудь  принципов!).  Они  нападали  на  евреевъ  потому 
только,  что  встрѣчали  въ  этой  средѣ  слабѣйшее  сопротивленіе". — Корреспон¬ 
дентъ  „Порядка",  иллюстрируя  тѣ  же  безпорядки,  говоритъ:  „Толпа  голодаетъ, 
и  если  ее  къ  слѣдующему  дню  не  перевезутъ  на  баржи  или  не  пристроятъ  на 
работы,  то  она  съ  голоду  можетъ  броситься  грабить.  Въ  простонародьѣ  идутъ 
самые  нелѣпые  слухи  о  томъ,  что  начальство  подкуплено,  что  надо  идти  не  на 
животъ,  а  на  смерть,  что  „война"  уже  завелась  на  все  лѣто,  %о  вчера- де  двѣ 
баржи  съ  народомъ  въ  морѣ  затопили  и  т.  д.  Во  всякомъ  случаѣ,  при  нынѣш¬ 
ней  безработицѣ,  легко  можно  ожидать  повторенія  безпорядковъ,  тѣмъ  болѣе, 
что  рабочіе  почти  съ  каждымъ  днемъ  прибавляются  съ  сѣвера,  а  работы  умень¬ 
шаются;  дѣла  всѣ'  пріостанавливаются;  кредитъ  за  границей  совершеннно  поте¬ 
рянъ". — Вообще  вся  пресса,  почти  единодушно,  высказалась,  что  причиной  анти¬ 
еврейскаго  движенія  является  „совершенная  ненормальность  экономическихъ  от¬ 
ношеній,  въ  которыхъ  стоитъ  еврейское  населеніе  къ  мѣстному  христіанскому", 
и  что  „никакія  судебныя  или  иного  рода  кары  не  смягчатъ  ожесточенія  въ  лю¬ 
дяхъ,  снѣдаемыхъ  бѣдностью,  къ  тѣмъ,  кого  они  считаютъ,  хотя  бы  и  ошибоч¬ 
но,  единственными  виновниками  своей  нищеты". 

Во  время  разбирательства  дѣла  о  безпорядкахъ  въ  Кіевѣ,  на  вопросы  про¬ 
курора  о  причинахъ  анти-еврейскаго  движенія,  свидѣтель  Розенбаумъ,  высказавъ 
предположеніе,  что  анти-еврейское  движеніе  имѣетъ  тѣсную  связь  съ  соціально- 
революціоннымъ  движеніемъ  послѣдняго  времени  и  съ  печальнымъ  событіемъ 
1  марта,  весьма  основательно  заявилъ,  что  „экономическія  причины  играли  су¬ 
щественную  роль  въ  данномъ  случаѣ,  но  обвинять  евреевъ,  что  они  создали 
эти  печальныя  экономическія  причины,  вызывающія  безпорядки, — нельзя,  такъ 
какъ  еврейская  эксплуатація  находитъ  почву  въ  общихъ  экономическихъ  усло¬ 
віяхъ  жизни  нашего  народа^'. — Послѣднее  несомнѣнно  вѣрно;  и  непростительно 
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заблуждаются  тѣ,  кто  думаетъ,  что  погромы  грозятъ  у  насъ  только  евреямъ  и 
только  на  югѣ. 

Въ  Одессѣ,  по  словамъ  „Поряд'>а“,  „буйствующая  толпа  разбивала  не 
только  еврейскіе  магазины,  но  (даже  большею  частью)  и  русскіе";  говоръ  тол¬ 
пы  о  томъ,  что  „покончимъ  съ  жидами,  а  потомъ  возьмемся  и  за  русскихъ", 
раздавался  довольно  часто.  —  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  нужда  трудящагося  люда  и  въ 
другихъ  частяхъ  Россіи  не  меньше,  если  не  больше,  чѣмъ  на  югѣ.  Изъ  Орла, 
напр.,  въ  томъ  же  „Порядкѣ"  пишутъ,  что  „никогда  въ  Орлѣ  не  бывало  та¬ 
кого  количества  нищихъ,  какъ  въ  нынѣшнемъ  году.  Главный  контингентъ  ихъ 
составляютъ  крестьяне  обоихъ  половъ  и  всѣхъ  возрастовъ;  попадаются  даже  цѣлыя 
семьи,  отецъ  и  мать  съ  дѣтьми,  которыя,  съ  невыразимымъ  отчаяніемъ  въ  голосѣ, 
бросаются  ко  всякому  проходящему,  умоляя  о  помощи.  По  всему  видео,  что 
только  неумолимый  голодъ  выгналъ  этихъ  несчастныхъ  изъ  ихъ  лачуги  и  деревни 
на  улицу. —Проѣзжая  по  деревнямъ,  нерѣдко  видите  избы  съ  заколоченными 
окнами  и  дверями;  это  значитъ,  что  хозяева  ихъ  оставили  деревню  и  разбрелись, 
куда  нопалО,  на  „поиски",  гдѣ  „лучше",  или  гдѣ  „можно  жить"  такому  нетре¬ 
бовательному  человѣку,  какъ  русскій  крестьянинъ.  Орловская  губ.  принадлежитъ 
къ  числу  лучшихъ  губерній  по  климату  и  почвѣ;  и  не  смотря  па  это,  трудно 
допустить,  чтобы  гдѣ-либо  крестьяне  могли  быть  въ  болѣе  бѣдственномъ  поло¬ 
женіи,  чѣмъ  здѣсь“. — Крестьяне  цѣлыми  семьями  отправляются  отсюда,  „кто  къ 
Китайской  границѣ,  кто  въ  Семирѣчинскую  область,  кто  въ  Тобольскую  губернію. 
Большинство  переселенцевъ  не  имѣютъ  никакихъ  средствъ  на  дорогу  и  думаютъ 
Христовымъ  именемъ  дойти  до  мѣста  назначенія.  „Подадутъ  малымъ  дѣткамъ, 
а  при  нихъ  и  я  съ  бабой  какъ-нибудь  сытъ  буду»  говорятъ  несчастные;  „все 
равно  и  здѣсь  ѣсть  нечего"... 

Такимъ  образомъ,  причины — общія  для  всей  Россіи,  поэтому  и  проявленія 
ихъ  также  оказываются  общими.  Съ  одной  стороны,  эти  проявленія,  то  есть  „без¬ 
порядки",  готовы  направиться  противъ  помѣщиковъ;  и  мы  читаемъ  въ  Симбир¬ 
ской  Земской  Газетѣ  длинное  заявленіе,  за  подписью  мѣстныхъ  помѣщиковъ  и 
иныхъ  „столповъ",  по  поводу  ходящихъ  въ  народѣ  слуховъ  объ  отобраніи  у 
нихъ  земель.  Авторы  заявленія  приписываютъ  эти  слухи  „темнымъ  проходимцамъ" 
и  высказываютъ  жалобы  на  крестьянъ,  которые  имъ  вѣрятъ.  „Скверное  положеніе! 
восклицаютъ  землевладѣльцы;  а  все  изъ-за  какого-нибудь  десятка  отпѣтыхъ  про¬ 
ходимцевъ! — Царь  призываетъ  всѣхъ  и  каждаго  къ  искорененію  крамолы,  и  она 
искоренится  только  тогда,  когда  каждый  лично  пойдетъ  противъ  крамолы  и  задер¬ 
житъ  при  встрѣчѣ  цопавшагося  смутителя".  Эти  безкорыстные  сыны  отечества, 

„желая  исполнить  долгъ  вѣрноподданныхъ . ,  согласились  между  собою  сдѣлать 

складчину  и  объявляютъ,  что  „каждый  крестьянинъ,  который  задержитъ  злоу¬ 
мышленника,  разсказывающаго  въ  народѣ  о  передѣлахъ  и  иныхъ  незаконныхъ 
вещахъ...  имѣетъ  тотчасъ  же  получить  отъ  насъ  сто  рублей". — Классическіе 
люди! 

Съ  другой  стороны,  народное  недовольство  начинаетъ  направляться  про¬ 
тивъ  полиціи.  Часто  приходится  читать,  а  еще  чаще  слышать,  о  столкновеніяхъ 
рабочихъ  съ  полиціей,  о  томъ,  что  толпа  отбила  кого-нибудь  изъ  ея  рукъ,  или 
просто,  по  собственной  иниціативѣ,  избила  неприкосновенныхъ  блюстителей  без¬ 
порядка.  Въ  „Русскомъ  Курьерѣ"  читаемъ  корреспонденцію  изъ  Баку  отъ  18 
апрѣля:  „Пишу  подъ  давленіемъ  ужасныхъ  событій!  Вотъ  уже  пятый  день,  какъ 
въ  городѣ  возстаніе  и  полнѣйшая  анархія.  Пьяные  бон  цари  разнесли  полицію, 
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переколотивъ  и  изранивъ  служаш,ихъ.  Съ  этого  началась  исторія,  а  затѣмъ,  подъ 
вліяніемъ  давнишняго  озлобленія,  масса  отправилась  на  Татарскую  часть,  гдѣ 
начались  ужасныя  сцеіш“... — „Мнѣ  въ  первый  разъ,— говоритъ  корреспондентъ 
„Недѣли"  по  тому  же  поводу, — приходится  видѣть  разъяренную  толпу  народа. 
Не  дай  богъ  никому  быть  очевидцемъ  подобнаго  зрѣлигца...  Страшенъ  народъ, 
когда  онъ  всгпанетъ!  Онъ  дѣлается  тогда  звѣремъ,  безпощаднымъ,  жесто¬ 
кимъ"... — Даже  Москва,  прославившаяся  консерватизмомъ  Охотнаго  ряда,  начи¬ 
наетъ  приходить  въ  себя.  Въ  московскихъ  газетахъ  отъ  16  сентября  читаемъ, 
что  тамъ,  у  Никольскаго  рынка,  толпа,  но  какому-то  мелкому  поводу,  бросилась 
на  полицейскихъ  чиновъ  и  съ  знаменательнымъ  крикомъ  „довольно  мы  тер¬ 
пѣли!"  стала  бить  городовыхъ,  при  чемъ  явившійся  околоточный  былъ  измятъ 
болѣе  другихъ. 

Во  всей  Россіи  сознаніе  народа,  что  „онъ  довольно  уже  терпѣлъ",  начи¬ 
наетъ  проявляться,  но  пока  оно  проявляется  спорадически.  Только  на  югѣ, 
прежде  чѣмъ  въ  другихъ  мѣстностяхъ,  народное  недовольство  стало  выражаться 
массовымъ  революціоннымъ  движеніемъ,  получившимъ,  въ  силу  мѣстныхъ  усло¬ 
вій,  аити-еврейскій  оттѣнокъ. 

Въ  настоящее  время  помѣщики,  какъ  владѣющій  классъ,  являются  уже 
у  насъ  на  югѣ  „преданіемъ  старины  глубокой",  какимъ-то  анахронизмомъ.  Въ 
вѣчной  толкотнѣ  изъ-за  куска  хлѣба,  въ  своей  ожесточенной  'борьбѣ  за  суще¬ 
ствованіе,  народъ  уже  не  принимаетъ  во  вниманіе  помѣшика,  —  какъ  силу  вы¬ 
мирающую,  захудалую,  гонимую  превратной  судьбой.  Если  гдѣ-нибудь  въ  накре¬ 
нившихся  дѣдовскихъ  хоромахъ  и  сидитъ  еще  мрачный  „панъ",  отставшій  отъ 
культурнаго  движенія  своего  вѣка,  то  мужикъ  относится  къ  нему  скорѣе  снис¬ 
ходительно,  чѣмъ  враждебно,  и  часто  называетъ  его  полу  ласкательно,  полупре¬ 
зрительно  Антошкой,  Фомкой,  Ваней.  Все  вниманіе  обороняющагося  народа  со¬ 
средоточено  теперь  на  купцахъ,  шинкаряхъ,  ростовщикахъ,  словомъ  на  евреяхъ, 
этой  мѣстной  „буржуазіи",  поспѣшно  и  страстно,  какъ  нигдѣ,  обирающей  ра¬ 
бочій  людъ. — Иногда  приходится  слышать  замѣчанія  о  бѣдности  большинства 
самихъ  этихъ  мѣстныхъ  „ буржуа автору  самому  приходилось  наблюдать  эту 
бѣдность.  Но,  глядя  па  нее,  я  думалъ:  какъ  бѣдна  должна  быть  масса  народа, 
если  даже  такіе  обиратели  его  сами  ходятъ  часто  чуть  не  оборвышами. 

Откровенный,  подчасъ  насмѣшливый  цинизмъ  евреевъ  въ  дѣлѣ  обиранія  • 
не  поддается  описанію.  Фигаро  прошлаго  вѣка  навѣрное  былъ  и  менѣе  смышленъ  и 
болѣе  совѣстливъ.  —  Нѣжинскій  корреспондентъ  „Кіевлянина"  говоритъ,  напр.: 
„Десятокъ  тысячъ  евреевъ  —  торговцевъ,  кабатчиковъ,  факторовъ  и  ростовщи¬ 
ковъ,  поселившихся  въ  Нѣжинѣ,  въ  послѣдніе  годы  забрали  въ  свои  руки  всю 
промышленность,  и  христіанскому  населенію  пришлось  выносить  весьма  тяжелый 
экономическій  гнетъ.  „Безъ  жида  у  насъ  и  шагу  сдѣлать  нельзя",  жаловались 
мнѣ  горожане.  Они  закупили  треть  Нѣжина,  забрали  въ  свои  руки  всю  тор¬ 
говлю  и,  пользуясь  нуждой,  закупили  на  корню  хлѣбъ.  Бѣдному  человѣку  скоро 
жить  нельзя  будетъ  въ  городѣ.  Все^  что  ни  привезетъ  мужикъ  на  базаръ,  все 
это  еше  за  городской  заставой  закупается  евреемъ  и  затѣмъ  продается  на  ба¬ 
зарѣ  по  цѣцамъ,  какія  ему  вздумается  установить.  А  что  ужъ  обмѣряютъ,  об¬ 
вѣсятъ  и  обсчитаютъ — такъ  и  говорить  нечего;  попробуй  жаловаться,  такъ  и  не 
радъ  будешь,  что  съ  евреемъ  связался". — И  не  мудрено:  при  всей  своей  смѣт¬ 
ливости,  евреи  еще  и  большіе  знатоки  нашихъ  законовъ.  Я  увѣренъ,  что  ни 
одинъ  юный  кандидатъ  правъ  не  знаетъ  до  такихъ  тонкостей  казуистики  X  тома 
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и  Судебныхъ  Уставовъ,  какъ  знаетъ  ее  заурядный  шинкарь  на  югѣ.  И  когда 
взглянемъ  на  этого  ловкаго  человѣка,  рядомъ  съ  добродушнымъ  и  довѣрчивымъ 
хохломъ,  суш,ествуюіцимъ  для  производства  и  увеличенія  его  „частной  собствен- 
ности“,  то  вчужѣ  жутко  становится. 

Украинецъ  ненавидитъ  еврея  всѣми  силами  своей  души  —  не  за  религію 
его,  конечно,  а  за  эксплуатацію.  Народу  нѣтъ  дѣла  до  того,  что  „наши  эконо¬ 
мическія  условія  не  евреями  созданы и  что  они,  какъ  личности,  неповинны 
въ  нихъ.  Человѣку,  не  обладающему  широкимъ  кругозоромъ,  вообще  свойственно 
объективировать  причины  явленій,  соприкасающихся  съ  его  интересами,  и  пере¬ 
носить  свои  симпатіи  и  антипатіи  на  что-нибудь  осязательное,  живое.  Если  про¬ 
стительно  симбирскимъ  столпамъ  н  царскимъ  министрамъ  видѣть  корень  измѣ¬ 
ненія  соціальныхъ  потребностей  въ  „отпѣтыхъ  проходимцахъ какъ  деликатно 
именуютъ  они  представителей  современной  идеи  —  то  тѣмъ  естественнѣе  просто¬ 
людину  считать  причиною  всѣхъ  своихъ  бѣдъ  „подлеца  Ицка“,  засѣвшаго  въ 
его  селѣ,  и  надѣяться,  что  съ  удаленіемъ  этого  „ шельмы ‘‘  жить  станетъ  не  въ 
примѣръ  лучше.  Между  тѣмъ  общія  соціальныя  условія  все  болѣе  подтачиваютъ 
экономическое  положеніе  народа,  дѣлаютъ  его  все  болѣе  безвыходнымъ. — И  вотъ . 
раздается  вдругъ  „долго  мы  терпѣли!"  начинается  походъ  противъ  „яшдовъ", 
начинаются  ужасныя  сцены! 

Въ  Елисаветградѣ,  гдѣ  начались  погромы,  было  разрушено  болѣе  100  до¬ 
мовъ,  убитыми  оказались  20  человѣкъ,  ранеными  200.  Это  послужило  какъ  бы 
сигналомъ,  и  движеніе  распространилось  по  всему  югу. — Мы  не  станемъ  развер¬ 
тывать  предъ  читателемъ  картину  всѣхъ  бывшихъ  до  настоящаго  времени  по¬ 
громовъ,  но  все-таки  приведемъ  описаніе  нѣкоторыхъ,  чтобы  напомнить  пред¬ 
ставителямъ  „основъ",  какія  перспективы  ждутъ  ихъ  впереди. — „Грядущія  со¬ 
бытія  отражаютъ  къ  намъ  тѣнь  отъ  себя",  говоритъ  англійская  пословица.  По¬ 
смотрите  же  на  эту  тѣнь,  чтобы  имѣть  хотя  приблизительное  понятіе  о  собы¬ 
тіяхъ  будущаго.  Вотъ  выдержки  изъ  двухъ  корреспонденцій  „Голоса"  о  кіев¬ 
скомъ  погромѣ.  „Ураганъ  народной  расправы  прошелъ  по  всѣмъ  улицамъ  По¬ 
дола,  гдѣ  жили  евреи  и  особенно  сильны  опустошенія  на  Оболони  почти  сплошь 
заселенной  евреями...  Многіе  десятки  домовъ  стоятъ  безъ  рамъ,  и  возлѣ  нихъ 
навалены  кучи  разломанной  и  разбитой  мебели  и  посуды,  разорванной  одежды 
и  проч.,  буквально  какъ  послѣ  нашествія  непріятельскаго.  На  Житномъ  базарѣ 
и  на  Братской  площади  разбиты  почти  всѣ  еврейскія  лавки.  Пострадали  отъ 
народной  ярости  и  многіе  богатые  магазины  еврейскіе  (спеціально  охраняемые 
войсками,  прибавимъ  мы  отъ  себя)  на  Александровской  улицѣ.  Нѣтъ  возмож¬ 
ности  сказать  о  числѣ  убитыхъ  и  раненыхъ;  но  убытки  несомнѣнно  должны  счи¬ 
таться  сотнями  тысячъ,  если  не  милліонами". — Казаки  пускаютъ  въ  ходъ  на¬ 
гайки,  пишетъ  другой  корреспондентъ,  но  встрѣченные  цѣлымъ  залпомъ  камней, 
выпуледены  отступить.  Толпа  подошла  къ  магазину  часовыхъ  дѣлъ  мастера, 
Бланкштейиа.  Раздается  грохотъ  —  желѣзныя  ставни  разломаны,  стекла  разби¬ 
ваются  въ  дребезги,  рамы  выламываются.  Буяны  врываются  въ  магазинъ  и  на¬ 
чинаютъ  хозяйничать.  Вещи,  находящіяся  въ  магазинѣ,  выбрасываются  на  улицу. 
Вотъ,  съ  грохотомъ  падаютъ  на  мостовую  громадные  стѣнные  часы  и  разби¬ 
ваются  въ  мелкіе  кусочки;  другіе,  третьи,  четвертые  и  т.  д.  подвергаются  той 
же  участи;  наконецъ,  падаетъ  градъ  мелкихъ  золотыхъ  и  серебрянныхъ  вещей. 
Стоящая  на  улицѣ  толпа  жадно  все  подбираетъ.  Является  отрядъ  пѣхоты  и 
дружнымъ  натискомъ  оттѣсняетъ  отъ  магазина  толпу,  а  казаки  плетьми  разго- 
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шштъ  ес;  производятся  аресты,  но  мгновенно  собравшаяся  толпа  отбиваетъ  аре- 
стуемыхъ.; — Между  тѣмъ  на  плопіади,  что  противъ  братскаго  монастыря,  раз¬ 
даются  крики  и  вопли.  Войска  направляются  туда.  Я  послѣдовалъ  за  ними  по 
Александровской  улицѣ,  которая  была  покрыта  пухомъ  и  перьями,  точно  снѣ¬ 
гомъ,  и  буквально  запружена  кусками  разбитыхъ  стеколъ,  обломками  мебели, 
остатками  разныхъ  товаровъ,  клочьями  изорванной  одежды  и  матерій.  Я  подо¬ 
шелъ  къ  рынку. 

„Трудно  описать  ту  страшную  картину,  которую  представлялъ  въ  то  время 
Подольскій  рынокъ.  Крикъ,  шумъ,  свистъ,  злобное  гоготавье  обезумѣвшей  толпы. 
Еврейскія  будки  съ  разными  товарами  разрушались  до  основанія.  Жестяная  и 
хрустальная  посуда,  зонтики,  сапоги,  вилки,  перчатки,  пуговицы,  желѣзныя  из¬ 
дѣлія,  кружева,  ложки,  куски  матерій,  ножи,  готовое  платье  —  все  носилось  въ 
воздухѣ  и  потомъ  падало  на  землю  и  расхищалось  жадною  толпою.  Это  былъ 
ужасный  хаосъ,  не  поддающійся  описанію...  Вокругъ  войскъ  стояла  толпа  лю¬ 
бопытныхъ;  всѣ  разговоры  касались,  разумѣется,  происходящаго  возмутительнаго 
событія,  при  чемъ  каждый  спѣшилъ  сообщить  сосѣду  какое-нибудь  новое  извѣстіе 
о  побоищѣ.  „Теперь  бьютъ  евреевъ  на  Шулявкѣ!** — говорили  одни;  „грабятъ 
заводъ  Бродскаго  на  Жилянской!" — сообщаютъ  другіе;  „Деміевка  горитъ;  на 
Куреневкѣ,  Глубочицѣ  не  осталось  ни  одного  еврейскаго  дома  въ  цѣлости — 
добавляли  третьи. — Къ  сожалѣнію,  всѣ  эти  извѣстія  оправдались.  Предмѣстья 
Кіева  сильно  разорены;  дома,  въ  которыхъ  обитали  евреи,  обращены  въ  груды 
развалинъ;  фабрики  и  заводы  сожжены  и  разрущены. — Трудно  перечислить  всѣ 
подробности,  всѣ  грустные  эпизоды  этой  возмутительной  катастрофы.  Общее  впе¬ 
чатлѣніе  самое  тяжелое,  самое  гнетущее:  нѣтъ  ничего  ужаснѣе,  какъ  видъ  этой 
дикой,  оборванной,  разъяренной  толпы“. 

„Ночью  безобразія  продолжались.  Дикій  разгулъ  и  щумъ  раздавался  на 
Подолѣ  и  въ  другихъ  частяхъ  города...  Все,  что  только  уцѣлѣло  отъ  безпощад¬ 
ной  руки  бушующей  толпы  26  числа,  превратилось  въ  пухъ  и  прахъ  2  апрѣля... 
Толпа  буяновъ  все  болѣе  и  болѣе  обострялась  и  въ  своемъ  азартѣ  дошла  до 
невѣроятнаго  остервенѣнія...  На  Андреевскомъ  спускѣ  полиція  п  войска  хотѣли 
было  остановить  буяновъ,  но  напрасно;  буйная  толпа  торжественно,  со  свистомъ 
и  гамомъ  шла  впередъ,  вооруженная  рабочими  инструментами.  Грустный  видъ 
представляла  эта  жалкая  „ армада!  “  Одинъ  еле-еле  прикрывалъ  свою  наготу; 
другой — кое-какъ  напялилъ  на  себя  женскій  бурнусъ  съ  оторванными  рукавами; 
третій — въ  суконномъ  сю{)тукѣ,  еще  не  оконченномъ,  съ  бѣлыми  поверхъ  нит¬ 
ками;  четвертый — прицѣпилъ  на  голову  шиньонъ.  Всѣ  въ  синякахъ,  всѣ  полу¬ 
босые  “. — Точь  въ  точь  санкюлоты  временъ  Великой  Революціи,  съ  тою  разни¬ 
цею,  что  у  насъ  гроза  не  ограничивается  большими  городами,  а  распространяется 
и  по  захолустьямъ. 

Корреспондентъ  „Кіевлянина"  слѣдующимъ  образомъ  описываетъ  безпо¬ 
рядки,  бывшіе  въ  уѣздномъ  городѣ  Нѣжинѣ.  „21  іюля  въ  9  часовъ  утра  на¬ 
чала  собираться  толпа  близъ  Соборной  церкви,  съ  требованіемъ  выпустить  аре¬ 
стованныхъ  наканунѣ  и  угрожая  за  убитыхъ,  которыхъ  оказалось  4  человѣка. 
Съ  часъ  толпа  волновалась,  но  все  таки  стояла,  не  двигаясь.  Наконецъ,  около 
одиннадцати  часовъ,  по  предложенію  нѣкоторыхъ  вожаковъ,  двинулась  къ  первой 
полицейской  части,  которую  хотѣли  разбить,  чтобы  освободить  арестованныхъ. 
Черезъ  5  минутъ  толпа  уже  бѣжала  рысью  по  Успенской  улицѣ  къ  базару  и  съ 
криками:  ,,бей  жидовъ!”  устремилась  на  близъ  лежащіе  еврейскіе  дома...  Сол- 
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даты  пытались  прикладами  разогнать  толпу,  но  безуспѣшно.  Раздался  залпъ, 
нѣсколько  человѣкъ  упало,  но  толпа  не  двигалась.  Раздались  крики:  „насъ 
бьютъ...  бей  жидовъ “  и  лавки  Л.  Р.  и  другихъ,  а  также  погреба  были  раз¬ 
биты,  и  все  предано  уничтоженію...  Пули  не  дѣйствовали.  Толпа  кричала:  „стой! 
не  уходи!"  Картина  была  ужасная.  Полупьяные,  пьяные  и  трезвые — все  это 
смѣшалось,  рвало,  ломало,  било,  кричало,  неистовствовало...  Къ  5  часамъ  раз¬ 
громъ ‘достигъ  своего  апогея — картина,  потрясающая  душу...  Все  вышло  изъ 
обыденной  колеи...  Масса  дикихъ,  а  не  мирныхъ  гражданъ  покрывала  площадь. 
И  среди  этой  обезумѣвшей  толпы  и  всеобщаго  разрушенія — лужи  крови  и  трупы 
съ  распухшими  лицами... “  О  томъ  же  погромѣ  читаемъ  въ  „Московскихъ  Вѣдо¬ 
мостяхъ.^*  „Можно  сказать  безъ  всякаго  преувеличенія,  что  не  осталось  ни  од- 
ного  еврейскаго  дома,  у  котораго  не  были  бы  выбиты  окна;  мебель  вся  разру¬ 
шалась  и  выбрасывалась  на  улицу.  Одного  пуху  изъ  еврейскихъ  перьевъ  до  того 
было  навалено  на  улицахъ,  что  онѣ  представлялись  какъ  бы  покрытыми  снѣ¬ 
гомъ.  Такъ  продолжалось  до  двухъ  часовъ  за  полночь...  Офицеръ,  командовав¬ 
шій  отрядомъ  солдатъ  на  Магеркахъ,  тѣснимый  буйной  толпою,  вынужденъ  былъ 
приказать  сдѣлать  залпъ,  жертвой  котораго  легли  четыре  человѣка,  ’^алпъ  не 
достигъ  предполагаемаго  результата:  гполпа  не  гполько  не  смирилась,  но 
елце  болгье  разсвирѣпѣла  при  видѣ  труповъ  своихъ  соучастниковъ.  Съ 
крикомъ:  „за  кровь  христіанскую!"  разъяренный  народъ  бросился  на  богатые 
еврейскіе  дома  и  разрушалъ  въ  нихъ  все  до  тла.  Слѣдовала  та  же  самая  кар¬ 
тина,  что  на  Магеркахъ.  Ни  полиціи,  ни  мѣстныхъ  солдатъ  недостаточно  было 
для  усмиренія  стихійной  силы.  Удалось  только  захватить  нѣсколько  человѣкъ  за¬ 
чинщиковъ,  но  и  это  опять  ЛИШЬ  возбудило  народъ.  Толпа  нахлынула  на  части 
и  требовала  освобожденія  заключенныхъ;  когда  же  требованіе  ея  не  было  удов¬ 
летворено,  она  бросилась  на  базаръ  и  начала  разрушать  всѣ  лавки...  Когда  при¬ 
бывшія  роты  солдатъ  и  полиція  снова  вздумали  остановить  толпу  силой,  то 
встрѣтили  уже  сопротивленіе:  нѣсколько  солдатъ  и  два  офицера  были  даже  до¬ 
вольно  тяжело  ранены.  Ничего  не  оставалось  дѣлать  для  усмиренія  разъяренной 
толпы,  какъ  опять  постращать  ружьями.  Сперва  данъ  былъ  холостой  залпъ,  но 
онъ,  какъ  и  слѣдовало  ожидать,  ничуть  не  подѣйствовалъ.  Нѣкоторые  изъ  му¬ 
жиковъ  и  даже  женщинъ  подбѣгали  къ  офицерамъ  и  солдатамъ,  подставляя  свои 
груди  и  кричали:  „бейте  пасъ,  нро.тавайте  кровь  христіанскую  за  проклятыхъ 
жидовъ,  нашихъ  мучителей  и  грабителей! “  Послѣ  тщетныхъ  неоднократныхъ  увѣ¬ 
щаній  оставить  буйство,  командующій  отрядомъ  офицеръ  велѣлъ  сдѣлать  залпъ 
изъ  заряженныхъ  ружей...  На  землѣ  оказалось  шесть  распростертыхъ  ‘  труповъ. 
Невозможно  описать,  что  произошло  послѣ  этого:  ревъ,  крикъ,  стоны...  Посто¬ 
ронніе  свидѣтели  этого  ужаснаго  зрѣлища  крестились,  и  толпа  дѣйствователей 
съ  положительнымъ  остервѣнѣніемъ  бросилась  на  окончательное  разрушеніе  ев¬ 
рейскихъ  лавокъ  и  ножитковъ.  „Вей,  ломи!  кровь  христіанская  проливается! “ 
кричала  толпа...  Отказываюсь  отъ  дальнѣйшаго  описанія  дѣйствій.  Скажу  только, 
что  нгфодъ  запретилъ  убирать  свѣжіе  трупы,  лежавшіе  на  площади  предъ  гла¬ 
зами  всѣхъ,  и  прикрылъ  ихъ  полотномъ  изъ  разбитыхъ  лавокъ.  Полиціи  и  сол¬ 
датамъ  ничего  не  оставалось  дѣлать,  какъ  только  быть  простыми  зрителями  того, 
что  твори.іось... 

Запомнимъ,  что  послѣднія  строки  принадлежатъ  „Московскимъ  Вѣдомо- 
стямъ“. — Нашъ  народъ  во  время  возстанія  вовсе  не  труситъ,  какъ  оказывается, 
передъ  войсками  и  не  деморализуется  выстрѣлами.  Совершенно  напротивъ:  столк- 


новевіе  съ  вооруженной  силой  и  видъ  арестованныхъ  товарищей  только  распа¬ 
ляютъ  страсти  толпы.  Эта  черта  предрѣшаетъ  многое. 

Отношеніе  къ  полиціи  и  къ  войскамъ  вообще  было  весьма  враждебное: 
„бей,  полиція  подкуплена! “ — раздавалось  часто.  Военнымъ  народъ  говорилъ: 
,,1^ы  жидівські  батькі:  може  жиди  вамъ  и  карманы  понабивали, — водкою  жъ 
подчують"  („Недѣля“).  —  Ріели  казакъ  ударялъ  кого-нибудь  нагайкой,  вся  масса 
бросалась  на  него  съ  ожесточеніемъ  и  начинала  бить.  Такъ,  напр.,  казацкаго 
офицера  сильно  избили  за  то,  что  онъ  ударилъ  плеткой  одного  изъ  безчинствую¬ 
щей  толпы;  околодочнаго  надзирателя  за  попытку  укрощать  вынесли  изъ  ка¬ 
бака  измятаго;  на  казаковъ  сыпался  градъ  камней  и  палокъ, — бросали,  чѣмъ 
попало;  арестовывать  толпа  не  допускала  и  дружно  отбивала  у  солдатъ  аресто- 
ванныхъ“  („Порядокъ“).  Въ  одномъ  селѣ  нѣкоторые  изъ  вожаковъ  были  аре¬ 
стованы,  при  чемъ  толпа  кричала:  „бери  насъ  всѣхъ,  а  не  то  мы  силой  ихъ 
выпустимъ“.  Наступило  нѣкоторое  затишье,  но  вскорѣ  толпа  начала  опять  со¬ 
бираться  на  базарную  площадь.  Пошли  толки  о  необходимости  разбить  волост¬ 
ное  правленіе  и  выпустить  арестованныхъ.  Становой  приставъ  и  командующій 
ротой  начали  уговаривать  толпу  разойтись,  но  никакіе  доводы  не  дѣйствовали. 
Поднялся  шумъ  и  гамъ,  и  самаго  пристава  прижали  къ  стѣнѣ  каменнаго  дома, 
такъ  что  жизни  его  угрожала  опасность.  Только  обѣщаніе  выпустить  арестован¬ 
ныхъ  спасло  его  отъ  грубой  расправы  толпы. “ 

Движеніе  это  не  ограничилось,  какъ  видно,  и  городами;  оно  широко  охва¬ 
тило  села  и  мѣстечки,  куда  едва  ли  проникали  „проходимцы"  Вотъ,  напримѣръ, 
картина  погрома  въ  мѣстѣчкѣ  Борисполѣ.  Безпорядки  начались  здѣсь  около  по¬ 
лудня.  „Къ  вечеру,  пишетъ  корреспондентъ  „Кіевлянина",  были  разгромлены 
всѣ  еврейскіе  дома.  Глазамъ  представилась  ужасная  картина  разрушенія.  Были 
уничтожены  и  разграблены  толпою  даже  вещи,  принадлежащія  казацкому  от¬ 
ряду.  Было  нѣсколько  попытокъ  разъяренной  толпы  разбить  и  почтовую  станцію. 
Во  все  время  разгрома  казаки  убѣждали  народъ  оставить  безпорядки,  но  толпа 
была  неумолима.  Солдатамъ  приходилось  только  слѣдить  за  тѣмъ,  чтобы  не  было 
свалки.  Къ  вечеру,  послѣ  разбитія  водочныхъ  подваловъ,  въ  бушующей  толпѣ 
оказалось  много  пьяныхъ,  вооруженныхъ  желѣзными  ломами,  кольями,  серпами, 
награбленными  ножами,  топорами.  Пьяная  толпа  еще  съ  большимъ  азартомъ 
принялась  за  дѣло  разрушенія.  Часовъ  въ  восемь  вечера,  въ  большой  толпѣ 
близъ  базара,  послышались  крики:  „теперь  пора  жидовъ  рѣзать!"  Послышались 
раздирающіе  душу  крики  евреевъ,  жерщинъ,  дѣтей.  Къ  этому  мѣсту  помчалось 
нѣсколько  казаковъ,  но  изъ  нихъ  скоро  возвратился  одинъ  съ  докладомъ,  что 
„толпа  мнетъ  казаковъ".  Исправникъ  и  жандармскій  адъютантъ  П.,  эсаулъ  и 
нѣсколько  еще  бывшихъ  тамъ  офицеровъ  съ  казаками  отъ  почтовой  станціи  ми¬ 
гомъ  отправились  къ  толпѣ.  Послѣдняя  неистовствовала.  Между  толпою  и  каза¬ 
ками  шла  отчаянная  схватка.  Попытка  разсѣять  толпу  лошадьми  оказалась  не¬ 
удачной;  объ  убѣжденіи  словами  не  могло  быть  и  помину.  Въ  казаковъ  и  офи¬ 
церовъ  посыпались  камни,  палки,  явилось  нѣсколько  казаковъ,  ушибленныхъ 
ломами,  кольями. 

Исправникъ  случайно  уклонился  отъ  удара  брошеннаго  изъ  толпы  кола. 
Требованіе,  чтобы  толпа  разошлась,  не  имѣло  никакого  дѣйствія;  пущенныя  въ 
ходъ  казаками  нагайки  также  нисколько  не  останавливали  разъяренной  толпы. 
Угрозы,  что  будутъ  по  толпѣ  стрѣлять,  вызвали  насмѣшки.  Жандармскій  офи¬ 
церъ  ударомъ  въ  спину  ломомъ  былъ  сваленъ  на  землю;  нѣкоторые  изъ  толпы 
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уже  готовы  были  покончить  съ  лежащимъ  на  землѣ  офицеромъ.  Изъ  толпы  мно¬ 
гіе  хватались  за  поводья  казачьихъ  лошадей,  наносили  удары  казакамъ.  Угроза 
стрѣлять  не  остановила  буйства  толпы.  Пущены  въ  дѣло  шашки;  сдѣлано  въ 
упоръ  дравшихся  нѣсколько  выстрѣловъ...  Послышались  страгпные  крики.  Были 
страшныя,  неизобразимыя  минуты.  Вслѣдъ  за  выстрѣлами  сотни,  тысячи  народа 
бросились  бѣжать  въ  разсыпную...  Оказалось  на  мѣстѣ  катастрофы  пять  чело¬ 
вѣкъ  убитыми  и  нѣсколько  раненыхъ.  Невообразимо  тяжела  была  на  другой 
день  картина,  когда  на  заходѣ  солнца  медленно  на  крестьянскихъ  одноконныхъ 
подводахъ  потянулось  черезъ  мѣстечко  пять  сосновыхъ  гробовъ,  сопровождаемыхъ 
страшными  криками  женщинъ.  Видя  это  печальное  шествіе,  евреи  прятались... 

Довольно  подавляющихъ  картинъ.  Если  нельзя  остановить  событія  эти 
военною  силой,  но  тѣмъ  менѣе  можно  откреститься  отъ  нихъ  такого  рода  поста¬ 
новленіями: 

Прошеніе  на  великой  эктеніи. 

I  „О  еже  не  помянути  грѣховъ  и  беззаконій  нашихъ  и  потребити 
отъ  насъ  всѣ  неистовыя  крамолы  супостатовъ,  Господу  помолимся. 

II  „О  еже  утвердити  въ  землѣ  нашей  безмятежіе,  миръ  и  благоче¬ 
стіе,  Господу  помолимся. 

П  т.  д. — постановленіями,  которыя  были  бы  смѣшны,  если  бы  были  менѣе 
глупы. 

Впрочемъ,  и  въ  правительственныхъ  сферахъ  люди,  не  лишенные  оконча¬ 
тельно  разсудка,  понимаютъ  значеніе  совершающихся  событій.  Въ  печать  про¬ 
никли  свѣдѣнія,  „что  изъ  донесеній  графа  Кутайсова,  командированнаго  прави¬ 
тельствомъ  въ  Кіевъ,  Елисаветградъ,  Одессу  и  другіе  города  южной  Россіи  для 
изслѣдованія  коренныхъ  причинъ  еврейскихъ  безпорядковъ,  видно,  что  означен¬ 
ные  безпорядки  были  вызваны  не  столько  возбужденіемъ  черни  противъ  шинка¬ 
рей  и  тому  подобныхъ  промышленниковъ -евреевъ,  сколько  экономическимъ  поло¬ 
женіемъ  народа,  страдающаго  отъ  широкой  эксплуатаціи  всѣхъ  кулаковъ,  въ 
томъ  числѣ  и  евреевъ.  Насчетъ  разселенія  евреевъ  по  Россіи  мнѣніе  графа  Ку- 
тапсова  таково,  что  эта  мѣра  не  можетъ  дать  успѣшныхъ  результатовъ,  если 
только  экономическія  отношенія  останутся  прежнія.  “.  То  есть — дополнимъ, — если 
не  будетъ  разрѣшенъ  соціальный  вопросъ,  если  не  будетъ,  прежде  всего,  уничто¬ 
жено  сомодержавіе,  поддерживающее  и  ^іорождающее  общественныя  неурядигцл. 

Когда  наше  „правительство",  сбитое  съ  толку  событіями,  предлагаетъ 
высказаться  по  общественнымъ  вопросамъ  представителямъ  самого  общества,  то 
болѣе  разумные  и  честные  изъ  нихъ  всегда  указываютъ,  что  искорененіе  зла 
должно  начаться  именно  съ  самодержавія.  Люди,  именующіе  себя  правительствомъ, 
не  спѣшатъ  принять  это  во  вниманіе;  они  ждутъ  новыхъ  событій,  которыя  не 
заставятъ  себя  долго  ждать... 

По  поводу  еврейскихъ  погромовъ  многіе  интересовались  ролью,  которую 
мы,  соціалисты-революціонеры,  оставляемъ  за  собою  при  подобныхъ  расправахъ. 
Во  ИМЯ  гуманности  тяжело  отвѣчать  на  это,  но  отвѣтъ  самъ  по  себѣ  ясенъ. 
Помните  у  Тэна  одну  сцену  изъ  франпузской  революціи?  Къ  трупу  женщины, 
только  что  задушенной  разъяренной  толпой,  бросается  одинъ  изъ  убійцъ,  распа¬ 
рываетъ  ей  грудь,  вырываетъ  сердце  и  въ  иступленіи  впивается  въ  него  зубами. 
Потрясающія  сцены. — Но  неужели  Робеспьеръ,  Дантонъ,  С.  Жюстъ  и  Демуленъ, 
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въ  виду  крайностей  разъяреннаго  притѣсненіями  народа,  должны  были  отказаться 
отъ  своей  роли  и  своей  обязанности  въ  исторіи  Франціи. 

Проявленіе  революціоннаго  движенія  зависитъ  отъ  міросозерцанія  извѣстнаго 
класса  или  извѣстнаго  общества,  но  результаты  его  обусловливаются  степенью 
его  сознательности,  при  чемъ  направляющей  силой  является  передовая,  болѣе 
энергичная  и  болѣе  сознательная  революціонная  группа.  Во  Франціи  во  время 
революціи  такой  группой  долго  были  якобинцы;  въ  Россіи  является  Исполнитель¬ 
ный  Комитетъ.  Относиться  не  только  отрицательно,  но  даже  индиферентно  къ 
чисто-народному  движенію  мы  не  въ  правѣ;  мы  обязаны  выражать  общую  формулу 
всѣхъ  силъ,  справедливо  недовольныхъ  и  активно-протестующихъ,  и  сознательно 
направлять  эти  силы,  удерживая  при  этомъ  ихъ  исходный  пунктъ  ^). 

Отъ  роли  передовыхъ  бойцовъ  мы,  конечно,  не  откажемся.  Но  если  бомбы 
опять  не  помогутъ,  если  опять  явятся  шарлатаны  и  безумцы,  которые  по  преж¬ 
нему  захотятъ  мучить  нашу  страну,  то  скоро  придетъ  за  нами  и  выдвинетъ 
насъ  волна  народнаго  террора.  Прорвутся  стихійныя  силы;  повторятся  ужасы 
Французской  Революціи  и  Пугачевскаго  бунта.  ^ 

Достаточно  будетъ  случайной  искры,  и  она  зажжетъ  пожаръ  народнаго 
возстанія;  онъ  ураганомъ  пронесется  по  Русской  землѣ,  зальетъ  кровью  страну. 

Трудно  предсказать  заранѣе  исходъ  такого  возстанія;  но  историческая 
будущность  откроется  предъ  русскими  владѣющими  классами. — Когда  приходитъ 
часъ  расплаты,  народъ  бываетъ  безпощаденъ. 


САРАТОВЪ,  6  АВГУСТА. 

Сообщаю  вамъ  на  скорую  руку  кое-какія  свѣдѣнія,  собранныя  мною  въ 
Поволжьѣ. 

Объявленія^  разосланныя  Исп.  Ком.  по  всему  Поволжью,  возбудили  среди 
крестьянства  самые  оживленные  толки.  Много  было,  разумѣется,  и  недоразумѣній. 
Такъ,  нанр.,  крестьяне  иногда  смѣшивали  Исп.  Ком.  съ  комисіей  по  вопросу 
о  пониженіи  выкупныхъ  плател^ей.  Вслѣдствіе  этого,  говорятъ,  нерѣдко  бывали 
случаи  подачи  офиціальныхъ'  прошеній  на  имя  Исп.  Ком.  Народной  Воли.  Но, 
во  всякомъ  случаѣ,  слухъ  объ  Объявленіяхъ  разошелся  по  всему  Поволжью,  и 
крестьяне  жадно  искали  случая  ознакомиться  съ  ихъ  содержаніемъ.  Въ  тѣхъ 
деревняхъ,  гдѣ  Объявленія  были  дѣйствительно  получены,  они  читались  обыкно¬ 
венно  на  сходахъ,  и  чтеніе  нерѣдко  заканчивалось  выборомъ  ходоковъ  для 
представленія  царю  народныхъ  желаній  и  сборомъ  денегъ,  необходимыхъ  на 
поѣздку  ходоковъ. .  Въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  крестьре  въ  своихъ  прошеніяхъ 
находили  требованія,  поставленныя  Объявленіемъ,  недостаточными,  а  именно— 
„увеличеніе  надѣловъ"  замѣняли  предоставленіемъ  всей  земли  крестьянству.  До 
какой  степени  крестьяне  поняли  необходимость  конспираціи  въ  дѣлѣ  прошеній, 
можно  видѣть  изъ  того,  что  Объявленія  ими  почти  никогда  не  выдавались 
начальству,  несмотря  на  самыя  усиленныя  требованія  становыхъ.  Становые 
вообще  съ  ногъ  сбились,  разыскивая  Объявленія,  но  собирали  ихъ  очень  мало. 


Авторъ  здѣсь  повторяетъ  только  взглядъ,  высказанный  Исполнительнымъ  Ко¬ 
митетомъ  въ  прокламаціи  къ  Украинскому  народу  отъ  30  августа  1881  г. 
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Крестьяне  большею  частью  не  скрывали,  что  получили  ихъ,  но  выдавать  отка¬ 
зывались,  иногда  ссылаясь  на  то,  что  выдача  воспрещена  самими  ОбъявленіялШу 
иногда  просто  отговариваясь,  что  не  знаютъ  гдѣ  оно.  Вотъ, одинъ  случай,  по¬ 
казывающій,  съ  какимъ  интересомъ  относилось  крестьянство  къ  этому  дѣлу.  Въ 
деревнѣ  Саратовскаго  уѣзда  Объявленіе  было  получено  на  имя  мужика,  кото¬ 
раго  не  было  сейчасъ  дома.  Жена  его  понесла  „письмо“  но  обыкновенію  къ 
священнику  для  прочтенія.  Батюшка  прочелъ — и  ахнулъ.  Отказавшись  объявить 
бабѣ  содержаніе  письма,  онъ  сказалъ  ей,  что  тутъ  написаны  бунтовскія  слова, 
которыхъ  никому  говорить  нельзя.  Баба  покорилась  судьбѣ;  но  мужики,  услы¬ 
хавъ  обо  всемъ,  толпою  явились  къ  священнику,  прося  прочитать  имъ.  Священ¬ 
никъ  наотрѣзъ  отказался.  Между  тѣмъ  явился  домой  самъ  адресатъ  и  немедленно 
кинулся  къ  священнику.  „Письмо  мнѣ  прислано,  давай  его  назадъ “,  настаивалъ 
мужикъ,  поддерживаемый  толпою  крестьянъ.  Слово  за  слово — дѣло  дошло  до 
насилія.  Мужики  начали  бить  попа  и  хотѣли  даже  пытать.  Священникъ  сперва 
говорилъ:  „не  отдамъ,  хоть  убейте“,  но  потомъ  испугался  и  сказалъ,  что  Объ¬ 
явленіе  зарыто  въ  пасѣкѣ.  Мужики  толпой  двинулись  на  пасѣку,  а  священникъ, 
пользуясь  плохимъ  надзоромъ,  ускользнулъ.  Натурально,  мужики  на  пасѣкѣ  ни¬ 
чего  не  нашли. 

Становой  съ  полученнымъ  Объявленіемъ  немедленно  явился  усмирять 
бунтъ.  Его  крики  не  имѣли,  однако,  никакого  вліянія.  Крестьяне  упорно  настаи¬ 
вали  на  прочтеніи  имъ  Объявленія.  „Дурачье!  да  вы  развѣ  знаете,  что  это 
за  бумага?^^ — „Мы  знаемъ,  что  должна  быть  отъ  Вольнаго  Земельнаго  Комитета. 
А  что  написано — это  и  хотимъ  знать, “  отвѣчали  мужики.  Становой  вынулъ  бу¬ 
магу  и  говоритъ:  „Ну,  вотъ  вамъ,  слушайте,  коли  ужъ  такъ  захотѣли“.  Затѣмъ 
онъ  съимпровизировалъ  имъ  содержаніе,  будто  бы  требующее  возвращенія  кре¬ 
стьянъ  въ  крѣпостное  состояніе.  Мужики  слушали  съ  недовѣріемъ,  потомъ  въ 
толпѣ  поднялся  смѣхъ  и,  наконецъ,  отовсюду  заговорили:  „Ловокъ,  ловокъ.  Нѣтъ, 
братъ,  ко^и  бы  такое  было,  тебѣ  бы  лестно  было  намъ  бумагу  отдать.  А  видно 
не  то,  если  не  хочешь  показать  самимъ.  Давай-ка — мы  сами  прочитаемъ,  можетъ, 
выйдетъ  совсѣмъ  иначе".  Однако,  до  насилія  надъ  становымъ  крестьяне  не  дошли 
и  остались  безъ  своей  бумаги. 

Выбранные  народомъ  ходоки  отправлялись  обыкновенно  къ  губернаторамъ. 
Пхъ,  разумѣется,  гнали,  но  иногда  они  приносили  въ  деревню  такой  отвѣтъ,  будто 
губернаторъ  сказалъ,  что  теперь  подавать  прошеній  нельзя,  а  когда  будетъ  можно, 
онъ  самъ  извѣститъ  крестьянъ.  На  сколько  вѣрно  это,  сказать  не  могу,  но  хо¬ 
доки  во  всякомъ  случаѣ  такъ  утверждаютъ,  и  въ  нѣкоторыхъ  обществахъ  было 
рѣшено—  деньги,  собранныя  на  подачу  прошенія,  оставить  неприкосновенными 
впредь  до  тѣхъ  поръ,  какъ  будетъ  разрѣшеніе  подачи  прошеній. 

Въ  печати  было  уже  намеками  сообщено  о  происшествіяхъ  въ  саратовскихъ 
ішзармахъ.  Казармы,  въ  которыхъ  было  разбросано  нѣсколько  десятковъ  прокла¬ 
мацій,  дѣйствительно  въ  теченіе  цѣлаго  мѣсяца  были  заперты:  встревоженное  на¬ 
чальство  хотѣло  такимъ  образомъ  помѣшать  всякимъ  сношеніямъ  между  солдатами 
и  народомъ.  Но  потомъ,  собравши  всѣ  прокламаціи  и  убѣдившись  изъ  разспросовъ 
солдатъ,  что  никто  прокламацій  не  читалъ,  воинскій  начальникъ  успокоился.  На 
самомъ  дѣлѣ,  разумѣется,  не  было  солдата,  который  бы  не  ознакомился  съ  со¬ 
держаніемъ  прокламаціи,  иные  знаютъ  ее  наизусть.  Но,  конечно,  что  на  раз¬ 
спросы  начальства  всѣ  отвѣчаютъ:  ззать  не  знаемъ,  вѣдать  не  вѣдаемъ“.  Тогда 
воинскій  начальникъ  собралъ  всѣхъ  солдатъ  и  заявилъ:  „Ну,  братцы,  вижу,  что 
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БЫ  НИ  ВЪ  чемъ  не  повинны.  Вотъ  же  я  вамъ  прочту  эту  самую  бумагу,  чтобы 
вы  знали,  какіе  это  люди,  и  чего  они  добиваются^.  Затѣмъ  онъ  прочелъ — опять 
собственную  импровизацію — будто  бы  въ  бумагѣ  угрожаютъ  перебить  всѣхъ  сол¬ 
датъ,  также  какъ  убить  царя.  По  мѣрѣ  того,  какъ  хитроумный  политикъ  читалъ 
свое  произведеніе,  солдаты  все  болѣе  оживлялись,  переглядывались,  перешепты¬ 
вались.  „Ну,  ребята,  поняли  теперь?“ — „Поняли,  выше  высокоблагородіе “ — ряв¬ 
кнули  сотни  голосовъ.  И  не  успѣлъ  воинскій  начальникъ  выйти,  какъ  раздались 
ругательства:  „Поняли  теперь,  поняли  васъ...  такихъ-сякихъ.  Такъ-то  вы  и  всѣ 
приказы,  видно,  читаете.  Написано  одно,  а  онъ  читаетъ  другое.  Хорошо,  что 
сами  раньше  прочитали,  а  то  бы  и  повѣрили  такому-сякому.  Теперь  поняли". 

„И  все  къ  дѣлу  написано  въ  бумагѣ,  прибавлялъ  одинъ  солдатъ,  разска¬ 
зывавшій,  между  прочимъ,  эту  исторію,  все  къ  дѣлу  сказано.  Одно  только  обидно: 
отчего  объ  насъ  ничего  не  сказано,  ужъ  будто  мы,  солдаты,  такъ  ничего  н  не 
стоимъ.  Крестьянину,  рабочему,  всѣмъ  говорятъ,  только  объ  солдатѣ  ничего.  А  то 
все  къ  дѣлу“. 

Въ  слѣдующій  разъ  я  сообщу  вамъ  болѣе  подробный  очеркъ  отношеній 
народа  къ  проггламадіямъ  п  вообще  къ  событіямъ  послѣдняго  времени. 


Матери. 


Снился  мнѣ  образъ  твой — нѣжный,  тоскующій... 
Ты  предъ  иконою  низко  склонилась  — 

Съ  вѣрою  кроткою,  душу  врачующей  — 

И  о  единственномъ  сынѣ  молилась... 

Полно,  родимая!  мучимый  жаждою 
Истины, — сынъ  твой  дорогой  тернистою 
Шелъ  и  передъ  вѣчною  жизненной  правдою 
Смѣло  предстанетъ  онъ  съ  совѣстью  чистою. 


Не  надрывай  же  ты  сердца  щемящаго, 
Не  удручай  себя  тщетнымъ  моленіемъ 
И  одинокаго  узника  спящаго 
Не  отуманивай  скорбнымъ  видѣніемъ. 

8  мартсХ  188.1  г. 


В.  X.  к— въ. 


ИЗЪ  ВОРОНЕЖА. 

Ожиданія  новой  нарѣзки  земли  повсемѣстно  въ  губерніи,  за  рѣдкими  исклю¬ 
ченіями,  усилились.  Черный  передѣлъ  (названіе,  впрочемъ,  не  особенно  употреби¬ 
тельное)  по  прежнему  составляетъ  фокусъ  всѣхъ  деревенскихъ  желаній,  думъ  іі 
разговоровъ.  Всѣ  событія  пріурочиваются  къ  этимъ  упованіямъ,  оцѣниваются  съ 
этой  тгічки  зрѣнія.  Этотъ  передѣлъ  представляется  крестьянамъ  въ  разныхъ  мѣ¬ 
стностяхъ  не  одинаково,  при  чемъ  представленія  поминутно  мѣняются,  такъ  какъ 
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носятъ  форму  слуховъ.  Намъ  удалось  собрать  довольно  много  свѣдѣній  объ  этомъ 
предметѣ,  благодаря  программамъ,  розданнымъ  въ  разные  концы  губерніи.  Этими 
свѣдѣніями  мы  здѣсь  и  подѣлимся. 

Передѣлъ  земель  по  всеобщему  убѣжденію  долженъ  состояться  на  основаніи 
указа  отъ  царя.  Въ  представленіи  же  о  самомъ  передѣлѣ  крестьяне  расходятся. 
Въ  Воронежскомъ  уѣздѣ  пришлось  встрѣтиться  съ  тремя  взглядами.  По  первому, 
вся  зем.ля  будетъ  взята  въ  казну  и  уже  потомъ  казна  надѣлитъ  всѣхъ — „ба¬ 
ринъ  ли,  крестьянинъ  ли — всѣмъ  по  8  десятинъ Согласно  второму  взгляду,  земля 
будетъ  отбираться  только  у  помѣщиковъ  и  только  излишекъ  сверхъ  500  десятинъ. 
Отобранная  земля  будетъ  подѣлена  между  крестьянами  не  достаткамъ:  кто  изъ 
нихъ  можетъ  больше  платить,  тотъ  больше  и  получитъ.  Въ  третьемъ  мѣстѣ  спо¬ 
собъ  подѣла  такой  же,  какъ  и  въ  первомъ,  только  съ  той  разницей,  что  земля  не 
будетъ  отдаваться  въ  собственность  ни  отдѣльнымъ  лицамъ,  ни  общинамъ,  а  бу¬ 
детъ  арендоваться  тѣми  и  другими.  Надѣла  ждутъ  послѣ  ревизіи,  которая  должна 
послѣдовать  „не  нынче — завтра 

Въ  Валуйскомъ  уѣздѣ  то  же  самое:  но  словамъ  однихъ  крестьянъ,  у  помѣ¬ 
щиковъ  возьмутъ  всю  землю,  но  словамъ  другихъ — часть;  также  расходятся  слухи 
о  томъ,  въ  собственность  или  въ  аренду  будетъ  раздаваться  отобранная  земля. 
„Уравненіе  земли",  по  словамъ  крестьянъ,  должно  произойти  нынѣшней  осенью  и 
произойти  по  царскому  приказу.  Эту  вѣсточку  принесъ  имъ  изъ  Питера  какой-то 
странничекъ  „отъ  самого  царя-батюшки“. 

Въ  прош.ломъ  году  ожиданіе  „уравненія  земли"  охватило  все  крестьянство 
Валуйскаго  уѣзда,  и  только  изрѣдка  встрѣчались  люди,  относившіеся  скептически 
къ  этимъ  слухамъ. 

Въ  этомъ  году  замѣтно  нѣкоторое  охлажденіе,  скептиковъ  встрѣчается  больше, 
и  масса  уже  не  такъ  увѣрена  въ  осуществленіи  своего  завѣтнаго  желанія  „урав¬ 
ненія  земли". 

Въ  Острожскомъ  уѣздѣ  слухи  о  передѣлѣ  также  сильно  распространены, 
но  попадаются  и  такія  села,  гдѣ  ни  о  какихъ  передѣлахъ  и  надѣлахъ  ничего  не 
слышно,  хотя  въ  нихъ  недовольство  недостаточностью  земли  и  тягостью  податей 
не  меньше,  чѣмъ  у  первыхъ.  Въ  такихъ  селахъ  на  вопросъ:  „какъ  же  быть?" 
отвѣчаютъ:  „да  такъ,  видно,  бѣдствовать  и  будемъ!" 

Норму  надѣла  въ  этомъ  уѣздѣ  также  считаютъ  8  десятинъ.  На  этомъ  осно¬ 
ваніи  государственные  крестьяне,  имѣющіе  на  душу  8  десятинъ,  хотя  и  ожидаютъ 
„уравненія  земли",  но  собственный  ихъ  надѣлъ,  но  ихъ  мнѣнію,  останется  тотъ 
же.  „Развѣ  податей  сбавятъ". 

Изъ  Бирючинскаго  уѣзда  сообщаютъ  то  же  самое,  но  добавляютъ,  что  кре¬ 
стьяне,  хотя  и  ожидаютъ  передѣла,  но  смущаются  тѣмъ,  не  придется  ли  слиш¬ 
комъ  дорого  оплачивать  землю,  не  навалятъ  ли  такихъ  податей  за  выкупъ,  что 
земля  будетъ  не  въ  радость. 

Земля,  по  болѣе  распространенному  мнѣнію,  отойдетъ  къ  крестьянамъ  за 
выкупъ,  по  примѣру  надѣла  землей  при  освобожденіи. 

На  границѣ  Тамбовской  губ.,  особенно  въ  Козловскомъ  уѣздѣ  Там.  губ., 
вмѣсто  чернаго  передѣла  встрѣчается  слово  „литурія",  съ  нимъ  однозначущее, 
но  точное  происхожденіе  котораго  намъ  не  удалось  узнать.  Норма  надѣла  пред¬ 
полагается  тоже  въ  8  десятинъ. 

Наконецъ,  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  ожидаютъ  только  возвращенія  отрѣзковъ, 
отошедшихъ  помѣщикамъ  при  надѣлѣ  крестьянъ  землей. 
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Нужда  въ  землѣ  такъ  велика,  сознаніе  у  крестьянъ  своихъ  правъ  на  землю 
такъ  твердо,  наконецъ,  фантазія  крестьянина  такъ  безсильна  въ  пріисканіи  спо¬ 
собовъ  выходовъ  изъ  своего  положенія, — что  еще  долго  придется  жизни  разби¬ 
вать  его  иллюзіи.  Трудность  этого  заключается  еще  въ  томъ,  что  по  нашимъ 
мѣстамъ  запѣвалами  на  міру  являются  старики.  А  они  еще  помнятъ  время  предъ 
освобожденіемъ  крестьянъ,  когда  слухи  объ  освобожденіи  появились  задолго  до 
него  и  такъ  же,  какъ  теперь,  слухи  о  „передѣлѣ “  встрѣчали  гоненіе  начальства 
и  отрицаніе  со  стороны  людей  разныхъ  классовъ,  особенно  сюртучниковъ.  Уди¬ 
вительнѣй  всего  то,  что  на  этомъ  основывается  и  увѣренность  многихъ  помѣ¬ 
щиковъ  и  помѣщицъ  изъ  типа  „старосвѣтскихъ"  въ  томъ,  что  рано  или  поздно, 
а  крестьяне  получатъ  свое. 

Но  какъ  бы  то  ни  было,  число  скептиковъ  въ  ближайшемъ  будущемъ 
будетъ  все  рости  и  рости. 

Ожиданіе  земли  отъ  царя  уже  показываетъ,  какъ  смотритъ  до  сихъ  поръ 
крестьянство  на  него.  Царь,  по  мнѣнію  значительнаго  количества  крестьянъ, 
только  и  думаетъ  о  томъ,  какъ  бы  надѣлить  ихъ  землей,  но  бары  вѣчно  ему 
препятствуютъ,  вѣчно  строятъ  ему  козни.  Такое  возрѣніе  встрѣчается  въ  Казац¬ 
кой  и  Козинской  волостяхъ  Валуйскаго  уѣзда,  испытавшихъ  сильную  военную  эк¬ 
зекуцію  въ  75  году  послѣ  „бувта^  изъ-за  лѣса,  отнятаго  у  нихъ  помѣщиками 
Струве  и  Шидловскимъ.  Но  на  ряду  съ  этимъ  въ  этихъ  волостяхъ  послѣ  1  Марта 
произошло  нѣсколько  арестовъ  крестьянъ,  обвиняемыхъ  въ  оскорбленіи  имени  Ве¬ 
личества.  Эти  два  явленія  повсюду  встрѣчаются  вмѣстѣ* 

Большинство  вѣритъ  въ  благія  намѣренія  царя,  но  думаетъ,  чд’о  онъ  „одинъ 
ничего  не  подѣлаетъ“:  меньшинство  поноситъ  царя  и  говоритъ  большинству;  какъ 
же,  жди,  станетъ  онъ  изъ-за  тебя,  сиволапаго,  ссориться  сь  господами  и  генера¬ 
лами".  Къ  послѣднему  направленію  большею  частію  принадлежитъ  народъ  молодой. 

Съ  этой  точки  зрѣнія  крестьянство  и  объяснило  себѣ  событіе  1  Марта. 
Это — продолженіе  старой  борьбы.  Царя  убили  баре,  говоритъ  большинство.  Ма¬ 
лороссы  стоятъ  на  этомъ  твердо.  Великороссійское  же  населеніе  болѣе  разспра¬ 
шиваетъ,  и  многіе  относятся  съ  большимъ  скептицизмомъ  къ  своимъ  собственнымъ 
увѣреніямъ,  что  царя  убили  баре.  Такъ,  въ  Орловской  вол.  Воронежской  губ. 
свѣдѣнія  получены,  по  ихъ  словамъ^  крестьянами  отъ  урядника,  и  они  ему  не 
совсѣмъ  вѣрятъ!  „може  и  бреша" — добавляли  они  подъ  конецъ  своего  сообщенія. 

Слухи  о  томъ,  что  царя  убили  соціалисты,  и  кто  такіе  послѣдніе,  расхо¬ 
дятся  преимущественно  изъ  города,  чрезъ  прислугу  особенно  и  отъ  мелкихъ  по¬ 
мѣщиковъ.  Распространяются  они  съ  каждымъ  разомъ  все  шире.  Поэтому  теперь 
легко  встрѣтить  крестьянина,  который,  начавъ  съ  увѣренія,  что  царя  убили  го¬ 
спода,  потомъ  добавитъ  съ  вопросительнымъ  взглядомъ:  „а  може  и  не  они?" 
„може  и  за  насъ" — и  затѣмъ  оказывается,  что  слышалъ  онъ  то-то  и  то-то  по 
этому  поводу. 

Но  есть  мѣстности,  гдѣ  не  существуетъ  сомнѣнія,  что  убійцы  не  господа. 
Такими  мѣстностями  изобилуетъ  особенно  Бобровскій  уѣздъ,  въ  которомъ  кресть¬ 
янство  особенно  обдѣлено  и  преобладаютъ  крупныя  имѣнія.  Здѣсь  въ  одномъ 
мѣстѣ  пришлось  слышать,  что  царя  убили  петербургскіе  „мѣшшане‘^,  а  въ  част¬ 
ности  „мѣшшанинъ  Рысачевъ‘\  Въ  другомъ  мѣстѣ  того  же  уѣзда  думаютъ, 
что  это  сдѣлали  студенты,  друзья  мужиковъ.  Въ  третьемъ  (это  приходилось  слы¬ 
шать  и  въ  Воронежскомъ  уѣздѣ) — тоже  студенты,  но  за  то,  что  царь  спряталъ 
какую-то  Брюсову  книгу. 
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Что  касается  другихъ  убійствъ  революціонной  партіи,  то  ихъ  объясняютъ 
тоже  различно.  Одни  полагаютъ,  что  это  бьютъ  господа  или  другой  кто  вѣрныхъ 
слугъ  государевыхъ;  другіе,  что  это  господа  стрѣляются  между  собой:  „мы  по¬ 
деремся,  а  они,  поссорился — пифъ-пафъ  да  и  кончено";  наконецъ,  третьи,  не 
вѣрящіе  въ  благость  царя,  полагаютъ,  что  это  бьютъ  вѣрныхъ  слугъ  его — под¬ 
леца.  Но  все  это  крестьянинъ  говоритъ  гадательно.  Самое  обширное  и  частое 
распространеніе  прокламацій,  какъ  показалъ  опытъ,  необходимѣйшее  средство  для 
искорененія  этой  темноты. 

Какъ  бы  то  ни  было,  увѣренность  въ  „  передѣлѣ  “,  а  съ  ней  и  престижъ 
царя  погибнутъ  въ  самомъ  близкомъ  будущемъ.  Крушеніе  фантасмагоріи  царской 
благости  въ  глазахъ  крестьянина  для  нашей  мѣстности  облегчается  тѣмъ,  что 
Воронежскую  губернію  часто  посѣщаютъ  великіе  князья.  Въ  Бобровскомъ  уѣздѣ 
Николаю  Николаевичу  Старшему  принадлежитъ  имѣніе  „Чесменка",  и  въ  Воро¬ 
нежскомъ  уѣздѣ  Александру  Петровичу  Ольденбургскому  „Рамонь",  верстахъ  въ 
40  отъ  города.  Кромѣ  того,  многіе  князья  ѣздятъ  на  охоту  въ  степи  казенныя 

и  принадлежащія  крупнымъ  частнымъ  землевладѣльцамъ.  .  . 

. . .  Нѣкоторыя  безобразія  происходятъ  до 

того  постоянно,  что  пріобрѣли  названіе  „нравовъ"  въ  устахъ  крестьянъ.  Назва¬ 
нія  для  многихъ  изъ  нихъ  можно  отыскать  въ  трущобахъ  среднихъ  вѣковъ. 
Намъ  пришлось  быть  на  станціи  „Лиски"  Вор.  Ростов,  желѣзной  дороги.  Ок¬ 
рестные  крестьяне  испытали  прелести  пребыванія . 

. „Какъ  же,  былъ...  говорили  намъ  крестьяне, 

всѣхъ  дѣвокъ  и  бабъ  перепортилъ..."  Конечно,  это  несправедливое  обобщеніе:  пор¬ 
тилъ  не  одинъ  онъ,  а  и  вся  его  челядь.  Или  сгоняли  женщинъ  съ  цѣлой  деревни, 
тащили  силой,  если  не  шли  добромъ.  То  же  самое  постоянно  происходитъ  и  въ 
вышеупомянутыхъ  резиденціяхъ.  За  красивѣйшими  дѣвушками  слѣдятъ  съ  мало¬ 
лѣтства,  чтобы  не  „упустить".  Ихъ  приготовляютъ  на  жертву . 


Для  Великокняжескихъ  охотъ  въ  Бобровскомъ  уѣздѣ  и  въ  восточной  части 
Воронежскаго  берегутъ  волковъ  и  запрещаютъ  ихъ  стрѣлять.  Отъ  такого  запре¬ 
щенія  бѣдствуютъ  окружающія  деревни,  такъ  какъ  волковъ  въ  этомъ  уѣздѣ  въ 
небольшихъ  лѣскахъ,  называемыхъ  здѣсь  кустами,  водится  масса.  Другая  бѣда, 
когда  являются  князья  охотиться.  Цѣлыя  волости  сгоняются  для  участія  въ 
охотѣ.  Кусты  съ  вечера  окружаются  крестьянами,  и  они  должны  до  утра  кара¬ 
улить,  чтобы  звѣрь  не  ушелъ  изъ  лѣса.  Конечно,  это  ведетъ  по  большей  части 
къ  противному,  а  народъ  мучается.  Засимъ  крестьяне  участвуютъ  въ  загонѣ.  Воз¬ 
награжденіе  за  это  они  хотя  и  получаютъ,  но  очень  скудное.  Кто  здѣсь  вино¬ 
ватъ — великіе  князья  или  становые,  черезъ  которыхъ  они  передаютч,  деньги 
судить  не  беремся. 

Антагонизмъ  между  сословіями  и  особенно  между  крестьянами  и  помѣщи¬ 
ками  за  нынѣшнее  лѣто  страшно  усилился.  По  всей  губ.  ходятъ  слухи,  что  при- 
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шла  какая-то  бумага,  запреіцающая  работать  на  помѣщиковъ,  какіе-то  урядники 
п  становые  разъѣзжаютъ,  по  слухамъ,  по  губ.  и  тоже  запрещаютъ  работать  на 
помѣщиковъ,  а  если  крестьяне  захотятъ  работать,  то  должны  брать  за  уборку 
десятины  не  зіенѣе  40  руб.  (обыкновенно  3-8  руб.).  Какъ  вслѣдствіе  этихъ  слу¬ 
ховъ,  тар  въ  особенности  вслѣдствіе  очень  хорошаго  урожая  и,  слѣдовательно, 
увеличенія  спроса  на  рабочихъ,  рабочая  плата  на  сельскихъ  работахъ  поднялась 
на  20,  40  проц.,  мѣстами  на  80;  есть  даже  изрѣдка  на  100,  но  даже  и  за 
такую  плату  въ  нѣкоторыхъ  селахъ  крестьяне  отказываются  работать.  Это  слу¬ 
чилось  въ  сѣверной  части  Воронежскаго  уѣзда  около  села  Шукавки  и  Раевки. 
Мѣстные  помѣщики  обратились  съ  просьбами  къ  начальству.  Все  начальство  въ 
положенномъ  составѣ  явилось  для  увшротворенія.  То  же  произошло  въ  Бобров¬ 
скомъ  и  .Іемлянскомъ  уѣздахъ.  Въ  то  время,  какъ  я  пишу  эти  строки  (половина 
сентября,  н  уже  осень  на  дворѣ),  мнѣ  извѣстно,  что  во  многихъ  имѣніяхъ  за¬ 
сѣяна  только  меньшая  часть  земли,  за  недостаткомъ  рабочихъ.  Кромѣ  того  въ 
этомъ  году,  гдѣ  крестьяне  и  шли  работать,  тамъ  они  все  таки  убирали  свой 
хлѣбъ  прежде.  И  помѣщичій  хлѣбъ,  вопреки  обычаю,  лежалъ  и  осыпался  въ  полѣ, 
что  прежде  случалось  съ  мужицкимъ.  Вслѣдствіе  всѣхъ  этихъ  причинъ  зимнія 
наемки,  главное  средство  закабаленія,  должны  сильно  сократиться. 

Такое  отношеніе  крестьянъ  къ  помѣщикамъ  мѣстами,  разумѣется,  обостряет¬ 
ся,  и  тутъ  слѣдуютъ  поджоги  и  воровства  скота,  хлѣба.  Воровство  копенъ  съ 
по.ля  повсемѣстно.  Поджоги  все  болѣе  распространяются,  при  чемъ  у  нѣкоторыхъ 
помѣщиковъ  жгутъ  особенно  часто.  Часты  очень  поджоги  (каждый  годъ  нѣсколько) 
въ  Воронежскомъ  уѣздѣ,  вокругъ  Хавы  Покровской,  она  же  верхняя.  Въ  Вирю- 
чевскомъ  уѣздѣ  ежегодно  жгутъ  помѣщика  Рѣзникова,  въ  Бобровскомъ — Сѣвер- 
цова.  Только  что  сожгли  Марина  въ  Подгорномъ,  въ  б  верстахъ  отъ  Воронежа. 
Пишущему  эти  строки  крестьяне  сами  говорили,  что  подожгли  помѣщика  за  то, 
что  онъ  беретъ  слишкомъ  много  за  прогонъ  скота  чрезъ  его  землю. 

Ко  всему  этому  еще  присоединились  толки  по  поводу  распространенныхъ  ре¬ 
волюціонныхъ  прокламацій.  Если  только  прокламація  не  попадала  на  адресъ  ку¬ 
лака  И.1И  не  была  конфискована,  она  обыкновенно  подвергалась  самому  широкому 
и  разнообразному  толкованію.  Намъ  извѣстны  случаи,  когда  прокламацію  берегли 
а  изъ  другихъ  деревень  приходили  ее  читать.  Все  это  держалось  въ  строжайшей  тайнѣ, 
хотя  единственно  только  изъ  того  побужденія,  что  „узнаетъ-де  становой,  онъ 
покою  не  дастъ,  всю  волость  на  ноги  поставитъ". 

Неспокойное  настроеніе  крестьянъ,  масса  слуховъ,  распространеніе  прокла¬ 
мацій,  раскидка  ихъ  въ  городѣ,  взрывъ  въ  се зш наріи,  послѣ  котораго  вышла 
печатная  прокламація — все  это  заставляло  начальство  подозрѣвать  присутствіе 
въ  губерніи  крамолы;  оно  закопошилось.  Всѣ  крестьянскія  письма  вскрывались, 
ихъ  не  читали,  а  искали  печатнаго.  Въ  большихъ  селахъ  всѣхъ  проходящихъ 
н  не  принадлежащихъ  къ  мѣстнымъ  жителямъ  останавливали,  отводили  въ  волость 
и  обыскивали  догола.  При  этомъ  писари  часто  крали  деньги.  Особенно  подвер¬ 
гались  напастямъ  прохожіе,  имѣющіе  видъ  богомольцевъ. 

Въ  городѣ  началось  съ  того,  что  изъ  семинаріи  исключили  17  человѣкъ, 
пзъ  нихъ  13  съ  единицей  поведенія  и  4  съ  тремя;  у  всѣхъ  въ  билетахъ  напи¬ 
сано:  „по  политической  неблагонадежности".  Многіе  изъ  нихъ  уже  сдали  экза¬ 
менъ  изъ  четвертаго  класса  въ  пятый,  но  имъ  „не  зачли"  это  и  выпустили 
какъ  бы  изъ  третьяго  класса. 

Интереснѣе  всего,  что  слѣдствіе  по  дѣлу  о  взрывѣ  печи  въ  ректорскомъ 
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кабинетѣ  велось  прокуроромъ  крайне  строго,  такъ  какъ  онъ  получалъ  ежедневно 
по  двѣ  телеграммы  изъ  Петербурга  съ  требованіемъ  открыть  виновныхъ,  и  не^ 
смотря  на  это,  слѣдствіе  никого  не  указало,  какъ  виновника  взрыва.  Всѣ  17 
исключены  по  подозрѣнію  семинарской  администраціи  и  по  навѣтамъ  товарищей- 
шпіоновъ.  Изъ  нихъ  14  были  высланы  вслѣдъ  затѣмъ  административнымъ  по¬ 
рядкомъ  на  мѣсто  родины. 

Послѣ  расклейки  прокламацій  были  обыски  у  чиновниковъ  Андріевскаго, 
Абалмазова  и  присланныхъ  изъ  Москвы  подъ  надзоръ  полиціи  Серебряннико¬ 
выхъ.  Всѣ  обыски  не  привели  ни  къ  чему.  Только  7  типографскихъ  буквъ,  най¬ 
денныхъ  у  Андріевскаго,  послужили  поводомъ  къ  распространенію  слуховъ  по 
городу,  что  въ  Воронежѣ  найдена  типографія.  Еще  раньше  были  арестованы: 
гимназистъ  Ростовцевъ  и  бывшіе  гимназисты  Знаменскій  и  Хворостанскій  по  по¬ 
воду  публичнаго  чтенія  Знаменскимъ  прокламацій  въ  вагонѣ  желѣзной  дороги 
13  августа.  Хворостанскій  судился  военно-окружнымъ  судомъ,  пріѣхавшимъ  сюда 
для  этого  изъ  Харькова.  Результаты  извѣстны  изъ  газетъ. 

15-го  іюля  арестованъ  въ  Воронежѣ  ПІольцъ,  по^  обвиненію  въ  распростра¬ 
неніи  прокламацій  въ  Давыд овкѣ,  селѣ  при  станцій  того  же  имени  Рост.-Вор.  жел. 
дор.;  послѣ  этого,  по  родственнымъ  отношеніямъ,  былъ  обыскъ  у  учителя  Ки¬ 
селева.  Въ  сентябрѣ  арестованъ  нѣкто  Вушманъ.  Изъ  Острогожска  высланъ  въ. 
Восточную  Сибирь  купеческій  сынъ  Леготчиковъ  по  доносу  отца.  Кромѣ  этихъ, 
были  еще  аресты.  Въ  Воронежской  тюрьмѣ  сидятъ  теперь  два  ремесленника 
Автократовъ  и  Васильевъ  за  оскорбленіе  имени  величества. 


20  сентября  1881  г. 

ЯРОСЛАВЛЬ,  15-го  АВГУСТА. 

Внезапное,  хотя  и  расчитанное,  путешествіе  царя  по  верхнему  Поволжью 
долго  служило  здѣсь  предметомъ  толковъ.  Аресты  въ  городахъ  мало-мальски 
подозрительныхъ  лицъ  на  время  проѣзда  царя,  обманные  маршруты,  показные 
старики,  обязательно  являющіеся,  по  наряду  полиціи,  на  мѣстахъ  царской 
стоянки,  взамѣнъ  конвоя — вновь  изобрѣтенный  суррогатъ  народа  въ  видѣ  легіона 
шпіоновъ,  окружающихъ  царя  на  всѣхъ  стезяхъ  его,  чрезмѣрная  подозрительность 
полиціи, — все  это  породило  массу  курьезовъ. 

Разскажу  объ  обстоятельствахъ,  сопровождавшихъ  проѣздъ  даря  въ 

Ярославль. 

У  насъ,  какъ,  вѣроятно,  и  вездѣ,  царскими  предтечами  явились  петербург¬ 
скіе  сыщики.  Особенно  замѣтны  они  были  на  обоихъ  вокзалахъ  и  на  всѣхъ  при¬ 
станяхъ.  21  іюля  на  вологодскомъ  вокзалѣ  вниманіе  одного  изъ  соглядатаевъ 
остановилъ  на  себѣ  дом.  уч.  Сулковскій  съ  бѣлымъ  узелкомъ  въ  рукахъ.  Этотъ- 
то  злосчастный  узелокъ  съ  бѣльемъ  и  надѣлалъ  хлопотъ.  Сулковскій,  встрѣтив¬ 
шись  со  своимъ  знакомымъ — бывшимъ  народнымъ  учителемъ  Дементьевскимъ, 
въ  разговорѣ  упомянулъ,  между  прочимъ,  фамилію  студента  Декаполитова  и 
собрался  было  уже  ѣхать  въ  квартиру  знакомой  женщины,  какъ  былъ  аресто¬ 
ванъ  штатскимъ  наблюдателемъ.  Далѣе — производятъ  обыскъ  у  Дементьевскаго 
и  у  знакомой  Сулковскаго  женщины.  Самое  тщательное  изслѣдованіе,  съ  разби¬ 
ваніемъ  сундуковъ  и  проч.,  не  открываетъ,  однако,  ничего  подозрительнаго. 


Нс  то  въ  квартирѣ  студента  Декалолитова.  Здѣсь  находятъ  кожу  со  слѣдами 
буквъ  на  ней,  чернила  и  пр.  принадлежности  для  литографированія  лекцій, 
краски  для  сценической  гриммировки.  Полиція  соображаетъ,  что  тутъ  была  тай¬ 
ная  типографія,  а  потому  забираетъ  не  только  Декаполитова  и  его  сожителя 
Новицкаго,  но  и  хозяйку  квартиры  Балабонину,  какъ  укрывательницу  типогра¬ 
фіи.  23  іюля,  послѣ  отъѣзда  царя,  всѣ  эти  лица  были  освобождены,  обязавшись 
подпиской  о  невыѣздѣ  изъ  Ярославля. 

Гораздо  своеобразнѣе  и  неожиданнѣе  другая  мѣра  предосторожности.  Сту¬ 
денты  Демидовскаго  Лицея  получили  повѣстки,  приглашаюіція  ихъ  явиться  въ 
Лицей  къ  9  час.  утра  23  іюля.  Будущіе  жрецы  Ѳемиды  наивно  полагали,  что 
ихъ  желаетъ  видѣть  новый  императоръ.  Вышло  не  то:  всѣ  двери  зданія  тотчасъ 
были  заперты,  и  студентовъ  продержали  подъ  арестомъ  до  отъѣзда  царя. 

Подозрительность  полиціи  не  знала  границъ.  Говорятъ,  джентельмены  въ 
цилиндрахъ  не  допускались  къ  царской  особѣ  изъ  опасенія,  что  въ  цилиндрѣ 
можетъ  заключаться  метательный  снарядъ.  Разсказываютъ,  что  бабу  съ  кувши¬ 
номъ  молока  заставили  или  выпить  или  вылить  молоко,  опасаясь,  что  молокомъ 
маскированъ  разрывной  снарядъ. 

Не  трудно  представить  себѣ,  какое  впечатлѣніе  въ  народѣ  оставило  по 
себѣ  это  небывалое  по  обстановкѣ  путешествіе.  Скажу  коротко:  царь  былъ  почти 
вездѣ  встрѣченъ  холодно,  если  не  считать  шпіонскихъ  и  полицейскихъ  во¬ 
сторговъ. 

На  дняхъ  освобожденъ  изъ  тюрьмы  робочій  Поліевктъ  Назаретскій,  аре¬ 
стованный  въ  мартѣ  1881  г.  на  фабрикѣ  Корзинкина. 

\ 


ЯЛТА,  12  СЕНТЯБРЯ. 

Крымъ — родина  Желябова,  Въ  Крыму,  въ  имѣніи  матери  н  въ  другихъ 
мѣстахъ,  бывала  по  долгу  Перовская.  Нѣтъ  ничего  удивительнаго,  что  у  нихъ 
остались  здѣсь  родственныя  связи  и  множество  частныхъ  знакомствъ.  Надо  ду¬ 
мать,  эти  соображенія  побудили  правительство  обратить  особенное  вниманіе  на 
нашъ  благодатный  уголокъ.  И  дорого  же  обошлась  намъ  эта  заботливость  на¬ 
чальства.  Ложнымъ  доносчикамъ  открывался  полный  просторъ.  Наша  свобода 
и  безопасность  очутились  цѣликомъ  въ  рукахъ’  этихъ  вершителей  судебъ.  Замѣ¬ 
чательно,  что  всѣ  обыски,  о  какихъ  только  мнѣ  приходилось  слышать,  не  повели 
ни  къ  какимъ  „открытіямъ не  обнаружили  ничего  предосудительнаго,  тѣмъ  не 
менѣе  заподозрѣнныя  лица  арестованы  и  обвиняются  исключительно  по  ложнымъ 
доносамъ. 

На  другой  день  послѣ  ареста  Перовской  произведенъ  былъ  обыскъ  въ 
имѣніи  ея  матери,  въ  3-хъ  верстахъ  отъ  Севастополя,  при  чемъ  арестованъ  и 
увезенъ  въ  Петербургъ  Василій  Перовскій.  До  сихъ  поръ  онъ  содержится  въ 
Домѣ  Пред.  Закл.,  хотя  вся  вина  его  заключается  въ  томъ,  что  онъ  братъ 
Перовской. 

Въ  маѣ  былъ  обыскъ  у  бывшаго  студента  Кіевскаго  Университета  Львова, 
мѣсяца  .за  два  передъ  тѣмъ  возвращеннаго  изъ  Пинеги,  куда  онъ  бы.іь  сосланъ 
за  студенческую  исторію.  При  обыскѣ,  несмотря  на  внимательный  анализъ 
всѣхъ  самыхъ  сокровенныхъ  мѣстъ,  ничего  компрометирующаго  не  найдено. 
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Однако,  п  послѣ  продолжали  слѣдить  за  Львовымъ,  объясняя  все  это  желаніемъ 
обѣлить “  его,  ибо  на  него  пало  подозрѣніе  въ  разсылкѣ  по  деревнямъ  про¬ 
кламацій. 

Въ  началѣ  іюня  въ  Севастополѣ  былъ  арестованъ  на  отходившемъ  въ 
Константинополь  пароходѣ  бывшій  студентъ  Кіев.  У  нив.,  Панкѣевъ.  Арестованы 
и  два  кочегара,  взявшіеся  его  перевезти,  а  по  указанію  послѣднихъ — двое  ра¬ 
бочихъ,  способствовавшихъ,  будто  бы,  бѣгству  Панкѣева.  Черезъ  двѣ  съ  поло¬ 
виной  недѣли  Панкѣевъ  высланъ  административно  въ  Астрахань. 

Незадолго  до  1-го  Марта  былъ  сдѣланъ  доносъ  на  всѣхъ  служаіцихъ  въ 
Земской  Управѣ;  въ  доносѣ  упоминалось  и  о  бездѣятельности  жандармскаго 
начальника  Бѣльскаго. 

Доносчикомъ  явился  нѣкто  Красниковъ,  бывшій  чиновникъ  Симфероп.  Губ. 
Зем.  Управы,  выгнанный  оттуда  за  взятки.  Исторія  этого  охранителя  сама  за 
себя  говоритъ:  отставной  рядовой  за  воровство  попалъ  въ  исправительныя  роты, 
гдѣ  дважды  былъ  сѣченъ  за  ложные  доносы. — Послѣ  процесса  Желябова  и  др. 
назначено  было  новое  жандармское  начальство,  и  прежніе  доносы  пошли  въ 
ходъ.  Арестованы  столоначальники  Губ.  Управы  Ренецкій  и  Гольденбергъ.  При 
обыскѣ  полиція  держала  себя  до  невозможности  нагло:  жандармы,  по  приказанію 
адъютанта  Журьяри,  срывали,  наир.,  сюртукъ  и  жилетъ,  не  растегивая  пуго¬ 
вицъ.  Черезъ  нѣсколько  дней  Ренецкій  и  Гольденбергъ  выпущены  на  поруки,  а 
затѣмъ  по  распоряженію  губернатора  изгнаны  изъ  Управы.  Ихъ  обвиняютъ  въ 
„ злорадствѣ “  по  полученіи  извѣстія  о  событіи  1-го  Марта. 

Въ  концѣ  іюля  въ  Симферополѣ  произведенъ  былъ  обыскъ  у  столоначаль¬ 
ника  Сиротскаго  Суда  Звонкевича,  при  обыскѣ  ничего  подозрительнаго  не  ока¬ 
залось,  а  Звонкевича  все  же  арестова.іи  и  отправили  въ  Одессу.  Полиція  распу¬ 
скаетъ  слухи,  что  Звонкевичъ  обвиняется  въ  прикосновенности  къ  1  марта. 

12  августа  арестованъ,  по  распоряженію  Мин.  Вн.  Дѣлъ,  предсѣдатель , 
Губ.  Зем.  Управы,  Винбергъ.  Причина  ареста  опять-таки  доносы,  а  главнымъ 
образомъ,  личные  счеты  Красникова,  который  обвиняетъ  Винберга  въ  протежиро¬ 
ваніи  соціалистамъ.  16  августа  арестованъ  въ  Ялтѣ  и  отправленъ  въ  Симферо¬ 
поль  управляющій  Винберга  Забнинъ. 

Въ  концѣ  августа  на  станціи  Квириллы  Поти-Тифл.  ж.  д.  арестованъ  служащій 
Голиковъ,  какъ  полагаютъ,  по  важному  доносу.  Голиковъ  содержится  въ  Одессѣ. 

Не  стану  говорить  о  многихъ  возмутительныхъ  подробностяхъ,  о  столкно¬ 
веніи  жандармеріи  съ  администраціей  и  судебной  властью  по  поводу  ареста 
Винберга,  о  наглости  молодого  хлыща  Журьяри  и  пр.  Да,  больно  сознаться,  что 
наша  участь  въ  рукахъ  Красниковыхъ  и  Журьяри.  Запуганное  общество  мол¬ 
читъ;  каждый  глубже  забивается  въ  свою  конуру. 

Тѣмъ  временемъ  крестьянство  чутко  прислушивается  ко  всему  происходя¬ 
щему.  Весною  здѣсь  въ  довольно  значительномъ  количествѣ  были  распространены 
прокламаціи  по  поводу  1-го  марта  и  объявленія  крестьянамъ.  Большею  частью 
эти  листки  разносились  изъ  городовъ  самими  же  мужиками,  изъ  которыхъ  нѣ¬ 
сколько  человѣкъ  попали  въ  руки  администраціи.  Впрочемъ,  личная  извѣстность 
въ  нашемъ  краю  Перовской  и  Желябова  сдѣлала  не  меньше  печатной  пропа¬ 
ганды.  Мужикъ  поня.тъ,  гдѣ  его  защитники,  откуда  и  за  что  идутъ  преслѣдо¬ 
ванія.  Среди  крестьянъ  ходитъ  много  разсказовъ,  рисующихъ  сочувственное  от¬ 
ношеніе  народа  къ  жертвамъ  правительства. 
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Мелкія  извѣстія. 

^злоупотребленіяхъ  въ  СПБ.  сухопутной  таможнѣ,  къ  которому 
Дѣло  ^і^педиторъ  Сегаль,  членъ  таможни  Энгельгардтъ,  тесть  Побѣдонос- 

нричастны  эбЖ^  лица,  по  слухамъ,  клонится  къ  прекращенію,  несмотря  на  но- 
цева,  и  д^ 

і&ія  улики.  Побѣдоносцевъ  взялъ  своего  проворовавшагося  тестя  на 
опровержиЖ  50,000  руб.,  которыхъ,  впрочемъ,  не  внесъ. 

поруки  ^Ш^агіальныкъ  охранной  стражи  ищ  Е.  В.  до  сихъ  поръ  состоялъ  зна- 
въ  памяти  одесскихъ  проститутокъ  и  жуликовъ — взяточникъ  Антоновъ, 
менитыр  впрочемъ,  заболѣлъ. 

Нын^Ш  Раевскій  митрополитъ  Филофей  написалъ  императору  докладную  за- 
Жку,  укоряющую  царя  за  отдаленіе  отъ  своего  народа.  Императоръ  приказалъ 
п^^^Жидѣтельствовать  умственныя  способности  митрополита,  на  что  послѣдній  за- 
^^Жѣтилъ:  „Іоаннъ  Златоустъ  обличалъ  царей,  я  совершилъ  свой  долгъ“. 

^9  Жалованье  жандармамъ^  по  распоряженію  М.  В.  Д.  гр.  Игнатьева,  уве- 
Жличено  на  25  проц. 

Щ  Отъѣздъ  Императора  Александра  III  въ  Данцигъ  держался  въ  та- 

I  кой  строгой  тайнѣ,  что  о  немъ  не  знали  даже  министры.  Такъ,  напримѣръ,  М. 
Ш  Юст.  уже  по  отъѣздѣ  являлся  съ ‘докладомъ  къ  государю  —  и  тутъ  только 
Г  узналъ,  что  онъ  уѣхалъ. 

Искорененіе  крамолы.  Министръ  Ванновскій,  чрезъ  М.  И.  Пр.,  потре¬ 
бовалъ  списки  лицъ  военной  среды,  оказывавшихъ  содѣйствіе  л^еяскимъ  Бесту¬ 
жевскимъ  курсамъ,  и,  собравъ  этихъ  лицъ,  прочелъ  имъ  строгую  нотацію  о  не¬ 
совмѣстимости  военнаго  мундира  съ  дѣломъ  женскаго  образованія.  Одного  учи¬ 
теля  Пет.  военной  гимназіи,  лектора  инст.,  Ванновскій  уволилъ  отъ  должности 
за  то,  что  учитель  приписывалъ  идею  освобожденія  крестьянъ  не  императору 
Александру  П,  чѣмъ  умалилъ  заслуги  его  величества.  Самъ  Ванновскій — изъ  по¬ 
ляковъ  и,  въ  качествѣ  ренегата,  особенно  усердно  преслѣдуетъ  въ  военномъ 
вѣдомствѣ  католиковъ. 

Племянникъ  И.  Е.  Суханова,  мальчикъ  пяти  лѣтъ,  былъ  отнятъ  у 
матери  и  подвергнутъ  особымъ  допросамъ  относительно  лицъ,  бывавшихъ  у  Су¬ 
ханова,  въ  квартирѣ  коѣораго  мальчикъ  жилъ  съ  своею  матерью. 

Бившій  пет.  град.  Барановъ,  уволенный  по  какому-то  случайному  или 
нѣтъ  совпаденію — какъ  разъ  по  выходѣ  „Листка  Народной  Воли“, — получилъ, 
однако,  10,000  руб.  подъемныхъ  и  двойной  окладъ  жалованья. 

Солдатская  гголитика.  Недавно  въ  одномъ  изъ  мелкихъ  петербургскихъ 
трактировъ  закусывали  трое  гвардейскихъ  солдатъ  и  фельдфебель.  Къ  нимъ  под¬ 
сѣлъ  незнакомый  рабочій  и,  по  поводу  Высочайшаго  манифеста,  предложилъ  сол¬ 
датамъ  вопросъ:  что  стали  бы  они  дѣлать  въ  случаѣ  бунта.  Одинъ  солдатъ 
заявилъ:  „Я  бы  перебѣгъ  къ  рабочимъ^.  Другой,  подумавши,  согласился,  что 
это  самый  разумный  исходъ.  Третій  высказался,  что  опъ  еще  не  рѣшилъ  во¬ 
проса.  Фельдфебель  угрюмо  слушалъ  эти  разсужденія,  потомъ  махну.тъ  рукой, 
плюнулъ  и  ушелъ.  Доноса,  однако,  не  послѣдовало. 

Въ  департаментъ  государственной  полиціи,  въ  періодъ  времени  отъ  1  марта 
по  1  сентября,  поступило  2508  дѣлъ  по  оскорбленію  Величества.  Такое  обиліе 
дѣлъ  вызвало  тайный  указъ  •  Александра  ПІ  (10  іюня  1881  г.),  въ  силу  кото¬ 
раго  повелѣно:  1)  ни  одного  дѣла  не  доводить  до  суда  даже  въ  самыхъ  серьез- 
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ныхъ  случаяхъ;  2)  примѣнять  административнымъ^^порядкомъ  къ  обви¬ 
няемымъ  соотвѣтствуюгція  статьи  Уложенія  о  Напші^ніяхъ  по  согла¬ 
шенію  Мин.  Юст.  съ  Мин.  Вн.  Дѣлъ. 


Отчетъ 

о  СУММАХЪ,  ПОСТУПИВШИХЪ  НА  НАРОДНОЕ  ОСВОБОЖДЕНІЕ 

СЪ  1-го  марта  по  15-е  іюля  1881  г. 

Отъ  Старика— 10  р.,-17  р.,— 100,  Оф.-Ю  р.  Бойкота— 400  р.,— іШО  р., 
Старухи— 750,  Ш.— 200— 500.— 500.— 100.  Ч.  450.  Изъ  С.— 125.  К-ва— 1.  Б-»а— 
10.  М  ва  5.  Л.  15.  Т.  Ч.  В. — 28.  Вл — ва — 9  р.  55  к.  По  листку  №  19 — Р- 
90  к.  Изъ  В.  черезъ  Кулака -200.  Черезъ  студента— 245.  Отъ  Сандро— 1»-^. 

500.  А  ва — 200.  X. — 100. — ПО.  Мандарина — 100.  кр.  будіц.  товарѣ 
60.  И.  — 500.  На  рабочее  дѣло  100.  Отъ  Мана — 300.  Черноморца  изъ  К. — 40. 
ж.  отъ  К.— 3.  Отъ  С.  к.  200.  Олеши— 7.  Поручика— 5.  Матери  3.  Мишки-Л 
1  ригорія  3.  Лели  2  р.  20  к.  Хитрова — 1  р.  50  к.  Михула — 3.  Пети — 3.  Проспор. — ^ 
10.  Барыни  и  кавалера  — 10.  Сѣверяна— 55.  Черезъ  Б.— 136.  А.— 200.  Отъ  Ч.  к!— 
2,000.  Толсе  2.500.  В.  К.  500.  — 2.0Ш.  — 100.  — 125. — 100.  А. — 100.  Изъ  „имперскаго 
города^  35.  Отъ  политика  соціалиста — 1>,900.  Черезъ  Соловья — 10. — Яна — 9 
Изъ  голодной  губерніи-ІбО.  Отъ  А.— 15.  Изъ  Н.  150.  Отъ  И.- 200.  Черезъ 
ПІ. — 135. 

Изъ  С.  по  листку  №  б  собрано  съ  декабря  1880  до  1  марта,  но  не  вошло 
въ  отчетъ  прошлыхъ  номеровъ. 

Отъ  Мирабо— 200.  Жени— 100.  А.  Н.  800.  Сійэса— 150.  Голоховца— 50. 
Д-  Л- — 160.  Земецъ— 25.  С.  X.  ежемѣсячно  — 3. 


Послѣ  1-го  марта. 

Отъ  Старика  29.  Луковицы — 10.  Старика — 14.  Лутони — 6.  Старика — 4. 
Чугунщика— 6.  Тит.  Сов. — 1.  Нов.— 1.  Барышни  10  р.,  Васьки — 25. 

Изъ  С— ва  отъ  Курн. — Горб.— Курн.  №  2. — Казака -Хохла. — Начинаю¬ 
щей.  Барышни.— Лупленнаго. — Артельщика  и  др. 

690.  К  ка  23  р.  75  к.  П — рій — 35.  Сборъ  по  затерянному 
листку  346  р.  38  к.  Сборъ  по  мелочамъ  изъ  К. — 132.  Черезъ  Я— го — 47.  Отѣ 
Радикала  875.  Прки  244.  По  почтѣ  650.  Черезъ  Курьера — 1,200.  Черезъ 
агента-125.  Отъ  МКБ-7  р.  Лв.-12.  М.  М.- 10.  Лноса-150. 


СОДЕРЖАНІЕ:  Отъ  Исполнительнаго  Комитета.— Отъ  редакціи  „Народной 
Воли  октября  СПБ.  Переходный  моментъ.  —  Съ  чего  начинать  преобра¬ 
зованіе.  —Внутреннее  обозрѣніе:  смѣна  царей.  Къ  характеристикѣ  нашихъ 
консерваторовъ.  Новое  „Положеніе"  для  охраны  деспотизма.  Что  такое  кра¬ 
мола.  Нѣсколько  словъ  объ  исторической  теоріи  Маркса  въ  связи  съ  совре¬ 
меннымъ  положеніемъ  Россіи.  Еврейскіе  погромы  на  югѣ  и  будущность  вла¬ 
дѣющихъ  классовъ  въ  Россіи. — Хроника. — Стихотвореніе. — Корреспонденціи: 
изъ  Саратова,  Воронелса,  Ярославля,  Ялты.— Смѣсь.— Отчетъ. 

,  С.-Петербургъ.  Типографія  „Народной  Воли".  23  октября  1881  г. 


)  Самый  отчетъ  изъ  С — ва  затерянъ.  Возстановляемъ  по  памяти  нѣкоторые 
псевдонимы.  Суммы  взносовъ  въ  этомъ  отчетѣ  были:  50  р,,  60  р.  по  1  р.  по  2  н 
2  р.  80  к.,  2  р.  90  к.,  5  р.  10  к.,  12  р.,  25  р.  и  проч.  ’  ’ 
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НАРОДНАЯ  ВОЛЯ. 

СОЦІАЛЬНО-РЕВОЛЮЦІОННОЕ  ОБОЗРѣніЕ. 

Годъ  третій.  —  №  7.  —  23  декабря  1881. 


22-го  ноября  1881  г.  Исполнительный 
объяменія: 


I. 


Комитетъ  опубликовалъ  слѣдующія 


Во  избѣжаніе  недоразумѣній,  Исполнительный  Комитетъ  считаетъ  нужнымъ 
заявить,  что  покушеніе  Саньковскаго  на  жизнь  начальника  полиціи  (онъ  же  и 
товарищъ  министра  внутреннихъ  дѣлъ)  Черевина  произведено  помимо  всякаго  со 
стороны  Комитета  вѣдѣнія  и  участія. 

II. 


Въ  виду  слуховъ,  распространяемыхъ  въ  обществѣ  нѣкоторыми  лицами, 
будто  300.000  руб.,  украденныхъ  изъ  капитала  Московскаго  Воспитательнаго 
дома,  находятся  въ  рукахъ  партіи  Народной  ВІли,  Исполнительный  Комитетъ 
считаетъ  долгомъ  заявить  разъ  навсегда  слѣдуюірее:  согласно  давно  уже  опубли¬ 
кованнымъ  принципамъ,  партіей  допускается  конфискація  только  казеннаго  иму¬ 
щества.  Всякій  же  грабежъ  имущества  частныхъ  лицъ,  а  тѣмъ  болѣе  обществен¬ 
ныхъ  филантропическихъ  учрежденій,  настолько  же  въ  корнѣ  противорѣчитъ 
нашимъ  принципамъ,  насколько  составляетъ  обыкновенное  явленіе  въ  сферѣ 
императорской  бюрократіи. 

Повторяемъ  еще  разъ,  что  денегъ,  добытыхъ  подобнымъ  путемъ,  Исполни¬ 
тельный  Комитетъ  никогда  не  принималъ  и  впредь  принимать  не  станетъ. 


Исполнительный  Комитетъ.  22*го  ноября  1881  г. 


Центральное  Управленіе  Общества  Краснаго  Креста  проситъ  Редакцію  ,,  На¬ 
родной  Воли"  перепечатать  слѣдующее  заявленіе,  выпущенное  Обществомъ  на  осо¬ 
быхъ  листкахъ: 

Центральное  Управленіе  Обгцесшва  Краснаго  Креста  Народной 
Болщ  вступая  въ  отправленіе  своихъ  обязанностей,  считаетъ  нужнымъ  довести 
до  всеобщаго  свѣдѣнія,  что  цѣль  вышеозначеннаго  Общества  состоитъ  въ  оказа- 

Литература  партіи  „Народной  Волн".  1 
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НІИ  матеріальной  и  нравственной  поддержки  всѣмъ  лицамъ,  подвергшимся  гоне¬ 
нію  за  свободу  мысли  и  совѣсти.  Управленіе  Обіцества  приглашаетъ  всѣхъ,  безъ 
различія  сословій  и  національностей,  оказать  ему  посильную  поддержку  въ  осу- 
іцествленіи  этой  задачи.  Пусть  каждый,  кому  дорого  торжество  свободы,  кто  со¬ 
знаетъ  всю  глубокую  несправедливость  инквизиторскаго  режима,  столько  лѣтъ 
угнетающаго  наше  отечестко, — пусть  отзовется  на  нашъ  призывъ,  и  если  мы  не 
въ  состояніи  будемъ  изгладить  всего  зла,  всѣхъ  бѣдствій,  которыя  вноситъ  въ 
русскую  жизнь  деспотическая  политика  императоровъ,  то,  по  крайней  мѣрѣ,  сни¬ 
мемъ  съ  своихъ  современниковъ  упрекъ,  который  могло  бы  сдѣлать  потомство 
людямъ,  безучастно  присутствующимъ  при  зрѣлищѣ  безчеловѣчной  бойни,  проис¬ 
ходящей  на  нашихъ  глазахъ. 

Для  возможнаго  контроля  Управленіе  Общества  проситъ  жертвователей 
обозначать  на  этомъ  листкѣ  вещи  и  сумму  взносовъ  со  своими  именами  или  псев¬ 
донимами.  Отчеты  Общества  будутъ  публиковаться  въ  органѣ  „Народная  Воля“ 
и  заграничныхъ  газетахъ. 

Центр.  Упр.  Общ.  Красн.  Креста  партіи  „Народной  Воли“. 


Петербургъ,  8-го  декабря  1881  г. 

Ниже  мы  помѣщаемъ  отчетъ  о  международномъ  соціалистическомъ  конгрессѣ 
въ  Хурѣ.  Читатели  могутъ  видѣть,  что  представители  европейскаго  соціализма 
понимаютъ  положеніе  своихъ  русскихъ  собратьевъ  и  настоятельную  необходимость 
для  насъ  систематической  борьбы  противъ  абсолютизма.  Мы  надѣемся,  что  вѣрно 
выразимъ  чувства  всей  народовольской  партіи,  отвѣтивъ  на  заявленіе  конгресса 
своей  искренней  благодарностью  за  эту  нравственную  поддержку.  Пусть  угнета¬ 
тели  народовъ  знаютъ,  что  если  существуютъ  союзы  деспотовъ,  то  существуетъ 
солидарность  и  между  революціонерами  ра.зличныхъ  странъ,  какъ  будетъ  она  со¬ 
временемъ  существовать  и  между  народами,  сознавшими  свои  истинные  интересы, 
распознавшими  своихъ  истинныхъ  друзей  и  враговъ. 

Мы  готовы  были  бы  поблагодарить  и  „Русскаго  Гостя"  (не  знаемъ,  имѣ¬ 
емъ  ли  право  называть  его  фамилію),  взявшагося  разъяснять  передъ  конгрес¬ 
сомъ  положеніе  русскаго  революціоннаго  движенія.  Къ  прискорбію,  мы  имѣемъ, 
однако,  гораздо  болѣе  основаній  высказать  сожалѣніе,  что  конгрессъ  не  имѣлъ 
передъ  собой  человѣка,  лучше  освѣдомленнаго  относительно  этого  предмета.  Ха¬ 
рактеристика,  сдѣланная  „Русскимъ  Гостемъ",  на  нашъ  взглядъ,  отличается  чрез¬ 
вычайной  неточностью  и  несоотвѣтствіемъ  съ  истиннымъ  положеніемъ  вещей.  Мы 
не  заявляемъ  поэтому  поводу  особенныхъ  претензій,  потому  что  ошибки  очень 
извинительны  для  „Русскаго  Гостя  слишкомъ  мало  бывавшаго  въ  Россіи;  но 
въ  интересахъ  возстановленія  истины,  мы  считаемъ,  однако,  необходимымъ  сдѣ¬ 
лать  нѣсколько  поправокъ  и  съ  своей  стороны. 

Прежде  всего,  едва  ли  основательно  прилагать  къ  Народной  Волѣ  слиш¬ 
комъ  буквально  европейскія  клички  „политическихъ  радикаловъ",  „соціалистовъ" 
и  т.  и.  Въ  задачахъ  народовольчества  есть  элементы  и  политическаго  радика¬ 
лизма  и  соціализма,  но  они  совершенно  неразрывно  слиты  въ  одну  цѣль  и  въ 
одно  дѣло.  Въ  Россіи  переворотъ  политическій  настолько  же  необходимъ,  какъ 
и  переворотъ  экономическій.  Никакія  экономическія  реформы,  никакая  организа- 
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ція  труда  не  можетъ  помочь  русскому  народу,  если  не  будетъ  измѣнена  суще¬ 
ствующая  государственная  система;  точно  такъ  же,  какъ  наоборотъ — политическое 
самодержавіе  народа  не  можетъ  быть  достигнуто  безъ  экономическаго  его  осво¬ 
божденія.  Русскій  соціальный  переворотъ  заключаетъ  въ  себѣ  въ  одинаково  важ¬ 
ной  степени  оба  элемента — политическій  и  экономическій. 

Народное  самодержавіе  и  политическая  свобода  необходимы  вездѣ  и  каж¬ 
дому  народу.  Но  въ  Европѣ  все  это  уже  существуетъ,  если  и  не  въ  вполнѣ  жела¬ 
тельной  степени,  то,  по  крайней  мѣрѣ,  въ  большей,  чѣмъ  можетъ  фактически  вос¬ 
пользоваться  народъ,  задавленный  экономическимъ  гнетомъ.  Поэтому  экономиче¬ 
скій  гнетъ — вотъ  злоба  дня  въ  Европѣ.  При  разрѣшеніи  соціальнаго  вопроса  въ 
Европѣ  на  первое  мѣсто  выдвигается  его  экономическая  сторона. 

У  насъ  далеко  не  такъ.  У  насъ  разрѣшеніе  вопроса  политическаго  соста¬ 
вляетъ  такую  же  насущную  потребность,  какъ  и  вопроса  экономическаго.  Пере¬ 
воротъ  политическій  составляетъ  существенную  часть  нашего  соціальнаго  вопроса. 
Практическій  народный  дѣятель  въ  Европѣ  очень  хорошо  знаетъ,  что  его  народъ 
развивается  настолько  свободно,  насколько  онъ  свободенъ  экономически.  Русскій 
народный  дѣятель  видитъ,  напротивъ,  что  нашъ  рабочій  и  крестьянинъ  до  тѣхъ 
норъ  не  будетъ  свободенъ  даже  экономически,  пока  не  стряхнетъ  своего  полити¬ 
ческаго  ярма.  Нѣтъ  сомнѣнія,  что  для  насъ  необходима  въ  такой  же  степени  и 
экономичеткая  свобода  рабочаго,  но  она  немыслима  безъ  политическаго  самодер¬ 
жавія  народа. 

Между  тѣмъ  народовольцы  выступили  на  свѣтъ  именно  какъ  партія  дѣй¬ 
ствія  по  преимуществу.  Народовольство  не  есть  направленіе  только  культурное, 
а  задается  цѣлью  фактическихъ,  дѣйствительныхъ  измѣненій  въ  жизни  парода, 
и  притомъ  не  въ  отдаленномъ,  а  въ  самомъ  ближайшемъ  будущемъ.  А  такъ  какъ 
дѣйствительное,  реальное  содержаніе  нашего  соціальнаго  вопроса  составляетъ  не 
одна  экономическая  путаница,  а  въ  еще  большей  степени  уродливость  полити¬ 
ческихъ  отношеній,  то  понятно,  что  мы  не  могли  не  включить  задачу  полити¬ 
ческаго  переворота  въ  число  своихъ  ближайшихъ  цѣлей.  И  мы  не  только  сдѣ¬ 
лали  это,  но  утверждаемъ  даже,  что  всякая  партія  въ  Россіи,  которая  посту¬ 
паетъ  иначе,  никакого  приктическаго  улучшенія  въ  жизни  народа  не  можетъ 
произвести.  Первое,  что  у  насъ  должно  сдѣлать,  это — развязать  народу  руки, 
сдѣлать  его  господиномъ  самого  себя,  хотя  въ  общемъ  направленіи  своей  жизни. 
Безъ  этого  у  насъ  и  въ  экономической  сферѣ  возможны  не  Овены,  а  развѣ  Арак¬ 
чеевы.  Мы,  разумѣется,  не  считаемъ  возможнымъ  упрочишь  политическую  сво¬ 
боду  народа  безъ  его  экономической  независимости.  Но  это,  во  всякомъ  случаѣ, — 
второй  шагъ,  тѣсно  связанный  съ  первымъ,  но  самъ  по  себѣ  невозможный  до 
тѣхъ  поръ,  пока  существуетъ  современный  государственный  строй,  пока  суще¬ 
ствуетъ  современное  правительство. 

Съ  такими  взглядами  выступило  народовольство,  съ  ними  осталось  оно  и 
до  сихъ  поръ.  Такимъ  образомъ,  „Русскій  Гость"  совершенно  ошибается,  говоря 
о  какихъ-то  измѣненіяхъ  въ  нашемъ  направленіи.  Читатели  могутъ  видѣть,  на¬ 
сколько  неосновательны  и  другія  утвержденія — будто  народовольство  выросло  не 
на  основаніи  какой-нибудь  доктрины,  а  чисто  эмпирически...  Странно!  Откуда 
могъ  „Русскій  Гость“  почерпнуть  такое  оригинальное  убѣжденіе?  Основаніе  народо- 
вольству  положило  несомнѣнно  народничество.  Думаетъ  ли  „Русскій  Гость “, 
что  и  оно  не  имѣло  доктрины?  Народничество  дало  народовольству  его  государ¬ 
ственный  характеръ,  его  оцѣнку  и  народныхъ  силъ  и  враждебныхъ  народу  эле- 
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ментовъ.  Логически  развивая  принципъ .  народничества  на  практикѣ,  народоволь- 
ство  въ  теоріи  создаетъ  не  только  доктрину,  а  цѣлое  міросозерцаніе.  Что  же 
касается  до  эмпиризма  нашего,  то  „Русскій  Гость“  едва  ли  не  введенъ  въ  за¬ 
блужденіе  тѣмъ  обстоятельствомъ,  которое  замѣчается  рѣшительно  при  всякомъ 
умственномъ  или  политическомъ  движеніи  и  которое  ничуть  не  доказываетъ  на¬ 
шего  эмпиризма.  Внѣшніе  факты,  положеніе  народа,  положеніе  и  характеръ  пра¬ 
вительства  и  т.  д. — безъ  сомнѣнія,  обусловили  извѣстнымъ  образомъ  характеръ 
самого  народовольства,  но  вѣдь  иначе  и  не  бываетъ  на  свѣтѣ.  На  чемъ  же  и 
строить  теорію,  какъ  не  на  основаніи  дѣйствительно  суіцествуюіцихъ  фактовъ? 
Неужели  „Русскій  Гость“  полагаетъ,  что  какая-нибудь  доктрина  возникаетъ  иначе? 

Не  менѣе  серьезное  замѣчаніе  мы  должны  сдѣлать  по  поводу  отношеній 
народовольства  къ  народу.  „Русскій  Гость“  говоритъ,  что  мы  сначала  игнори¬ 
ровали  народныя  массы,  а  потомъ  убѣдились  въ  невозможности  даже  временно 
дѣлать  это.  Когда  же  это  мы  игнорировали  народныя  массы?  Намъ  кажется,  что 
мнѣніе  „Русскаго  Гостя“  происходитъ  просто  отъ  привычки  прикидывать  къ  Рос¬ 
сіи  европейскую  мѣрку.  Въ  Европѣ  люди,  дѣйствуюш;іе  среди  народныхъ  массъ, 
мало  занимаются  политикой.  Народовольцы  занимаются  политикой  очень  много. 
Отсюда  выводъ:  значитъ,  народовольцы  игнорируютъ  народныя  массы.  На  самомъ 
дѣлѣ  это  вовсе  не  такъ.  Основные  принципы  народовольцевъ  проникнуты  созна¬ 
ніемъ  значенія  массъ  и  уваженіемъ  къ  нимъ.  Практическая  дѣятельность  среди 
рабочихъ  всегда  составляла  очень  видную  задачу  нашей  партіи,  и  мы  полагаемъ, 
что,  задаваясь  цѣлями  чисто  практически,  народовольцы  должны  были  помнить 
значеніе  массъ  лучше,  чѣмъ  кто  другой.  Поэтому  мы  всегда  дѣлали  въ  народѣ 
все,  что  могли.  Правда,  мы  очень  порицали  болтовню  о  народѣ,  мы  боролись 
противъ  такой  дѣятельности  (яко  бы)  въ  народѣ,  которая  на  самомъ  дѣлѣ  была 
чисто  политической  фразой  и,  не  принося  ни  малѣйшей  пользы  революціи,  только 
демора  лизировала  революціонеровъ  буржуазнѣйшимъ  „  сидѣньемъ  “  въ  народѣ.  Все 
это  правда.  Но  все  это  доказываетъ  только  то,  что  народовольцы  стремились 
дѣло  дѣлать,  а  не  то,  что  они  будто  бы  игнорировали  народъ.  Что  можно  было 
дѣйствительно  сдѣлать — мы  дѣлали  и  другимъ  совѣтовали,  а  то,  что  въ  дѣй¬ 
ствительности  было  фразой — мы  отрицали.  Во  всякомъ  случаѣ,  хорошо  или  дурно 
мы  поступили,  дѣлая  это,  но  мы  все  таки  должны  сказать  „Русскому  Гостю“, 
что  наша  точка  зрѣнія,  нашъ  принципъ  въ  этомъ  отношеніи  не  измѣнился.  Наи¬ 
болѣе  экономная  и  цѣлесообразная  трата  силы  съ  цѣлью  произведенія 
переворота,  выше  характеризованнаго — вотъ  нашъ  принципъ,  который  при¬ 
лагается  одинаково  ко  всѣмъ  сферамъ  нашей  дѣятельности,  между  прочимъ  и 
въ  народѣ.  Мы  ведемъ,  какъ  вели,  въ  народѣ  лишь  такую  дѣятельность,  кото¬ 
рая  имѣетъ  прямое  отношеніе  къ  перевороту  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  дгьйствительно 
ему  способствуетъ.  Съ  этой  точки  зрѣнія  мы,  правда,  можемъ  теперь  взяться  за 
кое-что,  недоступное  намъ  прежде.  Но  это  есть  не  измѣненіе,  а  приложеніе  на¬ 
шего  собственнаго  принципа.  Есть  виды  революціонной  дѣятельности  въ  народѣ, 
которые  обусловливаются  напримѣръ  количествомъ  силы,  затрачиваемой  едино¬ 
временно.  Стало  быть,  съ  увеличеніемъ  силъ,  мы  можемъ  взяться  за  то,  за  что 
не  брались  раньше,  и,  наоборотъ,  съ  уменьшеніемъ  силъ,  должны  отказываться 
отъ  того,  что  раньше  признавали  полезной  работой.  Точно  также  дѣятельность 
въ  народѣ  обусловливается  настроеніемъ  массы,  и  т.  д.  „Русскій  Гость “  можетъ 
увидѣть,  соотвѣтственно  всѣмъ  подобнымъ  условіямъ,  много  варьяцій  въ  нашей 
дѣятельности.  Но  надѣемся,  что  онъ  никогда  впредь  до  достиженія  цѣли  не  уви- 
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дитъ  уклоненія  нашей  партіи  отъ  нашего  основного  принципа:  дѣлать  лить 
то,  что  наискорѣе  и  наилг^чше  ведетъ  къ  перевороту,  низвергающему 
правтпельство  и  передающему  государственную  власть  въ  руки  народа 
или,  на  худой  конецъ,  его  революціонныхъ  представителей. 

Недостаточное  знакомство  съ  принципами  и  задачами  Народовольства  за¬ 
ставляетъ  „Русскаго  Гостя “  сдѣлать  еш,е  одну  ошибку.  Мы  говоримъ  о  нѣко¬ 
торомъ  выдѣленіи  Желябова  изъ  нашей  партіи.  Это  въ  высшей  степени  невѣрно, 
Собственно  говоря,  намъ  кажется  довольно  страннымъ  уже  то,  что  „Русскій 
Гость  беретъ  на  себя  судить  о  принадлежности  Желябова  къ  партіи  въ  то 
время,  когда  Желябовъ  самъ  себя  причислялъ  къ  ней,  участвовалъ  въ  ея  фор¬ 
мированьи  и  затѣмъ  со  стороны  партіи  всегда  признавался  однимъ  изъ  талапт- 
ливѣйшихъ  и  вѣрнѣйшихъ  ея  представителей.  Если  мнѣніе  редакціи  Н.  В. 
имѣетъ  въ  этомъ  вопросѣ  какой-нибудь  вѣсъ  для  „Русскаго  Гостя",  то  мы,  съ 
своей  стороны,  заявляемъ,  что  все,  что  дѣлалъ  Желябовъ,  какъ  террористъ,  какъ 
политическій  агитаторъ,  какъ  редакторъ  „Рабочей  Газеты",  все,  что  онъ  гово¬ 
рилъ  въ  обществѣ  ли,  или  среди  рабочихъ — все,  по  нашему  мнѣнію,  строго  со¬ 
образовалось  съ  принципами  партіи  и  выражало  ея  духъ. 


Международный  конгрессъ  въ  Хурѣ. 

{Отъ  нашего  корреспондента). 

На  конгрессѣ,  отчетъ  о  которомъ  мы  представляемъ,  собрались  делегаты 
соціалистической  фракціи,  называемой  въ  Германіи  „соціально- демократической", 
а  во  Франціи  фракціей  „коллективистовъ -революціонеровъ". 

Вслѣдствіе  запрещеній  и  затрудненій  со  стороны  Швейцарской  буржуазіи, 
рабочій  комитетъ,  уполномоченный  организовать  конгрессъ,  долженъ  быДъ  нѣ¬ 
сколько  разъ  измѣнять  назначенный  срокъ  и  созвалъ,  наконецъ,  делегатовъ  на 
1-е  октября,  именно  въ  то  время,  когда  въ  Германіи  всѣ  дѣятельныя  соціали¬ 
стическія  группы  поглощены  избирательной  агитаціей,  а  во  Франціи  —  дѣломъ 
реорганизаціи  рабочей  партіи  и  подготовленіями  къ  національному  соц.  конгрессу. 
Вслѣдствіе  этихъ  обстоятельствъ  важнѣйшія  рабочія  партіи  не  могли  ни  подгото¬ 
виться  къ  очереднымъ  вопросамъ  конгресса,  ни  послать  достаточнаго  числа  де¬ 
легатовъ.  Большинство  остальныхъ  соціалистическихъ  организацій  находятся  те¬ 
перь  въ  періодѣ  кризиса,  поглощены  внутренними  преобразованіями  и  тоже  не  на¬ 
шли  возможнымъ  удѣлить  достаточнаго  вниманія  приготовленіямъ  къ  конгрессу. 
Подъ  вліяніемъ  этихъ  обстоятельствъ  на  конгрессъ  явилось  меньше  делегатовъ, 
чѣмъ  въ  прежнія  времена,  и  самыя  совѣщанія  ихъ  имѣли  скорѣе  характеръ 
подготовительныхъ  работъ  для  будущаго  конгресса,  чѣмъ  дебатовъ  о  положи¬ 
тельныхъ,  практическихъ  рѣшеніяхъ. 

Засѣданія  конгресса  начались  2-го  октября.  Представлены  были  слѣдую¬ 
щія  страны  и  организаціи:  Швейцарія — 2  делег.,  Германія,  Венгрія  и  Бельгія 
по  1-му,  Франція  2,  Соед.  Штаты — 1,  Португалія  и  Аргентинская  респ.  по¬ 
слали  полномочія  бельгійскому  делегату,  Данія — нѣмецкому,  Италія  —  француз¬ 
скому:  Малону.  Нѣсколько  группъ  польскихъ  рабочихъ  въ  Познани,  Лембергѣ  и 
Краковѣ  поручили  представительство  на  конгрессѣ  тремъ  эмигрантамъ  въ  Же- 
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невѣ,  изъ  которыхъ  2-е — редакторы  газеты  „Рг2есІ8хѵіІ“  и  1  г.  Іимановскій 

принадлежитъ  къ  фракціи  польскихъ  соціалистовъ  съ 

Послѣ  провѣрки  полномочій  начались  отчеты  делегатовъ  о  политическомъ 
и  экономическомъ  положеніи  народа  въ  ихъ  странахъ,  о  состояніи  рабочей  пар- 

тіи  и  преобладающихъ  въ  ней  соціальныхъ  идеяхъ.  ^ 

Вотъ  краткое  резюме  нѣкоторыхъ  изъ  этихъ  отчетовъ.  Венгрія,  ьсл  д 
ствіе  преслѣдованій  правительства,  рабочая  партія  сорганизована  «ВД®» 

союза  для  вспомоществованія  больнымъ.  Этотъ  союзъ  имѣетъ  до  іа.оии 
швъ!  типографію  и  органъ  „Еженедѣльная  Хртнива“.  Въ  принципахъ  союзъ  со¬ 
лидаренъ  съ  германской  Соціальной  Демократіей- 

Бельгія:  Партія  состоитъ  изъ  секціи  пропаганды,  самообразованія  і 
елейныхъ  обществъ  Валлонской  и  Фламандской  національностей.  Бѣдность,  зави¬ 
симость  отъ  хозяевъ  и  безграмотность  чрезвычайно  затрудняютъ  дѣло  образованія 
систематически  борющейся  организаціи.  Только  въ  моменты 
бужденія  проявляется  недовольство  и  симпатіи  къ  соціалистамъ,  ^«д»  =а  ми 
тинги  являются  тысячи  рабочихъ,  а  стачки  охватываютъ  до  20— ВО, 0011  чело¬ 
вѣкъ.  Но  неудачныя  стачки,  безработица  и  запугиваніе  хозяевъ  ® 

времени  до  времени  рабочія  организаціи  къ  разстройству.  Въ  настоящее  вреіШ 
опганизованныхъ  членовъ  насчитывается  до  7000  человѣкъ. 

Соединенные  Штаты:  Около  500,000  рабочихъ  организованы  въ  ре¬ 
месленные  союзы.  Изъ  нихъ  до  150,000  проникнуты 

ПІЯМИ.  Другіе  150,000  соединены  въ  тайное  общество  углекоповъ,  называющееся 
Рыцари  труда"  и  приближающееся  все  болѣе  и  болѣе  къ  соціализму,  ст  і 
ные  200,000  рабочихъ  распредѣлены  между  множествомъ  мелкихъ  союзовъ,  не 
находящихся  между  собою  въ  связи.  Въ  ноябрѣ  предполагаютъ  устроить  к 
грессъ  съ  цѣлью  объединить ,  рабочія  общества  для  борьбы  экономической  и 

литическои.^^^^^  Изложивши  вкратцѣ  исторію  возникновенія  теперешней  соціали¬ 
стической  партіи  во  Франціи,  делегатъ  разсказалъ  объ  участіи  соціалистовъ 
выборахъ  Въ  январѣ  нынѣшняго  года  на  муниципальныхъ  выборахъ  соціалисти- 
Й  канди^  научили  600,000  голосовъ.  При  послѣднихъ  парламентски  ъ 
выборахъ— 100,000  голосовъ.  Въ  настоящую  минуту  они  заняты  объединеніем 

рабочихъ  организацій  въ  одну  партію. 

На  конгрессѣ  присутствовалъ  одинъ  русскій  черно-передѣлецъ  въ  ка  , 

ствѣ  гостя,  приглашеннаго  организаціоннымъ  комитетомъ.  По 
конгресса  ему  пришлось  сказать  нѣсколько  словъ  о  революціонномъ  движеніи  в 
Росс?  СМІ\  вторыхъ  былъ  ложно  переданъ  одной  газетой.  Прежда  всеТо  онъ 
выяснилъ  причины  отсутствія  делегатовъ  отъ  русскихъ  . 

страшныя  преслѣдованія,  необходимость  сосредоточенія  силъ  на  внутренни 
дѣлахъ— вотъ  ближайшая  причина.  Болѣе  глубокая  же  заключается  въ  отсутств  и 
осязательныхъ  точекъ  соприкосновенія  между  дѣятельностью  нашихъ  и  зап  д  - 
европейскихъ  революціонныхъ  партій.  Но,  добавилъ  онъ,  если  бы  повс  ДУ 
энергически  протестовали  противъ  звѣрствъ  русскаго  правительства,  какъ  во  р 
ц?то  революціонные  кружки  въ  Россіи  сознали  бы  интересъ  и  выгоду  отъ  болѣе 
тѣснаго  сближенія  съ  соціалистами  Западной  Европы.  Затѣмъ,  перейдя  < 
гоимъ  двумъ  фракціямъ,  онъ  указалъ  на  отсутствіе  того 
ной  полемикѣ,  какое  встрѣчается  во  взаимныхъ  отношеніяхъ 
на  западѣ.  Крупныхъ  притщпіальныхъ  разногласій  между  Народн.  Колей  и  р  . 
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Передѣломъ  не  существуетъ,  такъ  какъ  политическій  радикализмъ  первой  про¬ 
явился  только  въ  первое  время  и  не  обусловливался  ея  коренными  воззрѣніями, 
а  скорѣе  потребностями  минуты  стремленіемъ  возмолшо  скорѣе  избавиться  отъ 
абсолютизма.  Вообще  фракція  Народной  Воли  развилась  не  подъ  вліяніемъ  ка¬ 
кой-нибудь  доктрины,  а  чисто  эмпирически  подъ  вліяніемъ  страшныхъ  преслѣдо¬ 
ваній  правительства,  неимовѣрныхъ  препятствій  для  систематической  дѣятельности 
въ  народѣ.  Разница  между  обѣими  фракціями  состояла,  главнымъ  образомъ,  въ 
томъ,  что  одна  напирала  на  дѣятельность  въ  главныхъ  центрахъ  государственной 
жизни,  другая  на  агитаціонной  работѣ  въ  деревнѣ  всѣми  способами,  не  иск¬ 
лючая  и  террора.  Далѣе,  Народная  Воля  выдвинула,  какъ  политическій  лозунгъ, 
созваніе  Земскаго  Собора,  а  Черный  Передѣлъ — федеративное  начало,  имѣя  въ 
виду  обширность  имперіи,  разнообразіе  національностей  и  мѣстныхъ  интересовъ. 
Но  весной  уже  замѣтно  было  сближеніе  фракцій  въ  тактическомъ  отношеніи, 
такъ  какъ  одни  реальнѣе  начали  сознавать  необходимость  спеціальной  борьбы 
съ  абсолютизмомъ,  другіе — невозможность  игнорированія,  даже  временно,  массы 
народа.  Вообще  Исполн.  Ком.  такъ  же  проникнутъ  соціализмомъ,  какъ  и  члены 
4ерн.  Передѣла.  Только  относительно  Желябова,  соціалистическій  образъ  мыслей 
котораго  не  подлежитъ  сомнѣнію,  можно  сказать,  что  онъ  серьезно  стоялъ  за 
демократически-политическую  агитацію  въ  данную  минуту  въ  видахъ  болѣе  успѣш¬ 
ной  борьоы  съ  абсолютизмомъ.  Въ  настоящую  же  минуту,  по  слухамъ,  лучшіе 
элементы  фракціи  Черн.  Передѣла  готовы  соединиться  съ  партіей  Народной  Воли 
благодаря  тому,  что  обѣ  стороны  отказались  отъ  нѣкоторыхъ  крайностей  въ  прак¬ 
тической  постановкѣ  революціоннаго  дѣла  въ  Россіи. 

Послѣ  этого  конгрессъ  перешелъ  къ  вопросамъ,  подлежавшимъ  его  ’обсу- 
жденію. 

Послѣ  долгихъ  преній  вопросы:  „Возможна  ли  международная  организація 
соціалистическихъ  силъ  и  на  какомъ  основаніи  она  должна  быть  осуществлена?^* 
и  объ  „Общей  программѣ  агитаціи  и  пропаганды**  рѣшено  оставить  открытыми 
и  предоставить  на  рѣшеніе  слѣдующаго  международнаго  конгресса. 

Вопросъ  „объ  учрежденіи  въ  каждой  странѣ  бюро  для  отысканія  работы 
и  вспомоществованія  преслѣдуемымъ  соціалистамъ**  рѣшенъ  утвердительно,  и  по¬ 
становлено,  что  бюро  отдѣльныхъ  странъ  должны  войти  между  собою  въ  посто¬ 
янныя  сношенія. 

Вопросъ  о  томъ,  „какіе  законы  слѣдовало  бы  немедленно  отмѣнить  и  ка¬ 
кіе  установить  въ  случаѣ,  если  бы  власть  очутилась  въ  рукахъ  соціалистовъ, 
въ  видахъ  водворенія  соціализма**,  рѣшено  предоставить  на  обсужденіе  соціалист. 
партій  различныхъ  странъ  съ  обязательствомъ  сообщить  другъ  другу  принятыя 
ими  рѣшенія. 

Въ  виду  разнообразія  языковъ,  международный  центральный  органъ 
соціалист.  партіи  почти  безъ  дебатовъ  былъ  признанъ  неосуществимымъ. 

Послѣдній  вопросъ  объ  изданіи  манифеста  соціалистической  партіи  тоже 
рѣшенъ  отрицательно.  Во  время  дебатовъ  по  этому  вопросу  происходитъ  такой 
эпизодъ:  Американскій  делегатъ  предлагаетъ  высказать  въ  манифестѣ,  что  въ 
задачи  соціалистовъ  не  входитъ  подготовленіе  насильственной  революціи,  а  лишь 
организація  массъ  для  сопротивленія  буржуазіи.  Полякъ  Лимановскій  отвѣчаетъ, 
что  въ  Россіи  приходится  именно  подготовлять  насильственную  революцію,  такъ 
какъ  иныхъ  путей  тамъ  быть  не  можетъ.  Русскій  гость  добавляетъ,  что  при¬ 
нятіе  предложенія  американскаго  делегата  уничтожило  бы  въ  корнѣ  возможность 
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сближенія  РУССКИХЪ  революціонеровъ  съ  западными  соціалистами.  Русскимъ  ре- 

ствій,  чтобы  подорвать  авторитетъ  власти...  Въ  борьбѣ  съ  . 

гткомъ  которое  не  есть  уполномоченный  органъ  хотя  бы  одного  сословія,  а 

просто’  шайка  разбойниковъ,  хороши  всѣ  средства.  Пусть  же  ««уР*^ 
опредѣлитъ  свое  отношеніе  къ  образу  дѣйствій  русскихъ  революціонеровъ,  чтобы 

не  выпш  одобреніи  конгрессъ  принялъ  «ѣдующую 

резолюцію  сформулированную  французскимъ  делегатомъ:  „Международный  Кон 
гвеГ  и  хТрѣ  шлетъ  свой  сочувственный  щіивѣтъ  соціалистамъ-револющоне- 
рмъ  Россіи,^мторые,  находясь  въ  состояніи  самозаіциты,  отвѣчаютъ  на  насиліе 
насиліемъ,  на  терроръ  терроромъ.  Конгрессъ  призываетъ  также  всѣ  свободные 
народы  открыто  выразить  свои  симпатіи  тѣмъ,  которые  борятся,  страдаютъ  и 
;ГраштГ  за  свобод?  и  соціальную  справедливость  подъ  гнетомъ  Московской 

тираніи".  _ 


„Единеніе  власти  съ  землею  . 

Предпосылаемъ  короткое  замѣчаніе  къ  помѣщаемымъ  ниже  саратовскимъ 

документамъ^^  ставитъ  себѣ  въ  настоящее  время  наше  правительство 

Хотятъ  уменьшить  пьянство,  не  нанося  ущерба  казнѣ  и,  съ  ловкостью  военнаго 
человѣка,  игнораруя  всѣ  существенныя  стороны  дѣла.  Поднимаютъ  переселенче¬ 
скій  вопросъ  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  даютъ  наказъ— постановкою  и  рѣшеніемъ  этого 
Гопро"  I  возбудить  въ  крестьянствѣ  неосновательныхъ  №  ™  р^вн  - 

силшо  категорическому  воспрещенію  облегчить  переселенія.  Уменьшеніе  вы  у 
Гхъ  платежей  распредѣляется  опять  таки  по  мотивамъ  исключительно  полити- 
ГкимГдабы  не  вызвать  ложныхъ  надеждъ  и  не  дать  пищи  превратнымъ 
толкованіямъ.  Разнузданную  оргію  кромѣшниковъ  думаютъ  ««“Мстить  съ  сокра¬ 
щеніемъ  государственнаго  бюджета  и  прекращеніемъ  казенныхъ  раздать. 
силіе  правительства  въ  разрѣшеніи  непримиримыхъ  противорѣчій  очевидно.  Вся¬ 
кому  ясно,  что,  ограбивъ  человѣка  на  цѣлые  рубли,  вы  не  можете  придать  гра¬ 
бежу  видъ  законности,  подаривши  обобранному  ломанный  грошъ,  и  «Ще  «к»  « 
поправите  этимъ  состояніе  своей  яіертвы;  что  нечего  и  думать  ^  „пн 

государственнаго  порядка  и  о  поднятіи  народнаго  благосостоянія,  когда  при¬ 
знается  одинъ  законъ  —  беззаконіе;  что  подобное  положеніе  вещей  даетъ  ро 
сторъ-  лишь  дикимъ  анти-соціальнымъ  инстинктамъ,  исключающимъ  возможность 
гражданскаго  общежитія;  что  всѣ  правительственные  прожекты  составлены  въ 
расчетѣ  заслонить  настоятельныя  требованія  общества  и  замазать  исг 

Административная  приктика  и  обмолвки  второстепенныхъ  дѣятелей  выста¬ 
вляютъ  правительственныя  тенденціи  въ  болѣе  откровенномъ  видѣ.  Такъ,  попе¬ 
читель  Московскаго  учебнаго  округа  Капнистъ  говоритъ,  что  для  народа  ун  - 
верситетъ— городское  училище,  что  общество  пусть  довольствуется  реальнымъ  учи¬ 
лищемъ,  а  настоящіе  университеты  должны  служить  для  немногихъ.  Сарато  - 
ская  администрація  разрѣшаетъ  аграрный  и  рабочій  вопросъ,  ^ 

гамъ  землевладѣльцевъ  мѣстныя  войска;  она  же  издаетъ  извѣстные  цирку.ляры 
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съ  изложеніемъ  своихъ  мнѣній  о  присутствіяхъ  по  крестьянскимъ  дѣламъ  и  о 
провинціальной  печати.  Вообще  провинція  дастъ  обильный  матеріалъ  для  Коханов¬ 
ской  комиссіи,  призванной  разрѣшить  нелегкій  вопросъ  о  мѣстномъ  управленіи. 
Надо  надѣяться,  что  Кохановъ  по  прежнему  съ  торжествомъ  выйдетъ  изъ  за- 
трудненій^,  и  новое  Положеніе  будетъ  не  меньшимъ  шагомъ  по  пути  законности, 
чѣмъ  „Положеніе  14  Августа“. 

Предлагаемыя  вниманію  читателя  документы  съ  достаточною  убѣдительно¬ 
стью  показываютъ,  на  какой  улицѣ  теперь  праздникъ. 

Рѣчь  г.  Федоровскаго  не  нашла  себѣ  мѣста  въ  легальной  прессѣ,  а  по¬ 
тому  мы  помѣщаемъ  ее,  въ  виду,  главнымъ  образомъ,  фактическаго  интереса. 
Возстановляемъ  цѣликомъ  письмо  Азанчевскаго,  помѣщенное  уже  въ  извлеченіи 
въ  легальныхъ  газетахъ.  Все  рѣже  и  неувѣреннѣе  раздаются,  хотя  до  крайности 
скромные  и  умѣренные,  но  все-таки  честные  голоса  немногихъ  нашихъ  обществен¬ 
ныхъ  дѣятелей.  Но  за  то  какая  побѣдоносная  увѣренность  слышится  въ  неудер¬ 
жимомъ  ревѣ  Амалатъ- бековъ,  облегающихъ  нынѣ  со  всѣхъ  сторонъ  Русскую  землю! 
Какою,  можно  сказать,  утопическою  смѣлостію  надо  обладать,  чтобы  сказать  об¬ 
щественному  учрежденію,  состоящему  изъ  какихъ  ни  на  есть  выборныхъ  пред¬ 
ставителей:  характеръ  управленія  въ  духѣ  всесословности  и  силѣ  большинства 
долженъ  изчезнуть  навсегда  и  безвозвратно"  и  имѣетъ  быть  замѣненъ  шпіономъ 
со  стороны  администраціи!  Славно  пишетъ  Азанчевскій,  широкій  у  него  размахъ, 
никакихъ  сомнѣній  и  колебаній,  большая  склонность  къ  обобщеніямъ.  „Нельзя  не 
пожалѣть,  что  съ  этакимъ...  умомъ"  онъ  не  попробуетъ  себя  въ  роли  „литера¬ 
турнаго  Искаріота".  Сущую  правду  провозглашаетъ  Азанчевскій:  „извѣстное  опре¬ 
дѣленное  время  требуетъ  для  службы  и  соотвѣтствующихъ  людей".  Соотвѣтствую¬ 
щій  человѣкъ — именинникъ  данной  минуты.  Соотвѣтствующіе  люди  въ 
союзѣ  съ  людьми  свѣдущими  заполнили  арену  и  безпредѣльно  господству¬ 
ютъ  надъ  положеніемъ.  Ставя  всюду  своихъ  соотвѣтствующихъ,  началь¬ 
ство  одновременно  уловдяетъ  изъ  среды  общества  свѣдущихъ  для  цѣлей  са¬ 
мыхъ  разнообразныхъ,  начиная  съ  одобренія  проэктовъ,  клонящихся  къ  облег¬ 
ченію  мужицкой  доли,  и  кончая  булюбашевскими  докладами  и  пособничествомъ 
въ  дѣлѣ  упроченія  инквизиторско-опричническаго  режима  св.  Дружины,  возник¬ 
шей  по  иниціативѣ  царственной  семьи. 


Рѣчь 


Предсѣдателя  Саратовскаго  ГубЕрнскАго  Земскаго  Собранія 

г.  Федоровскаго. 

Министерство  Внутреннихъ  Дѣлъ  предоставило  Земскимъ  Собраніямъ  обсу¬ 
дить  намѣченные  имъ  вопросы,  касающіеся  устройства  крестьянскихъ  учрежденій, 
вслѣдствіе  обнаружившихся  недостатковъ  закона  27  іюня  1874  года.  Кромѣ  об¬ 
сужденія  этихъ  вопросовъ,  прямо  уже  намѣченныхъ.  Министерство  предлагаетъ 
представить  сообралсенія  и  о  другихъ  мѣрахъ  по  устройству  мѣстныхъ  по  кре¬ 
стьянскимъ  дѣламъ  учрежденій. 

Очевидно,  что  правительство  заинтересовывается,  наконецъ,  положеніемъ 
крестьянскаго  населенія,  но  приступаетъ  къ  разъясненію  его  чисто  канцелярскимъ, 
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бюрократическимъ  путемъ,  къ  каковому  пріему,  полагаю,  ни  одинъ  сколько  ни- 
будь  дальновидный  и  искренній  земскій  дѣятель  сочувственно  отнестись  не  можетъ. 
Мнѣ,  можетъ  быть,  возразятъ,  отчего  я  называю  пріемъ,  избранный  Министер'- 
ствомъ,  обращеніе  къ  земскимъ  учрежденіямъ — канцелярскимъ  бюрократическимъ?... 
Объяснюсь: 

Въ  1878  г.  Министерство  обращалось  къ  земствамъ  съ  вопросомъ  относи¬ 
тельно  порядка  обезпеченія  семей  нижнихъ  чиновъ,  погибшихъ  въ  минувшую  войну. 
Саратовская  Губернская  Земская  Управа  прямо  отказалась  отъ  разработки  этого 
вопроса  и  отъ  дачи  Правительству  своего  заключенія  по  основаніямъ,  довольно 
подробно  изложеннымъ  въ  печатномъ  ея  докладѣ  Губернскому  Земскому  Собранію 
въ  1879  г.  Я,  какъ  предсѣдатель  Губернской  Управы,  не  могу  отказаться  отъ 
того  воззрѣнія,  которое  уже  было  мною,  въ  составѣ  Управы,  заявлено.  Сущность 
же  того  взгляда  заключалась  въ  томъ,  что  „разработка  общихъ  законодательныхъ 
вопросовъ  требуетъ  значительной  опытнгсти  и  большой  траты  времени  и  труда; 
но  заставлять  всѣ  земскія  собранія  въ  обиночку  разрабатывать  такіе  вопросы, 
не  значитъ  ли  возлагать  на  нихъ  трудъ  сверхъ  надобности,  трудъ  безполезный, 
и  тратить  время,  которое  могло  бы  быть  съ  большею  пользою  употреблено  на 
разработку  многихъ  мѣстныхъ  вопросовъ?  Да  и  какая  будетъ  увѣренность  для 
земства,  что  мнѣнія  его  будутъ  приняты  во  вниманіе  и  что  трудъ  этотъ  не  про¬ 
падетъ  напрасно  въ  министерскихъ  шкафахъ  или  въ  архивахъ.  Бывшіе  примѣры, 
кажется,  должны  положительно  убѣдить  земство,  что  центральныя  правитель¬ 
ственныя  учрежденія  не  придаютъ  никакого  значенія  трудамъ  земства".  Эти  слова 
Губернской  Управы,  кажется,  вполнѣ  оправдались,  ибо  вотъ  уже  третій  годъ,  какъ  ни¬ 
какого  закона  по  этому  предмету  не  послѣдовало,  несмотря  на  данныя  другими  земствами 
заключенія.  Да  и  возможно  ли,  наконецъ,  въ  дѣйствительности  разсмотрѣть  всѣ 
отзывы  земствъ?  Какая  масса  бумаги  соберется  въ  Министерствѣ!..  364  отзыва 
уѣздныхъ  земскихъ  собраній,  364  отзыва  уѣздныхъ  по  крестьянскимъ  дѣламъ 
присутствій,  34  отзыва  губернскихъ  земскихъ  собраній^  34  отзыва  Губернскихъ 
Управъ,  итого  830  разныхъ  записокъ  и  постановленій,  и  все  это  по  вопросамъ, 
не  имѣющимъ  важнаго  значенія,  и  только  по  губерніямъ,  въ  которыхъ  введены 
земскія  учрежденія.  Очевидно,  что  разсмотрѣніе  ихъ  не  только  министерствомъ,  но 
даже  Директоромъ  Департамента  невозможно.  Трудъ  этотъ,  какъ  принято  на  пра¬ 
ктикѣ,  будетъ  принадлежать  столоначальнику  Департамента  или  даже  его  помощ¬ 
нику,  которые  и  будутъ  дѣйствительными  оцѣнщиками  и  судьями  мнѣній,  выра¬ 
ботанныхъ  земскими  собраніями.  Всякій,  кто  знакомъ  съ  департаментскимъ  строемъ 
министерствъ,  скажетъ,  что  въ  моихъ  словахъ  нѣтъ  ни  малѣйшаго  преувеличенія. 
Неужели  же  этотъ  пріемъ  не  есть  канцелярскій? 

Развѣ  въ  1870  г.  Губернскія  Собранія  не  созывались  по  Высочайшему 
повелѣнію  экстренно,  для  дачи  отзывовъ  по  правительственному  проэкту  о  перело¬ 
женіи  подушной  подати  на  землю  и  дворы?  И  развѣ  что-либо  изъ  этого  вышло? 
Отзывы  земствъ,  рѣшительно  высказавшихся  за  уничтоженіе  подушной  подати  и 
за  замѣну  ея  налогомъ  съ  дохода  всѣхъ  сословій,  остались  втуне.  Только  слухи, 
можетъ  быть,  и  невѣрные,  доходили  до  насъ  изъ  Петербурга  (офиціальныхъ 
объясненій  и  донынѣ  не  дано),  что  особая  комиссія,  состоявшая  изъ  нѣсколькихъ 
государственныхъ  сановниковъ,  признала  такую  мѣру  несвоевременной,  ибо  воп¬ 
росъ  этотъ  сочла  имѣющимъ  болѣе  политическое  значеніе,  чѣмъ  финансовое. 

Несомнѣнно,  вопросъ  о  замѣнѣ  подушной  подати  подоходнымъ  налогомъ 
имѣетъ  политическое  значеніе,  потому  что  высшіе  классы  населенія,  почти  вовсе 
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неучаствующіе  въ  государственныхъ  прямыхъ  налогахъ,  не  примутъ  съ  покор¬ 
ностью  значительнаго  ихъ  обложенія  безъ  предоставленія  имъ  права  участія 
въ  утвержденіи  государственнаго  бюджета,  установленіи  налоговъ  и  при  устра¬ 
неніи  ихъ  отъ  контроля  надъ  правительственными  расходами.  Но  изъ  этого 
еще  не  слѣдуетъ  дѣлать  тотъ  выводъ,  что  вопросъ  этотъ  должно  оставить 
безъ  иослѣдствій.  Крестьянское  населеніе,  безъ  сомнѣнія,  уже  поняло,  что  земства, 
въ  общей  ихъ  массѣ,  состоящіе  изъ  владѣльцевъ  средняго  состоянія,  желяли 
справедливаго  и  честнаго  для  всѣхъ  сословій  разрѣшенія  вопроса,  но  препят¬ 
ствія  возникли  въ  высшихъ  правительственныхъ  лицахъ,  не  желающихъ  ни  огра¬ 
ничивать  въ  чемъ-либо  свою  безконтрольную  власть,  ни  пожертвовать  какой-либо 
долею  своихъ  доходовъ.  Если  бы  вопросъ  о  подушной  подати  въ  то  время  былъ 
разрѣшенъ  въ  духѣ  желаній  земства,  то  финансовое  положеніе  Россіи  во  время 
восточной  войны  позволило  бы  ей  не  согласиться  на  предписанный  ей  въ  Бер¬ 
линѣ  позорный  для  нея  миръ. 

Вотъ  почему  я  и  нынѣ  на  пріемъ  обращенія  къ  земству  смотрю  только 
какъ  на  маневръ  бюрократической  партіи,  могущій  отвести  глаза  недальновид¬ 
ныхъ.  Неужели  кто-либо  изъ  насъ  можетъ  серьезно  думать,  что  спасеніе  Россіи, 
въ  виду  замѣчаемаго  каждымъ  общаго  разложенія  и  всеобщаго  неудовольствія 
на  правительство,  зависитъ  отъ  того,  что  непремѣнный  членъ  будетъ  избираться 
уѣзднымъ,  а  не  губернскимъ  земскимъ  собраніемъ,  что  онъ  будетъ  пользоваться 
безпрогоннымъ  для  разъѣздовъ  открытымъ  листомъ,  вмѣсто  500  руб.  деньгами; 
или  будетъ  онъ  вовсе  не  ревизовать  волостныя  правленія  и  старостъ  и  сборщи¬ 
ковъ  податей,  пли  будетъ  докладывать,  что  ревизовалъ  и  ничего  не  обнаружилъ; 
будетъ  только  одинъ  исправникъ  наблюдать  за  поступленіемъ  податей  и  сажать 
должностныхъ  лицъ  подъ  арестъ  и  разорять  штрафами,  научая  покорности,  или 
такое  право  будетъ  предоставлено  непремѣнному  члену;  будетъ  секретарь  уѣзд¬ 
наго  по  крестьянскимъ  дѣламъ  присутствія  состоять  на  коронной  службѣ,  или 
будетъ  наемнымъ.  Для  разрѣшенія  только  этихъ  вопросовъ  не  стоитъ  гласнымъ 
съѣзжаться,  ибо  они  не  стоятъ  дорожныхъ  расходовъ.  Вѣдь  всякому  должно 
быть  понятно,  что  если  земство  выскажется  только  по  этимъ  вопросамъ,  и  раз¬ 
рѣшеніе  ихъ  не  дастъ,  да  и  не  можетъ  дать,  никакого  удовлетворительнаго  ре¬ 
зультата  для  устраненія  настоящаго  невозможнаго  положенія,  то  на  земство  ля¬ 
жетъ  нравственная  отвѣтственность,  что  оно  обманывало  само  себя,  а  бюрокра¬ 
тіи  дастъ  поводъ  обвинять  земство  въ  томъ,  что  оно  ввело  ее  въ  заблужденіе, 
не  представивъ  дѣла  въ  истинномъ  его  видѣ. 

Въ  виду  этого  я  и  теперь  повторяю  то  же,  что  сказано  было  въ  выше¬ 
упомянутомъ  докладѣ  Губерн.  Земск.  Упр.,  что  „осторожнѣе  всего  было  бы  для 
земства  отстраняться  отъ  дачи  заключеній  по  вопросамъ  общаго  законодательства, 
доколѣ  правительству  не  будетъ  угодно  дать  земству  дѣйствительное  участіе  въ 
законодательствѣ;  безъ  этого  вся  нравственная  отвѣтственность,  само  собою  разу¬ 
мѣется,  ляжетъ  на  министерство". 

Въ  былыя  времена,  при  императорѣ  Николаѣ,  господствовало  ученіе,  хотя 
и  ложное,  но  строго  и  послѣдовательно  проводимое,  что  единственный  источникъ 
государственной  мудрости  есть  неограниченная  правительственная  власть. 

Со  смерти  Николая  1-го  много  воды  утекло,— и  теперь  правительственная 
власть  уже  какъ  бы  не  считаетъ  себя  единственнымъ  источникомъ  мудрости,  но 
полагаетъ  возможнымъ  черпать  ее  изъ  земскихъ  источниковъ,  но  въ  такомъ  слу¬ 
чаѣ  и  надлежитъ  дать  земству  соотвѣтственное  тому  въ  государственномъ  строѣ 
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положеніе, — настоящій  же  пріемъ  изоблачаетъ  бюрократію  въ  неискренности,  ибо 
передача  на  заключеніе  земскихъ  собраній  вопросовъ,  не  имѣющихъ  особеннаго 
значенія,  когда  государство  требуетъ  коренныхъ  преобразованій,  есть  не  что  иное, 
какъ  повтореніе  предъ  всѣмъ  народомъ  исторіи  съ  Тришкинымъ  кафтаномъ. 

Оставляя  безъ  положительнаго  отвѣта  поставленные  вопросы,  такъ  какъ, 
не  зная  вообще  предположеній  правительства  о  коренныхъ  измѣненіяхъ  государ¬ 
ственнаго  строя,  нельзя  сдѣлать  и  основательныхъ  заключеній  но  предметамъ 
второстепеннымъ  и  зависящимъ  прямо  отъ  положенія,  въ  которое  должны  быть 
поставлены  всѣ  мѣстныя  учрежденія  къ  центральнымъ  государственнымъ,  и  отъ 
круга  дѣйствія  и  власти  тѣхъ  и  другихъ, — я  считаю  земство  обязаннымъ,  однако 
же,  при  всякомъ  случаѣ  представлять  правительству  на  его  усмотрѣніе  факти¬ 
ческое  положеніе  дѣла. 

Въ  виду  этого  я  и  обращаюсь  къ  объясненію  причинъ  настоящаго  поло¬ 
женія  крестьянскаго  населенія.  Прошу  припомнить  засѣданіе  С.-Петерб.  Гор.  Думы 
4-го  марта  1881  года  послѣ  ужасной  кончины  Государя  Императора  Александра  II, 
въ  каковомъ  засѣданіи  былъ  заявленъ  слѣдующій  фактъ:  „не  задолго  до  ужас¬ 
ной  своей  КОНЧИНЫ;  съ  обычною  любовью  своей  къ  историческимъ  изысканіямъ 
въ  области  отечественной  исторіи,  прочитывая  посмертныя  записки  одного  изъ 
бывшихъ  своихъ  сподвижниковъ  въ  дѣлѣ  освобожденія  крестьянъ,  сенатора  Я.  А. 
Соловьева,  Государь  Императоръ  встрѣтилъ  въ  нихъ  слѣдующія  слова:  „спра¬ 
ведливы  были  слова  Государя,  когда  Его  Велич,  въ  Киссингенѣ  говорилъ  графу 
Киселеву,  что  онъ  никого  не  имѣетъ,  кто  бы  помогъ  ему  въ  крестьянскомъ  дѣлѣ“. 
Государю  слѣдовало  бы  къ  этому  прибавить,  замѣчаетъ  сенаторъ  Соловьевъ:  а 
имѣетъ  очень  много  людей,  которые  употребляютъ  всѣ  усилія,  чтобы  помѣшать 
ему“.  Противъ  послѣднихъ  двухъ  строкъ  покойный  Государь  собственноручно 
написалъ:  „Правда". 

.  Этотъ  печальный  фактъ  указываетъ,  что  освобожденіе  крестьянъ  соверши¬ 
лось  не  во  всемъ  согласно  съ  предначертаніями  покойнаго  Государя  Императора, 
и  дѣйствительно,  искаженіе  его  мыслей  было  существенное.  Я  докажу  это.  Госу¬ 
дарь  Императоръ  не  допускалъ  въ  идеѣ,  чтобы  собственно  личность  крестьянина 
подлежала  выкупу,  о  чемъ  неоднократно  было  заявлено,  а  именно:  12-го  января 
59  г.  по  Высочайше  утвержденному  журналу  главнаго  комитета  по  крестьянскому 
дѣлу  постановлено  было:  „предоисать  Начальнику  Губерніи  предложить  комитету, 
что  принятое  большинствомъ  онаго  рѣшеніе  —  къ  выкупу  усадебной  осѣдлости 
присоединить  выкупъ  крѣпостного  права  —  какъ  несогласное  съ  Высочайше  ука¬ 
занными  началами  и  по  Высочайшему  по  велѣнію  отвергнутое  въ  другихъ  коми¬ 
тетахъ,  не  можетъ  быть  допущено“.  То  же  самое  подтверждено  15  мая  1859  г. 
въ  словахъ:  „Его  Импер.  Величество  неоднократно  изволилъ  уже  признать,  что 
личность  крестьянъ  и  обязательный  ихъ  трудъ  выкупу  подлежать  не  могутъ,  и 
всѣ  подобныя  предположенія  бщи  постоянно  отвергаемы^.  То  же  самое  разъ¬ 
яснялось  и  въ  ноябрѣ  и  декабрѣ  1859  года  ^). 

Эта  Высочайшая  воля  была,  однако  же,  въ  Положеніяхъ  19-го  февраля 
обойдена,  и  въ  сущности  былъ  ими  установленъ  выкупъ  личности  и  обяза¬ 
тельнаго  труда.  Этого  достигли:  установленіемъ  оброковъ  за  надѣлъ,  суще¬ 
ствовавшихъ  въ  наибольшей  части  въ  то  время,  а  въ  этихъ  оброкахъ  заклю¬ 
чался  доходъ  не  отъ  одной  земли,  но  и  отъ  личности  крестьянина;  уста- 


9  Сборн.  прав.  расп.  по  устр.  быта  крест,  т.  I  стр.  39,  60,  108. 
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Бовленіемъ  оброка  за  первую  десятину  надѣла  значительно  выше  оброка  за 
остальныя  и  установленіемъ  той  же  разницы  при  выкупѣ  и  капитализирова¬ 
ніемъ  при  выкупѣ  оброка  изъ  значительно  меньшаго  процента  ^),  чѣмъ  тотъ, 
который  въ  то  время  дѣйствительно  сушіествовалъ,  вслѣдствіе  чего  стоимость 
земли  вычислена  значительно  выше  дѣйствительной,  такъ  что  и  нынѣ,  черезъ 
20  лѣтъ,  при  возвысившейся  повсемѣстно  стоимости  земли,  цѣна  десятины  во 
многихъ  мѣстахъ  не  достигаетъ  цѣны,  назначенной  Положеніями.  Въ  доказатель¬ 
ство  привожу  примѣры,  рѣзко  бросающіеся  въ  глаза,  по  нашему  Хвалынскому 
уѣзду.  Надѣлъ  земли  на  душу  по  4  съ  половиной  десятины  дѣйствительно  со¬ 
отвѣтствовалъ  размѣрамъ  находившейся  въ  пользованіи  крестьянъ  земли,  и  оброкъ 
за  эти  4^/2  десятины  въ  9  р.  съ  души  тоже  соотвѣтствовалъ  существовавшему 
оброку.  Наименьшій  надѣлъ  земли  установленъ  въ  1  съ  половиной  десятины  съ 
оброкомъ  въ  4  руб.  за  первую  десятину  и  по  1  р.  43  к.  за  каждую  изъ  осталь¬ 
ныхъ  до  полнаго  надѣла;  по  этому  расчету  стоимость  земли,  при  капитализаціи 
изъ  б  проц.,  вышла  за  полный  надѣлъ  150  р.,  а  за  наименьшій  78  р.  55  к., 
или  за  десятину  земли  въ  первомъ  случаѣ  33  р.  33  к.,  во  2-мъ  52  р.  36  к. 
Но  какая  же  въ  дѣйствительности  была  цѣна  земли,  не  считая  въ  цѣнѣ  ея 
стоимости  личности  крестьянина?  Выяснимъ  на  примѣрахъ:  Правительствующимъ 
Сенатомъ  26  февраля  1864  г.  утверждены  за  однимъ  лицомъ,  купленныя  съ 
публичныхъ  торговъ,  населенныя  имѣнія  въ  селахъ  Павловкѣ  и  Ново-Николь- 
скомъ  съ  пустошами  при  селахъ  Кадышовкѣ,  Старомъ  Чирковѣ  и  Озеркахъ.  Во 
всемъ  имѣніи  было  земли,  считая  одну  удобную,  4209  дес.  и  неудобную  223  дес. 
Имѣніе  это  куплено  за  65050  руб.  съ  переводомъ  долга  сохранной  казнѣ 
32831  р.  29  к.  Слѣдовательно,  каждая  удобная  десятина  обошлась  въ  15  р. 
69  к.,  считая  и  самую  доходную  во  всемъ  уѣздѣ  базарную  площадь,  оставшуюся 
по  уставной  грамотѣ  за  помѣпщкомъ.  По  селу  Павловкѣ  состоялся  выкупной  до¬ 
говоръ,  въ  1873  году,  крестьянамъ  отводилось  1541  дес.,  за  которыя  получено 
выкупной  ссуды  38012  р.  12  к.,  и  крестьяне  обязались  дополнительнымъ  взно¬ 
сомъ  въ  6500  руб.  Слѣдовательно,  крестьянамъ  обошлась  выкупная  земля  въ 
28  р.  88  к.,  болѣе  на  13  р.  19  к.  противъ  стоимости,  каковая  прибавка  и  со¬ 
ставляла  не  что  иное,  какъ  выкупъ  личности.  Въ  томъ  же  селѣ  произведена 
была  масса  выкупныхъ  договоровъ  и  еще  съ  худшими  условіями;  такъ,  по  одному 
обществу,  по  выкупной  сдѣлкѣ,  произведенной  обязательно  по  требованію  помѣ¬ 
щика,  на  84  души  дано  202  дес.  за  6724  р.  36  к.,  т.  е.  стоимость  десятины 
обошлась  крестьянамъ  въ  33  р.  29  к.  Я  лично  въ  1877  г.  купилъ  участокъ 
земли  въ  томъ  же  селѣ,  и  мнѣ  земля  обошлась,  считая  одну  удобную,  не  вклю¬ 
чая  вырубленнаго  лѣса  —  въ  15  р.  37  к.  Въ  селѣ  Старомъ  Чирковѣ,  извѣст¬ 
номъ  въ  уѣздѣ  недоброкачественностью  земли,  земля  по  выкупному  договору 
обошлась  крестьянамъ  въ  33  р.  33  коп.,  а  я  лично  въ  той  же  дачѣ  въ  1878  году 
купилъ  участокъ,  въ  которомъ  десятина  удобной  земли,  также  кромѣ  порубки, 
обошлась  мнѣ  въ  20  р.  70  к.  Въ  селѣ  Горюшкахъ,  по  обязательному  выкупу, 
земля  обошлась  крестьянамъ  въ  29  р.  55  к.  десятина,  тогда  какъ  въ  этомъ  же 
селѣ  только  въ  настоящее  время  цѣна  земли  начинаетъ  подходить  къ  этой  стои¬ 
мости.  Въ  селѣ  Одоевщинѣ  извѣстная  въ  уѣздѣ  недоброкачественная  земля  обо¬ 
шлась  по  выкупу  въ  33  р.  33  к.  за  десятину;  а  оставшаяся  у  помѣщика  земля 


9  Кто  же  изъ  помѣщиковъ  покупалъ  при  крѣп.  правѣ  имѣнія  изъ  б  проц.? 
Обыкновенно  расчит.  на  10  проц. 
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со  своими  господскими  постройками,  базарною  площадью  и  мельницею  продана 
въ  1873  году  по  15  руб.  десятина. 

У  другого  владѣльца  по  тому  же  селу  въ  деревнѣ  Чаушахъ  земля  обошлась 
крестьянамъ  (при  пониженіи  повинностей  по  недоброкачественности  земли)  въ 
29  р.  63  к.,  а  оставшаяся  у  помѣщика  земля,  тоже  съ  господскими  строеніями 
и  значительною  мельницеЮ;  продана  въ  1870  г.  тоже  около  15  р.  за  десятину. 

У  этого  же  помѣщика  въ  другомъ  его  имѣніи,  въ  Аткарскомъ  уѣздѣ,  при  на¬ 
дѣлѣ  крестьянъ  по  1  съ  полов,  дес.,  земля  обошлась  имъ  по  выкупу  въ  о2  р. 
35  к.  дес. 

Въ  селахъ  Буравкѣ  и  Клюевкѣ  (съ  недоброкачественной  землей)  выкупъ 
состоялся  обязательно,  и  земля  обошлась  крестьянамъ  въ  26  р.  67  к.  десятина. 
Крестьяне  въ  этихъ  селеніяхъ  никакъ  не  могли  выручить  изъ  земли  уплачивае¬ 
маго  ими  выкупа. 

Въ  селѣ  Кадышовкѣ,  гдѣ  у  одного  общества  въ  122  души  было  недобро¬ 
качественной  земли  184  съ  полов,  дес.,  при  оброкѣ  въ  500  р.,  помѣщикъ  по¬ 
требовалъ  обязательнаго  выкупа.  Обществу  приходилось  пріобрѣсти  эту  землю 
за  6666  р.  66  к.,  т.  е.  по  36  р.  13  к.  за  десят.  Хорошо,  что  дѣло  затянулось 
и  не  разрѣшилось  въ  первые  9  лѣтъ,  въ  которые  никакого  передвиженія  кре¬ 
стьянъ  не  допускалось.  По  ходатайству  крестьянъ,  имъ  разрѣшено  было  съ 
Высочайшаго  соизволенія  переселиться  въ  другія  общества,  а  за  оставшуюся 
послѣ  нихъ  землю  владѣльцу  никто  теперь  не  даетъ  и  половины  упомянутой  цѣны. 

Мысль,  которую  я  здѣсь  высказалъ,  т.  е.  что  въ  цѣнѣ  земли  выкупалась 
личность,  —  вовсе  не  новая:  она  еще  существовала  во  время  составленія  Поло¬ 
женія,  но  была  только  предметомъ  разговоровъ.  Въ  первый  разъ,  сколько  я 
помню,  она  проскользнула,  конечно,  случайно,  лѣтъ  15  или  16  тому  назадъ  въ 
рѣчи  одного  изъ  губернскихъ  предводителей  дворянства,  кажется,  московскаго; 
теперь  эта  мысль  сдѣлалась  уже  общимъ  достояніемъ  печати,  и  моя  цѣль  со¬ 
стоитъ  только  въ  томъ,  чтобы-  подтвердить  ее  цыфрами. 

Что  и  сами  составители  положенія  19  февраля  признавали  про  себя,  что 
въ  выкупной  суммѣ  заключается  выкупъ  личности,  усматривается  изъ  ст.  173 
Пол.  о  выкупѣ,  по  которой  ни  одинъ  членъ  общества  не  могъ  выйти  изъ  его 
состава  прежде  погашенія  выкупной  ссуды  въ  половинномъ  размѣрѣ.  Очевидно, 
если  бы  стоимость  земли  по  выкупной  сдѣлкѣ  соотвѣтствовала  дѣйствительной  ея 
стоимости,  тогда  означенный  законъ  былъ  бы  не  нуженъ,  ибо  выкупные  платежи 
обезпечивались  бы  самою  землею  и  общество  отъ  выхода  члена  не  только  ничего 
не  теряло,  но  пріобрѣтало  еще  землю;  но  какъ  въ  выкупной  ссудѣ  заключался 
негласно  выкупъ  личности,  то  само  собою  разумѣется,  потребовался  законъ,  чтобы 
прежде  выхода  изъ  общества  крестьянинъ  очистилъ  бы  взносъ,  соотвѣтствовавшій 
выкупу  личности,  который  приблизительно  былъ  опредѣленъ  въ  половину  стои¬ 
мости  выкупаемой  земли. 

Но  всѣ  вышеприведенныя  цифры  не  выражаютъ  собою  еще  полной  суммы, 
во  что  земля  обходится  крестьянамъ,  ибо  здѣсь  взяты  только  суммы  процент¬ 
ныхъ  бумагъ,  выданныхъ  за  счетъ  крестьянъ  помѣщикамъ,  и  дополнительные 
платежи,  произведенные  самими  крестьянами.  Но  если  взять  въ  счетъ  тѣ  пла¬ 
тежи,  которые  крестьяне  должны  производить  въ  теченіе  49  лѣтъ,  то  окажется, 
что  они  переплатятъ  казнѣ  на  каждые  100  руб.  еще  72  р.,  т.  е.  земля  имъ 
обойдется  на  72  проц,  дороже.  Моя  мысль  будетъ  понятна,  если  я  скажу,  что 
по  банковымъ  правиламъ  при  5-проц,  ростѣ  и  полъ  процентѣ  погашенія,  при 
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взносѣ  однажды  въ  годъ,  долгъ  покрывается  въ  49  лѣтъ,  при  уплатахъ  по 
полугодіямъ  онъ  покрывается  въ  кратчайшій  срокъ  (въ  48  и  двѣ  трети  года), 
а  при  томъ  же  5-проц,  ростѣ  и  1  проц,  погашенія  долгъ  покрывается  при 
уплатѣ  однажды  въ  годъ  въ  37  лѣтъ,  при  уплатахъ  же  по  полугодіямъ  въ 
кратчайшій  срокъ.  Бумаги,  выпущенныя  для  выкупа,  приносятъ  5  проц.  Кре¬ 
стьяне  же  вносятъ  ежегодно  на  100  р.  долга  по  6  р.,  изъ  которыхъ  часть  идетъ 
на  удовлетвореніе  интереса,  часть  на  погашеніе  и  часть  въ  запасный  капиталъ, 
изъ  котораго  содержится  и  выкупное  учрежденіе,  поглощая,  впрочемъ,  незначи¬ 
тельную  долю  послѣдняго  полпроцента.  Для  выкупающихъ  землю  крестьянъ  нѣтъ 
никакой  надобности  въ  составленіи  запаснаго  капитала  выкупной  операціи,  —  а 
для  нихъ  расчетъ — ускорить  выкупъ  или  уменьшить  платежъ,  барыши  же  вы- 
купнаго  учрежденія  для  нихъ  несправедливая  тяжесть,  а  равномѣрно  и  отнесен¬ 
ное  на  счетъ  ихъ  содержаніе  выкупныхъ  и  другихъ  учрежденій  не  представляется 
справедливымъ. 

Развѣ  освобожденіе  крестьянъ  не  есть  дѣло  обще-государственное,  потре¬ 
бовавшееся  внутренней  политикой?  А  разъ,  если  мы  признаемъ  за  этимъ  дѣломъ 
обще-государственное  значеніе,  то  учрежденія,  вызванныя  этимъ  дѣломъ,  должны 
быть  приняты  къ  содержанію  на  общій  счетъ  государства,  а  не  на  частныя  сред¬ 
ства  крестьянъ.  Такимъ  образомъ,  за  устраненіемъ  надобности  въ  составленіи 
запаснаго  капитала  и  отнесеніемъ  расходовъ  по  выкупной  операціи  па  счетъ  казны 
— была  бы  оказана  справедливость  крестьянамъ  ускореніемъ  выкупа,  и  все,  что 
съ  нихъ  излишне  перебрано,  должно  быть  имъ  зачтено.  А  на  что  теперь  употреб¬ 
ляется  запасный  капиталъ,  едва  ли  кому  вполнѣ  извѣстно.  Есть  случаи  явно 
несправедливаго  его  расходованія,  напр,  у  насъ  въ  Хвалынскомъ  уѣздѣ  состо¬ 
ялся  обязательный  выкупъ  по  одному  Имѣнію,  въ  которомъ  крестьяне  были 
надѣлены  частію  своей  собственною  землею.  По  разсмотрѣніи  ихъ  претензій, 
долгое  время  тянувшихся  и  бывшихъ  въ  виду  выкупнаго  учрежденія,  во  время 
совершенія  выкупа  спорная  земля  была  признана  ихъ  собственностью;  но  за 
эту  землю  владѣлецъ  получилъ  12.901  р.  80  к.  Сумма  эта  была  съ  крестьянъ 
сложена  и  списана  со  счета  запаснаго  капитала,  а  не  потребована  съ  владѣльца, 
неправильно  ее  получившаго  и  имѣющаго  милліонное  состояніе.  Итакъ,  эти  деньги 
заплатили  крестьяне  всей  Россіи.  Подобныя  рѣшенія  можно  только  приводить 
въ  исполненіе  чисто  бюрократическимъ  путемъ,  но  считать  ихъ  справедливыми 
не  бюрократіей— невозможно. 

Подобные  расходы  можно  относить  бюрократіи  на  крестьянскій  капиталъ 
единственно  потому,  что  у  этого  капитала  нѣтъ  хозяина. 

По  новѣйшимъ  свѣдѣніямъ,  въ  правительственныхъ  сферахъ  состоялось 
предположеніе  понизить  выкупные  платежи  въ  сѣверныхъ  не  черноземныхъ  губ.; 
никто  изъ  насъ,  конечно,  не  подыметъ  противъ  этого  голоса,  но  если  голосъ 
земства  можетъ  имѣть  какое-либо  значеніе,  то  намъ  предстоитъ  энергически  про¬ 
тестовать  противъ  того,  чтобы  означенное  пониженіе  было  произведено  на  счетъ 
такъ  называемаго  запаснаго  капитала,  т.  е.  на  счетъ  крестьянъ  другихъ  губер¬ 
ній,  въ  которыхъ  пониженіе  выкупныхъ  платенсей  не  предположено,  въ  числѣ 
которыхъ  находится  и  Саратовская  губ.  Я  выше  уже  сказалъ,  что  образованіе 
занаснаго  капитала  есть  несправедливость,  и  чтобы  исправить  ее,  нулшо  сдѣлать 
по  всѣмъ  губерніямъ  зачетъ  перебранныхъ  излишковъ. 

Если  бы  выкупъ  съ  самаго  начала  былъ  опредѣленъ  въ  такой  формѣ,  въ  какой 
установленъ  впослѣдствіи  относительно  государственныхъ  крестьянъ,  которымъ 
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предоставлено  выкупать  землю  частями,  безъ  обязательныхъ  платежей,  и  притомъ 
если  бы  прямо  дозволено  было, — по  истеченіи  нѣкотораго  времени,  необходимаго 
для  переустройства  помѣщичьихъ  хозяйствъ  (конечно,  меньше  9-ти  лѣтъ), 
крестьянамъ  оставлять  ихъ  земли  и  переходить  на  другія,  какъ  казенныя,  такъ 
и  владѣльческія,  то  крестьяне,  вѣроятно,  не  пришли  бы  въ  то  положеніе,  въ  ' 
которомъ  находятся  нынѣ.  Покупка  земли  стала  бы  производиться  крестьянами  ; 
по  мѣрѣ  накопленія  у  нихъ  сбереженій,  и  притомъ  по  цѣнѣ  ^  дѣйствительной,  а 
не  преувеличенной;  при  системѣ  же  выкупа,  принятой  Положеніемъ  19-го  февраля, 
выкупные  платежи  не  получили  значенія  свободныхъ  сбереженій  въ  народѣ,  мо-  > 
гущахъ  быть  употребленными  на  пріобрѣтеніе  земли,  а  обратились  въ  прямой 
налогъ,  весьма  тяжелый,  который  тяготитъ  ихъ  въ  теченіе  20-ти  лѣтъ.  Конечно, 
выкупъ  производился  бы  весьма  медленно,  но  за  то  не  было  бы  экономическаго  ? 
потрясенія.  Знаменитая  мѣра  дарственнаго  четвертаго  надѣла  въ  губерніяхъ,  гдѣ 
земля  имѣла  свою  цѣнность,  еще  болѣе  привела  въ  разстройство  крестьянъ,  ко"  і 
торые  оказались  прикрѣпленными  къ  своей  усадебной  землѣ  единственно  въ  вы-  | 
годахъ  землевладѣльца.  Казалось  бы,  не  было  надобности  препятствовать  пере-  ^ 
селенію  дарственниковъ,  такъ  какъ  они  не  нарушали  этимъ  прямо  ничьихъ  за-  ^ 
конныхъ  интересовъ,  но  между  тѣмъ  подобныя  переселенія  были  останавливаемы,  і 
а  крестьяне  во  многихъ  случаяхъ  дѣлались  закабаленными  своему  прежнему  вла-  ^ 
дѣльцу.  Вообще  въ  положеніяхъ  о  крестьянахъ  нѣтъ  прямого  запрещенія  кресть-  ^ 
янамъ,  послѣ  истеченія  9-ти  лѣтъ,  переселяться,  но  и  нигдѣ  о  томъ  ясно  не  \ 
сказано,  и  потому  утвердилось  убѣжденіе,  что  такое  переселеніе  цѣлыми  обществами  . 
не  дозволяется,  и  на  практикѣ  о  подобныхъ  случаяхъ  спрашивались  каждый  і 
разъ  разрѣшенія  Главнаго  Комитета,  по  обсужденію  поводовъ  къ  переселенію;  такъ 
было  и  въ  вышеприведенномъ  случаѣ  вѣ  Кадышовкѣ.  ^ 

При  такихъ  условіяхъ  освобожденія  крестьянъ,  въ  тоже  время  (именно, 
съ  1862  г.)  возвышены  были  еще  и  подушныя  подати,  что  при  значеніи  вы-  л 

купныхъ  платежей,  какъ  прямой  подати,  и  при  томъ  на  самыхъ  первыхъ  по-  > 

рахъ,  само  собой  разумѣется,  не  могло  способствовать  укрѣпленію  экономическаго  ; 
быта  крестьянъ. 

Затѣмъ  подоспѣли  земскія  учрежденія,  которыя  хотя  и  облегчали  крестьянъ 
въ  отбываніи  нѣкоторыхъ  повинностей,  преимущественно  подводной,  отбывав-  • 
шейся  исключительно  одними  крестьянами  и  стоившей  въ  нѣкоторыхъ  уѣздахъ 
до  40  и  даже  до  50  коп.  на  душу,  но  взамѣнъ  того  новыя  земскія  повин-  ; 

ности,  хотя  и  взыскивавшіяся  съ  земли,  а  не  съ  душъ,  поглотили  всю  эту  эко-  , 

номію  и  даже  съ  излишкомъ. 

Размноженіе  населенія  потребовало  еще  больше  земли  для  содержанія  уве* 
личившихся  семействъ  и  увеличившихся  повинностей;  требованія  со  стороны 
крестьянъ  на  землю,  и  въ  самомъ  началѣ  освобожденія  значительныя,  ибо  къ 
полученному  надѣлу  можно  было  приложить  только  часть  труда,  становились  все 
большими  и  большими;  съемныя  цѣны  на  землю  стали  возвышаться  тѣмъ  болѣе, 
чѣмъ  населеннѣе  была  мѣстность,  такъ  что  во  многихъ  мѣстахъ  для  землевла-  : 
дѣльцовъ  отъ  собственной  обработки  земли  нельзя  было  получиті>  того  чистаго 
дохода,  какой  получался  отъ  сдачи  земли  крестьянамъ. 

Взысканіе  казенныхъ  податей  и  выкупныхъ  платежей  полиціей  безъ  вся¬ 
каго  соображенія  съ  наличными  средствами  крестьянъ,  поощряемое  со  стороны 
правительства  не  только  Высочайшими  благоволеніями  губернаторамъ,  но  и  зна¬ 
чительными  имъ  денежными  наградами  за  исправное  внесеніе  податей,  и  произ- 
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вольная  власть  исправниковъ  надъ  старшинами,  которыхъ  они  могли  штрафовать 
деньгами  и  арестовывать,  внесли  положительное  разстройство  на  крестьянскій 
бытъ.  Домохозяйства  разрушаются,  земельные  надѣлы  такихъ  хозяевъ  сдаются 
ими  за  безцѣнокъ  другимъ  исправнымъ  домохозяевамъ,  изъ  которыхъ  образуются 
такъ  называемые  кулаки.  Понятно,  что  всякая  энергія  къ  труду  пропадаетъ, 
когда  человѣкъ  увѣренъ,  что  сколько  ни  трудись,  плодами  его  трудовъ  восполь¬ 
зуется  другой,  а  не  онъ.  Все  это  неизбѣжное  логическое  слѣдствіе  того  способа 
освобожденія  крестьянъ,  какой  принятъ  Положеніемъ  19  февраля. 

{Продолженіе  слѣдуетъ). 


Письмо  Саратовскаго  вице-губернатора 

къ  Саратовскому  городскому  головѣ. 

М.  Г.  Ананій  Ивановичъ! 

Извѣстное  опредѣленное  время  требуетъ  для  службы  и  соотвѣтствуюп],ихъ 
людей.  Твердое  направленіе  въ  духѣ  правды,  порядка  и  закона,  данное  съ  вы¬ 
соты  престола  Самодержавною  Властью,  не  оставляетъ  никакихъ  сомнѣній,  ника¬ 
кихъ  колебаній,  что  характеръ  обгдественныхъ  управленій  городского  и  земскаго 
въ  исключительномъ  духѣ  всесословности  и  силѣ  большинства  долженъ  исчезнуть 
навсегда  и  безвозвратно  и  долженъ  перейти  къ  характеру  сословной  дѣя¬ 
тельности,  соединенной  только  обіцими  цѣлями,  для  [блага  городскихъ  обы¬ 
вателей. 

Поэтому  считаю  долгомъ  и  обязанностью  Вамъ,  М.  Г.,  рекомендовать  и 
имѣю  честь  покорнѣйше  просить  Васъ,  въ  видахъ  соблюденія  данной  точности 
высказанныхъ  мною  непреложныхъ  основаній  для  Саратовскаго  Городского 
Управленія,  принять  на  службу  предъявителя  сего  письма,  коллежскаго  ассесора, 
Василія  Васильевича  Крылова. 

Пользуясь  случаемъ,  прошу  принять  увѣреніе  въ'^истинномъ  моемъ  къ  Вамъ 
уваженіи  и  совершенной  преданности. 

Подписалъ  Матвѣй  Азанчевскій. 

15  сентября  1881  г. 


Письмо  осужденнаго  къ  русскому  обществу. 

Политическое  безправіе  личности  на  Руси  такъ  рѣзко  бьетъ  въ  глаза,  та¬ 
кимъ  тяжелымъ  бременемъ  гнететъ  всѣхъ  и  всякаго,  что  предавать  гласности 
всякій  наудачу  выхваченный  фактъ  безполезно.  Каждый  обладаетъ  достаточнымъ 
запасомъ  подобныхъ  фактовъ,  всѣмъ  они  примелькались,  чувствительность  къ  нимъ 
притупилась.  Это  простой  психологическій  законъ.  Но  среди  массы  фактовъ  вы¬ 
даются  и  іакіе,  которые  способны  побѣдить  и  эту  притупленность,  способны 
натолкнуть  на  невеселыя,  но  не  безполезныя  размышленія.  Одному  изъ  подобныхъ 
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фактовъ  я  посвящаю  эти  строки.  Не  личная  заинтересованность  въ  этомъ  дѣлѣ 
руководитъ  мною  въ  данномъ  случаѣ^  не  сочувствія  или  состраданія  добиваюсь, 
нѣтъ,  я  прошу  у  всякаго  честнаго  человѣка  нѣсколько  минутъ  серьезнаго  раз¬ 
мышленія,  а  если  хотите,  то  и  состраданія,  но  не  для  себя,  а  для  русскаго 
обывателя  вообще,  который  ничѣмъ,  рѣшительно  не  гарантированъ  отъ  того,  что 

мнѣ  и  многимъ  другимъ  выпало  на  долю. 

Я  поведу  рѣчь  о  такъ  называемомъ  Чигиринскомъ  дѣлѣ.  Надлежащее, 
полное  выясненіе  его  было  бы  не  только  желательно,  но  и  весьма  полезно.  Оно 
пролило  бы  яркій  свѣтъ  на  условія  крестьянской  лшзни,  на  крестьянское  міро¬ 
воззрѣніе,  соціалистамъ  же  предоставило  бы  возможность  черпать  уроки  изъ 
пагубныхъ  заблужденій,  и  ошибокъ  предшественниковъ.  Къ  сожалѣнію,  я  не  рас¬ 
полагаю  теперь  ни  достаточнымъ  количествомъ  времени,  ни  даже  возможностью 
заняться  разсмотрѣніемъ  внутренней  исторіи  этого  печальнаго,  какъ  съ  теорети¬ 
ческой,  такъ  и  съ  практической  точки  зрѣнія,  дѣла.  Ограничиваюсь  его  внѣшней, 
процессуальной  стороной.  Единственными  иниціаторами  и  руководителями  сооб¬ 
щества  среди  крестьянъ  Чигиринскаго  уѣзда  были  Яковъ  Стефановичъ,  Левъ 
Дейчъ  и  Иванъ  Вохановскій.  Изъ  интеллигенціи,  кромѣ  нихъ,  никто  рѣшительно 
не  былъ  посвященъ  въ  это  дѣло,  никто  не  зналъ  о  его  существованіи,  а  слѣдо¬ 
вательно,  и  не  могъ  принимать  въ  немъ  никакого  участія.  Начало  зарожденія 
сообщества  среди  крестьянъ  относится  къ  1876-му  году,  начало  же  саморазло¬ 
женія  его  и  послѣдовавшаго  затѣмъ  вскорѣ  открытія  его  правительствомъ 
къ  срединѣ  77-го  г.  Въ  августѣ  того  же  года,  въ  Кіевѣ  и  др.  мѣстахъ  нача¬ 
лись  аресты  среди  интеллигенціи.  Въ  числѣ  арестованныхъ  былъ  и  я.  Что  ка¬ 
сается  арестованныхъ  организаторовъ  сообщества,  то  они  бѣжали  въ  маѣ  78-го  г. 
изъ  Кіевскаго  тюремнаго  замка.  Говорить  подробно  о  дознаніи  и  слѣдствіи  не¬ 
чего.  Всякій,  кто  хотя  сколько  -  нибудь  слѣдилъ  за  политическими  процессавіи, 
не  найдетъ  въ  характерѣ  и  этого  дознанія  и  этого  слѣдствія  рѣшительно  ничего 
новаго, — та  же  подтасовка  фактовъ,  та  же  злокачественная  логика.  Достаточно 
сказать,  что  путемъ  этихъ  махинацій  и  на  основаніи  ихъ  мнѣ  предъявлены  были 
слѣдующія  обвиненія:  участіе  въ  тайномъ  сообществѣ,  организованнозіъ  среди 
крестьянъ  Чигиринскаго  уѣзда  и  имѣвшемъ  цѣлью  захватъ,  съ  оружіемъ  въ 
рукахъ,  помѣщичьихъ  земель  и  раздѣлъ  ихъ,  при  чемъ  члены  сообщества  привле¬ 
кались  къ  участію  въ  немъ — угрозами;  въ  составленіи,  напечатаніи  и  распро¬ 
страненіи  подложныхъ  грамотъ  отъ  имени  Государя  Императора,  устава  сооб¬ 
щества,  правилъ  присяги  и  подложныхъ  телеграммъ.  У  меня,  дѣйствительно, 
найдены  были  подложныя  телеграммы,  распространенныя  въ  Одессѣ  и  Николаевѣ 
уже  послѣ  моего  ареста  и  гласившія  о  назначеніи  комиссіи  для  выраоотки 
проэкта  новыхъ  формъ  государственнаго  устройства.  Телеграммъ  этихъ  я  не  со¬ 
ставлялъ,  не  читалъ  и  не  распространялъ,  хотя,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  наотрѣзъ 
отказался  отъ  указанія  лица,  вручившаго  мнѣ  ихъ.  Понятно,  что  между  подоб¬ 
ными  телеграммами,  сулившими  конституцію,  и  Чигиринскимъ  сообществомъ  не 
моліетъ  быть  и  рѣчи  о  какомъ-либо  отношеніи.  Что  касается  остальныхъ  пунк¬ 
товъ,  достаточно  сказать,  что  съ  Чигиринскимъ  дѣломъ  я,  какъ  и  другіе,  впервые 
познакомился  въ  тюремномъ  замкѣ. 

Послѣ  этихъ  предварительныхъ  замѣчаній  о  дѣлѣ  перехожу  къ  суду, 
происходившему  въ  бывшей  Кіевской  Соединенной  Палатѣ  въ  теченіе  б-го,  7-го 
и  8-го  іюля  79-го  г.  Несмотря  на  неблагопріятныя  условія,  зависѣвшія  отъ 
старыхъ  формъ  судопроизводства,  т.  е.  отъ  отсутствія  допроса  свидѣтелей 
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экспертизы  и  вообще  судебнаго  слѣдствія,  этой  ничѣмъ  незамѣнимой  гарантіи 
обвиняемаго,  судъ  нашелъ  возможнымъ  вынести  слѣдующій  приговоръ:  меня,  ли¬ 
шивъ  всѣхъ  правъ  состоянія,  сослать  въ  отдаленнѣйшія  мѣста  Сибири  на  носе* 
леніе;  Юлію  Круковскую,  обвинявшуюся  въ  укрывательствѣ  слѣдовъ  преступле¬ 
нія,  лишивъ  нѣкоторыхъ  правъ,  сослать  въ  Иркутскую  губ.  на  житье.  Приго¬ 
воръ  этотъ  посланъ  былъ  31-го  декабря  того  же  года  въ  Сенатъ  для  утвер¬ 
жденія  въ  ревизіонномъ  порядкѣ  и  только  19-го  сентября  текущаго  года  былъ 
объявленъ  намъ  въ  окончательной,  высочайше  утвержденной  14-го  января,  формѣ. 
Согласно  этому  приговору,  Сенатъ,  найдя  мое  участіе  „  обдуманнымъ считалъ 
меня  достойнымъ  безсрочной  каторги,  но,  принимая  во  вниманіе  отсутствіе  та¬ 
кой  „  рѣшительности  какая  характеризировала  дѣятельность  Стефановича,  Дейча 

и  Вохановскаго,  „нашелъ  возможнымъ “  смягчить  наказаніе  на  одну  степень,  т.  е. 
приговорить  меня  къ  ссылкѣ  въ  каторжныя  работы  въ  рудникахъ — на  20  тѣтъ 
а  Юлію  Круковскую~на  13  съ  половиною  лѣтъ. 

Какими  бы  юридическими  тонкостями,  какой  бы  софистикой  ни  оправды¬ 
валось  подобное  измѣненіе  приговора,  но  самыя  азбучныя  требованія  справедли¬ 
вости,  самыя  невзыскательныя  требованія  гарантій  для  интересовъ  обвиняемыхъ, 
гарантій,  признаваемыхъ  какъ  нашимъ  законодательствомъ,  такъ  и  всѣми  законо¬ 
дательствами  въ  мірѣ,  никоимъ  образомъ  не  могутъ  помириться  съ  подобнымъ 
фактомъ.  Судъ,  при  отсутствіи  подобныхъ  гарантій,  перестаетъ  быть  судебнымъ 
разбирательствомъ  дѣяній  обвиняемаго,  а  становится  административнымъ  мѣро¬ 
пріятіемъ  противъ  его  личности.  Насъ  отъ  мѣста-  разбора  нашего  дѣла  отдѣляло 
не  менѣе  полуторы  тысячи  верстъ,  наши  интересы  не  имѣли  тамъ  своего  пред¬ 
ставительства  ни  въ  насъ  лично,  ни  въ  лицѣ  нашихъ  защитниковъ.  Однимъ 
словомъ,  насъ  судили  всего  одинъ  разъ,  здѣсь  въ  Кіевской  Соединенной  Палатѣ, 
ссылка  же  моя  и  Юліи  Круковской  въ  каторжныя  работы  происходитъ  безъ  суда! 

1881  г.  Владиміръ  ІѴІалавскій. 


СТАВРОПОЛЬ  КАВКАЗСКІЙ. 

Начальникъ  жандармскаго  управленія  Ставропольской  губерніи  и  Тер¬ 
ской  области,  за  короткое  время  дѣятельности  въ  нашемъ  городѣ  (около  8  мѣ¬ 
сяцевъ),  совершилъ  цѣлый  рядъ  дѣяній,  за  которыя  наше  Уложеніе  о  на¬ 
казаніяхъ  полагаетъ  наказаніемъ — каторгу.  Обладая  необузданнымъ'  сластолю¬ 
біемъ,  онъ  предлагаетъ  всѣмъ  лицамъ  женскаго  пола,  имѣвшимъ  несчастіе  быть 
привлекаемыми  по  обвиненію  въ  какомъ-либо  государственномъ  преступленіи  и 
недостигшимъ  возраста  крайней  старости, — вступить  съ  нимъ  въ  связь,  обѣщая 
въ  случаѣ  согласія  на  его  предложеніе  прекратить  возникшее  дѣло  и  угрожая 
въ  случаѣ  несогласія  употребить  всѣ  усилія  для  ухудшенія  положенія  обвиняе¬ 
мой.  Блюститель  закона,  „царское  око“,  настолько  беззастѣнчивъ,  что,  полу¬ 
чивъ  суровый  отпоръ  своимъ  поползновеніямъ  въ  видѣ  пощечины  или  башмака, 
онъ,  не  конфузясь,  идетъ  съ  тѣмъ  же  предложеніемъ  къ  слѣдующей  жертвѣ. 
Перечислять  всѣ  подобныя  дѣянія  просто  невозможно.  Въ  послѣднее  время 
имъ,  однако,  совершены  три  подвига,  которые  совершенно  затмили  всѣ  пред¬ 
шествующіе.  Подвиги  эти  извѣстны  всему  нашему  городу. 


—  20 


щинт  ^ъ^"кѴо?оГчаба?овъ^  млъ'^іно^  Въ  ^случаѣ 

— -  .^4:  ™со:р 

ЛюбопытЕО^Ддт  посаженъ  въ  тюрьму  нѣкто  г.  Вздоръ  какъ  политиче- 

гкій  пносттпникъ.  Ѵъ  потребовалъ  отъ  жены  г.  Вздора,  чтобы  она  жила 
нимъ,  обѣщая  за  это 

Гл14“Гу  г  узкое,  грязное,  сырое 

=•  Зо„^  ;=нГлСю-  ДОДНВ.УЮ 

въ  гос?и  къ  его  дочерямъ.  Только  случай  спасъ  ребенка  отъ  сластолюбія  этого 

Гтер^сн?  ч™  всГэтТ  факты  извѣстны  и  нашему  прокурорскому  надзору, 
обязанному  ^к;  извѣстно,  слѣдить  и  за  преступленіями  должностныхъ  лицъ. 
Но  въ  семъ  случаѣ  прокурорскій  надзоръ  молчитъ. 


ОТЧЕТЪ 

о  суммахъ,  поступившихъ  на  народное  освобожденіе 
съ  15-го  іюля  по  1-е  декабря  1881  г. 


гч  кясп.^І  п  Гайдукъ— о  р.,  с^мерть  врагамъ— 1  р.  Тау- 

Эка  важность-3  р.,  Васо  1  _  Горецъ-3  р.  85  к.,  Алатъ- 

2  р.,  имъ — 2  р.,  X.  У.  Р->  Жяжяѵіп  своб  и  печати — 1  р*,  Вновь 

1  Петрухи-1  р.,  Гимназисіа-50  ^./вы-І  р.,  По  листку 

обращ.-2  р.,  Сочувствующаго-2  р.,  і_іо  р.,  Я  и  М.- 

№  27  отъ:  Вольной— 5  р.,  Князя  ^  Р  ’  ^ Еврей— 1  р.,  Себ.— 1  р.,  Чаю- 
6  р.,  Ооиповъ-1  К™-то-1  р..  За  в^ѣхъ  к„Р ’^ика-І  р.  50  к., 

щаго-30  к.,  “  ’вГз  Р  .  ?!клНВ-2  р  ,  ОфХ.-2  р.,  Оф2.-5  р., 

Есандра-2'  р.,  Тифлисскій  1-й  «РУ“д7ц^Д_рр^  з’’ чХІ-1  Г  П-иЧ-5-І  р.’, 
&Т™и:\\Гг“рГ-Ь..  К-3  Д^-6_р.,  Куи^ца_Ач.-1  ^р^, 

Кулака-31  р.,  ®“ручка-48  р.,  Мандарина  1®°  %ужк.  украинц. 

(ежемѣс.  съ  окт.)— 5  р.,  Донъ-жуана  ^  Р„>  М-тъ-2  р.,  Бѣлоусъ— 2  р., 

(Кіевъ)-’  р.  50  к  Мавра-І  р.  з^^’  “охолъ  1р.,  З-хъ-1  р., 

МРД.--2  р.,  2  хъ-4  р  Наука  Р-^Ш  .  ^  Р^,^„.съ-50  р.,  Отъ  Трутѳнь- 

щГне“бидаіГГр.:ѴригѴьева-3  "р:  П^ежній-З  р..  Мизантропка- 
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1  Рм  ЦП. — 3  р.,  Кластеръ — 4  р.  25  к.,  Маруся — 1  р.,  Ростовъ — 1  р.,  П.  Г.  Н. — 
1  р.  50  к.,  Генеральша — 1  р.  '50  к.,  Бутончика  (лѣтомъ) — 500  р.,  Бутончика— 
200  р.,  Дѣда  О. — 1  р.,  АПщиіз— 50  к.,  Кето— 50  к.,  Ег^о — 3  р.,  вуріпит — 50  к. 


ОБЪЯВТІЕНІЕ:  Вышла  въ  свѣтъ  „Сущность  Соціализма",  А.  Шефле. 
Переводъ  съ  7-го  нѣмецкаго  изданія  В.  Тарновскаго,  съ  его  предисловіемъ  и 
съ  прпімѣчаніями  П.  Лаврова.  Изданіе  Русской  Соціально-Революціонной  Би¬ 
бліотеки. 


СОДЕРЖАНІЕ:  Отъ  Исполнительнаго  Комитета. — Отъ  Краснаго  Креста. — 
Петербургъ  8  декабря. — Конгрессъ  въ  Хурѣ.  Рѣчь  предсѣдателя  Федоровскаго. 
Письмо  къ  Саратовскому  городскому  головѣ  Саратовскаго  вице-губернатора 
Азанчевскаго.  Письмо  осужденнаго  къ  русскому  обществу.— Корреспонденція 
изъ  Ставрополя. — Отчетъ. — Объявленіе. 
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Народная  воля., 

СОЦІАЛЬНО-РЕВОЛЮЦІОННОЕ  ОБОЗРЪНГЕ. 

Годъ  третій  —  №  8 — 9* —  5  февраля  1882. 


ѵЯ 


Объявленіе. 

Центр.  Упр.  Кр.  Креста  партіи  „Народной  Волй“  заявляетъ,  что: 

1.  Представителями  его  заграницей  служатъ:  П.  Л.  Лавровъ  и  В.  И.  Засуличъ. 

2.  Существующее  въ  Петербургѣ  общество  вспомоществованія  политическимъ 
ссыльнымъ  и  заключеннымъ,  хотя  и  преслѣдуетъ  цѣли,  осуществленіе  которыхъ, 
между  прочимъ,  входитъ  въ  кругъ  дѣятельности  Краснаго  Креста  Народной  Воли, 
тѣмъ  не  менѣе  отличается  чисто  филантропическимъ  и  легальнымъ  характеромъ, 
основано  совершенно  самостоятельно  и  въ  организаціонномъ  отношеніи  не  стоитъ 
ни  въ  какой  связи  съ  нашимъ  Обществомъ. 

20-го  января. 

Центр.  Упр.  Общ.  Краснаго  Креста. 


Петербургъ,  4-го  февраля. 

Что  дало  намъ  1-е  марта?  Какія  измѣненія  внесло  оно  въ  направленіе  на¬ 
шей  дѣятельности?  Каковы  наши  ближайшія  задачи  теперь? 

Прежде,  чѣмъ  отвѣтить  на  эти  вопросы,  напомнимъ,  чего  сама  партія,  ждала 

отъ .  Александра  П. 

Совершеніе  переворота  путемъ  заговора — вотъ  цѣль  партіи  Народи.  Воли, 
опредѣляемая  программою  Исп.  Комитета.  Но  выполненіе  этой  цѣли  не  соединя-  , 
лось  съ  1-мъ  марта.  Для  этого  у  насъ  было  много  основаній:  мы  еще  не  счи¬ 
тали  себя  силой,  достаточно  выяснившейся  въ  глазахъ  общества,  достаточно  за¬ 
явившей  себя  передъ  народомъ;  съ  другой  стороны,  роль  общественныхъ  единицъ 
въ  предстоящей  борьбѣ,  ихъ  идеалы,  интересы  и  стойкость  въ  достиженіи  сво¬ 
ихъ  стремленій  могли  быть  опредѣлены  лишь  гадательно,  за  полнымъ  отсутствіемъ 
у  насъ  свободной  общественной  дѣятельности.  Руководясь  такими  соображеніями, 
партія  не  рѣшалась  брать  на  себя  тяжелую  отвѣтственность  и  старалась  вносить 

возможно  меньше  насилія  въ  свою  предварительную  работу .  1-го  марта 

.  .  .  должна  была  развязать  руки  русскому  обществу,  въ  жизнеспособности 

котораго  мы  не  имѣли  права  совершенно  отчаяваться.  Мы  не  теряли  надежды, 
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что  лучшая,  здоровая  часть  нашего  общества,  искренно  желающая  блага  народу 
и  счастья  родной  странѣ,  воспользуется  первымъ  случаемъ,  чтобы  пріобрѣсти 
права,  необходимыя  для  человѣческаго  существованія.  Печальная  необходимость 
кровавой  расправы  могла  быть  избѣгнута  или  отсрочена,  если  бы  недовольные 
элементы  общества  сумѣли  отстоять  тотъ  минимумъ  требованій,  которыя  Исп. 
Комитетъ  предъявилъ  Александру  III.  Мы  первые  тогда  покинули  бы  путь  на¬ 
силія,  обратившись  къ  соціалистической  работѣ,  для  подготовленія  соціальной 
революціи. 

Возможно  было,  хотя  съ  меньшей  вѣроятностью,  предположить  и  другой 
исходъ. — Серьезный  анализъ  экономическихъ  и  бытовыхъ  явленій  русской  жизни 
привелъ  насъ  къ  твердому  убѣжденію,  что  въ  Россіи,  при  рѣшеніи  соціальнаго 
вопроса,  главнымъ  и  наиболѣе  труднымъ  моментомъ  будетъ  сокрушеніе  политиче¬ 
скаго  насилія  и  коренное  измѣненіе  государственныхъ  учрежденій.-*— Но,  вѣдь, 
русскому  революціонеру,  при  выработкѣ  плана  борьбы,  волею  судебъ  приходится 
разбираться  въ  потемкахъ,  идти  ощупью  къ  намѣченной  цѣли-  У  насъ  нѣтъ  пар¬ 
тій;  даже  проявленіе  индивидуальной  мысли  затруднено  до  крайнихъ  предѣловъ, 
не  мудрено  проглядѣть  нарождающееся  явленіе  и  натолкнуться  на  неожиданность. 
Для  насъ  такою  неожиданностью  могла  явиться  бурлгуазія  въ  европейскомъ  смы¬ 
слѣ,  ибо  разъ  существуетъ  подобная  экономическая  сила,  она  выступила  бы  при 
первомъ  удобномъ  случаѣ,  какъ  партія,  жизненно  заинтересованная  въ  пріобрѣ¬ 
теніи  для  себя  политическихъ  правъ,  въ  видахъ  эксалуатаціи  народа;  вслѣдъ  за 
1-го  марта  она  подняла  бы  голову  и  не  преминула  бы  добиться  конституціон¬ 
наго  порядка,  потому  что  только  буржуазный  парламентаризмъ  гарантируетъ 
прочность  капиталистическаго  строя  и  устраняетъ  потрясенія,  сопряженныя  съ 
дальнѣйшимъ  существованіемъ  у  насъ  деспотизма.  Такимъ  оборотомъ  дѣлъ  со¬ 
ціально-революціонная  партія  была  бы  поставлена  въ  необходимость  считаться 
съ  силою,  не  входившею  прежде  въ  ея  расчеты,  и  отвести  экономическому  эле¬ 
менту  видное  мѣсто  въ  самомъ  процессѣ  революціонной  борьбы. 

Въ  государствахъ,  подобныхъ  русскому,  нанесеніе  удара  деспотизму  пріо¬ 
брѣтаетъ  громадный  интересъ,  пробуждая  дремавшія,  скованныя  политическія 
группы,  служа  толчкомъ,  выводящимъ  потенціальныя  силы  изъ  ихъ  скрытаго  со¬ 
стоянія.  Съ  этой  точки  зрѣнія  1-го  марта  получило  значеніе  соціологическаго 
эксперимента,  глубоко  поучительнаго  для  всякой  дѣйствующей  партіи. 

Теперь  протекло  уже  довольно  времени  послѣ  1-го  марта.  Политическая 
правоспособность  партій  обозначилась  настолько,  что  позволительно  подвести  итоги. 

Печальные  это  будутъ  итоги  для  сторонниковъ  мирнаго  шествія  и  въ  вы¬ 
сокой  степени  ободряющіе,  утѣшительные  для  соціалиста-революціонера. — При 
самомъ  усиленномъ  стараніи  въ  нашемъ  обществѣ  не  отыскиваются  элементы, 
способные  играть  историческую  роль.  Стоитъ  полюбоваться  на  нашихъ  спасите¬ 
лей  отечества. 

Вотъ  народолюбцы-реформаторы,  люди,  повидимому,  искренно  желавшіе  блага 
народу  и  во  всякомъ  случаѣ  не  принимавшіе  прямого  участія  въ  общемъ  без¬ 
путствѣ, — они  притаились,  оцѣпенѣли  отъ  страха,  замерли  въ  ожиданіи,  что  на 
ихъ  голову  падетъ  расплата  за  дѣйствія  революціонной  партіи.  Эти  господа  „крех- 
тятъ  не  болѣвши“;  они  продолжаютъ  „годить“,  не  взирая  ни  на  предательство 
„вѣяній",  оказавшихся  прозрачнымъ  и  грубымъ  фарсомъ  деспотизма,  ни  на  смѣ¬ 
лый  починъ  революціонеровъ. 

Вотъ  консерваторы:  они  не  находятъ  другихъ  орудій  борьбы,  кромѣ  кле- 
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веты,  лжи  и  доносовъ,  и  стремительно  пускаютъ  въ  ходъ  свои  излюбленныя  сред¬ 
ства,  въ  надеждѣ,  авось  отъ  этой  грязи  что-нибудь  да  останется. 

Вотъ  русскіе  либералы:  застигнутые  врасплохъ -нежданнымъ  конфузомъ,  они 
въ  перебой  съ  консерваторами  подняли  вой,  сами  не  зная  па  чью  голову.  Вся 
дѣятельность  этихъ  жалкихъ  трусовъ  ограничивается  тѣмъ,  что  при  случаѣ,  оби¬ 
някомъ,  они  рабски  просятъ  конституціи,  обязуясь  и  на  свободѣ  по  прежнему 
пресмыкаться. 

Вотъ  крупные  собственники,  капиталисты  и  банкиры — они  тѣсно  примкнули 
къ  опозоренному  гатчинскому  трону  и  активно  проявили  себя  лишь  въ  роли  двор¬ 
никовъ  и  лигистовъ.  Наша  субсидированная  буржуазія  знаетъ,  что  она — чисто 
политическое  учрежденіе,  искусственное  дѣтище  деспотизма  и  сойдетъ  въ  могилу 
вмѣстѣ  съ  нимъ:  оттого-то  она  такъ  неизмѣнно  тяготѣетъ  къ  силѣ  русскаго  само¬ 
державія,  силѣ  вымирающей,  обреченной  исторіею  на  гибель. 

Да,  событіе  1-го  марта  воочію  доказало  полную  несостоятельность  культур¬ 
ныхъ  классовъ.  Они  не  пошевельнули  пальцемъ,  когда  растерявшаяся,  дезоргани¬ 
зованная  власть,  при  дружномъ  натискѣ,  пошла  бы  на  какія  угодно  уступки; 
когда  достаточно  было  незначительнаго  усилія,  чтобы  стряхнуть  осмѣянный,  опо¬ 
зоренный  режимъ.  Монархическій  деспотизмъ  какъ  будто  извѣрился  въ  свою^силу; 
на  его  истрепанномъ  знамени  только  и  можно  разобрать  теперь:  трусость,  лице¬ 
мѣріе  и  ложь.  Питомцы  ресторановъ,  во  всеоружіи  разврата  и  невѣжества,  яв¬ 
ляются  защитниками  колеблющихся  основъ  и  объявляютъ  войну  гнилому  западу 
и  мужицкому  кабаку.  Мѣры  и  личности  правительства  возбуждаютъ  смѣхъ  или 
негодованіе.  Казалось  бы,  одно  чувство  гадливости  должно  заставить  раздавить 
гатчинское  государство.  А  наши  либералы  все  чего-то  ждутъ. 

Но  ихъ  не  станетъ  ждать  исторія,  не  ждутъ  и  не  могутъ  ждать  дѣйствую¬ 
щая  соціально- революціонная  партія  и  обездоленный  русскій  народъ.  Развязка  не 
за  горами.  О  ней  свидѣтельствуютъ  грозные  признаки  приближающейся  ликвида¬ 
ціи.  Живыя,  протестующія  силы  изъ  народа  откликнулись  на  1-ое  марта  не 
враждою  противъ  революціонеровъ,  не'  платоническимъ  пожеланіемъ  улучшеній,  а 
настойчивымъ  требованіемъ  коренного  измѣненія  экономическаго  строя.  Обаяніе 
царскаго  имени  почти  повсюду  исчезло  или  ослабѣло  въ  значительной  степени, — 
стоитъ  взглянуть  на  огромное  количество  политическихъ  дѣлъ  въ  прошедшемъ 
году,  на  небывалое  число  оскорбленій  величества  и  сопротивленій  властямъ.  Ожи¬ 
данія  перешли  въ  разрушительное  дѣйствіе.  Цѣлая  треть  Россіи  была  охвачена 
анти-еврейскими  безпорядками;  другая  полоса  заявила  себя  многочисленными  от¬ 
казами  отъ  работъ  по  зимнему  найму,  упорной  борьбой  противъ  помѣщиковъ  и 
кулаковъ,  борьбой,  принявшей  такіе  размѣры,  что  администрація  и  по  сіе  время 
увѣрена,  что  крестьянскими  смутами  заправляла  рука  соціалиста. — Мы  не  упо¬ 
минаемъ  объ  отдѣльныхъ  случаяхъ  броженія  въ  народѣ,  имѣвшихъ  болѣе  или 
менѣе  непосредственное  отношеніе  къ  дѣятельности  партіи  Народной  Воли. 

Минувшій  годъ  доставилъ  намъ  богатый  результатами  опытъ,  расширилъ 
сферу  воздѣйствія  партіи  и  прочно  установилъ  наши  цѣли.  Предъ  нами  все  тотъ 
же  врагъ,  безъ  новыхъ  союзниковъ, — слѣдовательно,  намъ  не  за  чѣмъ  измѣнять 
практическія  задачи,  и  таши  дѣйствія  остаются  строго  согласованными  съ  про¬ 
граммой  Исп.  Комитета.(Теперь  наша  непосредственная  задача — органу 
зація  заговора,  съ  цѣлью  ниспроверженія  существующаго  государственнаго  строя^ 
Предшествующая  дѣятельность  партіи  приблизила,  эту  задачу.  (Въ  настоящее  время 
работа  партіи  Народной  Воли  направлена,  главнымъ  образомъ,  къ  тому,  чтобы 
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соединить  всѣ  активпо-ііротсстующія  силы,  сплотить  ихъ  въ  крѣпкую  пентрави- 
стическую  организацію,  способную  взять  ва  себя  иниціативу  возстанія  въ  рѣши¬ 
тельный  моментъ,  а  до  той  поры— успѣшно  вести  заговорщическую  дѣятельность, 
несмотря  ни  на  какія  преслѣдованія  правптельствй  Успѣшное  выполненіе  этой 
задачи  возможно  при  концентраціи  боевыхъ  силъ  лишь  въ  тѣхъ  птнктахъ  гдѣ 
кааідый  шагъ  приближалъ  бы  насъ  къ  цѣли,  каждое  дѣйствіе  имѣло  бы  значе¬ 
ніе  въ  ближайшемъ,  а  не  въ  отдаленномъ  будущемъ.  Поэтому-то  мы  и  группи¬ 
руемъ  активныя,  сознательно-революціонныя  силы  въ  правительственныхъ  цен¬ 
трахъ,  не  исключая  и  окраинъ,  по  степени  ихъ  важности,  и  ведемъ  организован¬ 
ную  работу  только  среди  тѣхъ  элементовъ,  которые  примутъ  непосредственное 
участіе  въ  самомъ  переворотѣ. 

Необходимость  такой  постановки  дѣла  практически  вытекаетъ,  между  про¬ 
чимъ,  изъ  того,  что  деревенскія  волненія,  движенія  съ  окраинъ,  безъ  инсуррек- 
цш  въ  административныхъ  и  промышленныхъ  центрахъ,  всегда  немедленно  пода¬ 
вляются  и  проходятъ  почти  безслѣдно  для  дѣла  народнаго  освобожденія.  И  не¬ 
выгода  этого  способа  будетъ  постоянно  возрастать,  по  мѣрѣ  прогрессированія  тех¬ 
ническихъ  усовершенствованій,  которыми  располагаетъ  центральное  правительство, 
между  тѣмъ  какъ  самыя  условія  жизни  народа  отнимаютъ  у  него  возмолшость 
организоваться  для  борьбы-  Кромѣ  того,  организація  крестьянскихъ  силъ  не  вхо¬ 
дитъ  въ  наши  расчеты,  и  хотя  популяризація  партіи,  въ  связи  съ  агитаціон¬ 
нымъ  значеніемъ  террористическихъ  фактовъ,  расчистила  намъ  путь  для  прямого 
дѣйствія  среди  народа,  мы  считаемъ  необходимымъ  направить  свою  дѣятельность 
въ  эту  сторону  ^лишь  настолько,  чтобы  уяснить  народу  истинный  смыслъ  на¬ 
шихъ  требованій,  оградить  крестьянскую  среду  отъ  реакціонныхъ  попытокъ  вра¬ 
говъ  народа  въ  моментъ  возстанія  и  тѣмъ  самымъ  обезпечить  успѣшность  и  проч¬ 
ность  переворота. 

Чтобы  не  быть  неправильно  истолкованными,  скажемъ  въ  общихъ  чертахъ 
о  цѣли  и  содержаніи  переворота,  какъ  ихъ  понимаетъ  партія  Народной  Воли. 

По  нашему  мнѣнію,  ни  одинъ  привилегированный  классъ  у  насъ  потому 
не  заинтересованъ  въ  завоеваніи  политическихъ  правъ,  что  эта  задача  для  Рос¬ 
сіи  реі-олюціонна  по  существу  и  гораздо  въ  большей  степени,  чѣмъ  самая  ши¬ 
рокая  пропаганда  экономическаго  переустройства,  (и  мы,  какъ  соціалисты-револю¬ 
ціонеры,  беремъ  на  себя  выполненіе  политическаго  переворота,  будучи  крѣпко 
уоѣждены,  что  ьъ  Россіи  лишь  та  работа  революціонна  и  единственно  цѣлесо¬ 
образна  въ  смыслѣ  приближенія  соціалистическаго  строя,  которая  сокрушаетъ 
государственный  деспотизмъ^ что  дѣйствовать  иначе,  осаждать  врага  съ  другой 
^ороны  значитъ  прать  противъ  рожна,  обрекая  себя  на  безплодную  борьбу. 
Практическіе  способы  рѣшенія  соціальнаго  вопроса  въ  каждой  странѣ  по  необхо¬ 
димости  должны  видоизмѣняться,  сообразно  съ  индивидуальными  отличіями  эконо¬ 
мическихъ,  бытовыхъ  и  политическихъ  формъ  жизни  даннаго  народа.  Не  эмпи¬ 
ризмъ  въ^  тѣсномъ  смыслѣ — привелъ  насъ  къ  нашимъ  выводамъ,  а  всестороннее 
изслѣдованіе  историческихъ  и  современныхъ  особенностей  соціальнаго  строя  Россіи. 

И  факты  дѣйствительности  вполнѣ  оправдываютъ  насъ;  одновременно  съ 
тѣмъ,  какъ  соціально  революціонная  партія  наноситъ  удары  правительственной 
власти,  въ  народѣ  все  болѣе  и  болѣе  пробуждается  ненависть  къ  привилегиро¬ 
ваннымъ,  правящимъ  сословіямъ  и  настойчивое  стремленіе  къ  радикальному  измѣ¬ 
ненію  экономическихъ  отношеній.  Такое  выгодное  соотношеніе  политических!}  и 
экономическихъ  факторовъ  на  русской  почвѣ  позволяетъ  намъ  съ  большою  вѣ- 
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РОЯТБОСТЬЮ  вадѣяться,  что  когда  революц.  организація  будетъ  въ  силахъ  произ¬ 
вести  иолитичеекій  переворотъ,  народъ  сумѣетъ  совершить  революцію  въ  эконо¬ 
мической  сферѣ,  и  захватившему  власть  временному  революціонному  правительству 
придется  лишь  санкціонировать  экономическое  равенство,  отвоеванное  народомъ  у 
его  вѣковыхъ  угнетателей  и  эксплуататоровъ.  Одно  уже  то,  что  наше  государ- 
самая  кртпная  капиталистическая  сила  въ  Россіи,  значительно  упрощаетъ 
рѣшеніе  экономической  стороны  соціальнаго  вопроса,  разъ  государственная  власть 
будетъ  въ  рукахъ  революціонной  партіи.  Но  если  обстоятельства  сложатся  менѣе 
благопріятно,  въ  такомъ  случаѣ  временное  революціонное  правительство,  рядомъ 
съ  политическимъ  освобожденіемъ  народа,  рядомъ  съ  установленіемъ  новыхъ 
политическихъ  учрежденій,  производитъ  экономическій  переворотъ:  уничтожаетъ 
право  частной  собственности  на  землю  и  на  орудія  крупнаго  производства,  іогда 
на  созванный  Земскій  Соборъ  явятся  истинные  представители  народа,  освобож¬ 
деннаго  политически  и  экономически,  и  народная  жизнь  станетъ  регулироваться 

неподтасованною  народною  волею.  „„„„ 

Мы  будемъ  преслѣдовать  свою  задачу,  несмотря^  на  репрессаліи  пра 
тельства.  не  останавливаясь  ни  предъ  какими  препятствіями.  Какъ  и  прежде,  мы 
будемъ  дезорганизировать  правительственную  силу  вездѣ,  гдѣ  это  окажется 
нужнымъ,  соображаясь  лишь  съ  тѣмъ,  чтобы  не  отклониться  отъ  главной  цѣли. 
Люди,  умѣющіе  умирать  за  идею,  не  отступятъ  ни  передъ  косностью  оощества, 
ни  передъ  клеветою,  ни  передъ  ужасами  пытокъ,  которыя,  какъ  слышно,  прак¬ 
тикуются  теперь  въ  болѣе  звѣрской  формѣ,  чѣмъ  прежде.  Побѣдить  или  уме¬ 
реть— нашъ  девизъ.  И  если  отдѣльныхъ  лицъ  легко  выхватить  изъ  нашихъ  ря¬ 
довъ,  то  задавить  неумирающую  идею  не  сможетъ  никакая  адская  сила,  идея 
снова  соберетъ  подъ  свое  знамя  болѣе  многочисленныхъ  приверженцевъ. 


Крайне  своеобразно  и  въ  то  же  время  совсѣмъ  не  самобытно  сложилась 
наша  русская  жизнь,  безпрерывно  испытывая  на  себѣ  чуждыя  давленія,  насиль- 
ствечно  вторгавшіяся  и  мѣшавшія  естественному  росту  народныхъ  силъ,  всв 
славяне  вообще  отличались  склонностью  къ  земледѣлію  и  мирнымъ  занятіямъ, 
обладали  въ  самой  малой  степени  завоевательными  стремленіями  и  не  были  спо¬ 
собны  поглощать  покоренныя  племена.  Результатъ  извѣстенъ:  славяне  сами  очу¬ 
тились  подъ  властью  иноземцевъ.  Одни  русскіе  образовали  самостадтельное  силь¬ 
ное  государство,  остались'  политически  независимымъ  народомъ.— Нельзя,  однако, 
не  замѣтить  здѣсь  обиднаго  смѣшенія  терминовъ,  подобно  тому,  какъ  буржуазная 
экономія  понятіе  народнаго  богатства  отождествляетъ  съ  богатствомъ  горсти  ка¬ 
питалистовъ.  Всякій  знаетъ,  что  именно  русскіе,  даже  среди  славянъ,  наиболѣе 
обезличенный,  политически  приниженный,  безправный  народъ.  Многочисленныя 
историческія  вліянія  создали  у  насъ  могущественное  государство  и  вмѣстѣ  съ 
тѣмъ —заглушили  самобытность  народа,  развили  въ  немъ  пассивность  и  езгра 
ннчное  тупое  терпѣніе.  Опредѣляющимъ  моментомъ  въ  процессѣ  ра,зоренія  и 
подчиненія  народа  является  происхожденіе  и  характеръ  государственной  власти. 

Въ  самомъ  началѣ  своей  исторической  жизни  русскимъ,  въ  силу  географи¬ 
ческаго  и  торговаго  положенія,  пришлось  столкнуться  съ  Варягами  и  Византіей. 
На  долю  Варяговъ  выпало  политическое  объединеніе  русской  земли;  Византія 
дала  намъ  религію,  нравственное  міросозерцаніе,  проникла,  слѣдовательно,  въ 
самую  душу  русскаго  человѣка.— Варяжская  княжеская  дружина  пришла  водво¬ 
рить  „порядокъ",  взявши  на  себя  функцію  внѣшней  обороны  и  политическаго 
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объединенія  разрозненнаго  населенія.  Неудивительно  поэтому,  что  фактъ  добро¬ 
вольнаго,  если  не  „призванія то  признанія  надъ  собой  этой  силы  имѣетъ 
большую  или  меньшую  степень  достовѣрности.  Княжеская  власть  была  въ  началѣ 
строго  ограничена  указанной  ей  сферой  дѣятельности,  а  при  попыткахъ  перейти 
эти  предѣлы  князья  волучали  „досадительныя  письма"  и  отказы.  Такимъ  обра¬ 
зомъ,  собирая  дань,  преднриннмая  завоеванія,  князь  со  своей  дружиной  былъ 
элементомъ  пришлымъ,  внѣшнимъ  для  народа,  и  только  впослѣдствіи,  при  взаимо¬ 
дѣйствіи  съ  позднѣйшими  историческими  невзгодами,  этотъ  факторъ,  оставаясь 
послѣдовательнымъ  лишь  въ  своей  отторженности  отъ  земли,  получаетъ  большую 
власть  и  сказывается  въ  опричнинѣ  Грознаго,  въ  ближнихъ  совѣтахъ  царей,  въ 
тайныхъ  приказахъ  и  канцеляріяхъ  прошлаго  вѣка,  въ  III  отдѣленіи  нынѣшняго 
и  въ  кромѣшникахъ  „Дружины"  настоягдаго  царствованія. 

Насажденіе  византійства  было  первой  попыткой  со  стороны  варяжскаго 
элемента  глубоко  повліять  на  самую  народную  жизнь.  Опытъ  удался  блиста¬ 
тельно.  Православная  вѣра,  введенная  у  насъ  огнемъ  и  мечемъ,  проповѣдуемая 
греческимъ  духовенствомъ,  сначала  туго  прививалась  къ  народу,  который  неохотно 
мирился  съ  навязываемымъ  ему  міровоззрѣніемъ;  но  затѣмъ,  при  одновременномъ 
воздѣйствіи  другихъ  неблагопріятныхъ  историческихъ  вліяній,  византійство  своею 
суп];ественною  стороною  постепенно  вошло  въ  составъ  народнаго  міросозерцанія, 
положило  свою  окраску  на  нравственный  характеръ  народа.  Особенно  же  прочно 
византійскіе  порядки  утвердились  въ  нашей  государственной  системѣ.  Чтобы 
характеризовать  супі;ность  разсматриваемаго  вліянія,  достаточно  вспомнить,  что 
христіанство,  сдѣлавшись  въ  ІУ  вѣкѣ  государственной  религіей,  пошло  по  пути 
уступокъ,  утеряло  свое  животворное  начало,  ассимилировалось  съ  византійской 
культурой  и  изъ  области  страстныхъ  запросовъ  вѣруюіцей  души,  измученной 
царящей  несправедливостью,  удалилось  въ  успокоительныя  метафизическія  сферы. 
Христіанство  замѣнилось  византійствомъ,- — и  вотъ  этотъ-то  „повапленный"  гробъ 
суждено  было  намъ  воспринять  на  себя;  молодой,  только  что  начинающій  жить 
народъ  принялъ  въ  наслѣдство  отъ  издыхающаго  народа  его  мертвящій,  буквально 
тлетворный  духъ;  государство,  сходящее  съ  исторической  сцены  въ  силу  вну- 
іренней  несостоятельности  и  безсилія  распутать  соціальную  неурядицу,  завѣщало 
намъ  свою  растлѣвающую  систему.  Эта  система  принесла  съ  собою  духовное  раб¬ 
ство,  умственный  квіетизмъ,  подавленіе  личнаго  начала,  пассивность,  недостатокъ 
иниціативы  -и  тѣмъ  самымъ  подготовила  почву  для  глубокаго  проникновенія  въ 
государственную  и  народную  жизнь  татарскаго  элемента. 

Монгольское  иго  обрушил:ось  на  русскую  землю,  разъединенную,  обезси¬ 
ленную  княжескими  междоусобіями.  Князья  стали  добровольными  холопами  ха¬ 
новъ  и,  пользуясь  услугами  татаръ  въ  домашнихъ  раздорахъ,  призывая  татарскія 
силы  на  русскія  области,  съ  своей  стороны,  способствовали  татарамъ  въ  ихъ 
статистическихъ  трудахъ  переписи  населенія  и  проч.,  что  дало  возможность  мон¬ 
голамъ  ограничиться  разореніемъ  народа,  оставивши  надъ  нимъ  прежнюю  власть, 
кочорая  взяла  на  себя  роль  ханскаго  приставника.  Подъ  покровомъ  татаръ'  на¬ 
чалось  и  благополучно  завершилось  „собираніе"  русской  земли  и  утвержденіе 
единодержавія.  Рабскими  средствами  укрѣпилась  царская  власть  на  Руси, 
цѣною  низкихъ  измѣнъ  своему  народу,  подкуповъ,  подарковъ,  вѣроломныхъ 
убійствъ  и  самаго  унизительнаго  холопства  князей  передъ  ханами.  Равнымъ  обра¬ 
зомъ,  и  сброшено  было  монгольское  иго  не  патріотическимъ  одушевленіемъ,  а 
пропитанною  татаризмомъ  государств,  властью,  сложившеюся  по  типу  полудикой 
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РОРННОЙ  овды  Такая  побѣда  только  закрѣпляла  иноземное  рабство,  придавши 
ему  Тарактерѵ  пост^наго  упрежденія.  И  дѣйствительно,  многимъ  мы 

обІзанГтаГризТу:  онъ  внесъ  въ  шшу  жизнь  азіатскій  абсолютизмъ  власти, 
розцски,  пытки,  Інутъ,  смертную  казнь,  варварское 

ковъ,  „слово  и  дѣло“,  всемогущество  царскаго  гнѣва  и  ™.. 

сиодство  сверху  до  низу  ничѣмъ  не  сдерживаемаго  произвола.  Д  1 

татарскаго  царизма  пали  вѣча  свободныхъ  земель,  .  кезназлично, 

пенебиты  или  сотнями  тысячъ  выселены  изъ  родныхъ  мѣс  .  >  ' 

сл^  населенія,  начиная  съ  удѣльныхъ  князей,  превратились  въ  холопишекъ  . 

сковскаго^царя.^^  слившись  съ  византійствомъ  въ  одно  нераздѣльное  цѣлое, 

прочно  оковалъ  народную  жизнь,  надолго  отрѣзалъ  насъ 

и*^  установилъ  для  власти  традиціи,  которыми  она  держится  и  доны  . 

■  Скоро  однако,  такая  система  оказалась  безсильною  сладить  съ  государ¬ 
ственными  затрудненіями,  способною  породить  безпощадное  разореніе  и  анархію. 
Наіо  было  подновить  расшатанное  зданіе  власти. 

*  Съ  этою  цѣлью  Ѵые  Романовы  обращаются 
русскимъ  установленіямъ  (земскіе  соборы),  и,  наконецъ,  ПетРЪ  I 
окно  въ  Еві)Опт‘‘  —Но  и  тутъ  народу  пришлось  вѣдаться  съ  однѣми  непригляд 
Ги  стоЙаш.  Правда,  Петръ  /ичной  энергіей  и -устанной  рЛ™.  нарушилъ 
болотную  тишь  да  гладь  древней  Руси;  онъ  сдѣлалъ  это  при  помощи  средствъ, 
завѣщінныхъ  татарскимъ  преданіемъ  и,  вмѣсто  широкаго 
чала,  насадилъ  въ  государств.  жиЗви  нѣмецкій ' 
гахъ.  Народъ  всѣми  находящимися  въ  его  распоряженіи 
противъ  новаго  -  нѣмецкаго  ига,  и  былъ  совершенно  правъ, 
ррбя  янтть  ввеіеніемъ  при  первой  ревизіи  1719  г.,  подушной  подати  и  ура 
неніемъ  крестьянъ  съ’ холопами  и  кабальными  людьми,  расширеніемъ  крѣпостного 

права,  возвышеніемъ  повинностей,  обложеніемъ  бородъ,  ^ 

п  людей  безъ  опредѣленныхъ  занятій,  такъ  вазыв.  „избылыхъ,  вольныхъ  госу 
даревГъ  людеГ  Такимъ  образомъ,  чрезъ  европейское  ”Р«*\  ““ 

незванный  гость-нѣмецкій  бюрократизмъ  и  поспѣшно  ^ 

канцелярій,  казармъ  и  тюремъ.  Недаромъ  предокъ  “Х„ли  ту  же 

изъ  ПУССКИХЪ  одѣлъ  своихъ  слугъ  въ  ливрею;  его  потомки  продѣлали  ту  же 
операцію,  но  уже  надъ  цѣлрй  Россіей.  Европеизма  въ  такой  оригинальной  пере- 

"'“'‘нТТѣГГтѴГчто'^^^  имѣло  и  оборотную  сторону.  Пр. 

града  между  Россіей  и  Европой  была  уничтожена,  —  и  вотъ  одновременно  с 
тѣмъ,  какъ  правительство  и  высшіе  классы  дѣлаютъ 
ботливо  пересаживаютъ  отжившія  учрежденія,  техничес  у  Р 
способы  грабежа  и  подчиненія  и  вообще  все  то,  что  м  Р  ^  „„ошеніе  съ  Ев- 
таризжомъ  и  даже  его  поддерживаетъ,  одновременно  „„итѵпъ  къ  наукѣ 

ноной  вноситъ  къ  намъ  освободительныя  идеи,  открываетъ  доступъ  У  ■ 

Лучшая  часть  нашей  интеллигенціи  всегда  отличалась  строго-критическимъ  отно¬ 
шеніемъ  къ  европейскимъ  порядкамъ  и  отвращеніемъ  къ  ФоР>“™  ис¬ 
камъ-  а  между  тѣмъ  для  иравительства  европейское  вліяніе  постольку  враждеО 
Г  поскольку  овГ^оситъ  къ  намъ  свѣтъ  науки,  вселяетъ  въ  вѣрнонодданна  о 

обывателя  сознательное  отношеніе  къ  " 

стать  человѣкомъ,  съ  правами  на  жизнь,  свободу  и  сч  с  .  1 
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своей  обязанностью  бороться  съ  такимъ  европейскимъ  вліяніемъ.  Съ  неуклонною 
правильностью  чередуются  у  насъ  со  временъ  Екатерины  II  либеральныя  цар¬ 
ствованія  (Екатерина  II,  Александръ  I,  Александръ  ІЬ  изъ  которыхъ  каждое 
дѣлится  на  двѣ  половины:  1 — съ  либеральными,  тенденціями,  2  —  заметающую 
слѣдъ — реакціонную)  съ  царствованіями  сплошь  реакціонными,  то  кратковремен¬ 
ными,  какъ  при  Павлѣ,  то  продолжительными,  какъ  при  Николаѣ.  Съ  такою 
же  неизмѣнностью  каждая  реакціонная  эпоха  ставитъ  своимъ  лозунгомъ  преслѣ¬ 
дованіе  интеллигенціи  и  обвиненіе  ея  въ  европеизмѣ.  Страхъ  передъ  революціей 
до  того  обуреваетъ  нашу  власть,  что  она  не  задумывается,  напр.,  указомъ  (1797  г.) 
исключать  изъ  русскаго  лексикона  слова:  „общество,  отечество,  гражданинъ 
оказываетъ  радушный  пріемъ  легитимистскимъ  эмигрантамъ  корпуса  принца  Конде, 
чистѣйшимъ  представителямъ  Франціи  послѣднихъ  Людовиковъ  и  т.  п.  Роль  рус¬ 
скаго  царизма,  какъ  оплота  деспотовъ  въ  Европѣ,  особенно  въ  текущемъ  столѣ¬ 
тіи,  слишкомъ  извѣстна,  чтобы  ея  здѣсь  касаться. 

Итакъ,  вотъ  четыре  историческія  силы,  остановившія  свободное,  самобыт¬ 
ное  развитіе  народа  и  опредѣлившія  характеръ  нашего  государственнаго  строя: 
варяясская  дружина,  византійство,  монгольское  иго  и  нѣмецкій  бюрократизмъ. 
Слабое  развитіе  политическаго  инстинкта  въ  народѣ,  рѣдкость  населенія  при  од¬ 
нородномъ  составѣ  племенъ,  раскинутыхъ  на  огромномъ  пространствѣ,  ничѣмъ  не 
защищенныя  границы  съ  востока  и  юга,  открывавшія  свободный  доступъ  полу¬ 
дикимъ  народамъ, — всѣ  эти  физико-этнографическія  особенности  послужили  поч¬ 
вой,  благопріятной  для  проявленія  и  господства  внѣшнихъ  элементовъ  власти. 
Историческія  воздѣйствія — съ  одной  стороны  и  физико-этнографическія  условія — 
съ  другой,  непрерывно  переплетаясь  между  собой,  взаимно  обусловливая  и  уси¬ 
ливая  другъ  друга,  создали  у  насъ  режимъ,  чуждый  народу  и  обществу,  покоя¬ 
щійся  на  разъединенности  и  спячкѣ  народа,  не  терпящій  рядомъ  съ  собой  ни¬ 
какой  самостоятельной  общественной  группы. 

Нельзя  не  отмѣтить  коренной  разницы  въ  генезисѣ  государственной  власти 
въ  Европѣ  и  у  насъ.  Тамъ  власть  является  выразительницей  и  защитницей  ин¬ 
тересовъ  экономически  господствующихъ  классовъ,  санкціонируетъ  фактическія 
отношенія,  сложившіяся,  главнымъ  образомъ,  на  формахъ  производства  и  распре¬ 
дѣленія.  Измѣнившіяся  экономическія  отношенія  отражаются  и  на  распредѣленіи 
власти,  выливаются  въ  новую  ф  'рму  политическихъ  отношеній.  Нарождающаяся 
экономическая  формація  требуетъ  извѣстныхъ  правъ,  которыя  составляютъ  ея 
нравственно-политическую  подкладку  и  въ  моментъ  борьбы  за  преобладаніе  ста¬ 
новятся  идейнымъ  лозунгомъ,  увлекающимъ  за  собою  даже  сословія,  экономиче¬ 
ски  не  заинтересованныя.  Всякое  эксплуататорское  право,  всякій  видъ  насилія 
имѣютъ  на  западѣ,  кромѣ  своего  естественно-историческаго  происхожденія,  и — 
такъ  сказать — идеальное  прошлое,  когда  стремившійся  къ  преобладанію  классъ 
выдѣлялъ  борцовъ  за  общечедовѣческія  права.  Совсѣмъ  обратное  замѣчается  у 
насъ.  Русская  государственная  власть,  сложившись  исключительно  изъ  внѣшнихъ 
элементовъ,  мало  того,  что  не  опиралась  ни  на  какое  сословіе,  не  представляла 
его,  но  на  пути  своего  возникновенія  задавила  зачатки  классовыхъ  подраздѣле¬ 
ній,  хотя  бы  и  съ  эксплуататорскими  тенденціями.  Выродившись  въ  голое  насиліе^ 
оставаясь  неуклонно  вѣрнымъ  своему  происхожденію,  русскій  абсолютизмъ  цѣ¬ 
лые  вѣка  искусственно  создавалъ  порядки,  не  имѣвшіе  корня  въ  экономическихъ 
и  бытовыхъ  условіяхъ  народной  жизни.  Съ  неменьшимъ  постоянствомъ  наше  пра¬ 
вительство  вводитъ  и  поддерживаетъ  формы  эксплуатаціи  и  порабощенія  народа. 
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оказавшіяся  уже  пагубными  на  западѣ:  такъ  было  съ  крѣпостничествомъ,  то  же 
видимъ  теперь  по  отношенію  къ  буржуазно-кулацкой  эксплуатаціи.  Наше  пра¬ 
вительство  не  щадитъ  силъ  и  средствъ  въ  этомъ  направленіи,  не  останавли¬ 
вается  ни  передъ  какими  жертвами,  лишь  бы,  поставить  на  ноги  классъ,  ко¬ 
торый  бы,  сысшемашіічески  свирѣпствуя  надъ  народомъ,  служилъ  надежною  опо¬ 
рою  трона. 

Не  удивительно,  если  народъ,  окруженный  со  всѣхъ  сторонъ  хищниками 
и  угнетателями,  былъ  поставленъ  въ  невозможность  воплотить  справедливую 
экономическую  организацію.  Общинный  и  артельный  духъ  не  помѣшалъ  развить¬ 
ся  у  насъ  эксплуатаціи,  безпримѣрной  по  наглости  и  полнотѣ,  не  справившись 
съ  невзгодами  отъ  насилія  и  произвола,  поневолѣ  пришлось  практиковать  свои 
способности  въ  усиліяхъ  водворить,  по  крайней  мѣрѣ,  равенство  въ  рабствѣ  и 

нуждѣ.  ^  . 

Но  русская  жизнь  не  застыла  на  приспосоо.тенш;  живучесть  и  энергія  на¬ 
родныхъ  силъ  сказались  въ  многочисленныхъ  активныхъ  попыткахъ  отыскать 
выходъ  изъ  невозхможнаго  положенія.  Тутъ  мы  встрѣчаемся  съ  движеніями  въ 
области  экономической,  интеллектуальной  и  нравственно-религіозной.  Поучительно 
вникнуть  въ  характеръ  этихъ  движеній  и  уяснить  себѣ  причину  ихъ  сравнитель¬ 
ной  безплодности.  Эти  примѣры  показываютъ,  насколько  нерасчетливо  „вливагь 
новое  вино  въ  старые  мѣхи“,  и  научаютъ  насъ  придавать  большое  значеніе  въ 
дѣлѣ  переустройства  соціальныхъ  отношеній  элементу  сознательности^  органи¬ 
заціи  и  степени  активности. 

Только  недостаткомъ  этихъ  свойствъ  и  можно  до  нѣкоторой  степени  объ¬ 
яснить  себѣ  въ  исторіи  русскихъ  двиясеній  громадное  несоотвѣтствіе  затрачен¬ 
ныхъ  силъ  и  достигнутыхъ  результатовъ.  Болѣе  двухъ  вѣковъ  продолжающееся 
раскольничье  и  сектантское  движеніе,  захватывающее  своимъ  потокомъ  милліоны 
людей,  не  привело,  однако,  къ  созданію  религіи  въ  полномъ  смыслѣ  этого  слова, 
не  пріобрѣло  широкаго  реформаторскаго  значенія,  осталось  безъ  всякаго  вліянія 
на  государственный  строй  и  до  настоящаго  времени  само  состоитъ  подъ  запре- 
томъ.  Равнымъ  образомъ,  работа  критической  мыс.ііи,  дошедшая,  напримѣръ,  въ 
воззрѣніяхъ.  „Не  нашихъ“  до  полнаго,  глубокаго  отрицанія  и  даже  атеизма, 
остановилась  на  пассивномъ  сопротивленіи,  не  нашла  для  себя  болѣе  продуктив¬ 
наго  примѣненія  и  остается  заброшенной  въ  вѣдѣніи  исправниковъ  да  тюрем¬ 
ныхъ  смотрителей.  Кажется,  нѣтъ  недостатка  въ  самоотверженіи,  въ  умѣньи 
терпѣть,  въ  готовности  страдать.  Сколько  жертвъ  принесено  въ  борьбѣ  за  убѣ- 
яіденія,  свободу  совѣсти,  за  обезпеченіе  лучшаго  экономическаго  положенія!  Ка¬ 
кая  масса  безполезно  угасшихъ  силъ,  раздавленныхъ  жизней,  заглохшихъ  въ 
тюрьмахъ  и  изгнаніи!  Едва  ли  какой  другой  народъ  такъ  дорого  платилъ  за 
однѣ  лишь  попытки — мыслить  и  дѣйствовать  въ  направленіи  къ  облегченію  сво¬ 
ей  участи. 

Тормозящими  явленіями,  обусловившими  непроизводительность  реформатор¬ 
скихъ  и  революціонныхъ  усилій,  мы  считаемъ:  разбродъ  мысли  и  дѣла,  полити 
ческую  невыработанность,  отсутствіе  общенародной  организаціи,  недостаточну^ю 
степень  сознательности,  убѣжденіе  въ  непреоборимости  зла,  пассивность  въ  со¬ 
противленіи,  традиціонныя  путы  византійства  въ  религіозныхъ  движеніяхъ,  идеи 
царизма  въ  бунтовскихъ  взрывахъ. 

Возьмемъ  бунты.  Русское  крестьянство  почти  безъ  перерывовъ  находится, 
если  можно  такъ  сказать,  въ  состояніи  хронической  революціи.  Чего  стоило 
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народу,  наир.,  уничтоженіе  крѣпостного  права!  Ежегодные  бунты  и  безпорядки, 
особенно  съ  1762  г.,  Пугачевщина,  жертвы  интеллигенціи  —  отъ  Радищева  и 
Декабристовъ  до  Чернышевскаго:  пусть  добросовѣстный  историкъ  вычислитъ  цѣну 
крестьянской  реформы  —  скажетъ  ли  онъ  тогда,  что  она  дарована  сверху,  ми¬ 
лостью  самодержавной  власти.  Съ  необычайною  наглядностью  показываетъ  наша 
исторія,  во  что  обходится  народу  такъ  называемый  мирный  путь  реформъ,  ко¬ 
торый  въ  государствѣ,  лишенномъ  политической  жизни,  всегда  является  резуль¬ 
татомъ  хронической  революціи,  выхватывающей  порознь  безчисленное  количество 
жертвъ,  слагающейся  изъ  недоразумѣній  и  вспышекъ  стихійнаго  характера,  не 
объединенныхъ  во  іремени  и  пространствѣ  и  приправленныхъ  какимъ-нибудь 
ложнымъ  принципомъ  (напр.,  у  насъ  идея  царизма),  мѣшающимъ  массовому  дви¬ 
женію  подняться  на  надлежащую  высоту. 

Не  улеглось  народное  броженіе  и  теперь:  напротивъ,  освободительная  фик¬ 
ція,  не  удовлетворившая  мужика  въ  экономическомъ  отношеніи,  послужила  за¬ 
мѣтнымъ  толчкомъ  къ  политическому  развитію  массъ,  и  активное  проявленіе  не¬ 
довольства  въ  формахъ,  до  безконечности  разнообразныхъ,  ])астетъ  за  послѣднія 
два  десятилѣтія  въ  геометрической  прогрессіи.  Стихійное  настроеніе  народа  встрѣ¬ 
чается  на  этотъ  разъ  съ  серьезнымъ,  сознательнымъ  движеніемъ  революціонной 
интеллигенціи.  Приближеніе  кризиса  чуется  всѣми,  и  всякій  по  своему  готовится 
къ  нему. 

Такъ,  „два  генерала",  издавшіе  „Письма  о  современномъ  состояніи  Рос¬ 
сіи",  настойчиво  рекомендуютъ  правительству  опереться  ш  организованную  ші- 
<жую  единицу  и  исподволь  давать  обществу  разрѣшенія  и  поблажки^  вмѣсто 
правъ.  Легкомысленные  генералы,  невидимому,  не  подозрѣваютъ,  что  этотъ  самый 
пріемъ  наше  государство  практиковало  много  вѣковъ,  расчитывая  опереться  то 
на  опричниковъ,  то  на  помѣщиковъ,  то  на  кулаковъ;  что  твердую  точку  опоры 
представляетъ  лишь  сила,  самостоятельно  сорганизовавшаяся,  съ  какимъ-нибудь 
идейнымъ  содержаніемъ;  что  иначе  можно  вызвать  къ  жизни  не  болѣе,  какъ 
шайку  грабителей,  и  что,  наконецъ,  земская  единица  заключаетъ  въ  себѣ  пред¬ 
ставителей  несовмѣстныхъ  интересовъ. 

Другіе  допускаютъ  у  насъ  возможность  царскаго  соціализма  въ  противо¬ 
вѣсъ  революціи.  Дѣло  представляется  въ  такомъ,  приблизительно,  видѣ:  власть 
проводитъ  рядъ  широкихъ  экономическихъ  реформъ,  въ  интересахъ  мужика,  съ 
расчетомъ  подавить  стремленія  интеллигенціи,  отнять  почву  у  соціализма  и  на¬ 
править  народную  месть  противъ  образованныхъ  классовъ.  Съ  этою  цѣлью  го¬ 
сударство,  не  переставая  быть  деспотическимъ,  возьметъ  въ  свои  руки  завѣды¬ 
ваніе  крупной  промышленностью,  землю  передастъ  народу  и  предоставитъ  ему 
организовать  мелкую  промышленность  на  артельныхъ  началахъ,  —  словомъ,  „и 
будетъ  у  насъ  братство  и  равенство,  а  свобода  и  прежде  была". 

Не  говоря  уже  о  томъ,  что  мудрое  правило  предписываетъ  „бояться  Да¬ 
найцевъ,  и  дары  приносящихъ"  мы  не  вѣримъ  въ  самую  возможность  со  сто¬ 
роны  нашего  правительства  не  только  по  своему  почину,  искренно,  но  даже  вы¬ 
нужденно  вступить  на  путь  коренныхъ  экономическихъ  преобразованій;  и  эта  наша 
глубокая  увѣренность  зиждется  па  изученіи  родной  исторіи  и  на  тщательномъ 
взвѣшиваніи  наличнаго  соотношенія  факторовъ  соціальной  жизни:  тиранія,  вскор¬ 
мленная  татарскими  традиціями,  развращенная  тысячелѣтней  узурпаціей,  не  мо- 
оіеетъ,  не  уничтоживши  себя,  вдругъ  стать  доброжелательною  для  народа.  Если 
и  случаются  подобныя  превращенія,  такъ  обыкновенно  слишкомъ  поздно,  когда 
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народъ  уже  не  поступится  свободой  ни  за  какіе  сребренники,  не  продастъ  свое 
первенство  ни  за  какую  похлебку. 

Однако,  допустимъ  осуществимость  царскаго  соціализма  и  посмотримъ,  что 
бы  изъ  этого  вышло.  Разныя  стороны  соціальной  жизни  такъ  тѣсно  въ  настоя¬ 
щее  время  соприкасаются  одна  съ  другою,  что  обезпеченіе,  напримѣръ,  экономи¬ 
чески  справедливыхъ  отношеній  совершенно  немыслимо  безъ  прочной  гарантіи  во¬ 
площенія  соціальной  справедливости  вообще.  Рабъ  лишается  возможности  жить 
полною  жизнью;  у  .него  нѣтъ  иниціативы  и  энергіи  свободнаго  человѣка,  нѣтъ 
стимуловъ  даже  къ  устроенію  экономическаго  благополучія.  Кромѣ  того,  монар¬ 
шее  дарованіе^  хотя  покупается  болѣе  высокой  цѣной  народныхъ  страданій,  чѣмъ 
завоеванное  резолюціей  неотъемлемое  право,  приводитъ,  однако,  въ  государ¬ 
ственной  жизни  къ  плачевнымъ  результатамъ:  разрѣшенн^ре  или  урѣзывается,  или 
воспрещается,  дарованное — отнимается;  новая  форма  наполняется  старымъ  содер¬ 
жаніемъ.  Судьба  реформъ  прошлаго  царствованія  съ  достаточною  убѣдительностью 
показываетъ,  что  на  почвѣ  половинчатыхъ  рѣшеній  съ  новою  силой  расцвѣтаютъ 
и  прежніе  порядки,  и  искореняемыя  злоупотребленія.  Далѣе^  наша  государствен¬ 
ная  власть  исторически  враждебна  истинному  просвѣщенію:  на  это  указываютъ 
ея  происхожденіе  и  характеръ,  прогрессивное  уменьшеніе  интеллигенціи  въ  ея 
рядахъ,  постоянное  ограниченіе  образованія,  гнетъ  надъ  мыслью.  А  власть,  фа¬ 
тально  невѣжественная,  очевидно,  не  въ  силахъ  урегулировать  сложныя  функціи 
соціальнаго  организма.  Другое  присущее  нашему  государственному  строю  каче¬ 
ство — абсолютизмъ. —  Нормальный,  наилучшій  порядокъ  соціальной  жизни,  регули¬ 
руемый  непосредственно  и  свободно  выражаемой  народною  волею,  требуетъ  равно¬ 
мѣрнаго  распредѣленія  общественно-необходимой  власти.  Нарушенное  соот¬ 
вѣтствіе  правъ  и  обязанностей  порождаетъ  произволъ  и  безправіе,  развращаетъ 
обѣ  стороны — и  господствующую,  'И  подчиненную.  Наша  исторія  представляетъ 
яркое,  сплошное  доказательство  полнаго  безсилія  деспотизма  сладить  съ  задачами 
простого  благочинія:  желѣзная,  революціонная  натура  Петра  отступила  передъ 
искорененіемъ  взяточничества  и  казнокрадства;  энергія  и  личное  управленіе  Ни¬ 
колая  только  деморализовали  правящій  классъ  и  привели  Россію  на  край  гибели. 
Посулы... — дать  мужику  на  чаекъ,  вмѣсто  водки,  и  мѣры,  клонящіяся  къ  осуще¬ 
ствленію  этихъ  обѣщаній, — слишкомъ  каррикатурны,  чтобы  на  нихъ  останавли¬ 
ваться. 

Такая  безпомощность  правительства — не  случайное  явленіе.  Это  безсиліе  не 
зависитъ  ни  отъ  содержанія  законовъ,  ни  отъ  способности  и  рѣшительности  за¬ 
конодателя.  „Втунѣ  законы  писать,  ежели  ихъ  не  исполнять“.  А  соблюденіе  за¬ 
коновъ  недостижимо  при  деспотизмѣ:  когда  регуляторомъ  государства  является 
безконтрольный  произволъ,  тогда  всякій  носитель  самой  малой  доли  власти  не¬ 
избѣжно  становится  неограниченнымъ  властелиномъ,  между  тѣмъ  какъ  обладатель 
маленькихъ  правъ  превращается  въ  безправную,  безотвѣтную  жертву.  Преступле¬ 
нія  царственной  семьи,  подвиги  Скарятиныхъ  и  Токаревыхъ — до  урядниковъ  вклю¬ 
чительно — это  не  диссонансъ,  не  исключеніе,  а  основной  фонъ  нашей  непригляд¬ 
ной  дѣйствительности.  Даже  строгое  наказаніе  виновныхъ  не  сдѣлаетъ  тутъ  ровно 
ничего. 

Очевидно,  наши  очередные  вопросы  не  могутъ  быть  разрѣшены  при  на¬ 
стоящемъ  государственномъ  строѣ,  потому  что  осуществленіе  политической  сво¬ 
боды  и  соціально  экономическихъ  реформъ  идетъ  въ  разрѣзъ  съ  характеромъ  на¬ 
шей  власти,  логически  несовмѣстимо  съ  ея  исторической  родословной.  Ясно  также 
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и  то,  что  у  насъ  нѣтъ  достаточно  активнаго,  обладающаго  правами  и  сознатель¬ 
наго  большинства,  способнаго  мирнымъ  путемъ  провеств  требуемыя  перемѣны. 
Самыя  условія  жизни  выдвигаютъ  революціонный  способъ  рѣшенія  вопроса,  какъ 
единственно  возможный  и  притомъ  неотложный,  ибо  нищета  низшихъ  классовъ  и 
распутство  господствующихъ  достигли  размѣровъ,  угрожающихъ  народу  физиче¬ 
скимъ  вырожденіемъ  и  паденіемъ.  Безобразный  общественный  складъ  выдѣляетъ 
массу  лицъ,  которыя,  не  находя  для  альтруистическихъ  порывовъ  приложенія  въ 
сферахъ,  куда  сами  принадлежатъ  по  рожденію  и  воспитанію,  обильно  пополня¬ 
ютъ  кадры  революціонныхъ  силъ.  Есть,  впрочемъ,  значительный  контингентъ  лю¬ 
дей,  которые,  не  удовлетворяясь  современною  дѣйствительностью,  пытаются  на 
разные  лады  слиться  съ  народомъ  или  ищутъ  выхода  въ  религіозно-нравствен¬ 
номъ  созерцаніи.  Это— сторонники  личнаго  нравственнаго  удовлетворенія,  прямые 
потомки  —  какъ  это  ни  странно — Базаровыхъ  и  Лопуховыхъ,  мыслящаго  пролета¬ 
ріата  бО-хъ  годовъ.  Намъ  хотѣлось  бы,  при  случаѣ,  подробнѣе  остановиться  на 
этомъ  любопытномъ  побочномъ  теченія  русской  жизни;  теперь  же  скажемъ  только, 
что  эти  люди,  удаляясь  отъ  міра  сего,  въ  большей  или  меньшей  степени  вы¬ 
черкиваютъ  себя  изъ  ряда  борцовъ  за  лучшее  будущее  и  служатъ  показателями 
напряженной  ненормальности  существующаго  порядка. 

Насъ  угнетаютъ  глубокіе  соціальные  недуги;  они,  какъ  сфинксъ,  требуютъ 
разгадки,  угрожая  въ  противномъ  случаѣ  пожрать  насъ,  смести  съ  исторической 
сцены.  И  народъ  тогда  только  выйдетъ  побѣдителемъ  изъ  тяжелаго  испытанія, 
если,  помимо  массоваго  ожесточенія,  способнаго  въ  минуту  дѣйствія  породить  не 
болѣе,  какъ  хаосъ  и  анархію,  помимо  чистыхъ  сердцемъ,  задыхающихся  въ  ат¬ 
мосферѣ  индивидуальной  я  общественной  неправды  и  бѣгущихъ  отъ  зла, — если 
помимо  всего  этого  жизнь  заключаетъ  въ  себѣ  настолько  здоровыхъ  задатковъ, 
чтобы  выдѣлить  группу  лицъ,  которыя,  вооружавшись  продуманными  положи¬ 
тельными  идеалами,  мужественно  вступятъ  въ  открытый  бой  съ  врагомъ  во  имя 
свободы  и  счастья  своего  народа.  Эти  люди  составятъ  зиждительный  ферментъ 
движенія,  приблизятъ  часъ  возмездія  и  въ  критическій  моментъ  ликвидаціи  от¬ 
жившаго  строя  не  дадутъ  всеобщему  возбужденію  остановиться  на  голомъ  разру¬ 
шеніи.  У  насъ  такимъ  значеніемъ  обладаетъ  соціально-революціонная  партія  и 
никто  болѣе.  Не  пристрастіе  заставляетъ  насъ  утверждать  это:  мы  думаемъ,  ка¬ 
ждый  непредубѣжденный  изслѣдователь  неминуемо  придетъ  къ  мысли,  что  для 
Россіи  вопросъ  о  жизненности  революціонной  организаціи — роковой  вопросъ  жизни 
и  смерти. 

Тѣмъ  серьезнѣе  сознательный  революціонеръ  обязанъ  взвѣсить  всѣ  обсто¬ 
ятельства,  среди  которыхъ  приходится  дѣйствовать,  чтобы  затѣмъ  направить  свои 
силы  туда,  гдѣ  исходный  пунктъ  нашихъ  историческихъ  и  современныхъ  бѣдствій, 
гдѣ  наиболѣе  прочна  непріятельская  позиція,  разрушеніе  которой  откроетъ  путь 
къ  плодотворному  рѣшенію  соціальнаго  вопроса.  Кромѣ  того,  способъ  веденія 
борьбы  долженъ  обезпечить  возможность — скорѣе,  совершеннѣе  и  съ  меньшими 
потерями  добиться  желаемыхъ  результатовъ.  , 

Общій  очеркъ  происхожденія  нашей  государственной  власти  показалъ,  что 
опа  развилась  изъ  внѣшнихъ  элементовъ  и  пріобрѣла  всепоглащающее  значеніе, 
опираясь  на  недостаточное  политическое  развитіе  народа,  на  его  пассивность  и 
разрозненность,  которыя  утвердившійся  деспотизмъ  всѣми  средствами  усиливалъ 
и  эксплуатировалъ  въ  свою  пользу.  Поэтому  центръ  тяжести  преобразованія  со¬ 
ціальныхъ  отношеній  лежитъ  у  насъ  въ  коренномъ  измѣненіи  политической  си- 
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схемы;  для  насъ  не  придавать  послѣдней  преобладаюпі,аго  значенія  такъ  же  без¬ 
разсудно,  какъ  въ  Европѣ  игнорировать  экономическую  обп^ественную  организацію. 
Откладывая  до  другого  раза  изложеніе  своихъ  взглядовъ  на  экономическій  складъ 
Россіи  и  вообще  на  участіе  экономическаго  элемента  въ  процессѣ  борьбы,  огра¬ 
ничимся  здѣсь  указаніемъ  на  то,  что  мы  ни  мало  не  отнимаемъ  у  экономическихъ 
побужденій  ихъ  огромнаго  значенія  въ  качествѣ  стимуловъ  человѣческихъ  дѣй¬ 
ствій;  но  критика  наличныхъ  соціальныхъ  отношеній  въ  Россіи  приводитъ  насъ 
къ  заключенію,  что  крайнее  разореніе  страны,  весь  экономическій  гнетъ,  всѣ 
крупныя  хищенія  и  неправды — все  это  почти  цѣликомъ  плодъ  господствующаго 
политическаго  строя,  результатъ  насилія  и  безправія,  которыя  проходятъ  черезъ 
всѣ  стороны  русской  жизни. — Исторія  повелительно  возлагаетъ  на  русскихъ  со¬ 
ціалистовъ  задачу  политической  борьбы,  и  мы  беремъ  на  себя  эту  задачу,  не 
опасаясь  ни  упрековъ  въ  оторванности  отъ  „жизни“,  въ  отчужденіи  отъ  на¬ 
рода,  ни  указаній  на  опасность  слиться  съ  конституціоналистами. 

Русская  соціально-революціонная  партія  поставлена  въ  необходимость 
'  сплотиться  въ  заговорщицкую  организацію  и  должна  вести  свою  борьбу  наиболѣе 
активно,  съ  безпощадной  послѣдовательностью.  Только  такимъ  путемъ  ей  удастся 
пробудить  въ  народѣ  и  обществѣ  активное,  сознательное  отношеніе  къ  безотрад¬ 
ному  современному  положенію  и  побороть  всѣ  преграды,,  будутъ  ли  онѣ  заклю¬ 
чаться  въ  реакціонныхъ  усиліяхъ  правительства  или — въ  живучести  традиціон¬ 
ныхъ  идоловъ,  поглотившихъ  столько  человѣческихъ  жизнещ  заглушившихъ  столько 
самоотверженныхъ  порывовъ. 

Конечно,  такую  трудную  задачу  съ  успѣхомъ  выполнитъ  лишь  крѣпкая 
организація: ,  а  сила  послѣдней,  по  нашему  мнѣнію,  стоитъ  въ  прямой  зависимости 
отъ  степени  централизаціи  боевыхъ  элементовъ.  Сшрою  централгшпическій 
типъ  органиазціи^  на  весь  періодъ  борьбы,  до  первой  прочной  побѣды  ре~ 
волюцгщ  мы  считаемъ  за  наилучгиій,  единственно  ведущій  къ  цѣли. 
Это  положеніе  пріобрѣтаетъ  особую  важность  для  Россіи,  гдѣ  предстоитъ  борьба 
съ  громаднымъ  централизованнымъ  государствомъ,  гдѣ,  кромѣ  того,  приходится 
считаться  съ  такими  препятствіями,  какъ  обширность  территоріи,  разбросанность 
населенія,  отсутствіе  самостоятельно  сложившихся  обще -народныхъ  группъ. 
Наконецъ,  техническія  условія  современной  экономической  и  политической  жизни 
ведутъ  къ  соціализаціи  всѣхъ  интересовъ:  каждая  функція  все  болѣе  отходитъ 
изъ  личной  или  частной  области  и  получаетъ  общественный  характеръ  (см.  передов, 
ст.  №  6  Н.  В.).  Такимъ  образомъ,  обобществленіе  потребностей  и  способа  ихъ 
удовлетворенія  исключаетъ  возможность  бороться  съ  соціальными  несовершенствами, 
не  направляя  точно  расчитанныхъ  ударовъ  на  цѣлую  государственную  систему 
во  всей  ея  совокупности.  Съ  такой  ролью  въ  состояніи  справиться  только  объ- 
едиаенная,  строго  централизованная  революціонная  организація.. 

Въ  заключеніе — нѣсколько  словъ  объ  отношеніи  партіи  Нар.  Воли  къ 
національностямъ,  входящимъ  въ  составъ  русскаго  государства. 

•  Нерѣдко  говорятъ,  будто  партіи  Нар.  Воли  присуще  пренебреженіе  мѣстными 
особенностями  русскихъ  окраинъ,  стремленіе  подчинить  остальныя  народности 
великорусскому  племени.  Излишне  доказывать,  что  народовольство,  какъ  соціали¬ 
стическая  партія,  чуждо  какихъ  бы  то  ни  было  національныхъ  пристрастій  и 
считаетъ  своими  братьями  и  товарищами  всѣхъ  угнетенныхъ  и  обездоленныхъ, 
безъ  различія  происхожденія;  что  пользоваться  племенной  враждой,  а  тѣмъ  болѣе 
раздувать  ее — вовсе  не  входитъ  въ  наши  планы;  что  мы  не  сдѣлаемъ  подоб- 
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наго  шага,  какъ  бы  ни  была  велика  ожидаемая  отъ  того  временная  выгода  для 
партіи. 

Другая  сторона  національнаго  вопроса  касается  будуіцаго  способа  существо- 
вааія  исторически  обособившихся  народностей-  Само  собою  разумѣется,  мы  не 
отнимаемъ  у  такихъ  народностей  права  на  полную  политическую  независимость, 
оставляя  на  ихъ  добрую  волю  стать  въ  тѣ  или  другія  отношенія  къ  остальнымъ 
національностямъ.  Но  мы  утверждаемъ,  что  противъ  обіцаго  врага  должны  быть 
направлены  соединенныя,  дружныя  усилія  всѣхъ  составныхъ  частей  государства: 
разъединеніе  въ  борьбѣ  ослабитъ  наши  силы  и  отдалитъ  побѣду.  Мы  настаиваемъ 
также  на  томъ,  что  торжество  революціи  и  соціалистическихъ  принциповъ  упро¬ 
чится  только  при  томъ  условіи,  если  обіцими  силами  будетъ  произведена  не  одна 
дезорганизаціонная,  разрушительная  работа,  но  и  созидательная,  т.  е.,  если  уч¬ 
редительная  дѣятельность  обще-русскаго  Земскаго  Собора,  который  займетъ  мѣсто 
временнаго  революціоннаго  правительства,  распространится  на  территорію  всего 
государства.  Только  послѣ  закрѣпленія  революціонныхъ  пріобрѣтеній,  послѣ 
твердой  установки  обіцихъ  основъ  новаго  строя  отдѣльнымъ  народностямъ  должно 
оыть  предоставлено  право  опредѣлить  свою  политическую  связь  съ  цѣлымъ 
государствомъ.  Иначе  темныя  реакціонныя  силы,  навѣрное,  найдутъ  свою  Вандею, 
откуда  откроютъ  походъ  противъ  расчлененной  революціи. 

У  насъ  нѣтъ  мѣста  и  времени,  да — пожалуй — и  надобности,  входитъ  въ 
препирательства  съ  ираздно  болтаюп],ими  педантами — автономистами.  Наши  слова 
обращаются  къ  тѣмъ  честнымъ  людямъ,  которые — быть  можетъ — уже  работаютъ 
на  пользу  своего  родного  края  и  которыхъ  раздѣляетъ  отъ  насъ  простое  недо¬ 
разумѣніе.  '' 

Мы  призываемъ  ихъ  къ  совмѣстной  съ  нами  дѣятельности,  указывая  на 
обоюдную  нерасчетливость  „брести  врознь". 


Рѣчь 

Предсѣдателя  Саратовскаго  Губернскаго  Земскаго  Собранія 

г.  Федоровскаго. 

I 

{Окончаніе). 

Я  далекъ  отъ  мысли  ставить  въ  осужденіе  землевладѣльцамъ  невыгодный 
для  крестьянъ  способъ  выкупа  земли.  Въ  этомъ  виновато  законодательство.  Если 
законъ  представляетъ  кому-.|[ибо  право  произвести  какую-либо  операцію  въ  из¬ 
вѣстныхъ  предѣлахъ,  то,  само  собою  разумѣется,  лицо  это  старается  произвести 
ее  сколько  возможно  выгоднѣйшимъ  для  себя  образомъ,  и  въ  этомъ  ничего  нѣтъ 
предосудительнаго,  хотя  бы  сдѣлка  и  была  несогласна  съ  справедливостью,  по¬ 
нятіе  о  которой  между  людьми  весьма  разнообразно.  Въ  этомъ  дѣлѣ  стояли  на 
одной  сторонѣ  интеллигентные  люди,  солидарные  между  собой,  ибо  составляли 
законную  корпорацію, — съ  другой, — невѣжественная  масса  людей,  дѣйствующая 
врознь,  между  которой  не  могло  явиться  руководителей,  защищавшихъ  ея  закон¬ 
ные  интересы  противъ  первой  стороны.  Лица,  не  принадлежащія  къ  податнымъ 
сословіямъ,  за  защиту  крестьянскихъ  интересовъ,  даже  въ  земскихъ  собраніяхъ, 
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именовались  подстрекателями,  возбуждающими  тго  Та^ 

помѣщиковъ  (такъ  какъ  слово  подстрекательство  весьма  растяжимо),  а 

сается  до  лицъ  податного  сословія,  то  они,  когда  не  было  пр  ^  „і-ппканіи 
ігітя  ппеланія  суду  административно  ссылались  въ  другія  губерніи  н 

выхъ  посредниковъ,  съ  которыми  администрація  ничего  не  могла  сдѣлать, 
омнчаХ  первыхъ  двухъ  лѣтъ  большею  частью  перестали  быть  дѣятелями,  ибо 
на  основавГвГочайщаго  повелѣпія  26  іюля  1863  г.  о  сокращеніи  мировыхъ 
участковъ,  попали  подъ  упраздненіе.  Я  также 

зл  то  что  они  назначаютъ  за  съемъ  земли  высокія  пѣны,  и  арендаторовъ  круп 
пыхъ  участковъ  за  то,  что  они  передаютъ  дешево  арендовапньія  У  казны  земли 

втридорога  крестьянамъ.  Это  ихъ  законное  право,  так  оактя  сппоса 

сдѣли^  подлежатъ  дѣйствію  непреложнаго  по-«™ко-экономическаго  закона  спрос 

и  предложенія.  Но  я  осуждаю  закоподательство,  которое  пост  ^  должны 

прикрѣпленныхъ  къ  землѣ,  въ  такое  положеніе,  что  они 
подчиниться  предъявленнымъ  требованіямъ;  если  что  и  ®  ^  ^ 

въ  этихъ  сдѣлкахъ,  то  второстепенныя  условія,  имѣющія  н  „„й+Чптническое 
говоренный  за  землю  платежъ  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  содержащія  въ  себѣ  хищническое 

вымогательстм-ого,  крестьянъ  по  возможности  изъ  зависимаго  по¬ 

ложенія.  бюрократическо-политическая  партія  всѣми 

иозбуждевіе  по  сему  предмету  запросовъ.  Ходатайство  Хвалынск  „лттлтт 

ранія  года  три  тому  ва^дъ!  о  дозволеніи  желающимъ  землевладѣльцамъ  допол¬ 
нить  крестьянамъ,  получившимъ  уже  даръ,  при  согласіи  ХТпвавГъ  о  выкупѣ 
дѣлъ  до  полнаго  размѣра,  съ  распространеніемъ  на  эту  сдѣлку  “Ра®  У  , 

донынѣ  остается  безъ  отвѣта.  Мнѣ  положительно  извѣстно,  ч™  ^ѣлъ  о  подоб_ 

пыхъ  сдѣлкахъ,  возбуждавшихся  частными  лицами,  еще  „  надѣлѣ  ^ 

дѣлѣ  Министер.  Внутр.  Дѣлъ  совѣтывалось  не  подымать  на  мѣстахъ.  ^  ^ 

крестьянъ  казанок?  землі  и  говорить  нечего.  Бюрократическо-иолипеи^^^^^^^ 
тія,  такъ  щедро  разбиравшая  по  своимъ  рукамъ  * 

Царствѣ  Польскомъ,  въ  западныхъ  губерніяхъ  и  въ  Оренбургскомъ  краѣ  при 
помощи  какъ  бы  нарочно  для  себя  придуманной  системы  оцѣно  ■  ’  Р . 
кую  просьбу  крестьянъ  купить  казенную  землю  за  деньги.  Вотъ  примѣі  ^ 
бѵшан№омъ  обществѣ  Саратовскаго  уѣзда,  получившемъ  «^Р'®’  ^  зещ™ 

в'озымѣли  намѣреніе  переселиться  въ  Оренбургскій  край  и  «У™;® 
землю.  Присмотрѣвъ  тамъ  2700  десятинъ  въ  Кузьминской  оброчной  стать^ 
носившей  дохода  до  800  руб.,  они  подали  прошеніе 

продажѣ  имъ  этой  земли.  Крестьяне  расчитывали  дать  до  12  руб.  за  десятин, 
Геиералъ-Губернаторъ  соглашался,  и  вслѣдствіе  переписки  съ  м  р 

«вонъ  крестьяне  эти  получили  освобожденіе  отъ  «^Щества.  Но  Министе^^^^ 
Имущ,  поступило  иначе.  Отъ  временнаго  отдѣла  по  поземельпому  У  .  Р  У 
сХівеип^ъ  крестьянъ  20  дек.  1879  г.  №  10516  ио  приказашіо  г.  Ми  и 
стра  Гос.  Ии.,  они  получили  слѣдующій  отзывъ:  надѣлу  изъ  ьазенньіхъ  земель 
Оренбургской  губ.,  на  основаніи  Высочайшаго  повелѣпія  28  я  • 
гутъ  подлежать  только  тѣ  изъ  бывшихъ  помѣщичьихъ  крестья  ,  ! 

въ  дарь  четверть  высшаго  или  указнаго  надѣла,  которые  прибьіли  1 
скій  край  и  проживали  тамъ  до  восіюслѣдовапія  этого  ®  я 

же  просителя,  имѣющіе  земельный  надѣлъ  и  проживающіе  по  настоящее  время 
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въ  Саратовской  губ.,  никакого  права  на  полученіе  надѣла  въ  Оренбургской  губ. 
не  имѣютъ,  и  ходатайство  ихъ  по  сему  нредмету  (о  чемъ  они  вовсе  не  просили 
прибавимъ  мы  отъ  себя),  выраженное  въ  прошеніи  отъ  18  дек.,  удовлетворено 
быть  не  можетъ.  Можетъ  быть,  эта  земля  понадобилась  кому-нибудь  въ  пода¬ 
рокъ  или  въ  продажу  за  два  двугривенныхъ,  съ  разсрочкою  на  37  лѣтъ.  Вы¬ 
ходомъ  изъ  настояннаго  положенія  многіе  находятъ  увеличеніе  надѣла  крестьянъ 
землею.  Одна  изъ  солидныхъ  газетъ  высказала  даже  убѣжденіе,  что  крестьяне 
должны  получить  такой  надѣлъ,  который  бы  давалъ  имъ  возможность  приложить 
къ  нему  весь  свой  трудъ.  Я  касаюсь  этого  вопроса  потопчу,  что  со  времени  объ¬ 
явленія  крестьянамъ  знаменитаго,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  пресловутаго  Маковскаго 
циркуляра,  вывѣшеннаго  во  всѣхъ  волостныхъ  правленіяхъ  и  которымъ  объяв¬ 
лялось  отъ  имени  покойнаго  государя,  что  имъ,  крестьянамъ,  новыхъ  надѣловъ 
земли,  какъ  своихъ  ушей,  не  видать,  начались  между  крестьянами  толки  о  недо¬ 
статочности  ихъ  надѣловъ  и  о  необходимости  новыхъ  имъ  нарѣзокъ  земли.  Упо¬ 
мянутый  циркуляръ  какъ  разъ  произвелъ  обратное  дѣйствіе  противъ  того,  какое 
онъ  желалъ  произвести.  Онъ-то  самъ  и  былъ  главнѣйшимъ  поводомъ  къ  рас¬ 
пространенію  въ  народѣ  толковъ  о  новомъ  надѣлѣ  землею.  Высочайшая  воля,  въ 
немъ  объявленная,  не  имѣетъ  никакого  зпаченія,  ибо  ей  никто  изъ  крестьянъ 
не  вѣритъ.  Крестьяне,  не  зная  всѣхъ  бюрократическихъ  тонкостей  относительно 
формъ  обраіценія  къ  народу  правительства  и  нисколько  не  интересуясь  знать, 
какая  такая  должность  Министра,  говорятъ  объ  этомъ  циркулярѣ  такъ:  „что 
если  бы  государь  сказалъ,  что  новаго  надѣла  не  будетъ,  то  самъ  бы  свой 
указъ  и  подписалъ,  а  то  его  подписалъ  какой-то  Маковъ".  Нельзя  не  признать 
въ  этой  мысли  своего  рода  крестьянской  логики,  ибо  крестьяне  въ  такой  важ¬ 
ной  мѣрѣ,  касаюшейся  непосредственно  ихъ  быта,  никакой  иной  формы  обра¬ 
щенія  къ  нимъ  Монарха  усвоить  не  могутъ,  какъ  только  формы  манифеста. .  Если 
бы  подобная  мысль  возникла  въ  сферахъ  правительственныхъ,  то  каждый  изъ 
насъ  обязанъ  бы  былъ  принять  всѣ  мѣры  убѣжденія  къ  ея  отклоненію,  ибо  ни¬ 
какъ  нельзя  ручаться  за  послѣдствія,  зная,  что  въ  Россіи  революціонные  порывы 
могутъ  направляться  не  въ  формѣ  западныхъ  революцій,  направленныхъ  къ  из¬ 
мѣненію  формъ  правленія,  а  единственно  въ  доступной  для  Россіи,  самой  ужас¬ 
ной  формѣ  революціи — Пугачевщина.  Нельзя  при  этомъ  не  принять  во  вни¬ 
маніе  сильно  распространяемыхъ  нигилистами  въ  народѣ  прокламацій,  разсыла- 
емыхъ  грамотнымъ  крестьянамъ  въ  письмахъ,  и  такъ  какъ  въ  этихъ  проклама¬ 
ціяхъ  говорится  для  крестьянъ  все  пріятное,  то,  по  доходящему  изъ  народа  го¬ 
вору,  можно  полагать,  что  только  одно  въ  этихъ  прокламаціяхъ  ихъ  смущаетъ, 
что  о  царѣ  говорится  нехорошо.  Увеличеніе  надѣловъ  крестьянъ  до  того  размѣ¬ 
ра,  чтобы  они  имѣли  возможность  приложить  къ  нимъ  весь  свой  трудъ,  одно¬ 
значительно  съ  упраздненіемъ  частной  земельной  собственности  и  все  таки  не 
разрѣшитъ  этой  задачи,  ибо  черезъ  нѣсколько  времени,  съ  нарощеніемъ  населе¬ 
нія,  опять  земли  у  крестьянъ  будетъ  недостаточно,  чтобы  къ  ней  приложить 
весь  свой  трудъ.  Размѣръ  съ  этою  цѣлію  надѣленія  землею  долженъ  былъ  бы 
съ  необходимымъ  количествомъ  пастбища  достигать  9  десятинъ  на  душу.  Гдѣ 
же  и  въ  настоящее  время  взять  такое  количество  земли?  Ея  не  достало  бы,  если 
бы  даже  конфисковать  всѣ  владѣльческія  земли. 

Между  крестьянами,  однако,  сформировываются  уже  болѣе  опредѣленныя  по¬ 
нятія  о  способахъ  новаго  надѣла  землею,  и  притомъ  ими  указывается  прямо  на 
казенныя  оброчныя  земли,  сдаваемыя  въ  аренду  большими  участками  купцамъ, 
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которые  передаютъ  эти  земли  крестьянамъ  же  по  мелочамъ  втридорога.  Затѣмъ 
благоразумнѣйшіе  крестьяне,  признавая  несправедливымъ  отобраніе  отъ  владѣль¬ 
цевъ  земель  даромъ,  такъ  какъ  земли,  за  надѣломъ  оставшіяся,  часто  перехо¬ 
дили  изъ  рукъ  въ  руки  и  находятся  у  лицъ,  въ  томъ  числѣ  и  у  самихъ  кресть¬ 
янъ,  которые  крѣпостнымъ  трудомъ  не  пользовались,  разсуждаютъ,  что  суммы, 
причитающіяся  за  землю,  они  съ  разсрочкою  на  года  выплатили  бы.  Когда^  вь 
народномъ  сознаніи  являются  мысли  въ  опредѣленной  уже  формѣ,  то  ихъ  неола- 
горазумно  было  бы  игнорировать.  Очевидно,  что  крестьянскій  вопросъ  возстаетъ 
вновь  и  разрѣшить  его  въ  настоящее  время  будетъ  не  мепѣе  трудно,  чѣмъ  I 
лѣтъ  тому  назадъ,  потому  что  палліативныя  мѣры  ни  къ  чему  не  приведу іъ. 
Вопросъ  этотъ  долженъ  быть  разсмотрѣнъ  во  всей  его  совокупности  и  цѣлости, 
при  соглашеніи  всѣхъ  разнообразныхъ  интересовъ  не  только  по  владѣнію  землею, 
но  и  по  платеяіу  податей.  Разрѣшеніе  этого  вопроса  бюрократіи,  совершенно  не 
знающей  Россіи,  мы,  представители  земства,  довѣрить  не  можемъ,  тго  бюрокра¬ 
тія  управляетъ  Россіей,  не  зная  ея,  лучшимъ  доказательствомъ  можетъ  служить 
сенаторская  ревизія,  которая  имѣетъ  не  прежнюю  карательную  цѣль,  а  ознаком¬ 
леніе  съ  истиннымъ  положеніемъ  дѣла.  Если  бы  петербургская  бюрократія  знала 
Россію,  то  не  понадобилась  бы  съ  означенною  цѣлью  сенаторская  ревизія.  От¬ 
ношеніе  бюрократическо-полицейской  партіи,  господствующей  въ  правительствѣ, 
къ  народу  настолько  извѣстно,  что  довѣрія  къ  ней  положительно  не  существуетъ. 
Да  и  какъ  существовать  этому  довѣрію,  когда  вся  Россія  знаетъ  и  громко  го¬ 
воритъ,  какъ  продавались  концессіи  на  желѣзныя  дороги  съ  правительственною 
гарантіей,  какъ  разбирались  и  обмѣнивались  казенныя  эемли,  наконецъ,  какъ 
подарены  были  въ  настоящемъ  году  крупнымъ  солеторговцамъ  (какъ  расчиты¬ 
ваютъ)  около  9  милліоновъ  рублей,  собранныхъ  уже  съ  народа,  а  голодающимъ 
губерніямъ  въ  то  же  время  отпускались,  по  недостатку  денегъ,  пособія  въ  обрѣзъ 
на  столько,  чтобы  не  умеретъ  съ  голода,  хотя  и  уничтоживши  экономическій 
бытъ.  Вмѣсто  3,242,987  р.,  исчисленныхъ  Губерн.  Земск.  Собр.,  вѵ  самомъ  край¬ 
немъ  размѣрѣ,  на  продовольствіе  съ  1  января  1881  г.  и  на  обсѣмененіе  яро¬ 
выхъ  полей,  отпущено  только  1,400,000  р.  Чѣмъ  же,  спрашивается,  питался 
народъ?  Картофелемъ  съ  капустою,  пока  они  были,  лебедою,  отрубями  съ  при¬ 
мѣсью  нѣкотораго  количества  муки,  даже  колобомъ,  которымъ  лишь  откармли¬ 
ваютъ  скотъ;  затѣмъ,  продавали  кормъ,  назначенный  для  скота,  чтобы  купить 
себѣ  хлѣба,  и,  наконецъ,  продавали .  уже  самый  необходимый  скотъ  и  окончатель¬ 
но  разстраивали  свое  хозяйство;  большая  же  часть  населенія  побуждаема  была 

уйти  изъ  губерніи,  чтобы  кормиться  подаяніемъ. 

А  вотъ  въ  это  время  саратовскій  солеторговецъ  Аносовъ  получаетъ  изъ 

казны  подарокъ  болѣе  1  милліона  руб.,  собраннаго  имъ  съ  голодающаго  парода 
соляного  акциза,  да  другіе  саратовскіе  солеторговцы  получаютъ  такіе  же  подарки 
болѣе  чѣмъ,  на  600,000  р.  Не  безъ  основанія  люди,  близкіе  къ  дѣлу,  говорятъ, 

что  подобные  подарки  даромъ  не  дѣлаются.  ^  г.  •  « 

Кто  же  во  всемъ  этомъ  потребуетъ,  наконецъ,  у  правящей  Россіей  партіи 

отчета?  Мы  не  властны  потребовать  этотъ  отчетъ;  но  за  то  и  нѣтъ  власти,  ко¬ 
торая  заставила  бы  насъ  довѣрять  этой  партіи  и  вѣрить  въ  искренность  пред¬ 
полагаемыхъ  ею  преобразованій.  •  „  „о 

Я  считаю,  однако,  своею  обязанностью  окончить  свою  рѣчь  указаніемъ  на 

то,  что  нужно  для  разрѣшенія  крестьянскаго  вопроса,  не  разрабатывая  мыслей 
въ  подробностяхъ,  такъ  какъ  къ  этому  не  призванъ. 
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1.,  Просить  правительство  прежде  всего  назначить  свободныя  казенныя 
земли  подъ  поселенія  крестьянъ  изъ  числа  тѣхъ  обществъ,  въ  которыхъ  причи¬ 
тается  въ  настоящее  время  на  наличную  мужского  пола  душу  менѣе  4  съ  пол. 
дес.  удобной  земли,  съ  назначеніемъ  со  вновь  образовавшихся  обществъ  оброчной 
за  землю  платы,  по  соображенію  правительства  съ  существующими  цѣнами  и  при 
свободномъ  согласіи  на  нихъ  крестьянъ. 

2.,  Одновременно  съ  этимъ  разрѣшить  землевладѣльцамъ  всѣхъ  сословій  и 
обществамъ  государственныхъ  крестьянъ,  владѣющимъ  большими  надѣлами,  при¬ 
глашать  къ  поселенію  на  ихъ  землѣ  крестьянъ  изъ  выше  упомянутыхъ  же  об¬ 
ществъ,  въ  которыхъ  причитается  на  наличную  мужскую  душу  менѣе  4  съ  пол. 
дес.  удобной  земли,  но  съ  тѣмъ,  чтобы  владѣлецъ  тѣмъ  самымъ  обязывался  пере¬ 
дать  эту  землю  крестьянамъ  въ  выкупъ  по  свободно  договоренной  съ  ними  цѣнѣ, 
но  при  этомъ  имѣлъ  бы  право  получать  въ  число  причитающейся  суммы  выкуп¬ 
ныя  бумаги  въ  такомъ  размѣрѣ,  какой  причитается  по  положенію  о  выкупѣ,  если 
только  договоренная  цѣна  не  ниже  этой  суммы.  Дополнительные  платежи,  если 
они  будутъ,  не  могутъ  быть  обращаемы  ко  взысканію  на  эту  землю.  Выдаваемая 
суда  возвращается  крестьянами. 

3.,  Всѣ  означенныя  сдѣлки  совершаются  при  посредствѣ  и  подъ  наблюде¬ 
ніемъ  мѣстныхъ  земствъ,  на  обязанности  которыхъ  должно  лежать  и  устраненіе 
такихъ  вызововъ  и  объявленій,  которые  не  соотвѣтствуютъ  дѣйствительности  и 
могутъ  вводить  въ  заблужденіе.  Каждому  крестьянскому  обществу  должно 
быть  предоставлено  право  приглашать  по  приговорамъ  кого-либо  изъ  мѣстныхъ 
владѣльцевъ  въ  посредники,  какъ  по  дѣламъ,  относящимся  до  пріобрѣтенія  земли, 
такъ  и  по  повѣркѣ  должностныхъ  лицъ  и  вообще  по  защитѣ  крестьянскаго  об¬ 
щества  въ  сношеніяхъ  съ  разными  учрелденіями. 

4.,  При  переселеніяхъ  предоставить  удаляющимся  изъ  обществъ  получать 
съ  сихъ  послѣднихъ  вознагражденіе  за  оставленную  ими  землю  и  уничтожить 
173  ст.  Положенія  о  выкупѣ,  требующую  при  удаленіи  изъ  обществъ  взноса 
половины  выкупной  суммы,  съ  принятіемъ,  если  земля  не  стоитъ  выкупной  суммы, 
разности  на  счетъ  всего  государства. 

5.,  Расходъ  по  производству  выкупа  и  завѣдываніе .  имъ  отнести  къ  числу 
общегосударственныхъ. 

6.,  Произведенныя  но  выкупу  крестьянами  переплаты  полъ  проц,  зачесть 
имъ  въ  уплату  капитальной  суммы  и  тѣмъ  сократить  срокъ  выкупа. 

7.,  Податной  вопросъ  рѣшить  безотлагательно. 

8.,  Всѣ  вышеозначенныя  предположенія,  по  разработкѣ  ихъ,  передать  на 
окончательное  обсужденіе  въ  одной  изъ  столицъ  (желательно  въ  Москвѣ)  пред¬ 
ставителямъ  зѲхМСтвъ,  избраннымъ  отъ  каждаго  уѣзда. 


САРАТОВЪ,  14  ДЕКАБРЯ. 

Плохо  было  положеніе  нашихъ  крестьянъ  въ  голодный  годъ,  да  не  больно- 
то  улучшилось  оно  и  въ  нынѣшній,  урожайный.  Урожай  нынѣшняго  года  отда¬ 
лилъ  только  до  нѣкоторой  степени  кризисъ. 

Миновалъ  голодъ,  а  вмѣстѣ  съ  нимъ  и  снисходительныя  отношенія  начальства  къ 
„мужичкамъ".  Становые,  урядники  и  пр.  пр.  снова  принялись  за  „нещадное" 
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выколачиваніе  недоимокъ  и  податей.  Поголовное  сѣченіе  цѣлыхъ  обществъ  на  сель¬ 
скихъ  сходахъ,  безчеловѣчное  сажаніе  въ  „холодную  ,  собственноручныя  „приты- 
капія“  начальства,  открытый  грабежъ  народа,  облеченый  въ  ^  легальную  форму, 
аукціона, — все  это  практикуется  въ  деревнѣ  въ  самыхъ  грандіозныхъ  размѣрахъ. 

Такъ,  въ  селѣ  Сухомъ  Корбулатѣ,  послѣ  сплошной  порки  крестьянъ  на 
сходѣ,  лошади  и  прочая  домашняя  животина  были  проданы  по  нижеслѣдующимъ 
цѣнамъ:  лошадь — 12  р.,  корова — 10  р.,  овца  1  р.  50  к.,  куры  за  десятокъ 
1  р.  50  к..  Меліду  тѣмъ  какъ  въ  Саратовѣ  въ  то  же  самое  время  далеко  не 

казистая  лошадь  стоитъ  40  р.,  даже  курица  и  та  45  коп. 

Въ  селахъ  Юрьевкѣ,  Поповкѣ,  Выковкѣ,  Дмитріевкѣ,  Золотая  Гора  порка 

производилась  почти  поголовно. 

Начальство  дѣйствуетъ  такъ  энергично,  что  заставляетъ  мѣстныя  сельскія 
власти  прибѣгать  къ  поистинѣ  необычайнымъ  средствамъ.  Сообщаю  фактъ,  имѣв¬ 
шій  мѣсто  въ  громадномъ,  славящемся  своей  торговлей  селѣ  Баландѣ.  Послѣ  не¬ 
однократныхъ,  но  безрезультатныхъ  требованій  уплаты  податей,  въ  это  село  за¬ 
является  самолично  мѣстный  исправникъ.  „Собраны  ли  подати“,  вопрошаетъ 
онъ  старшину.  „Никакъ  нѣтъ“.  „ Почему? “  „Не  даютъ  ,  лаконически  отвѣчаетъ 
старшина.  Исправникъ,  страшно  избивъ  старшину,  приказываетъ  ему  къ  слѣду¬ 
ющей  же  недѣлѣ  непремѣнно  собрать  подати.  Избитый,  въ  свою  очередь,  староста  вы¬ 
рылъ  глубокую  ямищу,  вылѣзти  изъ  которой  безъ  посторонней  помощи  не  было 
никакой  возможности,  и  ввергнулъ  туда  всѣхъ  неплательщиковъ  впредь  до  уп¬ 
латы  податей.  Трудно  описать  происходившую  картину!...  Но  и  такое  поистинѣ 
ужасное  средство  не  дало  вполнѣ  благопріятныхъ  результатовъ.  Правда,  многіе 
и  уплатили,  но  только  за  этотъ  годъ,  меньшиство  же  выдержало  и  не  заплатило 

ни  копейки. 

Толки  о  передѣлѣ  помѣщичьихъ  земель  между  крестьянами  становятся  все 
настойчивѣе.  Прежнія  надежды  крестьянства  на  то,  что  передѣлъ  этотъ  совер¬ 
шится  по  указу  царя,  начинаютъ  мало-по-малу  терять  йодъ  собой  почву;  въ 
крестьянствѣ  все  болѣе  и  болѣе  развивается  сознаніе  необходимости  насильствен¬ 
наго  захвата  земель,  непосредственными  усиліями  народа.  Первые  шаги  по  этому 
пути  уже  сдѣланы. 

Въ  Кузнецкомъ  уѣздѣ,  у  арендатора  Вальгалина  крестьяне  ночью  свезли 
весь  хлѣбъ  съ  половинныхъ  посѣвовъ  и,  когда  онъ  вздумалъ  было  силой  возвра¬ 
тить  свои  снопы  съ  крестьянскихъ  гуменъ,  то  былъ  встрѣченъ  дружнымъ  нати¬ 
скомъ  въ  колья,  вилы  и  т.  п.  у  владѣльца  Самбикина,  Сарат.  у.,  было  скошено 
и  свезено  съ  луговъ  сѣно,  прежде  сдававшееся  крестьянамъ  и  удержанное  за  не¬ 
доимки.  Въ  Аткарскомъ  уѣздѣ,  у  помѣщика  Штейнберга  за  многолѣтнія  притѣ¬ 
сненія  сожжено  гумно  съ  хлѣбомъ  на  нѣсколько  тысячъ.  Въ  нѣкоторыя  села  ста¬ 
новые  и  урядники  не  показываются  иначе,  какъ  съ  большимъ  конвоемъ  сотскихъ 
и  казаковъ.  Особенно  плохо  приходится  урядникамъ.  Въ  Саратовской  губ-  нынѣш¬ 
ними  осенними  праздниками  было  уже  до  20  случаевъ,  что  урядниковъ  избивали, 
какъ  говорится,  до  полусмерти,  и  это  въ  такихъ  близкихъ  къ  Саратову  селахъ, 

какъ  Кирсановка,  Злобовка,  Чардымъ  и  др. 

Скажу  нѣсколько  словъ  о  мѣстныхъ  войскахъ.  Положеніе  солдатъ  крайне 
плохо.  Постоянное  грабительство  со  стороны  начальства,  карцеры,  побои  и  другія 
наказанія  за  самую  ничтожную  провинность  истощили  терпѣніе  солдатъ  и  выз¬ 
вали  нѣсколько  случаевъ  протеста,  окончившихся,  впрочемъ,  очень  печально  для 
протестантовъ. 
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Такъ,  на  пасхѣ  прошлаго  года  унтеръ-офицеры  и  солдаты  9-ой  роты  Имере¬ 
тинскаго  полка,  возмущенные  наглымъ  обкрадываніемъ  фельдфебеля  и  ротнаго 
командира,  рѣшили  не  отвѣчать  на  обычное  привѣтствіе  послѣдняго  и  такимъ 
образомъ  добиться  пріѣзда  полковника  и  довести  до  его  свѣдѣнія  о  злоупотре¬ 
бленіяхъ  своего  ближайшаго  начальства.  Результатомъ  былъ  приказъ  полковника 
расформировать  роту  и  разжаловать  въ  рядовые  четырехъ  унтеръ-офицеровъ, 
признанныхъ  зачинщиками. 

Другой  случай  былъ  въ  ноябрѣ  этого  года  въ  б-й  ротѣ  Кутаисскаго  полка. 
За  ничтожный  проступокъ  фельдфебель,  безъ  всякаго  на  то  права,  наказалъ 
двоихъ  солдатъ,  велѣвъ  имъ  стать  на  всю  ночь  подъ  ранцы,  наполненные  кир¬ 
пичами.  Рота  возмутилась  и  въ  видѣ  протеста  стала  вся  подъ  ранцы  наравнѣ 
съ  наказанными  товарищами.  Дѣло  дошло  до  начальства,  но  и  на  этотъ  разъ 
рѣшилось  не  въ  пользу  солдатъ.  Указанные  фельдфебелемъ  якобы  зачинщики 
высидѣли  па  гауптвахтѣ,  да  и  вся  рота  спаслась  отъ  расформированія,  только 
благодаря  заступничеству  ротнаго  командира. 

Наконецъ,  третій  случай  былъ  вызванъ  звѣрскимъ  обращеніемъ  нѣкоего  по¬ 
ручика  Серженко,  который  имѣетъ  обыкновеніе  за  всякую  вину  бить  солдатъ  соб- 
отвенноручно  по  головѣ,  отчего  наказанные  лишаются  слуха,  а  нерѣдко  и  уми¬ 
раютъ.  Въ  концѣ  ноября  14  человѣкъ  его  роты  сговорились  во  время  ученья 
нарочно  не  исполнить  какихъ-то  мелкихъ  формальностей,  съ  цѣлью  быть  изби¬ 
тыми  командиромъ  и  имѣть  возможность  довести  дѣло  до  свѣдѣнія  начальства. 
Говорятъ,  что  на  замѣчаніе  своего  начальника  Серженко  съ  цинизмомъ  отвѣчалъ; 
„Чѣмъ  же  я  виноватъ,  что  обладаю  такимъ  кулакомъ 


ОДЕССА,  1  декабря. 

Вотъ  уже  два  мѣсяца,  какъ  „событія"  у  насъ  не  прекращаются.  Сначала — 
•еврейскіе  безпорядки  и  возмездіе  за  нихъ  въ  видѣ  розогъ  и  высылки  безпаспорт¬ 
ныхъ,  потомъ  цѣлый  рядъ  обысковъ  и  арестовъ  политическихъ;  наконецъ  —  въ 
послѣднее  время  снова  еврейскіе  безпорядки  и  „студенческая  исторія",  послѣд¬ 
ствіемъ  которой  могутъ  быть  новые  аресты  и  ссылки,  —  не  даютъ  успокоиться 
общественному  мнѣнію.  Бе  затрогивая  еврейскаго  погрома,  заслуживающаго  от¬ 
дѣльной  корреспонденціи,  я  коснусь  лишь  жандармской  экспедиціи  за  этотъ  пе¬ 
ріодъ  времени  и  „злобы  дня  ‘  волненій  въ  университетѣ.  Началомъ  усиленной 
дѣятельности  тайной  полиціи  въ  концѣ  іюля  былъ  арестъ  секретаря  Таврическо- 
Ьессарабскаго  банка,  бывшаго  офицера  генеральнаго  штаба,  человѣка  солиднаго 
и  уже  не  молодого,  Ивана  Ивановича  Свѣденцева  и,  связанной  съ  нимъ  много¬ 
лѣтнимъ  знакомствомъ,  г-жи  Крицкой,  вскорѣ,  впрочемъ,  выпущенной.  Арестъ 
банковскаго  чиновника,  въ  которомъ  до  этого  пикто  не  усматривалъ  соціалиста, 
произвелъ  не  малую  сенсацію  въ  обществѣ,  пошли  толки,  слухи  о  причинѣ  аре¬ 
ста,  сущность  которыхъ  сводилась  къ  знакомству  его  съ  Тригони,  состоявшимъ 
до  своего  ареста  помощникомъ  присяжнаго  повѣреннаго  Одесскаго  Окружнаго 
Суда  и.  по  своему  офиціальному  положенію,  имѣвшимъ  значительный  кругъ  зна“ 
комыхъ  кліентовъ.  Не  одинъ  одесскій  обыватель  затрепеталъ  надъ  шкурнымъ  во¬ 
просомъ:  Тригони  бывалъ  въ  судѣ,  въ  клубѣ,  въ  ресторанахъ;  одинъ  обращался 
къ  нему  за  совѣтомъ,  какъ  къ  адвокату,  другой  зналъ  его  студентомъ  Новорос- 
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сійскаго  Университета:  —  надо  было  достаточно  времени,  чтобы  невольно  согрѣ¬ 
шившіе  убѣдились,  что  „чаша“  миновала  ихъ.  п  х  / 

Одновременно  и  въ  таинственной  связи  съ  арестомъ  Свѣденцева  былъ 

взятъ  рабочій  Моисей  Поповъ,  съ  незапамятныхъ  временъ  состоящій  подъ  над¬ 
зоромъ  полиціи  и  арестуемый  при  всякомъ  событіи  съ  политической  окраской, 
происходитъ  ли  оно  въ  Россійской  Имперіи  вообще,  или  въ  г.  Одессѣ  въ  частно¬ 
сти.  Недѣли  три  спустя,  едва  смолкъ  говоръ  по  поводу  происшедшаго,  громъ 
грянулъ  снова,  разразившись  на  сей  разъ  преимущественно  надъ  рабочими.  Орестъ 
Костюринъ  (братъ  сосланнаго),  Петръ  Овчинниковъ,  Петръ  Валуевъ,  Дымничъ, 
Мельковъ — вокзальный  рабочій,  его  сестра  (нынѣ  выпущ.)  были  арестованы,  дру¬ 
гіе,  тѣсно  связанные  съ  ними,  спаслись  бѣгствомъ.  ^  Изъ  интеллигенціи  въ  то 
время  была  арестована  фельдшерица  Оржихъ;  полиція  явилась  также  на  квар¬ 
тиру  фельдшерицы  ПІехтеръ,  только  что  выѣхавшей  изъ  города.  Вскорѣ  послѣ 
этой  облавы  на  Одесскомъ  горизонтѣ  появился  прокур.  Стрѣльниішвъ,  еще  въ 
Кіевѣ,  говорятъ,  хваставшій,  что  создастъ  процессъ  въ  Одессѣ.  Преслѣдованія 
возобновились,  но  уже  въ  другой  сферѣ  —  среди  студенчества.  Арестованы  сна¬ 
чала:  студ.  Дрей  и  Корнфельдъ;  немного  спустя— бывшій  студ.  Немировскій,  по¬ 
томъ  студ.  Соломоновъ,  Рубановичъ,  бывшій  студ.  Гольдсвурмъ  и  двое  Полякъ, 
одинъ  бывшій  студ.  Московскаго,  другой  Кіевскаго  унив.;  былъ  обыскъ  у  сту¬ 
дента  Вухштабъ.  Въ  это  же  время  изъ  Петербурга  привезена  домашн.  учит.  Сте¬ 
панова,  изъ  Кіева  нѣкій  Майеръ,  изъ  Николаева  Морейнисъ  ').  Всѣ  поименован¬ 
ныя  лица  будутъ  фигурировать  въ  процессѣ  съ  „чесночнымъ  запахомъ  ,  какъ 
выразился  г.  Стрѣльниковъ,  навербовавшій  въ  тайное  революціонное  общества 
„жидовъ",  говорятъ,  уже  около  3-хъ  десятковъ  членовъ  и  думающій  на  сен 
разъ  доказать,  что  русская  революція  достигается  яшдами  (своего  рода  юдофоб¬ 
ство!).  Въ  тѣсной  связи  съ  арестами  студентовъ  стоитъ  исторія  въ  унрерситетѣ. 

20  ноября  собравшаяся  масса  студентовъ  произвела  демонстрацію  противъ 
профессора  Патлаевскаго.  Крики:  „шпіонъ!  подлецъ!  скотина! “  и  свистки  огла¬ 
сили  сборную  залу,  когда  этотъ  сподвижникъ  и  другъ  Цитовича  проходилъ  ее^ 
Вотъ  фактъ,  составившій,  такъ  сказать,  реальное  проявленіе  недовольст]^  сгу 
дентовъ.  Причиною  такого  недовольства  поел] жило  слѣдующее.  Въ  качествѣ  при 
ватъ  доцента,  частнаго  преподавателя,  на  1-мъ  курсѣ  юридич.  факультета  эн¬ 
циклопедію  права  читаетъ,  навязанный  начальствомъ  университету,  г.  Чижовъ. 
Соединяя  нахальство  и  незнаніе  съ  бездарностью,  онъ  довелъ  студентовъ  1-го 
курса  до  того,  что  они  прекратили  посѣщеніе  лекцій.  Университетское^  началь¬ 
ство,  отстаивая  Чижова,  всему  1-му  курсу  по  частямъ  сдѣлало  строжайшій  вьі 
говоръ  за  непосѣщеніе  лекцій,  но,  встрѣтивъ  со  стороны  студентовъ  надлежащій 
отпоръ,  обѣщало  пересмотрѣть  программу  Чижова  и  послать  эксперта  на  его 
лекціи.  Нѣкоторые  студенты  подались  на  удочку  .и  стали  посѣщать  лекціи  Чи¬ 
жова,  котораго  постоянно  конвоируетъ  на  лекціи  и  послѣ  нихъ  экспертъ  Пат 

лаевскій,  онъ  же  деканъ  юр.  факультета. 

Въ  самомъ  началѣ  броженія  противъ  Чижова  Патлаевскій,  взявшій  его 

подъ  свое  крылышко,  угрожалъ  „бунтующимъ"  студентамъ  „штыками".  Одному 


В  Нужно  добавить,  нто  Стрѣльниковъ  съ  его  шайкой  охранителей  (кот^ая,  ка¬ 
жется  превышаетъ  численностью  явную  нолицію)  не  забываетъ  и  раоочихъ.  Извѣстны 
аресті  рабочихъ:  К.  Надѣева  и  Бартеньева.  Послѣдній  арестованъ  только  три  дня 

тому  назадъ. 


! 
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студенту  онъ  даже  сказалъ:  „если  вы  не  перестанете  волноваться,  я  обращусь 
самъ  въ  жандарма  н  донесу  жандармскому  полковнику!  “  Это  возмутило  все  сту- 
денчество,  особенно  когда  одинъ  изъ  студентовъ  (Поллякъ),  котораго  оскорбилъ 
иатлаевскш,  былъ  преданъ  университетскому  суду  за  оскорбленіе  Патлаевскаго. 
Послѣдовавшіе  вскорѣ  за  тѣмъ  аресты  нѣсколькихъ  студентовъ  еіде  болѣе  возбу¬ 
дили  студентовъ  противъ  ихъ  начальства,  въ  особенности  противъ  Патлаевскаго 
котораго  многіе  считаютъ  причиной  этихъ  арестовъ.  Возмущенные  произволомъ 
администраціи,  студенты  собрали  сходку,  на  которой  рѣшили  протестовать  про- 
тивъ  полицейскаго  отношенія  администраціи  къ  студенчеству. 

Броженіе  усиливалось  съ  каждымъ  днемъ,  какъ  вдругъ  студенты  узнали  о 
новомъ  поступкѣ  ІІатлаевскаго:  онъ  донесъ  своему  начальству  на  нроф.  Постни¬ 
кова,  одобрившаго  кандидатскую  диссертацію,  представляющую,  по  мнѣнію  Пат¬ 
лаевскаго,  тенденціозно-коммунистическій  памфлетъ.  Этотъ  доносъ  вывелъ  окон¬ 
чательно  студентовъ  изъ  терпѣнія,  и  20  ноября  противъ  автора  доноса  была 
сдѣлана  демонстрація.  Начальство  не  замедлило  вступиться  за  Патлаевскаго  и, 
выхвативъ  наугадъ  20  чел.  студентовъ,  предала  ихъ  суду.  Несмотря  на  то, 
что  нѣкоторые  изъ  нихъ  не  присутствовали  на  демонстраціи,  судъ  судилъ  ихъ 
и  осудилъ:  посыпались  выговоры  слабые,  строгіе  и  строжайшіе.  Но  этимъ  дѣло 
не  ограничилось,  трое  студентовъ  уволены  изъ  университета,  двоихъ  предпола¬ 
гаютъ  уволить.  Такимъ  рѣшеніемъ  остались  недовольны  какъ  студенты,  такъ  и 
профессора,  и  если  рѣшеніе  войдетъ  въ  законную  силу,  то  дѣло  едва  ли  обой¬ 
дется  безъ  протеста  противъ  начальства,  уже  грозящаго  закрыть  университетъ. 


Копія. 


Его  Превосходительству 

Г.  Ректору  Императорскаго  Новороссійскаго  Университета  Декана  юриди¬ 
ческаго  факультета  Патлаевскаго. 


ДОНЕСЕНІЕ. 

На  5“ть  часовъ  вечера  9-го  сего  ноября  мною  было  созвано  факультетское 
засѣданіе.  Въ  назначенное  время  я  открылъ  засѣданіе  при  полномъ  составѣ  фа¬ 
культета,  т.  е.  въ  немъ  участвовали,  подъ  моимъ  предсѣдательствомъ,  при  се¬ 
кретарѣ  факультета  профессорѣ  Шиплевскомъ,  слѣд.  профессора:  Леонтовичъ 
Дювернуа,  М.  И.  Малининъ  и  А.  С.  Постниковъ. 

Кромѣ  текущихъ  дѣлъ,  повѣсткой  назначены  были  для  разсмотрѣнія  въ 
вышеуказанномъ  засѣданіи  слѣдующія  два  дѣла: 

а)  Представленіе  нроф.  Постникова  объ  оставленіи  кандидата  Петра  Кли¬ 
мовича  при  университетѣ  въ  качествѣ  стипендіата  для  приготовленія  къ  кафедрѣ 
политической  экономіи  и 

б)  Мое  (декана)  заявленіе  по  поводу  кандидатской  диссертаціи  М.  Гер- 

ценштейна,  одооренной  уоюе  но,  основоніи  рецензіи  проф-  Посшниково  фа¬ 
культетомъ.  ^ 

По  первому  дѣлу  факультетъ  постановилъ  отложить  сужденіе  о  предлагае¬ 
момъ  кандидатѣ  до  ближайшаго  засѣданія;  что  же  касается  до  моего  заявленія, 
то  оно  было  вызвано  слѣдующимъ  обстоятельствомъ: 

Пересматривая  кандидатскую  диссертацію  І’ерценштейна,  я,  къ  удивленію 
моему,  вмѣсто  ученой  работы  натолкнулся  на  тенденціозно-коммунистическій  нам- 
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флетъ,  который,  по  моему  мнѣнію,  не  только  не  могъ  быть  принятъ,  какъ  дис¬ 
сертація,  но  вообще  премированъ  какимъ  бы  то  ни  было  образомъ  со  стороны 
факультета.  Въ  предупрежденіе  на  будущее  время  подобныхъ  явленій,  я  въ  за¬ 
явленіи  своемъ  предложилъ  факультету:  1)  признать  за  правило  на  слѣдующее 
время:  не  удостаивать  подобнаго  рода  работъ  какихъ  бы  то  ни  было  преміи  и 
2)  ходатайствовать  предъ  совѣтомъ  о  пріостанові^нш  представленія  факультета 
объ  утвержденіи  Герценштейна  въ  степени  кандидата.  Несмотря  на  обсужденіе 
моего  заявленія  въ  факультетѣ  по  существу  и  на  мнѣнія,  записанныя  въ  про¬ 
токолѣ  собственноручно  профессорами  Постниковымъ  и  Дювернуа,  при  постановк  > 
мною  голосованія  перваго  моего  предложенія  профессора  Постниковъ,  Дювернуа  и 
секрет,  факул.  Шпилевскій  ушли  изъ  засѣданія  безъ  объясненія  причинъ,  вслѣд¬ 
ствіе  чего  засѣданіе  не  могло  продолжаться  за  недостаткомъ  законнаго  числа 
членовъ  и  было  прекращено,  о  чемъ  и  записано  мною  въ  протоколъ.  О  всемъ 
сказанномъ  мною  имѣю  честь  донести  Вашему  Превосходительству.  ^ 

Подлинное  подписалъ  Деканъ  Юридич.  Факул.  И.  Патлаевскій. 

10-го  ноября  1881  г.  Одесса. 


Хроника  арестовъ. 

1881  годъ  принадлежитъ  къ  числу  самыхъ  выдающихся  по  количеств) 
преслѣдованій,  возбужденныхъ  правительствомъ  противъ  многочисленныхъ  прояв¬ 
леній  революціоннаго  движенія.  Оффиціальныя  данныя  опредѣляютъ  общее  коли¬ 
чество  политическихъ  дѣлъ  по  октябрь  мѣсяцъ  въ  1500,  но  ихъ  на  самомъ  дѣлѣ 
значительно  больше.  Такъ,  напр.,  тѣ  же  офиціальныя  данныя  опредѣляютъ  ко¬ 
личество  дѣлъ  по  оскорбленію  величества  до  1500  только  ^а  сентябрь  ^и  октябрь 
мѣсяцы.  Большею  частью,  по  офиціальнымъ  протоколамъ, 
раженіяхъ  въ  родѣ: .  •  ■  •  • 


они  состоятъ  въ  вы- 


. Даже  въ  числѣ  прошеній,  подаваемыхъ  на  высочайшее  имя, 

50  проц,  оказываются  содержащими  въ  себѣ  „оскорбленія  величества".  Для  при¬ 
мѣра  можно  привести  одно,  особенно  выдающееся  прошеніе,  гдѣ  авгоръ-кре 

стьянка,  между  прочимъ,  угрожаетъ,  что 

Несмотря  не  угролшющій  характеръ  подобнаго  яв- 

л'евія,  многочисленность  преступленій  вынудила  чрезвычайно  понизить  мѣры  на-  ! 

казанія,  которое  въ  настоящее  время  колеблется  между  выговоромъ  и  двухне- 

дѣльнымъ  арестомъ. 

Возрастающее  число  предслѣдованій  затрудняетъ  сколько-нибудь  точное 
слѣженіе  за  нимъ,  тѣмъ  не  менѣе  въ  дополненіе  къ  сообщенному  прибавимъ  еще 
нѣсколько  подробностей,  относящихся  къ  разнымъ  мѣстностямъ  Россіи  преимуще 

ственно  за  послѣдніе  мѣсяцы.  ] 

Въ  теченіе  послѣднихъ  мѣсяцевъ  умерло  нѣсколько  человѣкъ,  ^^^ъ  из  ^ 
сосланныхъ  на  каторгу,  такъ  и  изъ  недошедшихъ  до  этого  предѣла.  Извѣстная  | 
по  дѣлу  Ковальскаго  Гуковская,  сосланная  въ  Сибирь,  повѣсилась  въ  Красно-  | 
ярскѣ.  Молодая,  страстная  натура  не  выдержала  безцѣльнаго  и  безцвѣтнаго  про¬ 
зябанія:  Гуковская  повѣсилась  съ  замѣчательнымъ  хладнокровіемъ  въ  комнатѣ, 
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въ  которой  была  открыта  дверь  въ  смежную  комнату,  гдѣ  находились  ея  това¬ 
рищи.  Семеновскій — кандидатъ  правъ,  осужденный  въ  1877  г.  за  пропаганду 
среди  петербургскихъ  рабочихъ  и  сосланный  на  каторгу,  застрѣлился  теперь,  не 
оудучи  въ  силахъ  вынести  притѣсненій,  которымъ  подвергли  каторжныхъ  на 
Карѣ  (гдѣ  былъ  и  онъ)  въ  декабрѣ  1880  г.  по  распоряженію  Лорисъ -Меликова. 
Петръ  Родинъ — тоже  на  Карі;  —  отравился  тамъ  же.  Александръ  Николаевичъ 
Акимовъ,  арестованный  въ  мартѣ  1880  г.  по  обвиненію  въ  государственномъ 
преступленіи,  нынѣ  скончался  отъ  бугорчатки,  пріобрѣтенной  имъ  въ  Одесскомъ 
тюремномъ  замкѣ.  Петръ  Ѳедоровичъ  Архангельскій — студ.  М.  X.  Академіи — со¬ 
державшійся  въ  С.  П.  Б.  въ  Д.  Предвар.  Заключенія,  откуда  былъ  выпущенъ 
за  нѣсколько  дней  до  смерти.  * 

Главной  ареной  безчисленныхъ  обысковъ,  арестовъ  и  т.  п.  оставался,  ра¬ 
зумѣется,  по  обыкновенію  С.-Петербургъ.  Въ  дополненіе  къ  ранѣе  сообщенному, 
прибавимъ  нѣсколько  новыхъ,  частью  упущенныхъ  подробностей.  Въ  сентябрѣ 
арестованы:  студ.  Вест.  курс.  Трубникова,  Василій  Ульрихъ,  Бабенко.  Въ  октябрѣ 
на  Вас.  Остр,  арестовано  до  35  человѣкъ  рабочихъ;  студ.  мед.  курсовъ  Сегаль; 
студ.  Петръ  Ивановъ,  по  дѣлу  рабочаго  Гаврилова;  20  октября  арестованъ  студ. 
унив.  Лукьяновъ,  по  поводу  угрожающаго  письма,  написаннаго  имъ  генер.  Коз¬ 
лову.  Въ  ноябрѣ  14  числа  арестованъ  извѣстный  Санковскій,  покушавшійся  на 
жизнь  генер.  Черевина,  затѣмъ  его  товарищъ  Мельниковъ;  по  тому  же  дѣлу  аре¬ 
стовано  еще  около  20  человѣкъ,  у  которыхъ,  однако,  ничего  подозрительнаго 
обысками  не  обнаружено.  Сыскная  полиція  имѣла  какія-то  указанія  на  подго¬ 
товляющееся  покушеніе  и  еще  13  ноября  усердно  разыскивала  по  городу  Сан- 
ковскаго  и  Мельникова,  но  безуспѣшно.  18  ноября  арест.  Вѣра  Гассохъ,  слу¬ 
шательница  курс.  Георгіевской  общины.  Въ  началѣ  декабря  арестов.  Н.  Г.  Франкъ. 
Въ  ранѣе  сдѣланныхъ  сообщеніяхъ  пропущены:  рабочіе  Лебедевъ,  Григорьевъ, 
Орловъ,  Кириловъ,  Евсѣевъ  и  Ильинъ,  арест,  послѣ  1-го  марта;  Ѳедоръ  Арти- 
щевъ  въ  іюнѣ,  раб.  Юрьевъ,  Хохловъ,  Виноградовъ  и  Троицынъ  въ  іюлѣ,  мѣ¬ 
щанка  Татьяна  Кузнецова,  Черняевъ,  Серпинскій  въ  февралѣ  въ  1881  г.,  въ 
мѣстечкѣ  Ковенской  губ.  (Серпинскій  былъ  въ  административной  ссылкѣ  въ  Соль- 
вычегодскѣ,  откуда  бѣжалъ  въ  1880  г.).  Сильные  аресты  происходили  по  воен¬ 
нымъ  училищамъ — Михайловск.  Артиллерійскомъ,  Константиновскомъ  и  Москов¬ 
скомъ  Александровскомъ  юнкерскихъ,  всѣ  въ  связи  между  собой.  Между  про¬ 
чимъ,  арестов,  юнкеръ  Грязновъ,  а  двое,  Кандыба  и  ПІумиловичъ,  дисциплинар¬ 
нымъ  порядкомъ  отданы  въ  солдаты.  Въ  маѣ  1881  г.  арестов.  И.  Емельяновъ, 
сынъ  дьякона  въ  Бессарабіи.  Изъ  числа  обысковъ,  бывшихъ  за  это  время,  стоитъ 
отмѣтить  обыскъ  у  Мавриной,  старухи  60  лѣтъ,  въ  ноябрѣ,  и  обыскъ  въ  книж¬ 
номъ  магазинѣ  Цвилева  (д.  Попова^  на  малой  Садовой:  полиція  ломала  въ  кв. 
полы,  отыскивая  мину  (въ  августѣ).  Высылаются  административнымъ  порядкомъ: 
П.  Хвалынскій-  въ  Новгород,  губ.;  Василій  Перовскій,  братъ  Софьи  Перовской 
(въ  чемъ  и  состоитъ  единственное  преступленіе  его)  въ  Восточ.  Сибирь;  студ. 
унив.  Россиковъ,  Фермеръ,  Переляевъ,  Решко,  Грязнова,  всѣ  въ  мѣстѣ,  не  на¬ 
ходящіяся  въ  состояніи  усиленной- охраны.  хѴдминистратив.  порядкомъ  на  5-лѣт¬ 
ній  срокъ  ссылаются:  Роза  Личкусъ,  Вериго,  Чернявскій  и  Бердичевская — въ 
Западную  Сибирь;  Иванъ  Орловъ,  Ульрихъ  и  Иванъ  Свѣденцовъ  въ  Воет.  Си¬ 
бирь  въ  партіи  въ  10  челов.  Топографъ  Потоцкій  разжалованъ  въ  солдаты  и 
отправленъ  въ  Туркестанъ. —  Въ  началѣ  2-й  половины  декабря  взято  двое  не¬ 
легальныхъ,  докторъ  Мартыновъ,  С.  Михайловичъ  и  еще  нѣсколько  лицъ. 
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Въ  концѣ  сентября  въ  Судебной  Палатѣ  разбирался  извѣстный  процессъ 
типографіи  „Чернаго  Передѣла",  арестованной  въ  январѣ  1880.  Изъ  лицъ, 
прикосновенныхъ  къ  этому  дѣлу,  нѣкоторыя  (какъ  Осипъ  Аптекманъ)  высланы 
ранѣе  административнымъ  порядкомъ.  Въ  качествѣ  подсудимыхъ  были  привле¬ 
чены:  Марія  Крылова  (дворянка,  39  лѣтъ),  Иннокентій  Пьянковъ  (куиеч.  сынъ, 

25  лѣтъ,  судившійся  уже  по  дѣлу  193),  Петръ  Тесленко-Приходько  (дворянинъ, 

26  лѣтъ),  Василій  Переплетчиковъ  (офицерскій  сынъ,  28  лѣтъ,  бывшій  владѣ¬ 
лецъ  типографіи  въ  Смоленскѣ).  Послѣ  многочисленныхъ  откладываній  дѣла,  раз¬ 
бирательство,  наконецъ,  состоялось  29  сентября.  Составъ  засѣданія  былъ,  про¬ 
тивъ  обыкновенія,  не  особенно  звѣроподобенъ:  Предсѣдатель  Н.  Н.  Шрейберъ, 
члены;  Шаховъ,  П.  К.  Гераковъ,  С.  Ф.  Христіановичъ,  И.  0.  Туръ;  сословные 
представители:  С.-Петербургскій  губ.  предводит?  дворян,  гр.  Бобринскій,  Петерб. 
у.  предв.  двор.  бар.  М.  П.  Корфъ,  Петер,  город,  гол.  И.  И.  Глазуновъ  и  стар¬ 
шина  Московской  волости  А.  А.  Гелькеръ.  Обвинялъ  извѣстный  Н.  В.  Муравьевъ. 
Защиіцали:  Турчаниновъ,  Левенсонъ,  Михайловъ  1-ый.  Приходько  защиіцался 
самъ.  На  основаніи  Полож.  14  августа  засѣданіе  происходило  при  закрытыхъ 
дверяхъ,  при  чемъ,  однако,  со  стороны  подсудимыхъ  допуіцено  по  три  человѣка, 
которыхъ  всего  и  присутствовало  12  чел.  Негласность,  какъ  извѣстно,  прости¬ 
ралась  до  того,  что  печать  не  смѣла  обмолвиться  ни  однимъ  словомъ  о  проис¬ 
ходившемъ  на  судѣ,  и  никакихъ  отчетовъ,  даже  извраш,енныхъ,  опубликовано  не 
было.  Такая  секретность  обусловливалась,  однако,  только  принципомъ.  На  судѣ 
же  собственно  не  происходило  ничего,  способнаго  возбудить  обіцестяенное  чув¬ 
ство.  Всѣ  подсудимые  обвинялись,  правда,  по  250  ст.  Улож.  о  нак.,  а  Крылова 
и  Пьянковъ  егце  по  975  ст.  Но  даже  Муравьевъ  счелъ  нужнымъ  тѣмъ  не  менѣе 
выставить  передъ  судьями  на  видъ,  что  газета  „Черный  Передѣлъ “  все  же  не 
столь  ужасна,  какъ  „Народная  Воля“.  „Листки  газеты,  сказалъ  онъ,  не  пропи¬ 
таны  кровью,  отъ  нихъ  не  пахнетъ  дииамитомъ“...  Такимъ  образомъ,  сама  идея, 
представляемая  подсудимыми,  казалось,  не  требовала  такого  ревниваго  секрета. 
Подсудимые,  правда,  держали  себя  съ  достоинствомъ,  но  также  не  произносили 
агитаціонныхъ  рѣчей.  Значитъ,  простое  мнѣніе,  указывающее  на  народныя  нужды 
и  желанья,  безъ  всякаго  воззванія  къ  революціи, — само  по  себѣ  опасно  для 
существующаго  порядка  и  должно  быть  тщательно  заглушено.  Муравьевъ  самъ 
выразилъ  эту  мысль,  продолжая  свою  параллель  между  партіей  „Народной  Воли^‘ 
и  „Чернымъ  Передѣломъ 

„Въ  то  время,  когда  одни  съ  оружіемъ  въ  рукахъ  врываются  въ  домъ, 
уничтожая  всѣ  преграды,  убивая  стражей,  другіе  (т.  е.  чернопередѣльцы)  под¬ 
капываются  подъ  фундаментъ“.  Хорошо  сказано:  стало  быть,  Россія — это  домъ 
частнаго  лица,  и  всякій,  кто  указываетъ  на  народныя  права  и  нужды,  подка¬ 
пывается  подъ  фундаментъ  этого  величественнаго  зданія... 

Судъ  вынесъ  слѣдующій  приговоръ:  дворянку  Марію  Крылову,  куп.  сына 
Иннокентія  Пьянкова  и  дворянина  Петра  Тесленко-Приходько  лишить  всѣхъ  лично 
и  по  состоянію  присвоенныхъ  имъ  правъ  и  преимуществъ  и  первыхъ  двухъ  сослать 
на  житье  въ  Иркутскую  губ.,  послѣдняго  же  въ  Тобольскую  губ.;  сына  отставного 
подпоручика  Василія  Переплетчикова  считать  по  суду  оправданнымъ,  подвергнувъ 
его  на  основаніи  1008  ст.  Ул.  о  пак.  тюремному  заключенію  на  4  мѣсяца. 

5  января  Петерб.  Военно-Окр.  Судъ  приговорилъ  Санковскаго  къ  смертной 
казни  и  Мельникова  къ  20  г.  каторги.  Смертная  казнь  для  Санковскаго  замѣ¬ 
нена  пожизненной  каторгой. 


> 

ч 


—  47  — 

ІП  е  в  Судаковъ,  Перовъ  и  Сидоренко. 

Начиная  съ  апрѣля,  преслѣдованія  коснулись  слѣдующихъ  лицъ-  аресто- 
ваны  студенты  Бычковъ  и  Ааропскій,  высланные  въ  настоящее  время  въ  Восточ¬ 
ную  Сибирь.  Въ  связи  съ  арестомъ  Бычкова  былъ  взятъ  его  братъ  гимназистъ 
впослѣдствіи  выпущенный  на  поруки;  за  родство  съ  Бычковымъ  арестованъ  и 
офицеръ  44  резервнаго  батальона  Бычковъ,  переведенный  затѣмъ  изъ  Кіева 
куда-то  въ  глушь.  Вслѣдствіе  письма,  найденнаго  у  Бычкова,  произведены  аресты 
въ  г.  Нѣжинѣ;  тамъ  взяты  слѣдующія  лица:  учит.  Пархоменко  (выпущенъ  на 
поруки),  ст.  филол.  инст.  Игнатенков  гимназистъ  8  класса  Любарскій,  сел.  учит 
Колтуненко,  Лукьяновичъ  и  Ященко.— Пранорщ.  43  резервн.  батальона  Пелинскій 
былъ  преданъ  суду  и  осужденъ  по  обвиненію  вь  открытомъ  сопротивленіи  распо¬ 
ряженіямъ  начальства  при  подавленіи  анти -еврейскихъ  безпорядковъ  и  въ  воз¬ 
бужденіи  солдатъ  къ  неповиновенію.  Офицеръ  Степаненко,  преслѣдуемый  началь¬ 
ствомъ  по  подозрѣнію  въ  политической  неблагонадежности,— застрѣлился.  Во 

время  безпорядковъ  арестованъ  Павелъ  Ивановъ,  набиравшій  въ  моментъ  ареста 
прокламацію.  ^ 

Въ  августѣ  по  ложному  доносу  номерного  одной  гостиницы  арестованъ 
столяръ  Ѳедоръ  Шапаловъ.  Въ  сентябрѣ  арестованы  Терентьевъ,  братъ  обви¬ 
няющейся  по  Херсонскому  дѣлу,  и  ст.  Дашкевичъ  (выпущенъ).  Въ  октябрѣ  аре- 
стованы  ст  Ив.  Длуссшй,  Вернадскій  (вынущ.),  Генр.  Сосновскій  (взятъ  въ 
Ломжѣ),  В.  Лесневичъ;  ирис,  повѣрен.  А.  Длусскій  (освобожд.):  Лисовская, 
сестра  арестованнаго  весною  въ  Варшавѣ  бывш.  ст.  Кіевск.  Ун.  Послѣднія  7 
лицъ— поляки;  они  обвиняются  въ  принадлежности  къ^  „Польской  Революціонной 
партіи  и  выданы  однимъ  лицомъ,  которое  было  арестовано  въ  Петерб.  и  за¬ 
тѣмъ  освобождено  за  откровенное  показаніе.  Арест,  еще  студ.  Корецкій  пере¬ 
везенный  въ  Одессу,  и  ПІиринская-ПІахматова  (выпущена).  *  ^ 

Одесса.  Арестованы  рабочіе:  Моисей  Поповъ,  маляръ  Петръ  Клименко, 
Дмитрій  Овчинниковъ,  Трофимъ  Димничъ,  Орестъ  Костюринъ,  фельдшерица  Ор- 
жпхъ,  солдатъ  Петръ  Валуевъ,  желѣзнодорожный  раб.  Мельковъ,  секретарь  Тав- 
рич.  Ьессарабск.  банка  Иванъ  Ивановичъ  Свѣденцевъ,  бывшій  студ.  Немировскій 
студ.  Михаилъ  Дрей,  Рубановичъ  (въ  октябрѣ)  и  Корнфельдъ.  Былъ  обыскъ  у 
есенко,  человѣка  почти  умирающаго  отъ  неизлѣчимой  болѣзни,  тянувшейся  нѣ¬ 
сколько  лѣтъ;  онъ  женатъ  на  сестрѣ  извѣстнаго  Дейча,  чему  и  обязанъ  внима¬ 
ніемъ  ПОЛИЦІИ.  Въ  концѣ  ноября  арест,  ст.  Полякъ,  Соломоновъ  и  воспитанникъ 
реал.  учил.  Дамскій. 

Москва.  Арестованы:  Студ.  Петр.  Акад.  Рашевскій  (уже  судившійся); 
лабановъ,  Буткевичъ,  Аппельбергъ  —  въ  связи  съ  арестами,  происходившими  во 
Владимірѣ,  ст.  техн.  учил.  Майновъ,  ст.  унив.  Виноградовъ,  Цвѣтаевъ  и  Префе- 
ранскій.  Па  вокзалѣ  курской  ж.  д.  В.  Жебуновъ  скрывавшійся  отъ  полиціи;  въ 
ноябрѣ  О.  Любатовичъ  въ  „Грандъ  Отелѣ  “  и  пришедшій  къ  ней  въ  гостиницу 
Герасимъ  Романенко.  Въ  Моек.  Военно-Окружномъ  Судѣ  разбиралось  три  поли¬ 
тическихъ  процесса:  1)  Дѣло  Николая  Рашевскаго  20  лѣтъ,  студ.  Петровск. 
Академ.— Признанъ  виновнымъ  въ  имѣніи  запрещенныхъ  книгъ,  приговоренъ  къ 
3-хъ  мѣсячному  тюремному  заключенію  и  3  годичному  надзору  полиціи:  2)  Дѣло 
лександра  Троицкаго,  дѣлопрозводителя  Бѣжецкаго  военнаго  начальника.  Онъ 
о  )винялся  но  246  ^^ст.,  но  былъ  признанъ  совершившимъ  преступленіе  въ  со¬ 
стояніи  „опьяненія^  и  приговоренъ  всего  къ  8-мѣсячному  заключенію  въ  смири- 
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тельномъ  домѣ.  3)  Дѣло  крест.  Майнова,  ст.  Кирхнера  и  Виноградова.  Обстоя¬ 
тельства  этого  дѣла,  какъ  видно  изъ  обвинительнаго  акта,  слѣдующіе:  По  доносу 
шпіона  крест.  Ивана  Хитрова,  служившаго  корридорнымъ  въ  меблированныхъ 
комнатахъ  Гофманъ,  гдѣ  жилъ  Майковъ,  и  замѣтившаго  въ  номерѣ  этого  по¬ 
слѣдняго  нѣсколько  экземпляровъ  различнаго  рода  революціонныхъ  изданій,  Май¬ 
ковъ  былъ  арестованъ.  На  слѣдующій  день  по  адресу  Майнова  было  получено 
письмо  компрометирующаго  содержанія.  Письмо  это  несомнѣнно  шпіонскаго  про¬ 
исхожденія;  въ  немъ  указывается  на  нѣкоего  Валуева,  какъ  на  соціалиста  ре¬ 
волюціонера,  котораго  слѣдуетъ  нринять  въ  какое-то  „братство".  Между  тѣмъ, 
по  тщательно  наведеннымъ  полиціей  справкамъ,  Валуевъ  этотъ  оказался  вполнѣ 
благонамѣреннымъ  человѣкомъ.  Черезъ  нѣсколько  дней  послѣ  ареста  Майнова 
въ  его  квартиру  пришелъ  студ.  тех.  уч.  Кирхнеръ,  котораго  тамъ  также  аре¬ 
стовали.  На  квартирѣ  его  были  найдены  разныя  революціонныя  изданія  и  запи¬ 
сная  книжка  съ  замѣтками.  По  указанію  того  же  шпіона  Хитрова  былъ  произ¬ 
веденъ  обыскъ  у  Пагубнаго,  а  за  одно  и  у  сожителя  его  студ.  универ.  Виногра¬ 
дова,  у  котораго  былъ  найденъ  чистый  листокъ  для  сбора  пожертвованій  на 
рабочее  дѣло  въ  Москвѣ.  Майковъ  и  Кирхнеръ  обвиняются  по  249  ст.,  а  Вино¬ 
градовъ  по  3  части  252.  ст. 

Обвинительную  рѣчь  прокуроръ  началъ  съ  характеристики  западно-евро¬ 
пейскаго  соціализма,  къ  которому  отнесся  съ  нѣкоторымъ  уваженіемъ.  „Соціализмъ 
на  Западѣ,  говорилъ  онъ,  есть  извѣстная  народная  партія,  быть  можетъ,  ошибоч¬ 
ная,  но  во  всякомъ  случаѣ,  гуманная  и  великодушная.  Соціалисты  Италіи,  Ав¬ 
стріи  и  Германіи  съ  содроганіемъ  отвертываются  отъ  русскихъ  революціонеровъ, 
которые  преслѣдуютъ  революцію  для  революціи  и  свои  идеи  проводятъ  въ  жизнь 
при  помощи  кинжаловъ,  револьверовъ  и  динамита".  Далѣе  прокуроръ  въ  самомъ 
лирическомъ  тонѣ  упомянулъ  о  великихъ  реформахъ  прошлаго  царствованія,  нор¬ 
мальное  теченіе  которыхъ  было  задержано  злодѣйской  шайкой  революціонеровъ,, 
о  погибшихъ  вслѣдствіе  этого  „надеждахъ"  общества  и  т.  п.  Перейдя  затѣмъ 
къ  непосредственному  обвиненію  подсудимыхъ,  онъ  просилъ  судъ  обратить  особен¬ 
ное  вниманіе  на  ихъ  образъ  жизни  и  имѣющіяся  о  нихъ  офиціальныя  донесенія, 
изъ  разсмотрѣнія  которыхъ  вполнѣ  явствуетъ,  что  Майковъ  и  Кирхнеръ  принад¬ 
лежали  къ  преступному  сообщесту,  уже  начавшему  активную  борьбу  съ  правитель¬ 
ствомъ.  „Для  чего  подсудимый  Майновъ  пріѣхалъ  въ  Москву,  вопрошалъ  про¬ 
куроръ.  Подсудимый  говорилъ,  что  онъ  хотѣлъ  поступить  въ  университетъ.  Что  3 
же  помѣшало  ему  выполнить  это  намѣреніе?  Во  всякомъ  случаѣ  не  недостатокъ 
времени,  а  то,  что  голова  подсудимаго  была  занята  не  этимъ  вопросомъ.  Кто  | 
его  знакомые?  Часть  ихъ  такова,  что  онъ  не  пожелалъ  ничего  сообщить  о  нихъ,  4 
а  о  другихъ  имѣются  свидѣтельскія  показанія  и  офиціальные  отзывы.  Нѣкто  -і 
Петровъ,  напр.,  по  словамъ  Хитрова,  приходилъ  къ  Майнову  въ  кумачовой  ру-  | 
бахѣ  (о,  ужасъ!!)  и  подавалъ  ему,  корридорному,  руку  (навѣрное  съ  преступными  | 
замыслами)."  Далѣе  прокуроръ  прочелъ  нѣсколько  отрывковъ  изъ  бумагъ,  най-  а 
денныхъ  у  Майнова  (это  были  выписки  изъ  различныхъ  революціонныхъ  изданій),  | 
и  приписалъ  ихъ  перу  Майнова.  Цитировалъ  прокуроръ  съ  большой  безцеремон-  і 
ностью,  приводя  отдѣльныя  фразы  и  слова,  и  искажалъ,  такимъ  образомъ,  самое  1 
содержаніе  рукописей.  Шпіонское  письмо  также  служитъ,  по  мнѣнію  прокурора,  а 
вѣской  уликой  противъ  Майнова,  такъ  какъ  подписавшійся  подъ  нимъ  иниціа-  1 
лами  С.  Л.  несомнѣнно  принадлежитъ  къ  руководителямъ  (?)  террористической  Ц 
партіи. — Обвиненіе  противъ»  Кирхнера  по  своей  осповате.ііьности  не  уступаетъ. 
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предыдущему.  Въ  заключеніе  прокуроръ  просилъ  судъ  примѣнить  къ  Майнову  и 
Кирхнеру  ст.  249  по  всей  ея  строгости.— Относительно  Виноградова  Кессель  ми¬ 
лостиво  заявилъ,  что  онъ  не  имѣетъ  никакого  отношенія  къ  дѣлу  остальныхъ 
подсудимыхъ,  формулировавши  виновность  Виноградова  согласно  обвинительному 
акту,  за  исключеніемъ  той  части  его,  въ  которой  подсудимому  приписывалось  со¬ 
чувствіе  соціально-революціонной  доктринѣ,  прокуроръ  просилъ  судъ  отнестись  къ 
нему  съ  возможною  снисходительностью.  „Фактъ  подсудности  самъ  по  себѣ,  го¬ 
ворилъ  прокуроръ,  послужитъ  подсудимому  хорошимъ  урокомъ  на  будущее  время.  “ 
Защитникъ  г.  Андреевъ,  отдавъ  должное  прокурорскому  краснорѣчію,  за- 
м  тилъ,  что  слишкомъ  смѣло  и  даже  несправедливо  брать  за  основаніе  обвиненія 
офиціальныя  донесенія,  такъ  какъ  они  составляются  при  помощи  негласныхъ 
наблюденій  и  сл:уховъ,  и  пользоваться  ими  при  составленіи  обвиненія  запре¬ 
щается  закономъ.  Въ  разсмотрѣніи  уликъ  защитникъ  слѣдовалъ  порядку,  из¬ 
бранному  прокуроромъ.  Опираясь  на  свидѣтельскія  показанія,  онъ  утверждалъ, 
что  у  Майнова  не  могло  хватать  времени  даже  для  отдыха,  не  только  для  про¬ 
паганды,  какъ  такъ  онъ  занимался  на  службѣ  по  14  часовъ  въ  сутки.  Относи¬ 
тельно  знакомыхъ  Майнова  онъ  замѣтилъ,  что  въ  дѣйствительности  ихъ  нѣтъ,  а 
что  они  вымышлены  Хитровымъ  и  другими  шпіонами.  Что  письмо  къ  Майнову, 
значеніе  котораго,  какъ  улики,  такъ  усиленно  старался  доказать  прокуроръ,  пи¬ 
сано  сыщиками  при  содѣйствіи  Хитрова,  доказывается  ихъ  противорѣчіями  и  оче¬ 
виднымъ  незнакомствомъ  съ  азбучными  пріемами  соціалистической  корреспонден¬ 
ціи.  Относительно  цитатъ  изъ  рукописей,  найденныхъ  у  Майнова,  защитникъ  за¬ 
мѣтилъ,  что  если  при  оцѣнкѣ  литературныхъ  произведеній  слѣдовать  такому 
пріему,  какимъ  пользовался  прокуроръ,  тогда  и. Тургенева,  и  Достоевскаго  очень 
легко  можно  было  бы  привлечь  на  скамью  подсудимыхъ.  .Заканчивая  защиту 
Майнова,  Андреевъ  сказалъ,  что  если  Майновъ  и  виновенъ  въ  чемъ  -  нибудь, 
такъ  только  въ  случайномъ  имѣніи  у  себя  противозаконныхъ  сочиненій.  По  от¬ 
ношенію  къ  Кирхнеру  защита  велась  въ  томъ  же  духѣ. 

Рѣчи  защитника  привели  прокурора  въ  неистовство.  Онъ  вскочилъ  и  зая¬ 
вилъ,  что  слишкомъ  рисковано  отвергать  авторитетъ  высокопоставленныхъ  лицъ, 
облеченныхъ  правительствомъ  обширными  полномочіями  и  довѣріемъ,  что  онъ 
болѣе  довѣряетъ  офиціальнымъ  донесеніямъ,  чѣмъ  свидѣтельскимъ  показаніямъ. 
«Я  заявляю,  что  слишкомъ  рисковано  клеветать  на  людей,  отсутствующихъ  на 
судѣ;  защитникъ  беретъ  на  себя  слишкомъ  много  смѣлости  отрицать  виновность 
подсудимыхъ  Майнова  и  Кирхнера.  Я  говорю,  что  скверную  исторію  съ  подсудимыми 
сдѣлалъ  не  Хитровъ,  а  я.  Милосердіе  суда  въ  настоящемъ  дѣлѣ  не  имѣетъ  за¬ 
коннаго  мѣста.  Задача  суда  смягчать  и  облегчать  наказаніе  лишь  по  отношенію 
къ  нарушителямъ  закона.  Эти  же  подсудимые  не  признаютъ  закона  и  стремятся 
истребить  его  представителей.  Суду  не  надо  убѣдительныхъ  фактовъ  крайняго 
направленія  подсудимыхъ,  суду  важно  знать  ихъ  образъ  жизни,  среди  которой 
они  вращамсь,  чтобы  имѣть  полное  право  заключить,  что  существуютъ  всѣ  условія 
для  того,  чтобы  рано  или  поздно  подсудимые  оказались  способными  на  всѣ 
злодѣянія,  которыя  совершили  Рысаковъ,  Желябовъ  и  прочіе.  Я  буду  совер¬ 
шенно  удовлетворенъ  только  въ  томъ  случаѣ,  если  судъ  примѣнитъ  къ  подсуди¬ 
мымъ  Майнову  и  Кирхнеру  ст.  249“. 

Судъ  вынесъ  слѣдующ.  приговоръ:  Майнова  и  Кирхнера  лишить  всѣхъ 
нравъ  состоянія  и  сослать  въ  каторжныя  работы  на  15  лѣтъ,  а  Виноградова 
подвергнуть  двухнедѣльному  аресту.  Московскій  Генералъ-Губернаторъ  въ  виду 
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полнаго  раскаянія  подсудимыхъ  замѣнилъ  каторжныя  работы  ссылкою  въ  Восточ¬ 
ную  Сибирь. 

Въ  декабрѣ  арестованы:  возврапі,енный  изъ  административной  ссылки  Яко¬ 
венко  съ  я;е  ною,  инженеръ  Михайловъ,  акушерка  Фундаминская,  Мурашкинцевъ 
и  кандидатъ  Московскаго  университета  Серебряковъ  (выпущены  оба).  У  нихъ  най¬ 
дены  изданія  „Черн.  Перед.  а  у  Яковенко,  кромѣ  того,  шифрованныя  записки. 
Интересно  то,  что  шифръ  этотъ  уже  бы.тъ  извѣстенъ  полиціи.  Благодаря  этому, 
полиція  безъ  труда  разобрала  замѣтки  съ  адресами,  слѣдствіемъ  чего  былъ  рядъ 
обысковъ  и  арестовъ  въ  Казани,  Екатері^нбургѣ,  Тюмени,  Томскѣ  и  въ  другихъ 
городахъ.  Такъ,  въ  декабрѣ  и  январѣ  въ  Казани  были  взяты  Акцинитровъ  и 
еще  4  человѣка;  въ  Екатеринбургѣ — арестованы  Криль  и  Колосовъ;  въ  Тюмени — 
обыски  у  Трескова,  кн.  Шаховского  и  еще  у  двухъ  другихъ;  въ  Томскѣ  арест. 
Юреневъ,  Муромовъ,  Шварцъ,  Петръ  Орловъ  и  Софья  Субботина. 

Волховъ,  Орловской  губ. — Лидія  Луцкая  административнымъ  порядкомъ  под¬ 
вергнута  4  йіѣс.  тюремному  заключенію. 

Пенза — Въ  октябрѣ  арестованы  15  человѣкъ— 12  офицеровъ  и  3  семи¬ 
нариста  за  рѣчь  возмутительнаго  содержанія,  сказанную  однимъ  изъ  нихъ  въ 
клубѣ;  между  ними:  подпоручикъ  Николай  Котовъ,  отставной  офицеръ  Артоболь- 
скій,  вольноопредѣляющійся  Константинъ  Соловьевъ,  Лапинъ  и  др. 

Вильно. — Арестованъ  бывшій  студентъ  Московскаго  Университета  Роммъ. 

Харьков  ъ. — Арестованы  2  рабочихъ:  только  что  пріѣхавшій  изъ  Одессы — 
Галатіоновъ  и  еще  одинъ,  который  немедленно  бѣжалъ  изъ  участка. 

Курскъ.  Съ  15-го  по  19-е  сентября  въ  Курскомъ  временномъ  военно¬ 
окружномъ  судѣ  разбиралось  дѣло  о  слѣдующихъ  лицахъ,  обвинявшихся  въ  при¬ 
надлежности  къ  тайному  революціонному  сообществу:  двор.  Л.  Н.  Лавреніусъ, 
24  лѣтъ,  М.  А.  Тимоѳеевъ,  26  лѣтъ,  Е.  С.  Поповъ,  34  лѣтъ,  студентъ  Харь¬ 
ковскаго  Университета  Н.  Г.  Лебедевъ,  24  лѣтъ,  мѣщанинъ  В.  И.  Майковъ, 
26  лѣтъ,  крестьянинъ  А.  И.  Спицынъ,  24  лѣтъ,  крестьянинъ  А.  П.  Колупаевъ, 
24  лѣтъ.  Никто  изъ  подсудимыхъ  виновнымъ  себя  не  призналъ,  кромѣ  Лавре- 
ніуса,  признавшаго  себя  виновнымъ  въ  храненіи  запрещенныхъ  изданій.  Приго¬ 
воръ  суда  слѣд.:  Лавреніуса,  Тимоѳеева  и  Лебедева — лишеніе  всѣхъ  особыхъ 
правъ  и  ссылка  въ  Сибирь;  Майкова,  Колупаева  и  Попова — въ  тюрьму  на  срокъ 
отъ  полутора  до  двухъ  съ  половиною  лѣтъ;  Спицынъ  —оправданъ. 

Самара.  По  указаніямъ  мальчугана,  взятаго  въ  Симбирскѣ,  арестованъ 
учитель  Вокановъ,  который,  впрочемъ,  переведенъ  послѣ  дознанія  на  лучшее  мѣ¬ 
сто  въ  Астрахань  и  получилъ  300  руб.  подъемныхъ. — Затѣмъ  арестованъ  быв¬ 
шій  студентъ  Харьковскаго  Ветеринарнаго  Института  Началовъ  съ  изданіями;  по 
указаніямъ  его  и  его  жены  былъ  взятъ  административный  ссыльный  Кожинъ, 
Дзиковская,  фельдшерица  Артогрина  (на  Сергіевскихъ  минеральныхъ  водахъ)  и 
крестьянинъ  Ивлевъ.  Вылъ  цѣлый  рядъ  обысковъ:  у  Макова,  Котовой,  Андрее¬ 
вой,  земскаго  фельдшера  Земскаго  и  ІОнѣева.  Ивлевъ  и  крестьяне,  сидящіе  по 
его  дѣлу  въ  мѣстномъ  замкѣ,  показали,  что  „Объявленія^  Исп.  Ком.  къ  народу 
читали  и  содержаніе  ихъ  одобряютъ. 

Каменец ъ-П одольскъ.  Въ  послѣднее  время  произошелъ  цѣлый  рядъ 
арестовъ  среди  мѣстной  молодежи;  въ  связи  съ  этимъ  стоитъ  арестъ  студентокъ 
Франкъ  и  Кузминой  въ  С.-Петербургѣ. 

Херсонъ.  Въ  ноябрѣ  арестовавъ  Павелъ  Торгашевъ. 

К  е  р  ч  ь.  Въ  августѣ  арестованъ  Діаманди  съ  изданіями  И.  В. 
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Ж  и  т  о  м  і  р  ъ.  Арестованъ  литераторъ  Лебовичъ. 

Ростов  ъ-н  а-Д  о  н  у.  Въ  декабрѣ  арестованы  6  рабочихъ,  изъ  которыхъ 
4  человѣка  выпущены;  по  доносу  арестованъ  адвокатъ  Ив.  Ант.  Рафаэли  съ 
тремя  братьями  (послѣдніе  выпущены). 

Н  и  ж  н  і  й-Н  овгородъ.  Весною  арестовали  буфетчика  парохода  „  Пермь  “ , 
принявъ  его  за  Кобызева,  и  держали  двѣ  недѣли.  Въ  декабрѣ  арестовали  сразу 
10  человѣкъ. 


Тюрьма  и  ссылка. 

„Не  бойтесь  убивающихъ  тѣло, 
душу  же  не  могущихъ  убить“. 

Передъ  нами  цѣлый  рядъ  писемъ  и  корреспонденцій  изъ  разныхъ  мѣстъ 
Сибири.  Они  рисуютъ  намъ  полную  картину  той  поистинѣ  загробной  жизни,  ко¬ 
торая  настаетъ  для  каждаго  лишеннаго  правъ  съ  момента  произнесенія  надъ  нимъ 
приговора  судомъ  или  администраціей,  и  даютъ  возможность  бросить  настоящій 
свѣтъ  на  способы,  употребляемые  правительствомъ  въ  его  борьбѣ  съ  революці¬ 
оннымъ  движеніемъ  послѣднихъ  лѣтъ.  Это  не  просто  письма, — это  непреложные, 
историческіе  документы,  которые  въ  день  торжества  революціи  будутъ  предъяв¬ 
лены  русскому  деспоту,  какъ  доказательства  его  преступленій  противъ  правъ  че¬ 
ловѣка  и  даже  просто  противъ  чести.  Русское  общество  уже  достаточно  наслу¬ 
шалось,  какъ  всѣ,  кому  дано  говорить  публично,  будь  то  прокуроръ,  попъ,  уряд¬ 
никъ,  или  откупленный  редакторъ,  изъ  всѣхъ  жилъ  вытягиваются  забросать  грязью 
дѣятелей  революціи.  Не  имѣя  дерзости  обвинять  ихъ  по  существу  преступленія 
(такъ  какъ  это  значило  бы  признать  себя  самихъ  врагами  своего  народа),  они 
ловятъ  каждый  мелочной  фактъ,  подкупаютъ  свидѣтелей,  притягиваютъ  къ  про¬ 
цессамъ  постороннихъ  лицъ,  наконецъ,  не  брезгуютъ  употреблять  и  всевозможныя 
жестокости  противъ  слабѣйшихъ  изъ  подсудимыхъ,  и  все  для  того,  чтобы  сна¬ 
чала  на  судѣ,  а  затѣмъ  и  въ  своихъ  газетахъ  можно  было,  пользуясь  ничтож¬ 
нымъ  фактомъ,  взвести  на  подсудимыхъ  величайшую  гнусность.  Но  къ  несчастью 
])усскаго  правительства,  какъ  ни  старались  прокуроры  и  попы  превратить  ве¬ 
ликое  дѣло  революціи  въ  ничтожныя  бредни  недоучекъ,  а  мелкія  слабости  лю¬ 
дей — въ  величайшія  преступленія  и  гнусности, — имъ  не  удалось  убѣдить  въ  этомъ 
общество.  Единственный  успѣхъ,  котораго  они  достигли,  заключается  въ  томъ, 
что  въ  настоящее  время  лишь  тотъ  говоритъ,  что  вѣритъ  въ  истину  словъ  про¬ 
курора,  попа  и  самого  правительства,  кому  за  это  заплачены  деньги;  всѣ  же, 
рѣшительно  всѣ  считаютъ  ихъ  вралями  и  мелкими  ііродажными  душами. 

Въ  теченіе  нѣсколькихъ  лѣтъ  тысячи  людей,  отдавшихъ  себя  служенію  ве¬ 
ликой  идеѣ  свободы  и  равенства,  прошли  передъ  нашими  стазами.  Это  были  люди 
всѣхъ  возрастовъ  и  всевозможныхъ  обш;ественныхъ  положеній:  богачи  и  нищіе, 
рабочіе,  14-лѣтнія  дѣти  и  старики,  молодыя  дѣвушки  и  матери  семей,  военные 
и  мастеровые.  Всѣ  они  принадлежали  къ  обществу  и  были  самыми  любимыми  и 
дѣятельными  членами  его-  Но  съ  тѣхъ  поръ,  какъ  они  произнесли  слово  сво¬ 
бода,  правительство  возненавидѣло  ихъ  и  объявило  врагами  государства.  Они 
поставлены  внѣ  закона  и  суда.  Одинъ  только  разъ  правительство  положилось  на 
судъ  общественной  совѣсти,  но  безпристрастный  приговоръ  запугалъ  и  возмутилъ 
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его.  Оно  желаетъ  для  нихъ  не  суда,  а  инквизиціи.  И  вотъ  военные  суды,  вѣр¬ 
ные  престолу  и  невѣрные  обществу,  начинаютъ  кровавую  расправу.  Раздается 
барабанный  бой,  появляются  военныя  команды,  разстрѣлы,  позорныя  колесницы, 
висѣлицы,  доносы,  насилія  и  опять  висѣлицы,  и  цѣлыя  толпы  подъ  невѣроят¬ 
нымъ  карауломъ  ^),  въ  цѣпяхъ,  въ  арестантскихъ  платьяхъ  угоняются  за  тыся¬ 
чи  верстъ.  Но  и  эта  насмѣшка  надъ  правосудіемъ  устрашила  правительство, 
такъ  какъ  до  публики  доходила  не  одна  ложь  и  клевета  прокуроровъ,  но  и  ис¬ 
тинныя  побужденія  судящихся,  а  потому....  издалъ  распоряженіе  судить  и  уби¬ 
вать  революціонеровъ  тайно!  И  обществу  теперь  будетъ  извѣстно  только,  что 
кто-то  кого-то  судилъ  и  затѣмъ  въ  тайномъ  мѣстѣ  убилъ.  Кого  судили,  за  что 
и  гдѣ  убили, — объ  этомъ  послѣ  убійства  въ  „Правительственномъ  Вѣстникѣ бу¬ 
детъ  помѣщена  коротенькая  замѣтка.  Что  это:  насмѣшка  надъ  обществомъ  или...? 
Во  всякомъ  случаѣ,  это  позоръ  для  нашей  родины,  такъ  какъ  деспотизмъ  и 
самодурство  могутъ  идти  дальше  развѣ  по  стопамъ  Калигулы.  Растерявъ  отъ 
страха  за  свою  шкуру....,  что  въ  Россіи,  кромѣ  „Правительственнаго  Вѣстника“, 
издается  еще  и  „Народная  Воля"  и  что  сотрудниками  этого  органа  состоятъ 
ближайшіе  друзья  и  товарищи  тѣхъ  самыхъ  людей,  которыхъ  онъ  намѣренъ  только 
подвергнуть  позору,  пыткамъ  и  смерти,  и  что  они  употребятъ  всѣ  силы  и  ста¬ 
ранія,  чтобы  имѣть  возможность  передавать  на  судъ  народа  и  общества  его  до¬ 
блестныя  дѣянія. 

Недостатокъ  мѣста  не  позволяетъ  намъ  помѣстить  на  этихъ  страницахъ 
весь  матеріалъ,  имѣющійся  въ  рукахъ, — онъ  будетъ  изданъ  особо,  здѣсь  же  по¬ 
стараемся  нарисовать  передъ  читателемъ  общую  картину  жизни  осужденнаго  въ 
тюрьмѣ  и  Сибири. 

У  всѣхъ,  конечно,  еще  въ  памяти  процессъ  16-ти,  80  г.  Онъ  возбудилъ 
тогда  особенное  вниманіе  какъ  русскаго  общества,  такъ  и  Европы.  Изъ  числа 
судившихся  5  было  приговорено  къ  смерти,  остальные  къ  каторгѣ  безъ  срока  и 
на  разные  сроки.  Мы  знаемъ  также,  что  изъ  числа  приговоренныхъ  къ  смерти 
трое  были  помилованы,  о  чемъ  съ  необыкновенною  торжественностью  объяв¬ 
лялось  всему  міру,  и  Александръ  Н  провозглашенъ  гуманнѣйшимъ  изъ  людей. 
Обыкновенный  смертный,  не  имѣющій  надлежащаго  представленія  о  томъ,  до 
какихъ  размѣровъ  можетъ  простираться  безсердечіе  и  жестокость,  подумаетъ, 
пожалуй,  что  помилованіе  есть  актъ  милосердія;  онъ  и  не  догадывается,  что  это 
не  больше,  какъ  неудачный  юридическій  терминъ,  обозначающій,  что  смерть  че¬ 
резъ  повѣшеніе  замѣнена  смертью  черезъ  заключеніе.  На  самомъ  же  дѣлѣ  слово 
помилованіе  только  это  и  выражаетъ.  Вотъ  участь  помилованныхъ  по  процессу 
16:  1-го  ноября,  послѣ  объявленія  имъ  приговора,  они  были  переведены  въ 
Петропавловскую  крѣпость  и  посажены  въ  одиночныя  камеры,  въ  которыхъ  такъ 
же  холодно,  мрачно  и  сыро,  какъ  и  въ  могилѣ.  Стекла  въ  окнахъ  замазаны  кра¬ 
ской  и  пропускаютъ  такъ  мало  'свѣта,  что  свѣча  гасится  только  на  два  часа 
въ  день.  Пища,  конечно,  арестантская,  т.  е.  щи  и  каша  на  обѣдъ  и  по  куску 
хлѣба  утромъ  и  вечеромъ.  Печи  топятся  черезъ  три  дня,  а  иногда  и  рѣже;  вслѣд¬ 
ствіе  этого  стѣны  постоянно  покрыты  влагою,  а  на  полу  стоятъ  буквально  лужи. 
Заключенные  же  сидятъ  въ  одномъ  нижнемъ  бѣльѣ  и  арестантскихъ  халатахъ; 
гулять  выпускаютъ  черезъ  день,  на  четверть  часа.  Не  только  книги,  но  и  все, 


1)  5  женщинъ,  въ  томъ  числѣ  Лешернъ,  Армфельдтъ  и  Ковалевскую  конвоировали 
100  солдатъ  при  отправленіи  въ  каторгу. 
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что  только  можетъ  сосредоточить  на  себѣ  вниманіе,  отбирается  отъ  сидящаго. 
Разъ  Зубковскій  сдѣлалъ  себѣ  изъ  хлѣба  кубики,  чтобы  повторить  геометрію^ — 
отъ  него  сейчасъ  же  отобрали  ихъ,  съ  заявленіемъ,  что  каторжнику  развлеченія 
воспрещаются.  Сношенія  не  только  съ  внѣшнимъ  міромъ,  но  и  съ  заключенными 
безусловно  невозможны.  Словомъ — это  могила  въ  полномъ  смыслѣ  слова,  и  т.  к. 
начальство  знаетъ,  что  живому  человѣку  жить  въ  такой  обстановкѣ  невозможно 
и  онъ  непремѣнно  прибѣгнетъ  къ  самоубійству,  то  въ  камеру  сажаются  еще 
жандармъ  и  солдатъ,  которые  уже  окончательно  отравляютъ  жизнь  безпомощнаго. 
Если,  напримѣръ,  онъ  обратитъ  на  что  -  нибудь  особенное  вниманіе,  жандармъ 
немедленно  подскакиваетъ  и  старается  узнать,  на  что  тотъ  смотритъ,  нѣтъ  ли 
какихъ-нибудь  надписей  или  чего-нибудь,  могущаго  развлечь  его.  Онъ  не  спу¬ 
скаетъ  глазъ  съ  заключеннаго,  смотритъ  за  каждымъ  поворотомъ  его  головы, 
за  каждымъ  движеніемъ  руки,  взглядомъ  старается  проникнуть  его  мысли,  т.  ч. 
нуяшо  громадное  усиліе  воли,  чтобы  хотя  мыслью  остановиться  на  какомъ-ни¬ 
будь  предметѣ.  Въ  самомъ  скоромъ  времени  спокойнѣйшій  изъ  людей  начинаетъ 
ненавидѣть  этихъ  постоянныхъ  соглядатаевъ  и  становится  раздражительнымъ  въ 
высшей  степени.  У  жандарма  же  на  рукахъ  находятся  полотенце  и  носовой  пла¬ 
токъ,  которые  по  мѣрѣ  надобности  заключенные  должны  брать  отъ  него  и  за¬ 
тѣмъ  возвращать.  Нечего  прибавлять,  что  за  малѣйшее  нарушеніе  этого  замо¬ 
гильнаго  безмолвія  и  порядка  осужденный  подвергается  выговорамъ,  карцеру  и 
побоямъ.  Кто-нибудь,  пожалуй,  замѣтитъ,  что  такое  заключеніе  въ  гробъ  жи¬ 
вого  человѣка  есть  только  система  наказанія  и  совсѣмъ  не  происходитъ  отъ  же¬ 
ланія  истязать  жертву.  Да,  это  есть  система  наказанія  болѣе  ужасная,  чѣмъ 
сама  смерть.  Съ  этимъ  согласны  и  сами  осужденные.  Когда  3-го  ноября  проку¬ 
роръ  Ахшарумовъ  явился  къ  осужденнымъ  объявить  радостную  вѣсть  объ  ихъ 
помилованіи,  они  такъ  были  обрадованы  этимъ,  что  Ахшарумову  пришлось  съ 
нѣкоторымъ  состраданіемъ  заявить,  что  повелѣніе  государя  онъ  отмѣнить  не  мо¬ 
жетъ.  Предчувствія  осужденныхъ  сбылись.  Въ  самомъ  скоромъ  времени  ко  всѣмъ 
ихъ  испытаніямъ  присоединились  болѣзни.  У  Ширяева  развилась  чахотка,  Оклад- 
скій  сошелъ  съ  ума,  и  что  съ  нимъ  теперь  —  неизвѣстно,  Тихоновъ  заболѣлъ 
цынгой:  онъ  такъ  ослабѣлъ,  что  уже  не  могъ  вставать  съ  кровати,  не  могъ 
двинуть  ногами.  Несмотря  на  это,  при  отправкѣ  его  въ  Сибирь  (лѣтомъ  про¬ 
шлаго  года)  его  заковали  въ  кандалы  и  закованнаго  на  рукахъ  переносили  съ 
мѣста  на  мѣсто.  Въ  настоящее  время  онъ  въ  Красноярской  тюрьмѣ,  и  ему  уже 
не  долго  осталось  жить.  Тюрьма,  какъ  могила,  ровняетъ  всѣхъ:  эти  трое  поми¬ 
лованные  отъ  висѣлицы,  какъ  видите,  умерщвлены  въ  теченіе  года;  почти  той 
же  участи  подверглись  и  остальные,  осужденные  по  меньшимъ  степенямъ. 
Мартыновскій  и  Цукерманъ  обнаружили  признаки  умопомѣшательства,  при  чемъ 
первый  повѣсился,  но  часовой  замѣтилъ  его  и  даровалъ  ему  жизнь  для  новыхъ 
мученій.  Оба  они  за  умопомѣшательство  были  посажены  нѣсколько  разъ 
въ  карцеръ. 

Мы  опускаемъ  здѣсь  много  подробностей  изъ  жизни  въ  равелинѣ  за  недо¬ 
статкомъ  мѣста.  Но  читатель  легко  можетъ  и  самъ  ихъ  дополнить,  если  потру¬ 
дится  себѣ  представить  систему  обращенія  русскаго  тюремщика,  которому  ска¬ 
зало  начальство:  „мученіе  враговъ  нашего  государя  и  даже  смерть  ихъ  не  должна 
смущать  насъ“. 

Напомнимъ  далѣе  участь,  постигшую  людей,  вся  вина  которыхъ  состояла  въ 
томъ,  что  они,  увлеченные  христіанскою  идеею  равенства  и  полные  негодованія 
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на  всякое  притѣсненіе  человѣка  человѣкомъ,  стали  въ  ряды  народа,  чтобы  вмѣстѣ  съ 
нимъ  терпѣть  нужду  и  лишенія  и  внести  въ  его  среду  свѣтъ  науки,  идею  всеобп];аго 
братства  и  коллективнаго  труда.  Читатель,  конечно,  помнитъ  этихъ  людей:  долгушин- 
цы,  подсудимые  по  процессу  193,  50  и  т.  д.  и  т.  д.  Большинство  изъ  нихъ  обви¬ 
нялось  такъ:  Синегубъ  уличался  въ  знакомствѣ  съ  Чарушинымъ,  Чарушинъ — съ 
Синегубомъ,  да  сверхъ  того  они  были  знакомы  съ  рабочими,  которымъ,  кромѣ 
добра,  ничего  не  сдѣлали.  Но  тутъ  дѣло  не  въ  преступленіяхъ,  а  въ  томъ,  что 
по  мнѣнію  всемилостивѣйшихъ  россійскихъ  самодержцевъ  каждая  голова, 

думающая,  что . не  есть  самъ  богъ  во  плоти,  а  тѣмъ  болѣе — что 

онъ . ,  должна  быть  снята  съ  плечъ,  и  потому  судившіеся  ни  за  что 

были  приговорены — одни  къ  заключенію  въ  центральныхъ  тюрьмахъ,  другіе  на 
каторгу,  третьи — въ  отдаленнѣйшія  мѣста  Сибири  и,  наконецъ,  оправданные,  ко¬ 
торыхъ  нельзя  было  уличить  даже  въ  знакомствѣ  другъ  съ  другомъ — къ  ссылкѣ 
въ  сѣверныя  губерніи. 

О  центральныхъ  тюрьмахъ  считаемъ  излишнимъ  повторять  и  только  напом¬ 
нимъ  о  томъ,  что  уже  было  опубликовано  въ  „Землѣ  и  Волѣ“  и  „Народной 
Волѣ“.  Въ  Харьковской  Ц.  Т.  заключенные  были  доведены  до  того,  что  рѣши¬ 
лись  или  уморить  себя  голодомъ,  или  добиться  улучшенія  своей  участи.  Но, 
какъ  извѣстно,  ихъ  обманули:  пообѣщали  выполнить  всѣ  ихъ  требованія  и  не 
исполнили  ни  одного.  Измученные  физически  и  нравственно,  они  не  могли  во¬ 
зобновить  вновь  свой  ужасный  протестъ  и  молча  сносили  всѣ  пытки  и  оскорбле¬ 
нія  въ  теченіе  5  лѣтъ.  Многіе  не  выдержали — умерли  или  сошли  съ  ума.  Всѣ 
соприьасавшіеся  съ  ними  утверлдаютъ,  что  они  вели  себя,  какъ  истинные  стра¬ 
дальцы  за  идею.  Но  чѣмъ  безропотнѣе  переносили  они  свое  положеніе,  тѣмъ  на¬ 
хальнѣе  и  ожесточеннѣе  нападало  на  нихъ  тюремное  начальство;  казалось,  оно 
нарочно  старается  раздражить  заключенныхъ,  придираясь  къ  самымъ  ничтожнымъ 
случаямъ,  и,  наконецъ,  добилось  таки  своего.  Жизнь  ихъ  стала  страшнѣй  вся¬ 
кой  смерти,  и  они,  сознавая  вполнѣ  свою  безпомощность  и  безсиліе  передъ  па¬ 
лачами,  рѣшились  тѣмъ  не  менѣе  убить  смотрителя.  Выборъ  для  выполненія 
этого  плана  палъ  на  князя  Ціціанова.  Но  смотритель  какъ-то  узналъ  объ  этомъ 
и,  явившись  къ  Ціціанову  одинъ,  безъ  всякаго  оружія,  сталъ  раскаиваться  и 
просить  прощенья,  говоря,  что  онъ  сознаетъ  безчеловѣчность  своего  обращенія 
съ  ними.  Ціціановъ  повѣрилъ  ему  и,  конечно,  простилъ  его,  но  не  прошло  и 
двухъ  недѣль,  какъ  тюремщикъ,  принявшій  на  время  образъ  человѣка,  превра¬ 
тился  опять  въ  тюремщика.  Тогда  убить  его  взялся  Мышкинъ.  Разъ,  будучи  въ 
церкви,  онъ  ударилъ  его  кулакомъ  по  головѣ,  въ  надеждѣ,  что  упадетъ  па  ка¬ 
менный  полъ  и  убьется  на  смерть;  другихъ  средствъ  къ  убійству  онъ  не  имѣлъ. 
Понятно— это  была  надежда  человѣка,  доведеннаго  до  отчаянія,  и  дѣло  кончи¬ 
лось  тѣмъ,  что  смотритель,  вскочивъ  на  ноги,  нанесъ  Мышкину  нѣсколько  глу¬ 
бокихъ  ранъ  саблею. 

Изъ  Харьковской  тюрьмы  заключенные  были  переведены  въ  Мценскъ  и  за¬ 
тѣмъ  весною  прошлаго  года  отправлены  въ  Сибирь  на  каторгу  въ  числѣ  39  че¬ 
ловѣкъ.  Участь  ихъ  еще  не  извѣстна.  По  смыслу  циркуляра  Лорисъ-Меликова,* 
большинство  должно  идти  на  поселеніе;  но  болѣе  вѣроятно  предположеніе,  что 
всѣ  они  уйдутъ  на  Кару,  т.  е.  на  каторгу.  Всѣ  они,  хотя  уже  надломлены  и 
измучены,  но  не  потеряли  еще  вѣры  въ  правоту  своихъ  убѣжденій  и — что  всего 
страннѣе— въ  свою  будущность;  они  думаютъ,  что  восьмилѣтнее  одиночное  за¬ 
ключеніе  и  всѣ  тѣ  ужасы  и  лишенія,  которые  они  перенесли,  еще  не  навсегда 
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отрѣзали  для  нихъ  возмо.жность  дѣятельности...  Не  теряйте  я:е  этой  вѣры,  му¬ 
жественные  борцы,  такъ  какъ  она  только  и  даетъ  вамъ  силы  провести  ужасную 
ясизнь,  которая  и  кончится  въ  Сибири,  если  не  совершится  до  того  великое  дѣло 
освобожденія.  По  дорогѣ  они  уже  утратили  одного  товаришц:  въ  Иркутскѣ  умеръ 
Дмоховскій. 

Теперь  перейдемъ  къ  конечному  мѣсту  ихъ  путешествія.  За  7000  верстъ 
отъ  пасъ,  среди  дикихъ  горъ,  покрытыхъ  непроходимою  тайгою,  расположены  въ 
котловинѣ  одинъ  за  другимъ  Карійскіе  промыслы.  Они  слѣдуютъ  въ  такомъ  по¬ 
рядкѣ:  Усть -Кара,  гдѣ  имѣется  телеграфъ  и  я^енская  уголовная  тюрьма;  тутъ 
же  карцеръ  для  политическихъ.  Въ  этомъ  карцерѣ  побывали:  Армфельдтъ,  Крав¬ 
цевъ,  Стеблинъ-Каменскій,  Давиденко,  Янковскій  и  Ѳеохари.  За  Усть-Карой — 
тюрьма  для  уголовныхъ,  потомъ  Нижняя  Кара;  здѣсь  живетъ  завѣдующій  руд¬ 
никами  и  помѣщаются  уголовные  арестанты  и  политическія  женщины.  Вблизи 
Нижней -Кары  строится  новая  тюрьма  для  политическихъ.  Средняя  Кара  съ  тюрь¬ 
мою,  въ  которой  заключены  всѣ  государственные  преступники;  здѣсь  же  помѣ¬ 
щается  Горное  Правленіе  и  живетъ  Ватальонныі,  т.  е.  начальникъ  всѣхъ  мѣст¬ 
ныхъ  войскъ  ^).  Наконецъ — Верхняя  Кара  съ  тюрьмою  для  уголовныхъ. 

Всѣхъ  политическихъ  каторжниковъ  въ  настоящее  время  (не  считая  партію 
Централистовъ,  о  которой  упомянуто  выше)  91  челов.;  изъ  нихъ  83  мужчины 
на  Средней-Карѣ  и  8  женщинъ  на  Нижней. 

Политическая  тюрьма  на  Средней  Карѣ — это  деревянный  срубъ,  состоящій 
изъ  двухъ  но.товкнъ,  въ  видѣ  крестьянской  избы,  обнесенной  высокимъ  часто¬ 
коломъ.  Эта  несчастная  изба  не  выдержала  восьмимѣсячной  суровой  сибирской 
зимы  и  уже  отказалась  защищать  своихъ  обитателей  отъ  холода,  бури  и  непо¬ 
годы.  Въ  обѣихъ  ея  половинахъ  помѣщается  83  человѣка,  обреченныхъ  жить 
постоянно  не  только  другъ  у  друга  на  глазахъ,  но  и  другъ  у  друга  на  плечахъ, 
такъ  какъ  тѣснота  невѣроятная:  ни  столовъ,  ни  табуретовъ  не  полагается— однѣ 
нары,  на  которыхъ  можно  помѣститься,  только  плотно  прижавшись  другъ  къ 
другу.  Такая  тѣснота  защищаетъ,  правда,  нѣсколько  отъ  холода,  но  за  то  вы¬ 
зываетъ  нечистоту,  смрадъ,  духоту  и  дѣлаетъ  гигіеническія  условія  хуже  казар¬ 
менныхъ.  Пища  арестантовъ  состоитъ,  главнымъ  образомъ, — и  даже  исключи¬ 
тельно  —  изъ  хлѣба,  такъ  какъ  употребляемый  ими  за  обѣдомъ  супъ,  или  ба¬ 
ланда,  какъ  они  его  прозвали,  кромѣ  горячей  воды  и  немного  крупы,  ничего  въ 
себѣ  не  содержитъ.  Чай  утромъ  и  вечеромъ:  только  имъ  утромъ  полагается  ку¬ 
сочекъ  сахару,  вечерній  же  чай  безъ  свхару.  Хозяйство  ведется  артельно,  подъ 
управленіемъ  избранной  комиссіи.  Имъ  позволяется  улучшать  пишу  на  свои 
средства,  но  средства  эти  такъ  скудны,  что  ихъ  не  хватаетъ  ни  на  что  больше. 
Больницы  для  политическихъ  не  полагается,  и  больные  лежатъ  на  нарахъ,  въ  кучѣ 
съ  здоровыми.  Но  начальство  все  таки  настолько  благородно,  что  умирать  здѣсь  не 
дозволяетъ,  а  передъ  смертью  переводитъ  въ  больницу, — такъ  было  съ  Родинымъ. 

Докторъ  хотя  и  есть  —  Кокосовъ, — но  отъ  него  каторжане  отказались  и 
пользуются  помощью  своихъ  товарищей-медиковъ.  Къ  характеристикѣ  Кокосова 
скажемъ,  что  больную,  сумасшедшую,  Ковалевскую  страшно  избили  во  время 
припадка  бѣшенства  съ  его  вѣдома. 


Ч  Батальоннымъ — Руденко.  Онъ  прекрасно  охарактеризовалъ  себя  самъ,  сказав¬ 
ши,  что  былъ  бы  весьма  радъ,  если  бы  его  кто  изъ  политическихъ  оскорбилъ,  такъ 
какъ  оскорбившаго  бы  повѣсили. 
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На  работу  ходятъ  за  версту  отъ  тюрьмы,  „въ  разрѣзъ т.  е.  снимаютъ 
землю  до  золотого  пласта;  при  этомъ  ходятъ  50  человѣкъ,  а  остальные  заняты 
хозяйствомъ:  мытьемъ  половъ,  уборкой  сору,  приготовленіемъ  баланды  и  т.  д. 
Жены  каторжанъ  живутъ  на  Нижней  Карѣ,  и  свиданіе  съ  ними  дается  два  раза 
въ  недѣлю.  Единственнымъ  и  величайшимъ  утѣшеніемъ  каторжанъ  являются  книги 
и  газеты,  получать  которыя  разрѣшается. 

Начальство  надъ  ними — смотритель  Тараторинъ,  вполнѣ  безличное  существо 
и  лакей  завѣдующаго,  и — самъ  завѣдующій,  царь  и  богъ  каторги,  Кононовичъ. 
(По  послѣднимъ  извѣстіямъ  Кононовичъ  вышелъ  въ  отставку  и  замѣненъ  Поту- 
ловымъ). 

Питаясь  пустой  „баландой“  и  чернымъ  хлѣбомъ,  испытывая  постоянный 
холодъ,  сырость  и  духоту,  безъ  одежды,  въ  грязи,  подъ  постоянной  угрозой  пле¬ 
тей  и  штыковъ,  живутъ  эти  мученики,  поддерживаемые  и  согрѣваемые  одною 
надеждой — когда-нибудь  снова  увидѣть  свою  родину,  снова  соединиться  съ  до¬ 
рогими  имъ  товарищами.  Надежда  эта  до  того  сильна,  что  они  постоянно  нахо¬ 
дятся  въ  экзальтированномъ  состояніи;  имъ  нриходится  ежеминутно  употреблять 
надъ  собой  усиліе,  чтобы,  живя  другъ  у  друга  на  глазахъ,  не  выдавать  своего 
личнаго  горя,  котораго  у  каждаго  слишкомъ  достаточно:  они  стараются  быть 
всегда  веселыми.  Ссоры  между  ними— величайшая  рѣдкость;  напротивъ,  безпре¬ 
рывно  слышатся  остроты,  шутки  и  смѣхъ.  Ничего,  что  этотъ  смѣхъ  напоминаетъ 
собою  положеніе  человѣка,  старающагося  подъ  наружною  веселостью  скрыть 
ужасъ  дѣйствительности  отъ  умирающаго  любимаго  существа;  она  все  таки  слу¬ 
житъ  нравственной  поддержкой  имъ  обоимъ. 

Такъ  живутъ  наши  товарищи  изо  дня  въ  день:  сегодня  похоже  на  завтра, 
завтра — на  послѣ-завтра  и  т.  д.  до  самой  смерти.  Но  не  думайте,  чтобы  и  у 
нихъ  не  было  развлеченій;  развлеченія  доставляются  имъ  самимъ  начальствомъ. 
Каторжанинъ  можетъ  расчитывать  счастливо  угаснргь  физически  и  духовно 
только  тогда,  если  онъ  убьетъ  въ  себѣ  всякую  вѣру  въ  будущее,  всякое  чело¬ 
вѣческое  достоинство  и  станетъ  нѣмъ,  какъ  рыба,  и  безропотенъ,  какъ  кроликъ. 
Онъ  долженъ  терпѣть  все,  что  бы  съ  нимъ  ни  сдѣлалъ  тюремщикъ.  Но  наши 
товарищи  еще  не  дошли  до  такой  степени;  поэтому  мирное  время  въ  ихъ  жизни 
часто  смѣняется  военнымъ,  и  тогда  въ  воздухѣ  пахнетъ  кровью.  Не  такъ  давно 
Армфельдтъ  была  избита  прикладами,  что  вызвало  общее  негодованіе.  Впрочемъ, 
такое  ничтожное  наказаніе  бываетъ  за  простую  непочтительность;  за  болѣе 
же  крупные  проступки  расправляются  иначе.  За  побѣгъ  изъ  Иркутской  тюрьмы 
8  челов.  удвоенъ  срокъ  каторги,  3  прикованы  на  2  г.  къ  тачкѣ  и  приговорены 
къ  плетямъ;  Попко,  Ѳомичевъ  и  Березнюкъ  прикованы  къ  тачкѣ  (всѣ  трое  были 
присуждены  къ  вѣчной  каторгѣ);  Волошенко — съ  10  л.  на  20,  Позднъ  и  Не¬ 
извѣстный — съ  14  л.  10  мѣс.  на  31  годъ,  Яневичъ — съ  15  л.  на  30  и  Ка¬ 
люжный  (мичманъ) — съ  10  л.  на  20.  За  побѣгъ  съ  этапа  виновнымъ  тоже  срокъ 
удвоенъ  и  тоже  присуждены  къ  плетямъ:  Минаковъ — съ  20  л.  на  безсрочную 
каторгу.  Властопуло — съ  15  л.  на  безсроч.,  Крыжановскій — съ  20  на  безср.  и 
Комаръ— съ  8  на  16,  Орловъ  за  побѣгъ  съ  8  на  13  л.,  Медвѣдевъ  за  участіе 
въ  безпорядкахъ  въ  Красноярской  тюрьмѣ  получилъ  прибавку  каторги  на  1  годъ 
и  плети,  Родіоновъ  приговоренъ  къ  15  розгамъ.  За  пособничество  къ  побѣгу 
Лукашевичъ  пошелъ  съ  поселенія  на  7  л.  каторги,  а  Давиденко  приговоренъ  къ 
3  съ  половиною  год.  и  38  плетямъ.  Ефремовъ,  Красовскій,  Иредтеченскій, 
Стеб  л. -Каменскій,  Ковалевъ,  Ѳеохари,  Колтановскій,  Богдановскій  и  Вагряновскій, 


за  отказъ  давать  показанія  по  поводу  побѣга  изъ  Иркутска,  приговорены  къ 
•  плетямъ  и  записаны  въ  штрафной  журналъ,  т.  е.  лишены  всякихъ  сокращеній 

сроковъ.  Сокращенія  же  эти  имѣютъ  большое  значеніе  и,  собственно  говоря, 

составляютъ  единственную  надежду  каторжанина  увидѣть  вольный  свѣтъ.  Сроки 
каторги  дѣлятся  на  два  разряда:  испытуемыхъ  и  исправляющихся:  чтобы  по- 
:  пасть  во  второй  разрядъ,  нужно  только  не  быть  записаннымъ  въ  штрафной 

I  журналъ.  Исправляющіеся  черезъ  нѣкоторое  время  (сообразно  сроку  каторги) 

выпускаются  въ  „вольную  командуй,  т.  е.  на  поселеніе.  Кромѣ  того,  исправ- 
„  ляющіеся  имѣютъ  право  на  сокращеніе  срока:  осужденные  на  заводы — до  1 
трети,  а  въ  крѣпости  и  рудники  до  1  шестой  всего  срока  каторги.  Смѣнщики 
бѣжавшихъ:  Избицкаго,  Дебагорія-Мокріевича  и  Орлова  приговорены  къ  заклю¬ 
ченію  въ  Александровской  центр,  тюрьмѣ:  Курдюковъ  (Избицкій)  на  4  года 
Павловъ  (Мокр.)  на  3  года  и  Арзамасцевъ  (Орловъ)  на  3  года. 

Плети,  кандалы  и  вѣчная  каторга — вотъ  единственныя  развлеченія,  кото- 
.  рыми  дозволено  пользоваться  каторжанамъ.  Впрочемъ,  плети  и  розги  еще  не 
примѣнялись  до  сихъ  поръ;  но  это,  конечно,  зависитъ  отъ  произвола  начальства 
и,  можетъ  быть,  завтра  же  возсядетъ  новый  завѣдующій,  который  отдастъ  при- 
I  казаніе  привести  въ  исполненіе  всѣ  приговоры.  Первый  же  день,  когда  употре- 
бятъ  въ  дѣло  плети,  будетъ  ужаснымъ  днемъ  смерти  и  крови,  такъ  какъ  ка- 
торжане  всѣ  безъ  исключенія  рѣшились,  въ  случаѣ  примѣненія  къ  нимъ  этого 
позора,  умереть. 

Намъ  съ  вами,  читатель,  пожалуй,  покажется,  что  эти  люди  достаточно 
наказаны  и  истязуются,  и  нѣтъ  надобности  придумывать  новыхъ  мученій.  Сама 
невинность,  кажется,  не  могла  бы  желать  большаго.  Ишутинъ  такъ  и  умеръ 
прикованный  на  цѣпи.  Ковалевская  сошла  съ  ума,  Колѣнкина  умираетъ,  по¬ 
ловина  заключенныхъ  совершенно  больные  люди,  съ  другой  половиной  въ  самомъ 
скоромъ  времени  будетъ  то  же.  Но  нѣтъ!  никакія  страданія  не  могутъ  насытить 
русскій  деспотизмъ.  Либеральнѣйшій  и  въ  то  же  время  подлѣйшій  изъ  русскихъ 
министровъ,  Лорисъ-Меликовъ  15  декабря  80  г.  издаетъ  новыя  инструкціи  для 
политическихъ  каторжанъ,  по  которымъ  разряды  испытуемыхъ  и  исправляющихся 
уничтожаются.  Выпущенные  на  поселеніе  на  общемъ  основаніи:  Успенскій,  Ча- 
;  рушинъ,  Семеновскій,  Шишко  и  другіе  вновь  были  заключены  въ  тюрьму.  Нѣко- 
^  торые  изъ  нихъ  не  перенесли  этого:  Семеновскій  застрѣлился,  Родинъ  отравился 
фосфоромъ.  Затѣмъ,  всѣ  каторжане  не  только  на  работахъ,  но  и  въ  камерахъ 
должны  быть  постоянно  въ  кандалахъ.  Переписка  съ  родными  воспрещается. 
::  Распоряженія  эти  были  до  того  безчеловѣчны  и  возмутительны,  что  завѣдующій 
і  промысломъ  Осантоновичъ  отказался  приводить  ихъ  въ  исполненіе  и  вышелъ  въ 
'  отставку.  Заключенные  не  хотѣли  вѣрить  имъ,  такъ  какъ  эти  распоряженія  были 
объявлены  имъ  въ  то  самое  время,  какъ  получались  газеты,  въ  которыхъ  Ло- 
і.;  рисъ-Меликовъ  выставлялся  гуманнѣйшимъ  изъ  людей,  и  Россіи  предсказывался 
золотой  вѣкъ  подъ  его  управленіемъ.  Но  такъ  какъ  дѣйствительность  была  на 
лицо,  то  пришлось  вѣрить  ей,  а  не  газетамъ:  измученные  и  изстрадавшіеся 
люди  могли  отвѣтить  Лорисъ-Меликову  только  искренними  проклятьями. 

((  Въ  настоящее  время  на  Карійскихъ  промыслахъ  находятся  слѣдующія  лица: 

^'>  на  Нижней  Карѣ — М.  Ковалевская  (сумасшедшая,  но  все-таки  сидящая  въ 
тюрьмѣ),  Н.  Армфельдтъ,  Е.  Сарандовичъ,  С.  Лешернъ,  Е.  Россикова  (теперь 
^  почему-то  засажена  въ  одиночную  камеру),  М.  Кутитонская,  Шехтеръ,  Левенсонъ 
и  Колѣнкина  (умирающая  отъ  чахотки).  На  Средней  Карѣ:  1)  Успенскій  на  15  л. 
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(недавно  застрѣлился),  2)  Ст.  Богдановъ  на  И  л.,  3)  3.  Богдановъ  на  7  лѣтъ 
(въ  81  г.  срокъ),  4)  Шишко  на  9  л.  (изъ  проц.  193,  срокъ  въ  81  г.).  5) 
Союзовъ— тоже,  6)  Квятковскій  Тим.,  братъ  казненнаго,  съ  женою,  7)  Терентьевъ 
на  б  л.,  8)  Тевтулъ  на  8  л.  (Всѣ  эти  лица  до  1  янв.  81  г.  были  на  посе¬ 
ленія  и  но  циркуляру  Лор. -Меликова  возвращены  незаконнымъ  образомъ  въ 
тюрьму.  9)  Бибергаль  на  9  лѣтъ,  10)  Бобоховъ'  на  20  л.,  11)  Кравцовъ, 
безср.,  12)  Красовскій— тоже,  13)  Медвѣдевъ  на  20  л.,  14)  Колтановскій’ 
безср.,  15)  Овчинниковъ  на  20  л.,  16)  Боломезъ  А.  на  20  л.,  17)  Давиденко 
на  12  л.,  18)  Пре дтеченскій— тоже,  19)  Дубровинъ  на  4  г.,  20)  Зубриловъ — 
тоже,  21)  Ефремовъ,  безср.,  22)  Стеблинъ-Каменскій  на  10  лѣтъ,  23)  Богда¬ 
новичъ  Флор.  на  4  г-,  24)  Ковалевъ  на  10  л.,  25)  Лури  на  б  л.,  26)  Ще- 
нановскій  на  4  г.,  27)  Мозговой  на  5  л.  28)  Зейднеръ,  29)  Багряновскій  на 
б  л.,  30)  Комовъ  на  15  л.,  31)  Никитинъ  на  8  л.,  (въ  роли  шпіона  состоитъ 
внѣ  артели),  3.2)  Казакевичъ  на  6  л.,  33)  Кречетовичъ  на  4  г.,  34)  Эйтнеръ 
па  15  л.,  35)  Оеохари  на  5  л.,  а  потомъ  прибавлено  до  8,  36)  Родинъ, 
безср.,  (ум.)  3/)  Тарховъ,  38)  Опришко,  39)  Попко — безср.,  40)  Ѳомичевъ — 
тоже,  41)  Геелисъ  съ  л«еной,  42)  Андрузскій,  43)  Калюжный  (студ.)  44)  Ка¬ 
люжный  (мичманъ),  45)  Кривошеинъ,  46)  Ястремскій  съ  женою,  47)  Костюринъ, 
48)  Неизвѣстный,  49)  Казанковскій,  50)  Туревичъ,  51)  Шпирканъ,  52)  Фран- 
жоли,  53)  Бѣлоцвѣтовъ,  54)  Лукашевичъ,  55)  Березнюкъ  (безср.),  56)  Янков¬ 
скій,  57)  Яцевичъ,  58)  Волошенко,  59)  Позенъ  Ник.  60)  Поповъ  М.  (безср.), 
61)  Ивановъ  тоже,  62)  Минаковъ,  63)  Орловъ  Пав.,  64)  Властопуло,  65) 
Юрковскій  0.,  66)  Диковскій  Серг.,  67)  Жуковъ,  68)  Родіоновъ,  69)  Ильи- 
шенко,  70)  Бердниковъ,  71)  Левенталь,  72)  Лозиновъ,  73)  Левченко  Никита, 
74)  Позенъ  Пав.,  75)  Козыревъ,  76)  Бойченко,  77)  Костецкій,  78)  Зубржицкій, 
/9)  Осмоловскій,  80)  Обнорскій,  81)  Петровъ  (4  г.),  82)  Крыжановскій  и  83) 
Диковскій  Моисей,  іеперь,  вѣроятно,  уже  прибыла  новая  партія  каторжанъ  изъ 
центральныхъ  тюремъ,  отправленная  изъ  Россіи  въ  прошломъ  году. 

^  До  сихъ  поръ  мы  говорили  о  лицахъ,  которыхъ  правительство  подвергало 
юненію  на  основаніи  судебныхъ  приговоровъ.  Правда,  между  ними  встрѣчаются 
люди  въ  родѣ  Казакевича,  Кречетовича  и  даже  Щепанскаго;  первые  два  вовсе 
не  соціалисты,  а  послѣдній  даже  просто  шпіонъ;  правда,  что  большая  половина 
изъ  упомянутыхъ  выше  преслѣдуются  за  тѣ  самыя  преступленія,  которыя  вы¬ 
ставляются  въ  настоящее  время  „Вольнымъ  Словомъ “,  какъ  гражданскія  добро- 
дѣіели.  Тѣмъ  не  менѣе  санкція  суда  придаетъ  всѣмъ  этимъ  звѣрствамъ  и  само¬ 
дурству  нѣкоторую  форму  законности.  Взглянемъ  же  теперь  на  участь  лицъ, 
которыхъ  правительство  не  осмѣлилось  поставить  даже  передъ  судомъ  своимъ 
палачей,  привыкшихъ  проливать  кровь  нашихъ  братьевъ.  Правительство,  беря 
на  себя  судъ  и  расправу  надъ  этими  людьми,  не  осмѣлилось  даже  сдѣлать  это 
открыто  передъ  всѣми.  Эти  люди,  выкраденные  изъ  своихъ  семей  ночью,  тайно 
отъ  всѣхъ,  заточались  въ  тюрьмахъ,  гдѣ  ихъ  держали,  сколько  заблагоразсудится, 
насмѣхались  надъ  ними,  одѣвали  въ  арестантскія  одежды,  застращивали  канда¬ 
лами,  и,  наконецъ,  не  сказавши  даже  имъ  самимъ,  за  что  и  куда,  ихъ  гнали 
за  тысячи  верстъ  и  бросали  безъ  всякихъ  средствъ  существованія  въ  остяцкія 
и  самоѣдскія  юрты  на  вѣрную  смерть.  Многія  жены  и  матери  до  сихъ  поръ  не 
знаютъ,  гдѣ  находятся  дорогіе  и  близкіе  ихъ  сердцу. 

Что  приходится  выносить  этимъ  преступникамъ  безъ  вины,  читатель  увидитъ 
изъ  слѣдуюшаго  очерка  путешествія  и  житья  ихъ  въ  Сибири.  Исходнымъ  пуык- 


59 


томъ  вхъ  мытарствъ  служитъ  Нижній-Новгородъ.  Здѣсь  ссыльные  садятся  на 
баржу  съ  палубой  подъ  деревяннымъ  навѣсомъ^  оплетенную  толстою  проволочной 
сѣткой.  Половина  барлш  занята  уголовными  преступниками  съ  пхъ  женами  и 
дѣтьми.  Здѣсь  царство  смерти.  Дифтеритъ,  тифъ^  корь,  скарлатина  безпощадно 
косятъ  взрослыхъ  и  дѣтей,  особенно  послѣднихъ.  Чуть  не  на  каждой  остановкѣ 
конвойные  солдаты  выбрасываютъ  на  берегъ  мертвыхъ  мла девдовъ.  Тѣсное  боль¬ 
ничное  отдѣленіе;  съ  невѣжественнымъ  фельдшеромъ  во  главѣ,  постоянно  перепол¬ 
нено.  При  такихъ  условіяхъ  совершается  путь  до  Томска,  съ  небольшимъ  пере¬ 
рывомъ  ѣзды  по  желѣзной  дорогѣ  и  на  лошадяхъ — отъ  Перми  до  Тюмени. 
Выйти  на  берегъ,  чтобы  расправить  измученные  члены,  вздохнуть  вольнымъ  воз¬ 
духомъ  и  даже  купить  необходимую  провизію,  которая  подчасъ  состоитъ  изъ 
одного  чернаго  хлѣба,  воспрещается.  Всего  пути  на  баржѣ  14  дней:  4  дня  до 
Перми  и  отъ  8 — 12  отъ  Тюмени  до  Томска.  Этотъ  послѣдній  путь  особенно 
утомителенъ  и  сопряженъ  съ  лишеніями  даже  для  пассажировъ  І-го  класса, 
ѣдущихъ  впереди  баржи  на  пароходѣ.  Для  арестантовъ  же  подъ  конецъ  пре¬ 
вращается  въ  пытку.  Отъ  Томска  начинается  собственно  этапное  передвиженіе  на 
лошадяхъ,  въ  сравненіи  съ  которымъ  путешествіе  на  баржѣ  можетъ  показаться 
завиднымъ.  Арестанты  размѣщаются  по  трое  на  каждую  повозку,  при  одномъ 
конвойномъ,  одномъ  жандармѣ  и  ямщикѣ.  „Возки"  выравниваются  въ  линію  и 
поѣздъ  окружается  внушительнымъ  числомъ  солдатъ,  вооруженныхъ  штыками, 
саблями,  револьверами  и  тесаками.  Позади  поѣзда — тарантасъ  конвоирующаго 
,  партію  офицера.  Когда  все  готово — вмѣсто  обычнаго  въ  такихъ  случаяхъ:  „Гос¬ 
поди  благослови! “  раздается  команда  офицера:  „заряди  ружья,  держи  ихъ  на 
взводѣ!  Если  кто  вздумаетъ  бѣжать — стрѣлять!...  Убьешь — пять  рублей  награды 
за  человѣка!... “ 

И  поѣздъ  двигается  въ  путь,  извиваясь  по  грязной  дорогѣ. 

Падаетъ  мокрый  снѣгъ;  жидкая  грязь  брызжетъ  изъ-подъ  копытъ  лошадей 
и  въ  такомъ  изобиліи  обдаетъ  путниковъ,  что  они  вскорѣ  превращаются  въ 
какія-то  фантастическія  существа,  какъ  будто  вылѣзшія  изъ  болота;  испаренія 
пронизываютъ  тѣло  леденящимъ  холодомъ.  Приходится  надѣвать  па  себя  все, 
что  только  способно  защитить  отъ  холода  и  сырости,  но,  несмотря  на  это,  вода 
вскорѣ  проникаетъ  до  тѣла,  бѣжитъ  по  спинѣ  и  ногамъ  и  вливается  въ  сапоги. 
„ Возки “  до  того  узки  и  тряски,  особенно  въ  тѣхъ  мѣстахъ,  гдѣ  проложена 
„ елань “,  что  сидящіе  по  краямъ  елсемипутно  рискуютъ  упасть  въ  лужу,  что 
нерѣдко  и  случается.  Дорога  до  того  убійственна,  что  лошади  выбиваются  изъ 
силъ,  едва  передвигаютъ  ноги  и  постоянно  останавливаются.  Такимъ  образомъ, 
ѣдутъ  цѣлый  день  и  значительную  часть  ночи.  Подъ  конецъ  подобнаго  переѣзда 
до  этапа  всякое  терпѣніе  истощается,  лихорадочная  дрожь  проходитъ  по  всему 
тѣлу;  усталость  вслѣдствіе  неудобнаго  положенія  въ  возкѣ,  нервное  напряженіе 
отъ  постоянно  угрожающей  опасности  упасть  на  грязную  дорогу,— все  это  до 
того  невыносимо,  до  того  приближаетъ  путешествіе  къ  пыткѣ,  что  даже  съ 
крѣпкими  людьми  случаются  обмороки  и  истерика. 

Но  вотъ  вдали  обрисовываются  очертанія  неуклюжаго  сруба— это  этапъ. 
„Какъ  бы  ни  былъ  скверенъ  этапъ,  все  таки  въ  немъ  можно  отдохнуть,  обогрѣться, 
обсушиться,  “ — думается  изнемогающимъ  путникамъ;  но  дѣйствительность  безжа¬ 
лостно  разбиваетъ  эти  мечты.  Тѣсное  помѣщеніе  этапа  не  въ  состояніи  вмѣстить 
всей  партіи;  тѣснота  такая,  что  большинство  должно  всю  ночь  провести  въ  уз¬ 
комъ  пространствѣ  между  наръ,  и  спать  можно  только  по  очереди.  На  нарахъ 
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п  въ  углахъ  вѣковыя  отложенія  грязи,  а  въ  щеляхъ  деревянныхъ  стѣнъ  гро¬ 
мадное  количество  всякихъ  паразитовъ,  не  дающихъ  покоя  ни  минуты.  Желѣзная  ,ч 
печь,  раскаленная  до  красна,  до  такой  степени  сушитъ  воздухъ,  что  затруд-  '| 

няется  дыханіе,  и  у  многихъ  дѣлается  воспаленіе  вѣкъ;  но  какъ  только  топка 
прекращается,  тепло  уходитъ  черезъ  многочисленныя  щели  и  ♦постоянно  раство-  ; 
ряющіяся  двери,  дѣлается  такъ  холодно,  что  съ  шубой  нельзя  разстаться  ни 
на  минуту.  При  такихъ  условіяхъ  можетъ  ли  быть  рѣчь  объ  отдыхѣ,  тѣмъ  болѣе  ^ 

что  прежде  всего  надо  употребить  много  времени  на  обсушку  бѣлья,  платья.  ^ 

Какую  грустную  картину  представляетъ  въ  это  время  этапная  конура!  Въ  ту- 
манной,  наполненной  испареніями  атмосферѣ,  при  тускло  горящей  сальной  свѣчѣ, 
тѣснятся  все  молодые  люди  съ  блѣдными,  усталыми  лицами.  Подъ  потолкомъ  во  \| 
всѣхъ  направленіяхъ  протянуты  шарфы,  бйчевки,  пояса,  на  которыхъ  виситъ  ,1 
мокрая  одежда.  Одни  сушатъ  платье  на  себѣ,  сидя  у  устья  печки;  другіе  при- 
кладываютъ  его  прямо  къ  горячему  желѣзу.  Тѣ,  которые  отъ  изнеможенія  не 
могутъ  уже  стоять  на  ногахъ  и  дожидаться  своей  очереди  у  печки,  разстилаютъ  '3 

на  грязномъ  и  мокромъ  полу  свое  платье  и  ложатся,  чтобы  высушить  его  соб-  ^ 

ственной  теплотой.  На  утро — опять  „возки",  опять  безстрастныя  лица  жандар-  1 
мовъ...  Такъ  продолжается  цѣлыя  недѣли.  Люди  сходятъ  съ  ума  отъ  этихъ  .1 

ужасовъ,  отъ  физическихъ  и  нравственныхъ  мученій;  такая  судьба,  напр.,  пос-  і 
тигла  жену  докт.  Бѣлаго,  ѣхавшую  за  своимъ  мужемъ,  и  еще  двухъ  или  трехъ  1 
человѣкъ.  ; 

Всѣ  эти  испытанія  въ  связи  съ  постоянно  плохимъ  н  недостаточнымъ  пи-  “5 

таніемъ,  вслѣдствіе  дороговизны  припасовъ,  а  подчасъ  и  невозможности  до-  ! 

стать  ихъ,  въ  корень  расшатываютъ  здоровье  узниковъ:  заболѣванія  различ-  , 

наго  рода  тифами  въ  пути — не  рѣдкость.  Положеніе  больныхъ  тогда  ужасно:  ' 

несмотря  на  болѣзнь,  ихъ  заставляютъ  ѣхать,  такъ  какъ  начальство,  сопрово-  ■ 

ждающее  партію,  заинтересовано  въ  томъ,  чтобы  доставить  ссылаемыхъ  до  мѣста  і 

назначенія  возможно  скорѣе,  живыхъ  или  мертвыхъ — для  нихъ  безразлично;  по-  ^ 

этому  оно  никогда  добровольно  не  оставитъ  больныхъ  въ  какой-нибудь  больницѣ,  ' 
лежащей  на  пути;  чтобы  понудить  его  къ  этому,  нужно  всегда  энергическое  вмѣ¬ 
шательство  партіи.  Такъ,  однажды  въ  Маріинскѣ  возки  были  уже  готовы  и  І 
оставалось  только  усѣсться,  партія  наотрѣзъ  отказалась  ѣхать,  если  больные  не 
будутъ  оставлены,  и  начальство  должно  было  уступить.  До  чего  враждебно  - 

встрѣчается  начальствомъ  всякій  шагъ,  клонящійся  къ  облегченію  участи  боль- 
ныхъ,  видно  изъ  того,  что  докторъ  Бѣлый,  указавшій  на  опасное  положеніе  нѣ-  ^ 

которыхъ  изъ  своихъ  товарищей  но  партіи,  именно  за  это  былъ  сосланъ  въ  ^ 

Верхоленскъ,  Якутской  области.  Л 

Этапы  перемежаются  тюрьмами;  послѣднія  находятся  обыкновенно  въ  болѣе  я 

крупныхъ  городахъ, — и  здѣсь  партія  останавливается  на  нѣсколько  дней,  чтобы  щ 

имѣть  возможность  отдохнуть.  Понятно,  это  иронія,  ибо  вотъ  какъ  описывается  Я 

прибытіе  и  водвореніе  партіи  въ  этой  трущобѣ.  Ворота  гостепріимно  раскры-  щ 

ваются,  и  взорамъ  узниковъ  представляется  узкій,  кривой  дворъ,  утопающій  въ  Я 

грязи  и  только  кое-гдѣ  устланный  досками;  вокругъ  самой  тюрьмы  въ  изобиліи  Ш 


Чѣмъ  дальше^  въ  глубь  Сибири,  тѣмъ  всѣ  предметы  потребленія  становятся 
дороже.  Наиболѣе  удобствъ  въ  этомъ  отношеніи  представляетъ  путь  между  Екатерин¬ 
бургомъ  и  Томскомъ.  Здѣсь  на  каждый  этапъ,  за  нѣсколько  времени  до  прибытія  партіи, 
приходятъ  торговки,  продающія  сравнительно  хорошіе  и  дешевые  припасы. 
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'  разбросаны  экскременты,  такъ  какъ  отхожихъ  мѣстъ  нѣтъ  и  естественныя  на- 
-  добности  совершаются  подъ  открытымъ  небомъ  при  наблюденіи  конвойныхъ,  не¬ 
рѣдко  на  виду  у  гуляющихъ  уголовныхъ  арестантовъ  и  арестантокъ.  На  такомъ 
дворѣ  ссыльные  проводятъ  по  нѣсколько  часовъ,  переминаясь  съ  ноги  на  ногу, 
ежась  отъ  холода  и  шатаясь  отъ  усталости;  начальство  въ  это  время  наслаж¬ 
дается  своимъ  величіемъ  и,  желая  дать  почувствовать  свою  силу,  не  очень  торо- 
".  пится  съ  пріемомъ  партіи.  Наконецъ,  оно  снисходитъ  до  исполненія  своихъ  обя- 
\  занностеи:  производится  самый  мелочной  обыскъ,  при  чемъ  отнимается  все,  что 
можетъ  доставить  развлеченіе  въ  убійственно  скучной  дорогѣ, — карандашъ,  клокъ 
бумаги,  табакъ.  „Здѣсь — Сибирь,  и  мы  имѣемъ  право  къ  вамъ  примѣнять  общія 
правила  для  всѣхъ  арестантскихъ  партій",  отвѣчаетъ  начальство  на  всякія  за¬ 
явленія.  Но  вотъ  кончаются  всѣ  эти  униженія, — и  узники  отправляются  въ 
камеры — двѣ  низкія,  темныя,  грязныя  и  вонючія  комнаты,  раздѣленныя  неболь- 
;  шой  передней,  въ  этой  передней  находится  самое  ужасное  отхожее  мѣсто,  рас- 
'  пространяющее  по  камерамъ  такое  зловоніе,  что  положительно  дѣлается  дурно; 

тутъ  такое  скопленіе  гніющихъ  нечистотъ,  что  некуда  поставить  ногу;  ѣдкій, 
'  острый  запахъ  мочи  бьетъ  въ  носъ  и  выѣдаетъ  глаза;  на  полу  кишатъ  черви 
въ  такомъ  количествѣ,  что  получается  своеобразный  шумъ.  Обѣ  камеры  пропи- 

■  таны  вредными  міазмами,  стоящими  въ  камерѣ  въ  видѣ  паровъ.  Передъ  самыми 
.  окнами  возвышается  стѣна  внутренняго  зданія,  отстоящая  не  болѣе  какъ  на  одну 

сажень,  и  тутъ  же  находится  помойная  яма.  Не  мудрено,  что  въ  такой  обста¬ 
новкѣ  и  тѣснотѣ  люди  заболѣваютъ  пятнистымъ  тифомъ,  какъ  это  было,  напр., 
7  съ  административно-ссыльнымъ  изъ  Одессы  военнымъ  ветеринаромъ  Соковнинымъ 
и  многими  другими. 

Таковы  условія,  въ  которыхъ  совершается  семимѣсячное  путешествіе.  Ни- 
когда  и  нигдѣ  безграничное  презрѣніе  къ  жизни  и  страданіямъ  человѣческимъ 

■  '  не  находило  себѣ  болѣе  полнаго  выраженія.  Какой  организмъ,  какое  здоровье 

выдержитъ  всѣ  эти  испытанія?  Но  прибавьте  къ  этому  всю  горечь  безконтроль- 
.  наго,  безусловнаго  подчиненія  развитаго,  мыслящаго  человѣка  грубому,  невѣ- 
жественному,  наглому  начальству;  всѣ  эти  мелочныя  стѣсненія,  придирки,  воз- 

■  мущающія  душу  своею  нелѣпостью,  постоянныя  насилія,  совершаемыя  надъ  лич- 
ностью  узника,  произволъ,  не  знающій  предѣловъ  и  находящій  какое-то  насла- 
жденіе  въ  безсмысленной  жестокости, — прибавьте  все  это — и  тогда  станетъ  по- 

'  нятно,  что  человѣкъ  въ  подобныхъ  условіяхъ  можетъ  дойти  до  бѣшенства  или 
I  до  сумасшествія.  Нужно  обладать  громаднымъ  терпѣніемъ,  чтобы  сдерживать 
свое  негодованіе,  при  видѣ  всѣхъ  начальническихъ  гнусностей,  повторяющихся  на 
каждомъ  шагу  и,  повидимому,  на  то  и  расчитанныхъ,  чтобы  вызвать  какой 
либо  протестъ  со  стороны  заключенныхъ.  Надо  имѣть  нечеловѣческую  силу  воли, 
чтобы  не  размозжить  головы  какому-либо  негодяю  смотрителю,  который,  подъ 
3  охраною  штыковъ  и  револьверовъ,  изрыгаетъ  цѣлые  потоки  брани.  Если  личность 
заключенныхъ  еще  не  окончательно  порабощена,  то  только  благодаря  тому,  что 
всякое  насиліе  и  подлость  начальства  встрѣчаютъ  со  стороны  партіи  самый  энер- 
Ш  гичный  и  дружный  отпоръ.  Опишемъ  одинъ  случай,  имѣвшій  мѣсто  въ  Краснояр- 
Ь.,  скомъ  острогѣ. 

ШѴ  '  По  заведенному  порядку,  одинъ  изъ  заключенныхъ  дежуритъ  въ  кухнѣ. 
Г  Въ  день  описываемаго  событія  дежурный  былъ  Федоровъ.  По  окончаніи  дежурства, 
I  когда  Федоровъ  возвращался  въ  камеру,  ключникъ  съ  часовымъ  останавливаютъ 
Ё  его  и  изъявляютъ  желаніе  обыскать.  Это,  конечно,  возмутило  Федорова,  и  онъ 
* 
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отказался  исполнить  ихъ  требованіе.  (Нужно  замѣтить,  что  ни  ключникъ,  ни 
часовой  не  имѣютъ  права  производить  обыски).  Тогда  часовой  сталъ  прикладомъ 
бить  Федорова;  на  крикъ  послѣдняго;  „меня  бьютъ  прикладами! “ — изъ  камеры 
выбѣжали  его  товарищи  и  освободили  изъ  рукъ  солдата.  Въ  это  время  ключ¬ 
никъ  о  случившемся  сообщилъ  смотрителю,  а  тотъ  начальнику  тракта  Загарипу 
и  полиціймейстеру.  Прошло  много  времени.  Заключенные  пообѣдали  и  принялись 
за  свои  обычныя  занятія.  Всѣ  уже  забыли  о  такомъ  обыкновенномъ  въ  арестант¬ 
ской  жизни  случаѣ,  а  многіе  и  совсѣмъ  не  знали  о  немъ.  Но  вотъ  въ  корри- 
дорѣ  раздается  команда  Загарииа*  „заряди  ружья,  по  командѣ  стрѣлять!  Тѣснѣе!  | 
Штыки  впередъ !...“  и  передъ  глазами  изумленныхъ  заключенныхъ  предсталъ  За-  ,1 
гаринъ  съ  воинскимъ  начальникомъ,  полиціймейстеромъ,  караульнымъ  офицеромъ,  '| 
смотрителемъ  тюрьмы  и  толпою  солдатъ. — „Вы  бунтовать,  мальчишки,  негодяи!  ^  « 
Въ  кандалы  всѣхъ  закую!...  На  хлѣбъ  на  воду  посажу!.,.  Розогъ  велю  загото-  | 
вить!...  кричитъ  на  заключенныхъ.  Евгеній  Борисовъ,  ничего  не  знающій  о  1 

случаѣ  съ  Федоровымъ,  подошелъ  къ  Загарину  и  довольно  спокойно  замѣтилъ  а 

ему,  чтобы  онъ  ила  объяснилъ  имъ,  зачѣмъ  пришелъ,  или  уходилъ  бы  вонъ.  1 

Этого  было  достаточно,  чтобы  Загаринъ  совершенно  освирѣпѣлъ  и  обезумѣлъ  отъ  1 

злости.-— „Въ  кандалы  всѣхъ,  въ  карцеръ командовалъ  онъ.  Выведенные  изъ  I 

терпѣнія,  заключенные  сорвали  съ  наръ  доски  и,  держа  ихъ  на  перевѣсъ,  при-  ■ 

няли  оборонительное  положеніе.  Къ  нимъ  присоединились  и  сидѣвшіе  во  второмъ  ■ 

этажѣ,  которыхъ  извѣстилъ  о  всемъ  случившемся  Михайличенко.  Градъ  насмѣ-  Я 

шекъ  посыпался  на  Загарина.  „Въ  штыки,  стрѣляй!“  командуетъ  онъ,  но  офи-  Я 

церъ  не  повторилъ  команды  и  тѣмъ  избавилъ  солдатъ  отъ  необходимости  совер-  Я 

шить  напрасныя  убійства.  Впослѣдствіи  офицеръ  былъ  сосланъ  эа  это  на  Даль-  Я 

НІЙ  Востокъ.  Исторія  эта  кончилась  тѣмъ,  что  были  принесены  ручные  и  нож-  Я 

иые  кандалы  и  ссыльныхъ  стали  заковывать.  При  этомъ  Загаринъ  то  жалобно  Я 

восклицалъ:  „что  вы,  господа,  дѣлаете,  у  меня  жена,  дѢтй'‘,  то  —„заковать,  на  •  Я 
хлѣбъ-на  воду!“  Когда  заковывали  одного,  то  всѣ  требовали,  чтобы  ихъ  тоже  Ш 

ковали,  это  окончательно  выводило  Загарина  изъ  терпѣнія  и  онъ  вопилъ  бла-  Щ 

гимъ  матомъ:  „не  смѣть!  этого  расковать  сейчасъ  и  заковать  того".  Одержавши,  Я 

такимъ  образомъ,  полную  побѣду,  онъ  воскликнулъ:  „я  для  васъ  все, — губерна-  .ш 

торъ,  министръ,  царь!“  и  на  ироническое  замѣчаніе  по  этому  поводу,  велѣлъ  Я 

говорившаго  посадить  въ  карцеръ.  Я 

Объ  этомъ  бунтѣ  было  доложено  въ  Петербургъ,  откуда  пришло  приказа-  I 

ніе  назначить  надъ  бунтовщиками  судъ.  Но  красноярское  начальство,  имѣя  I 

серьезныя  основанія  бояться  суда,  предложило  посадить  бунтовщиковъ  на  мѣсяцъ  Я 

въ  карцеръ  и  сослать  затѣмъ  въ  Якутку;  на  это,  конечно,  -получено  было  нол-  Щ 

ное  согласіе.  ш 

Можно  ли  повѣрить,  что  все  это  многолѣтнее  предварительное  одиночное  за-  Я 

ключеніе,  шатаніе  по  всевозможнымъ  тюрьмамъ,  это  ужасное  этапное  путеше-  Ш 

ствіе  и,  наконецъ,  подобныя  безобразныя  проявленія  самодурства  и  дальнѣйшія  Я 

гоненія  на  мѣстахъ  поселеній,  что  все  это  происходитъ  съ  людьми,  пользующи-  Я 

мися  юридически  всѣми  правами  гражданства  и  привилегіями  чиновъ  и  высшаго  Я 

образованія.  Щ 

Но  все  описанное  только  цвѣтки  горькой  доли  ссыльныхъ,  ягодки  ждутъ  Я 

ихъ  впереди.  Ихъ  ждутъ  Олекминскъ,  Якутскъ,  Верхоянскъ,  Нижнеколымскъ  и  іН 

улусы,  заброшенные  въ  самыя  дикія  и  не  пригодныя  для  л^изни  мѣста  Сибири. 

Мы  не  станемъ  подробно  описывать  этой  тяжелой  жизни,  а  приведемъ  отрывки  Я 


сі  Х.С-, 
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изь  одного  письма  административно-ссыльнаго  въ  Якутскую  область:  .  .  .  „жи- 
вемь  въ  ііотьмахъ,  пользуемся  нолутора-2  часами  въ  сутки,  чтобы  читать  \ти 
свѣти.  Іасходовать  свИчи  на  болѣе  долгое  время  —  не  имѣемъ  средствъ,  хлѣба 
не  ѣдимъ,  а  питаемся  рыбою:  мяса  достать  невозможно^.  Нѣсколько  лучше  по¬ 
ложеніе  ссыльныхъ  въ  городахъ,  хотя  та  же  матеріальная  нужда,  чтобьі  не  ска¬ 
зать  хроническое  голодоніе;  то  лее  отсутствіе  книгъ  и  я^урналовъ,  а  если  та¬ 
кія  ц  есть,  то  получаются  черезъ  4—5  мѣсяца.  О  письмахъ  и  говорить  нечего. 
^  насъ  до  сихъ  поръ  сохранился  конвертъ  отъ  письма,  шедшаго  ровно  10  мѣс* 
^гъ  Олекминска  до  Верхоянска.  Правильной  почты  даже  по  закону  не  полагается*. 
Не  краснѣе  жизнь  въ  Верхоянскѣ,  и  если  мы  не  говоримъ  здѣсь  о  ней,  то  толь¬ 
ко  потому^,  что  не  хотимъ  говорить  о  себѣ“...,.  „Пишу  вамъ  при  тяжелой  боли 
надкостной  плевы;  чувствую  физическую  боль  и  нравственную  безпомощность.  Я 
обрашался,  куда  слѣдуетъ,  съ  просьбами  и  требованіями  помѣстить  меня  въ  боль¬ 
ницу,  но  безъ  успѣха,  такъ  что  я  теряю  всякую  надежду  на  поправленіе.  Не 
знаю,  долго  ли  придется  мучаться...  Единственное  желаніе — поскорѣй  отдѣлаться 
отъ  боли...  Другъ  съ  другомъ  видѣться  намъ  не  позволяютъ,  хотя  живемъ  не 
болѣе,  какъ  въ  пяти  верстахъ.  Пособія  получаемъ  по  4^  р.  50  к.  въ  мѣс.“... 
Нѣтъ  ничего  удивительнаго,  чтв  ссыльный,  не  желающій  путемъ  уголовнаго  пре¬ 
ступленія  улучшить  свою  участь,  смотритъ  на  смерть,  какъ  на  желанный  конецъ  своихъ 
страданій...  А  вотъ  еще  выдержка:  „Благодарю  васъ,  друзья,  за  присылку  га¬ 
зетъ^  Одна  бѣда,  что  читать  ихъ  нельзя,  такъ  какъ  нѣтъ  свѣчей,  а  купить  ихъ 
негдѣ,  да  и  не  на  что...  цынга  моя  все  усиливается,  и  такъ  какъ  на  переводъ 
въ  лучшее  мѣсто  расчитывать  трудно,  то  я  расчитываю  въ  эту  зиму  умереть"... 

Довольно  и^этихъ  строкъ  Болѣе  ужасное  положеніе  представить  себѣ  труд¬ 
но.  Нго  тоже  убійство,  только  въ  самой  безобразной,  мучительной  его  формѣ. 
Не  забудьте,  что  мы  говоримъ  о  людяхъ,  въ  статейныхъ  спискахъ  которыхъ  такъ 
формулируется  ихъ  виновность:  „членъ  зловредной  семьи",  или  „человѣкъ,  хотя 
ни  БЪ  чемъ  незалѣченный,  но  вредный".  Казнь  этихъ  людей  взяло  на  себя  им¬ 
ператорское  правительство.  Никакой  судъ  не  обвинилъ  бы  ихъ,  ни  одинъ  палачъ 
не  поднялъ  бы  руки  на  нихъ,  и  только  бездушные  хо.топы  царскіе  да  самъ  царь 

не  страшатся,  или  лучше— отъ  страха  берутъ  на  свою  совѣсть  подобныя  ужас¬ 
ныя  преступленія.  ^ 

Да  не  лодумаегъ  читатель,  что  сдѣланные  нами  выдержки  изъ  писемъ  отно¬ 
сятся  кь  аѣсколькимъ  отдѣльнымъ  личностямъ.  Нѣтъ,  положеніе  всѣхъ  ссыль¬ 
ныхъ,  живущихъ  въ  мелкихъ  городахъ  восточ.  и  запад.  Сибири,  приблизительно 
одинаково.  Полная  нищета,  голодъ,  холодъ,  страшная  тоска  безцѣльной  жизни 
одинаково  истощаетъ  и  убиваетъ  всѣхъ.  Въ  одной  Якутской  области  администра¬ 
тивныхъ  ссыльныхъ  болѣе  70  чел.:  въ  Олекминскѣ  7,  въ  Якутскѣ  10  въ  Вер¬ 
хоянскѣ  и  Колымскѣ  по  9,  въ  улусахъ  Верхоянскаго  окр.  3;  остальные  разбро¬ 
саны  по  услугамъ  Якутскаго  окр.  Всѣ  упомянутыя  мѣста  мало  чѣмъ  отличаются 
другъ  отъ  друга.  Но  оказывается,  что  и  они  не  могутъ  удовлетворить  всѣмъ 
идіебовашямъ  современной  пытки,  а  потому  за  полярнымъ  кругомъ  въ  Нижне- 
Колымскѣ,  гдѣ  царствуетъ  вѣчная  ночь,  въ  настоящее  время  построена  централь¬ 
ная  тюрьма  для  политическихъ.  Туда,  по  слухамъ,  переведенъ  даровитѣйшій  изъ 
людей  нашего  времени  Н.  Г.  Чернышевскій.  Безъ  сомнѣнія,  Нижне-Колымскъ 

удеть  и  могилою  этого  знаменитаго  человѣка,  такъ  какъ  онъ  теперь  ул^е  измучен¬ 
ный  дряхлый  старикъ. 

Жить  въ  ссылкѣ  такъ  же  тяжело,  а  подъ  часъ  и  хуже,  чѣмъ  па  каторгѣ, 


и  между  ссыльными  самоубійство  и  преждевременная  смерть — такое  же  обыкно¬ 
венное  явленіе,  какъ  и  на  Карѣ.  81-го  г.  1-го  Марта  въ  Красноярскѣ  повѣси¬ 
лась  Гуковская  (она  не  дождалась  извѣстія  о  крупной  революціонной  побѣдѣ 
надъ  правительствомъ  и,  быть  можетъ,  отложила  бы  самоубійство).  Пласковицкая 
умерла  отъ  скоротечной  чахотки.  Глазко — отъ  паралича  сердца.  Смерть  его  осо¬ 
бенно  трогательна.  Лѣтомъ  прошлаго  года  проходила  партія  каторжанъ,  въ  ко¬ 
торой  были  его  близкіе  друзья;  онъ  непремѣнно  хотѣлъ  увидѣться  съ'  ними,  но  ' 
ему  не  дали  свиданья.  Тогда  онъ  вышелъ  на  дорогу,  гдѣ  должна  была  пройти 
партія.  Увидѣвъ  товариіцей  въ  цѣпяхъ,  окруженныхъ  безчисленнымъ  карауломъ, 
онъ  былъ  такъ  потрясенъ  этимъ  зрѣлиіцемъ,  что  успѣлъ  только  крикнуть:  „здрав¬ 
ствуйте,  рузья!“ — и  тутъ  же  упалъ  мертвый.  Рабиновичъ  Моисей  сошелъ  съ 
ума;  послѣ  чего  отправленъ  въ  Казань  въ  больницу,  гдѣ  въ  настояіцее  время  и 
находится.  Боголюбовъ,  Малиновская,  Донецкій,  Плотниковъ,  Н.  Богдановичъ — 
всѣ  безнадежно  больные. 

Вѣчная  мука  и  смерть — вотъ  участь  каждаго  врага  правительства,  попав-  , 
шагося  въ  его  руки.  Единственная  надежда  на  избавленіе — побѣгъ:  но  это  весь¬ 
ма  трудное  и  невѣрное  дѣло.  За  послѣднее  время  было  всего  нѣсколько  удач¬ 
ныхъ  побѣговъ.  Дебагоріо-Мокріевичъ,  Избицкій  и  Орловъ  бѣжали  по  пути  на 
Кару,  смѣнившись  именами  съ  уголовными;  изъ  нихъ — Орловъ  арестованъ.  Де- 
багоріо  заграницей,  а  Избицкій  пропалъ  безъ  вѣсти.  Емельяновъ  и  Вишневецкій 
изъ  Енисейска  благополучно  добрались  до  Россіи;  но  ихъ  тянуло  опять  къ'  то- 
вариш,амъ,  съ  которыми  такъ  долго  дѣлили  горькую  долю,  они  возвратились  въ 
Сибирь  и  были  арестованы.  Бутовская  бѣжала  изъ  Маріинска,  —  арестована  въ 
Казани;  Бардина — изъ  Ишима  (теперь  за  границей).  По  пути  между  Краснояр-  ; 
скомъ  и  Иркутскомъ  бѣжали  Властонуло,  Крыжановскій  и  Минаковъ;  они  про-  у 
рѣзали  стѣну  въ  этапѣ  и  ушли  въ  лѣсъ,  но,  не  зная  дороги,  безъ  съѣстныхъ 
припасовъ  и  мучимые  злой  мошкой,  они  принуждены  были  выйти  на  дорогу  и 
были  взяты.  Малеваный  и  Южакова — изъ  Балаганска;  первый  скрылся,  а  Южа-  ^ 
кова  взята  въ  Иркутскѣ.  Любатовичъ  0.  скрылась  изъ  Ялуторовска  (въ  79  г.); 
она  была  заграницей,  потомъ  возвратилась  въ  Россію,  и  осенью  б.  арестов,  въ  у 
Москвѣ.  Панкратьевъ,  Чикоидзе  и  Клименко  изъ  Киренска  (въ  1881  г.);  Овчин- 
никовъ  и  Георгіевскій —изъ  Енисейской  губ.  (Всѣ  пятеро  не  разысканы).  Бреш-  ^ 
конская,  Тютчевъ,  ПІаманирь  и  Линевъ  (81  г.)  бѣжали  изъ  Баргузина.  Этотъ  і 
побѣгъ — безспорно  самый  трудный  и  геройскій  изъ  всѣхъ:  за  ними  180  верстъ 
гналась  погоня  по  непроходимымъ  забайкальскимъ  дебрямъ;  они  переправлялись 
черезъ  такія  быстрыя  рѣки,  передъ  которыми  въ  изумленіи  останавливалась  но-  і 
гоня;  взбирались  на  отвѣсныя  скалы,  дѣлая  на  нихъ  насѣчки  топорами;  пойманы 
благодаря  тому,  что  были  покинуты  проводникомъ.  Благовѣщенскій  изъ  Ишима; 
участь  его  намъ  еще  неизвѣстна. 

Конечно,  кромѣ  этихъ  была  цѣлая  масса  неудачныхъ  попытокъ,  за  которыя 
ссыльные  подверглись  такимъ  же  наказаніямъ,  какъ  и  за  самые  побѣги.  Но  ника-  ' 
кія  наказанія  и  устрашенія  не  могутъ  заглушить  въ  нихъ  стремленія  вновь  уви- 
дѣть  свободу,  и  развѣ  окончательно  больной  человѣкъ  не  воспользуется  первымъ  У 
случаемъ  вырваться  изъ  рукъ  мучителей,  хотя  бы  ему  грозила  за  это  смерть. 

Мы  кончаемъ  нашъ  очеркъ  тюрьмы  и  Сибири;  безъ  сомнѣнія,  онъ  не  ри-  *!, 
суетъ  и  тысячной  доли  тѣхъ  страданій,  которыя  существуютъ  въ  дѣйствитель- 
ности.  Да  этого  и 
въ  цѣлыхъ  томахъ. 


ельзя  сдѣлать  не  только  на  нѣсколькихъ  страницахъ,  но  и 
Общество  тогда  только  пойметъ  эти  страданія  и  ужаснется  Й 
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ихъ,  когда  кровь  мучениковъ  достаточно  оплодотворитъ  идею  пали  которой  при 
страдаютъ  и  эта^  идея  свободы,  равенства  и  любв/  осѣнитъ  ’серца  лТдей  и  за- 

Выть  можетъ,  читатель-оптимистъ  и  въ  этомъ  очеркѣ  найдетъ  для  себя  ѵтѢптррір. 
онъ  можетъ  сказать,  что  все  это  прошлое,  дѣйствительно  ужасное,  но  что  оно  тже  мн  ’ 
новало  и,  вѣроятно,  не  повторится  больше.  Хотѣлось  бы  вѣрить  этому  Но  «ьіГ 
слушайтесь.  Вы  слышите  барабанный  бой,  скрипъ  колесъ,  звонъ  цѣпей  и^орушя  “нГ 
смѣтная  толпа  ждетъ  чего-то  ужаснаго.  Издали  показываются  позорныя  коЕпь^  й 
на  нихъ  возвышаются  пять  человѣческихъ  фигуръ...  Это— торжество 


За  закрытыми  дверями  судовъ  и  тюремъ  совершаются  возгутительнйіа 
Для  ребенка  Геси  Гельфманъ  было  принесено  прекрасное  дѣтское  бѣльё 

арестантскія  дерюги;  матери  стало 
ь  свое  дитя,  но  на  просьбу  ея  —  оставить  бѣлье  ей  отвѣтили 
тельство  не  намѣрено  ростить  негодяевъ!  Въ  то  сэмпр  рпома  ’  ^  ирави- 

„Голосъ"  восхищался  прекраснымъ  содержаніемъ  Гельфманъ  ’ 
отчаянія,  просила  у  своихъ  товарищей  яду,  т.  к  не  въ  силахъ  ирприп 
ше  свое  ужасное  положеніе.  Въ  прянее  время  нрт  шлуТткрЗ 
дверяхъ  для  ссылки  на  каторгу  нужны  бы^  хоть  «жны/,  нГ™  жГ 
тельства  виновности;  теперь  же  прокуроръ  смѣло  заявляетъ,  что  “  лТпСѵлГ 
мый  и  ни  въ  чемъ  невиновенъ,  то  складъ  его  характера  и  обстановка  жІ™и 
таковы,  что  изъ  него  непремѣнно  выработается  гостлаш-ткРпнь,Гй!,Т 
на  такомъ  фарисейскомъ  обвиненіи  сдо  основываетъ  “ 

юноши  къ  продолжительной  каторгѣ.  Такъ  было  съ  Май нов^  .  й 
Прокуроръ  Стрѣльниковъ,  желая  снасть  въТядм  лу^Гхъ  опмчникоГ'®^“”^ 
времени  и  заслужить  монаршую  благодарность  арестуетъ  брзъ^  иряі 

частныхъ,  застращиваетъ  ихъ,  одѣваетъ  въ  арестантское  плптт.р  и  тго  ^ 
тюрьмамъ.  Но  мы  не  станемъ  перечислять  всѣхъ  дѣяній  .  по 

этомъ  направленіи,  а  попросимъ  читателя  посмотрѣть  помѣнгрииѵт 
хроинку.  Онъ  убѣдится  тогда,  что  новое  нравнте’^ство  отк?ы  о' стало  нТнѵть 
прямого  оеззакошя,  оно  не  старается  прикрывать  это  никакими  форма»;  нриичЫ 


Полный,  открытый  произволъ,  безсердечіе  и  воздѣйствіе  на 
бужденія — вотъ  его  девизъ. 


самыя  низкія  по- 


Литература  партіи  „Народной  Воли“. 
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Предисловіе, 

НАПИСАННОЕ  К.  Марксомъ  И  Ф.  Энгельсомъ  къ  предпринятому 
„РУССКОЙ  СОЦ.-РЕВОЛЮЦ.  БИБЛІОТЕКОЙ"  ПЕРЕВОДУ  „МАНИФЕСТА  КОММУНИСТИ¬ 
ЧЕСКОЙ  партіи"  ^). 

Первое  русское  изданіе  „манифеста  коммунистической  партіи",  появилось  въ 
началѣ  бО-хъ  годовъ,  въ  переводѣ  Бакунина  (изданіе  „Колокола").  Въ  то  вре¬ 
мя  Западъ  могъ  смотрѣть  на  русское  изданіе  „Манифеста"  только  какъ  на  ли¬ 
тературный  курьезъ;  въ  настоящее  же  время  такой  взглядъ  невозможенъ.  На 
какую  ограниченную  территорію  распространялось  тогда  (декабрь  1847)  движе¬ 
ніе  пролетаріата,  яснѣе  всего  доказываетъ  заключительная  статья  „Манифеста."  — 
„Объ  отношеніяхъ*  коммунистовъ  къ  различнымъ  оппозиціоннымъ  партіямъ  въ 
разныхъ  странахъ".  Въ  ней  совершенно  не  упоминается  о  Россіи  и  Соединенныхъ 
Штатахъ.  То  было  время,  когда  Россія  представляла  послѣдній  надежный  оплотъ 
обще-европейской  реакціи;  когда  путемъ  эмиграціи  Соединенные  Штаты  погло¬ 
щали  излишекъ  европейскаго  пролетаріата  и  вмѣстѣ  съ  Россіей  снабжали  Европу 
сырьемъ,  являясь  въ  то  же  время  рынкомъ  для  сбыта  произведеній  ея  промышлен¬ 
ности.  Такимъ  образомъ,  Россія  и  Америка,  такъ  или  иначе,  служили  опорой 
существующаго  европейскаго  порядка.  Совсѣмъ  другое  теперь.  Именно  европей¬ 
ская  эмиграція  дала  Сѣверной  Америкѣ  возможность  развить  колоссальное  земле¬ 
дѣльческое  производство,  конкурренція  съ  которымъ  пошатнула  въ  самомъ  осно¬ 
ваніи  европейское  землевладѣніе,  какъ  крупное,  такъ  и  мелкое.  Эмиграція  же 
помогала  Соединеннымъ  Штатамъ  разработать  свои  огромные  индустріальные 
источники  съ  такой  энергіей  и  быстротой,  что  до  сихъ  поръ  существовавшей 
промышленной  монополіи  Зап.  Европы  и — главнымъ  образомъ  Англіи  неминуемо 
предстоитъ  скорая  гибель.  Оба  эти  обстоятельства  дѣйствуютъ  революціонно  на 
самую  Америку.  Мелкое  и  среднее  фермерство,  составляющее  базисъ  всего  ея 
политическаго  строя,  мало-по-малу,  погибнетъ  подъ  давленіемъ  конкуренціи  ис¬ 
полинскаго  хозяйства;  одновременно  съ  этимъ  въ  промышленныхъ  районахъ  на¬ 
чинаетъ  развиваться  массовой  пролетаріатъ  и  баснословная  концентрація  капи¬ 
таловъ.  ^  . 

А  Россія!  Во  время  революціи  48 — 49  г. г.  не  только  европейскіе  монар¬ 
хи,  но  и  европейская  буржуазія  обрѣли  въ  русскомъ  вмѣшательствѣ  единствен¬ 
ный  якорь  спасенія  въ  виду  только  что  выросшаго  пролетаріата.  Царь  былъ  про¬ 
возглашенъ  шефомъ  европейской  реакціи.  Въ  настоящее  же  время  онъ  сидитъ 
плѣнникомъ  революціи  въ  Гатчинѣ,  а  Россія  является  авангардомъ  революціон¬ 
наго  движенія  Европы. 

„Манифестъ"  партіи  имѣетъ  своею  цѣлью  провозгласить  неминуемо  пред¬ 
стоящую  ликвидацію  современной  буржуазной  собственности. 

9  Съ  удовольствіемъ  помѣщаемъ  „предисловіе",  имѣя  въ  виду  глубокій  научный  и 
практическій  интересъ  затронутыхъ  въ  немъ  вопросовъ.  Намъ  особенно  пріятно  отмѣ¬ 
тить  заключительныя  слова:  въ  нихъ  мы  видимъ  подтвержденіе  одного  изъ^  основныхъ 
положеній  теоріи  пародовольства, — подтвержденіе,  основанное  на  изслѣдованіяхъ  таких  ь 
'  авторитетныхъ  ученыхъ,  какъ  Марксъ  и  Энгельсъ.  Давно  ожидаемое  продолженіе  зна¬ 
менитаго  труда  Маркса  (,, Капиталъ^}  разовьетъ,  конечно,  съ  надлежащей  полнотой, 
между  прочимъ,  и  тѣ  положенія,  которыхъ  „предисловіе^  могло  только  коснуться. 


чествпІ?  растущимъ  капиталистическимъ  хищни- 

ГгГм  “  ™-”ько  что  развивающимся  частнымъ,  кулацкимъ  (Ьиі- 

^мъ  ідТиГ  к/естГъ.  -  ^в-Раи- 

пепвоб™Тмло„ГГ™  ^  представляющую  форму 

ственно  къ  высшей  *'  пе'“а™УВ'пуюся,  перейти  непосред- 

енно  къ  высшей  формѣ  коммунистическаго  землевладѣнія?  Или  же  ей  ппеі- 

развтіе'з''а™аГа?  Разложенія,  въ  которомъ  и  состоитъ  историческое 

^инственно  возможный  въ  настоящее  время  отвѣтъ  на  это  слѣдующій’ 

Г*''’*'®*^*'*  шслужгсмг,  стнаммъ  для  революціи  про¬ 
летаріата  на  Западѣ  м,  такимъ  образомъ,  обѣ  дополнятъ  другъ  друга 

нъ  Россіи  мооюетъТ^гуІІть 
исхоонымъ  пунктомъ  коммунистическаго  развитія. 


Лондонъ  21  (9)  января  1882  г. 


К.  Марксъ.  Ф.  Энгельсъ. 


Письмо  изъ  Италіи. 

то„о  **ементъ,  переживаемый  въ  настоящее  время  итальянскимъ  соціализмомъ 
характеризуется  одной  довольно  интересной  особенностью-возвращеніемъ  къ  пер- 

тив1“^‘.*'‘’““  англійскими^, Союзам  ^7- 

Реиесленныя  общества  и  даже  союзы  давно  уже  существуютъ  во  всѣхъ 

слѣтнГ'""'  “Р®“*'У‘РПСТВ.  же  въ  сѣверныхъ,  промышленныхъ.  Но  въ  но- 

опгянТз^,іГ‘  ^“^'’пется  сильное  оживленіе,  проявляющееся  въ 

организаціи  множества  новыхъ  секцій  и  въ  стремленіи  соединить  ихъ  въ  одно 

ЛІИ  пою.зы  образовались  въ  настоящее  время  въ  Ломбар- 

тлобпыт?''^  о  быстромъ  ростѣ 

подобныхъ  организаціи,  укажу,  напр.,  на  Ломбардскую  лигу,  основанную  всего  въ 

арѣ  прошлаго  года,  въ  настоящее  время  насчитывающую  до  2000  членовъ 

соединенныхъ  въ  256  секцій,  изъ  коихъ  около  половины  основаны  вновь 

Иричина  такого  невѣроятно  быстраго  развитія  ііодобн.  союзовъ  лежитъ, 

конечно,  прежде  всего  въ  страшно  тяжеломъ  положеніи  рабочаго  люда  во  всей 

®®Р®'’®'"^’  распространяться  не  буду,  п.  ч.  нищета  итальян- 
скаіо  народа— точь-въ-точь  какъ  въ  Россіи-вошла  въ  поговорку.  Городской  ра¬ 
бочій  всегда  находится  въ  лучшемъ  положеніи,  чѣмъ  крестьянинъ;  онъ  ѣлъ  не 
одну  поленту,  а  прибавлялъ  къ  ней  нѣсколько  граммовъ  сушеной  рыбы  или 

ыГр  (смѣшаннымъ  съ  кукурузой),  а  то  и  чистымъ 

хлѣбомъ.  Но  въ  послѣдніе  10  лѣтъ  быстрое  развитіе  капит.  производства,  ма¬ 
шины,  тюремный  трудъ— довели  городского  рабочаго  до  положенія,  изъ  котораго 
б.  только  два  выхода:  либо  голодная  смерть,  либо  союзъ  для  самозащиты.  Есть 

Ть  ®®'’®''®  остается,  кромѣ  перваго  выхода,  но  въ  Италіи  можно 
было  прибѣгнуть  ко  второму.  Примѣръ  палермскихъ  ткачей,  бергамскихъ  размот¬ 
чицъ.  туринскихъ  сапожниковъ  показываетъ,  что  измѣненіе  условій  рабочаго  рыв¬ 
ка  отъ  вышеприведенныхъ  причинъ  служило  очень  часто  прямой  и  непосредствен¬ 
ной  причиной  возникновенія  обширныхъ  рабочихъ  организацій. 
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Была,  впрочемъ,  и  другая  причина,  содѣйствовавшая  быстрому  росту  ра¬ 
бочихъ  союзовъ — это  косвенная,  а  иногда  прямая  поддержка  тѣхъ  классовъ,  ко¬ 
торые  до  того  были  либо  враждебны,  либо  индифферентны  къ  вопросу  о  соці¬ 
альныхъ  реформахъ.  Отчеты  о  положеніи  рабочихъ  классовъ,  представленные  офи¬ 
ціальными  комиссіями,  которыя  нельзя  заподозрить  въ  преувеличеніи,  привели 
въ  ужасъ  всѣхъ  тѣхъ,  кому  будущность  націи  была  дороже  собственныхъ  кар¬ 
манныхъ  интересовъ.  Послѣдніе  годы  знаменуются  явнымъ  стремленіемъ  сблизиться 
съ  соціалистами  со  стороны  партіи  крайнихъ  республиканцевъ,  выразителемъ  мнѣ¬ 
ній  которыхъ  можно  считать  блестящаго  профессора  Неалол.  унив.  Бовіо.  Стрем¬ 
леніе  это  было  выражено  многими  газетами  этой  партіи:  Зесоіо,  Ье^а  и  ;]ф., 
въ  особенности  же  самимъ  Бовіо  на  митингѣ  въ  г.  Катаніи  (въ  Сициліи).  Это 
весьма  важный  и  многообѣщающій  признакъ  переживаемаго  Италіей  момента. 

Съ  другой  стороны,  попытки  вооруженнаго  возстанія  соціалистовъ,  бывшія  въ 
72  и  77  гг.,  несмотря  на  свою  незначительность,  показали  правительству,  что 
нѣтъ  недостатка  въ  людяхъ,  готовыхъ  прекратить  тлѣющую  искру  народнаго  не¬ 
довольства  въ  настоящій  пожаръ.  Однако,  вмѣсто  того,  чтобы  стремиться  пода¬ 
вить  такого  рода  движеніе  терроромъ,  каторгой  и  т.  п.  рѣшительными,  но  къ 
счастью  недѣйствительными  мѣрами,  правительство  прибѣгло  къ  другимъ— оно 
стало  косвенно  покровительствовать  рабочему  движенію  въ  его  мирной  формѣ. 
Такъ,  оно  не  только  не  разгоняетъ  конгрессовъ  рабочихъ  союзовъ,  но  даже  от¬ 
водитъ  для  ихъ  собраній  залы  въ  казенныхъ  зданіяхъ;  противъ  стачекъ  не  только 
не  высылаетъ  солдатъ,  какъ  это  дѣлается  даже  во  Франціи,  но  часто  становится 
на  сторону  рабочихъ:  такъ  было,  напримѣръ,  въ  дѣлѣ  объ  огромной  стачкѣ  лом¬ 
бардскихъ  наборщиковъ,  гдѣ  судъ  вынесъ  вердиктъ,  которымъ  объявлялось,  что 
рабочіе  имѣли  достаточныя  основанія  для  произведенія  стачки. 

Всѣ  эти  и  многіе  другіе  факты,  опускаемые  для  сокращенія  письма,  ясно 
показываютъ  теперешнюю  тактику  правительства.  И  дѣйствительно,  благодаря 
такому  способу  дѣйствія,  ему  удалось  эти  мирные  союзы  превратить  въ  мирнѣй¬ 
шіе:  въ  настоящее  время  въ  нихъ  нѣтъ  рѣшительно  ничего  антиправительствен¬ 
наго.  Они  думаютъ  достигнуть  соціальнаго  переворота  путемъ  мирной  борьбы  съ 
буржуазіей,  не  касаясь  государства. 

Разумѣется,  движеніе  не  можетъ  долго  сохранять  такой  идиллическій  ха¬ 
рактеръ.  Борьба  съ  капиталомъ  не  можетъ  вестись  на  почвѣ  полюбовныхъ  сдѣ¬ 
локъ,  потому  что  только  при  полномъ  уничтоженіи  капиталистическаго  производ¬ 
ства,’  какъ  принципа,  дѣйствительно  исчезнетъ  народная  нищета.  Отсюда  ясно, 
что  борьба  между  трудомъ  и  капиталомъ  неизбѣжна,  и  когда  она  начнется,  ка¬ 
питалъ  призоветъ  къ  себѣ  на  помощь  государство,  которое  находится  въ  его 
полномъ  распоряженіи.  Тогда  борьба  вступитъ  въ  новую  фазу:  во  главѣ  движе¬ 
нія  станутъ  новые  люди,  выступятъ  на  сцену  новыя  средства,  и  уже  въ  на,- 
стоящее  время  можно  предвидѣть,  что  для  Италіи  взойдетъ  это  новое  вѣяніе 
изъ  деревень,  гдѣ  и  теперь  безсознательный,  стихійный  протестъ  выражается  въ 
формахъ,  столь  отличныхъ  отъ  практики,  „союзовъ “,  какъ,  напримѣръ,  убійство 
часовыхъ,  сборщиковъ  податей,  полицейскихъ  и  т.  п.,  а  также  въ  видѣ  буй¬ 
ныхъ  демонстрацій,  которымъ,  чтобы  имѣть  широкое  значеніе,  нужно  только  освѣ¬ 
титься  великой  идеей.  Бо  объ  этомъ  поговоримъ  въ  слѣдующій  разъ. 
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елкія  извѣстія. 

«  кг.:‘“  =. =3;»  та 

полиціей,  перекочевавшей  на  вюемя  вт,  Мпрі^рѵ  «  лт,пѵ,  иеіероургской 

охранной  стпажей  гог*ітпрт.тѵт:  ^  сверхъ  того  такъ  называемой 

рыцарей  ОхотнагГмлГ  0™?п  преимущественно  лабазниковъ, 

затѣя  такъ  нонТавіГъ  Р,.?  "  собою  „народъ “.-Временная 

рГѵ“  ^  понравилась  Владиміру,  что  превратилась  въ  постоянное  тчнеменіе— 

.«г:“  г,т"ьГ,Г“  ‘"Г*' 

бѣгать  къ  кеякпмт.  (‘папп  проявленій  русской  жизни.  Лига  намѣрена  при- 

....рр ...гх~  ^  г ""  Т'- 

казчяковГГппоч  "Й^Г’”  золотой  молодежи,  отличившихся  при- 

большоиъ  ко™в?  Н  Воронцова-Дашкова  разсы.лаются  въ 

кГ  подобно  ^кТбеліѵ  !Г  безвыходное  положеніе;  рѣдко 

Г’въТкія  тайнЙ  /ц?  ™  присягою  не  в  туит 

л^тся  Общества-Дѣятельность  лиги  пока  ни  въ  чемъ  не  ирояв- 

гласТя  назадъ,  послѣ  ^со- 

мѣется  что  локкі"  пущенъ  слухъ,  будто  лига  закрыта  царемъ.  Разу- 

ществокнТе“^"Г  придуманный  съ  цѣлью  больше  законсцирировать  сТ 

лиги  затѣ  аетсТлво^оТн*''"^  слухъ,  что  съ  помощью 

лиги  затѣвается  дворцовый  переворотъ  въ  пользу  Владиміра. 

ніемъ  почти'*всѣхГ^АопмГсЙ*^’^'™  ^  н“™п*'и>  закрытіемъ  судовъ  и  уничтоже- 

формъ  судопроизводства,  не  чувствуя  полъ  гобпй  ттиртртгл* 

воС'ГГ®  "РННН^О^'ЬСТВО  открыто’  нриии]ат'фор„;  тайнаго  зато 

ныеорганы**мибѢгчт*’'  "н®  вынуждено  позорно  прятаться,  издавать  тай¬ 
ному  п  п  я  "'ь  тайнымъ  наемнымъ  убійствамъ.  Самому  наглому  о  п  р  и  ч- 

строй\  у?отребляетГпосГ'’“®  « 

ДО^\\і:дГГ,  Гч^е1Гпр=тсГ^“  —  ’^р^- 

лнги;  „7Л:м7щГсвоѴхГр=енШ^^^^^ 

бирать  точныя  свѣдѣнія  о  настроеніи  умовъ  въ  разныхъ  сіяхъ  населеиГ' 

чинаетЛутихате '^ОляГя;'  Пизанскомъ  соборѣ— Молва  о  тѣни  на- 

ДѣльГу/ертвить  А?Ля  "ТГ””’  результатъ  заговора,  имѣющаго 

іГпѵ  •  ^ ^  Александра  III,  когда  онъ  явится  на  поклоневіе  тѣни  оттія 

?аі!яТвГэ“вІяІъ  намѣреніемъ  Побѣдоносцева- канонизировать 

посѣщать  собопъ  по  рп  незаконный  сынъ  Николая,  Анненковъ— 

нестар  I)  Г”'’  этомъ  быстро  раз- 

шпіоновъ.  ^  ^  зат  ^мъ  и  по  всей  Россіи,  благодаря  энергичной  пропагандѣ 
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Реформа  Владиміра.  Извлеченіе  изъ  секретнаго  циркуляра  Главному 
Штабу:  Внезапные  осмотры  казармъ  несомнѣнно  принесутъ  пользу  въ  полицей¬ 
скомъ  отношеніи  и  въ  тоже  время  военное  начальство  получитъ  возможность 
воспользоваться  опытностью  полицейскихъ  агентовъ  для 
извлеченія  всѣхъ  тѣхъ  указаній,  какія  могли  бы  быть  ими  сообіцены,  въ  видахъ 
установленія,  съ  своей  стороны,  болѣе  бдительнаго  надзора  за  пребывающими  въ 
казармахъ  лицами  не  военнаго  сословія. 

^  Казенныя  сбереженія.  Въ  настоящее  царствованіе  на  содержаніе 
политическихъ  заключенныхъ  въ  Цомѣ  Предварительнаго  Заключенія  и  Петропав¬ 
ловской  крѣпости  стали  отпускать  значительно  меньше  суммъ,  чѣмъ  прежде.  іа- 
кая  экономія  какъ-разъ  подъ  стать  нынѣшней  финансовой  реформѣ:  рядъ  сбере¬ 
женій  въ  такомъ  же  родѣ  представляетъ  роспись  на  1882  г.,  напримѣръ,  сумма 
на  провіантъ  и  приварокъ  для  нижнихъ  чинбвъ  уменьшена  на  14  мил. 
т)у6.  а  столовыя  и  порціонныя  офицерамъ,  духовенству  и  гражданскимъ  чинамъ 
военнаго  вѣдомства  увеличены  почти  на  3  мил.  руб.  Результатъ  сбереженіи:  сра¬ 
внительно  съ  прошлымъ  годомъ  предвидится  (это  только  предвидится.) 
увеличеніе  государственнаго  бюджета  на  44  мил.  руб. 

Институтъ  свѣдущихъ  людей-  Говорятъ,  къ  коронаціи  готовиіся 
новая  реформа,  своего  рода  конституція:  каждому  Губ.  Земск.  Собранію  будетъ 
предложено  выбрать  3-хъ  кандидатовъ,  изъ  которыхъ  одного^  царь  утвердитъ  въ 
званіи  свѣдущаго!  Образуется,  такимъ  образомъ,  постоянный  запасъ  „свѣдущихъ 
людей"  и  правительство,  по  своему  усмотрѣнію,  'будетъ  назначать  изъ  этого 
запаса  отдѣльныхъ  лицъ  въ  различныя  комиссіи  съ  совѣщательнымъ  голосомъ. 

Турникеты-  На  платформахъ  петерб.  вокзаловъ  устроены  узкіе,  изви¬ 
листые  ходы-турникеты,  для  прохода  публики  въ  вагоны.  Эти  „тѣсныя  врата 
окружены  чинами  явной  и  тайной  полиціи,  изслѣдующими  физіономіи  дефилирую¬ 
щихъ  пассажировъ.  То  же,  по  слухамъ,  будетъ  устроено  и  въ  Москвѣ. 

По  дѣлу  Мровинскаго,  Фурсова  и  Теглева  на  судѣ  выясни¬ 
лось  что  до  1  марта  два  раза  въ  мѣсяцъ  собирались  сходки  приставовъ,  подъ 
предсѣдательствомъ  Федорова,  для  предотвращенія  покушеній.— По  словамъ  Фур¬ 
сова  на  секретное  отдѣленіе  (при  градоначальникѣ)  ассигновано  было  60  т.  р., 
Янковскій  же  опредѣляетъ  эту  цифру  въ  90  т.  пе  въ  одно  врутъ.  На  во- 
пвосъ  Муравьева,  въ  какихъ  отношеніяхъ  находятся  между  сооою  секретное 
отдѣленіе  и  департаментъ  государственной  полиціи,  Янковскій  отвѣтилъ:^  „другъ 
отъ  друга  скрываютъ  свѣдѣнія  въ  виду  наградъ  первому  открывающему  .  Янков¬ 
скій  уволенъ  отъ  службы  и  поступилъ  въ  лигу  Владиміра.  Лгали  на  судѣ  сви¬ 
дѣтели  безпощадно.  Такъ,  приставъ  Лит.  час.  1-го  участка  поставилъ  въ  заслугу 
себѣ  и  Фурсову  арестъ  Кибальчича,  присовокупивъ,  что.  выслѣживалъ  Кибаль¬ 
чича  цѣлый  годъ  и  зналъ,  кто  онъ  такой.  Муравьевъ  потребовалъ  занесенія  въ 
пиотоколъ  этого  заявленія.— Федоровъ  на  вопросъ,  почему  не  былъ  своевременно 
пмизведенъ  обыскъ  у  Кобозева,  отвѣтилъ,  что  „законъ  предписьіваетъ  осмотри- 
тыьность  въ  обыскахъ".  Иванъ,  очевидно,  киваетъ  на  Петра.— По  показаніямъ 
подсудимыхъ  за  Кобозевымъ  былъ  надзоръ  еще  съ  начала  декабря:  была  на¬ 
ведена  справка  о  документахъ,  изрѣдка  навѣдывалась  въ  лавку.  Оказалось,  что 
торговали-то  Кобозевы  плохо,  и  никто  изъ  сыропромышлениковъ  ихъ  не  зналъ, 
и  смутились  супруги  при  осмотрѣ  лавки,  а  во  время  ухода  ревизоровъ  ехидно 
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улыбались.  Муравьевъ  сказалъ  ва  это:  „еще  бы  Кобозеву  не  смѣяться,  когда 

енералъ  Мровинсюй  своимъ  платьемъ  касался  заговора".  Мровинскій  замѣтилъ  что 

смущеніе  было  именно  таково,  какое  свойственно  обывателямъ  при  неожиданномъ 
появленіи  ПОЛИЦІИ. 


Политическій  процессъ  о  22  лицахъ  нашей  партіи  оконченъ.  Онъ  будетъ 

"“м’  сообщаемъ  приговоръ  и  нѣкоторыя  подроб- 

Сухановъ,  Емельяновъ,  Фроленко, 
Исаевъ  Іетерка,  Клѣточннковъ,  Якимова  и  Лебедева— къ  смертной  казни;  Лан- 

Арончнкъ  и  Меркуловъ— къ  вѣчной  каторгѣ; 
®  Златопольскш— на  -20  лѣтъ;  Фриденсонъ— на  10  лѣтъ 
кат.,  Люстигъ  4  года  каторги.  Въ  окончательной  формѣ  приговоръ  будетъ 
объявленъ  25  февраля.— Всѣ  подсудимые  имѣли  болѣзненный,  измученный  юдъ. 
но  держали  себя  съ  замѣчательнымъ  мужествомъ  и  достоинствомъ.  Установленъ 
ппГ?’  Исаева  пытми,— не  давали  спать  и  есть.  Онъ  все  перенесъ,  но  здо- 

Никогда  ни  одинъ  судъ  въ  исторіи  не  велъ  себя  съ 
меньшимъ  достоинствомъ.  На  судъ  не  пускали  даже  братьевъ  и  сестеръ.  Судьи 
одно  съ  жандармскими  солдатами  обращались  съ  подсудимыми  возмутительно; 

“Р®®®“™  толкали  ихъ  и  лишали  всякой  возможности 

осіщищаться. 

21  февраля  1882  г. 


Отчетъ 

о  суммахъ,  поступившихъ  на  народное  освобожденіе 
съ  1-го  ноября  по  1-е  февраля  1882  г. 

Пожертвованія,  поступившія  безъ  листковъ  съ  10  ноябоя* 

50  к  лѵ  Иоскресшіи-127  р.,  доктора  Ч.-Ю  р,,  К.  Д.-4  р. 

луш.чи-3  р.,  Ст.  и  К.-9  р.,  Кар.-ЮО  р.,  КиѲ-20  р.,  хД  р  П-1  I  С^50  о 

мТши— 1  о’  %’  Р->  Р'1  Неизвѣстнаго— 2  р.  .50  к.’ 

Маши  1  р  50  к.,  Ильи  — 3  р..  Рыжаго— 3  р..  Ив.— 1  р.  Клинъ— 3  в,  —25  в 

Ты— 1  Старика— 15  р.,  Чугунщика— 6  р.,  Я— 2  р.,  X— 10  в.  Я— 3  р. 

1  р.  Ш^ѵнлы— І^в  ^ТтТ^я  1  Р-.  Голосистаго— 1  р.,’  Хохла— 

Барышни— 3  в  Г^ялтттттт  ^  Ро  Сочувств. — 1  р..  Казака — 3  р., 

ника— 1  р  Новаго  к..  Учительницы— 4  р..  Дворянки— 1  р.,  Уче- 

Маши-/в  ООО  к  Р-’  50  к.,  Коменданта-Ю  р.,  Н-ко  и 

&200'’р:  Кул7ка^Лоо7,Тв:і1і7^  Р-’  3  р.,  Рыжаго- 1  р., 

СѵльНм®  ^  радикала.  Иксъ,  ъ  Поляка,  Нотабене,  В.  А,  А,  Искры 

Судьбы,  Д,  Одного-по  1  р.;  отъ  3-3  р.  44  к.,  отъ  35  сочувствующихъ-^ 
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отъ  двухъ — 6  р.,  отъ  постояннаго— 4  р.  15  к.,  взносовъ  меньше  1р.  на  8  р. 
17  к.  По  листку  №  88:  черезъ  Р. — 15  р.  Отъ  стар.  капр. — 2  р.,  отъ  Гас — 150, 
отъ  О.  Ф. — 20  и  14  р.,  отъ  С,  Т  соч.  Давно  пора,  Сапожн.  и  Тыквы— по  10  р.; 
отъ  300,  Т  и  Т.  А.  О.— по  3  р.;  отъ  Е.  И.  С.— 3  р.  25  к.,  и  изъ  Каз.— 50  р.;  по 
л.  с№  73;  отъ  Труб.,  Шахт,  и  зап.  Арт. — по  50  к.;  отъ  П.  Н.  С.,  Каран.,  Жанъ- 
Жака  и  Н. — по  1  р.;  отъ  Бл.  Д.  и  Соціал.  по  3  р.;  Дѣвицы— 5  р.  и  др.  челов. — 
500  руб. 

Въ  распоряженіе  Красн.  Крее.  Нар.  Воли  поступило  по  1  февр.:  Отъ 
Донъ -Жуана— 1700  р.;  А,  К,  О— по  25  р.;  А.  Веретьева,  ІЬ,  РМ,  У.  X— по  10  р.; 
К — 11  р.,  Неизв.  (ежемѣс.)  за  декаб,  25  р.;  М,  ЛУ,  Л,  Г,  К,  Л. — по  5  р.;  Мих., 
Карійцамъ^-— по  13  р.;  И,  Ст,  8,  V,  О,  БлД,  Лысаго  чорта — по  2  р.;  Медвѣдя, 
классика  (ежемѣс.)  за  дек..  Барышни,  Курсистки,  Невѣр.  въ  торжество  сво¬ 
боды,  Р,  Н.  Е,  Б,  Г,  X,  П.  И.  С.  Дырр,  Н.  Леди,  за  письмо  —  1  р.;  К— 11  р.; 
черезъ  К — 4  р.,  Е,  Н,  Бба  нѣцые  людіи,  X,  Карандаша,  Зеленаго,  Чудака— 3  р., 
0—55  р.,  X— 52  р.  10  к.,  ХБ— 7  р.,  черезъ  Барсука— 32  р.  50  к.,  черезъ  Бар¬ 
сука — 10  р.,  Щ — 20  р  ,  Вѣтерокъ — 50  р.,  Конторш;ика — 18  р.  50  к.,  Крестьянки — 
50  к.,  МШ— 50  к.,  Ек— 50  к..  Барина — 4  р.  50  к.;  по  листку  №  35  отъ  Рибо — 
10  р.,  Безсроч.-отпускн.— 3  р. 

(Цродолженіе  слѣдуетъ). 


СОДЕРЛхАНІЕ:  Объявленіе  Краснаго  Креста  „Н.  В.“ — Положеніе  партіи 
въ  данный  моментъ. — Основныя  задачи  револ.  дѣятельности  въ  Россіи. — Рѣчь 
Федоровскаго. — Корреспонденціи:  изъ  Саратова  и  Одессы. — Хроника. — Тюрьма 
и  Ссылка. — Предисловіе  Карла  Маркса  и  Ф.  Энгельса. — Письмо  изъ  Италіи. — 
Мелкія  извѣстія.— Приговоръ  суда. — Отчетъ. 


ПРИБАВЛЕНІЕ  къ  №№  8-9  НАРОДНОЙ  ВОЛИ. 


Второго  февраля  1882  г.  въ  казематѣ  Петропавловской  крѣ¬ 
пости  умерла  ГЕСЯ  ГЕЛЬФМАНЪ.  Причины  смерти  остаются  не¬ 
извѣстными. 


Отъ 


редакціи. 


^  Февраля  возбуждаетъ  особенвый  интересъ  во  всѣхъ,  кому  до- 

к;»*™*  д™  д...™ ... 

ті^  въ  различныхъ  нредпрія- 

слѵшиватьгя  кт.  іга^  врьби  заставляетъ  всякаго  съ  особеннымъ  вниманіемъ  при- 
А  мжіт  ®®“а^Рвваъься  въ  каждый  ихъ  поступок, 

^вюелъствп  .“Р®®водился  до  такой  степени  келейно,  и 

ня!ПД  Грі®  нравственнаго  вліянія  даже  плѣнныхъ  враговъ  своихъ,  при- 

0  "дѣіеТопиГо  "въ  огст"во'“  “ 

піалокъ  ^  вачать  печатаніе  доставляемыхъ  намъ  мате- 

толный’стлрбнъ^  лтч?  “Р®”®™’  ®®вда  они  дадутъ  возможность  сдѣлать 

даютъ  нѣкотопый  оГвѣ  матеріалы  отрывочны,— они  тѣмъ  не  менѣе 

2Г^ѵлемъ  пР^ткГ  ™  ”*Р*  вакопленія  матеріаловъ, 

ПРРРЙ  “  незнакомство  общества  съ  фактическою  стороною  про¬ 
емѣ  олТко  ГпТ  оцѣнку  его  значенія  до  слѣдующаго  №.  Надѣ- 

обще’ственной  совѣсти  Гсоз"нТніГ“ 


Замѣтки  о  процессѣ  двадцати.  . 

чяігѣ  ягГлІ’’^  подсудимыхъ,  каждаго  между  двумя  жандармами.  Кромѣ  того,  въ 

ак^  Кр  караулъ,  по.шція,  жандармы,  даже  ка- 

кажетр?  йѵ!Г  ‘*Р™"®Р>в-  Стражи  больше,  чѣмъ  публики.  Такъ  и 

.  УД  она  приготовлена  д.ія  какихъ-то  страшныхъ  силачей-разбойни- 
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ковъ,  которые,  того  и  гляди,  растерзаютъ  гг.  сенаторовъ.  Что  касается  публики^ 
то  она  вся  состоитъ  изъ  чиновниковъ  М.  В.  Д*  и  военныхъ.  Изъ  судебнаго  вѣ“ 
домства — никого.  Члены  и  даже  предсѣдатели  судовъ  настолько  зарая^іены  кра 
молой,  что  ихъ  нежелательно  вовсе  видѣть  въ  залѣ.  Нечего  и  говорить  объ  ад¬ 
вокатахъ:  они,  какъ  люди  независимыб,  не  получающіе  жалованіе  отъ  началь¬ 
ства.  а  работающіе  по  личному  найму,  настолько  пропитаны  зловредными  идеями^ 
что  о  допущеніи  ихъ  въ  засѣданіе  не  можетъ  быть  и  рѣчи.  Положимъ,  по  за¬ 
кону  имъ  болѣе  другихъ  слѣдовало  бы  быть,  чтобы  знакомиться  съ  судебными 
порядками,  но  вѣдъ  по  времени  и  закону  перемѣна  бываетъ.  Ходъ  на  хоры 
Муравьевъ  собственноручно  заперъ,  положилъ  ключъ  къ  себѣ  въ  карманъ  и  по¬ 
ставилъ  тутъ  же  городоваго,  но,  впрочемъ,  не  забылъ  спрятать  на  хоры  за  ко¬ 
лонну  свою  супругу.  Она,  вѣроятно,  какъ  жена  прокурора,  лицо  офиціальной 
и  можетъ  присутствовать  въ  засѣданіи  при  закрытыхъ  дверяхъ. 

Разсаживаютъ  подсудимыхъ  въ  два  ряда.  Въ  І-мъ  7  чел.,  ближе  всѣхъ 
къ  судьямъ  услужливый  предатель  Меркуловъ.  Говорятъ,  когда  онъ  былъ  взятъ> 
то  ему  обѣщали  прощеніе,  если  онъ  выдастъ  своихъ.  Онъ  на  это  согласился  и 
ходилъ  по  улицамъ,  незамѣтно  сопровождаемый  шпіонами.  Встрѣчаясь  съ  тѣми, 
кого  могъ  выдать,  опъ  только  раскланивался  съ  ними,  и  отъ  него  каждый  разъ 
отдѣлялся  шпіонъ,  который  и  слѣдилъ  за  послѣднимъ.  По  размѣщеніи,  подсуди¬ 
мые  встаютъ  и  объявляютъ,  что  имѣютъ  сдѣлать  заявленіе  суду.  „Послѣ!  кри¬ 
читъ  Дрейеръ,  „теперь  не  время! ^ — „Мы  относительно  самого  суда  ,  заявляютъ 
подсудимые,— „Никакихъ  заявленій  относительно  суда!“  кричитъ  Дрейеръ.  Этотъ 
Дрейеръ  тотъ  самый,  который  предсѣдательствовалъ  въ  Москвѣ  па  про- 
цессѣ  Нечаева  и  въ  заключительномъ  словѣ  къ  присяжнымъ  произнесъ 
обвинительную  рѣчь.  Михайловъ,  во  избѣжаніе  шума,  хочетъ  сдѣлать  заявле 
ніе  одинъ  отъ  имени  всѣхъ.  —  Нредсш  Вы  не  уполномоченный,  не  имѣете  права 
заявлять  отъ  имени  всѣхъ! — Михайл.  Я  отъ  себя  желаю  заявить.  Предс-  И 
отъ  себя  нельзя.  Еще  разъ  повторяю,  никакихъ  заявленій. 

Подсудимые  протестуютъ  противъ  такого  обращенія.  Стража  бряцаетъ  ору¬ 
жіемъ,  съ  напряженнымъ  вниманіемъ  ожидая  отъ  предсѣдателя  знака,  чтобы  ри¬ 
нуться  въ  аттаку  противъ  злодѣевъ,  горя  благороднымъ  желаніемъ  сразиться  съ 
непріятелемъ.  Наконецъ,  все  нѣсколько  успокоилось;  подсудимые,  едва  сдерживая 
негодованіе,  рѣшили  выказать  болѣе  самообладанія,  чѣмъ  самъ  безпристрастный 
судъ,  и  прекратили  перепалку.  По  опросѣ  ихъ  о  званіи  и  проч.,  началось  чтеніе 
обвинительнаго  акта.  Оно  прошло  бы  совершенно  спокойно,  но  тутъ  предсѣда¬ 
тель  опять  сталъ  безобразничать.  Подсудимые,  которымъ  содержаніе  акта  давно 
ужъ  хорошо  извѣстно,  долго  не  видавшись  другъ  съ  другомъ,  стали  очень  тихо 
разговаривать  между  собою  и  передавать  далеко  сидящимъ  записки.  Все  это  ни¬ 
сколько  не  могло  помѣшать  чтенію,  такъ  какъ  шума  почти  не  было.  Но  тутъ 
предсѣдатель  сталъ  орать,  и  такъ  какъ  подсудимые  все  не  переставали,  то  чте¬ 
ніе  все  время  прерывалось  криками  предсѣдателя;  поминутно  сыпались  такіе  воз¬ 
гласы:  „Молчать!  не  умѣете  себя  держать!  Вы  не  дома!“  Угрозамъ  удалить  изъ 
залы  не  было  конца.  Баранниковъ  получилъ  нагоняй  даже  за  то,  что,  сидя  да¬ 
леко  отъ  защитника,  сдѣлалъ  знакъ,  чтобъ  онъ  передалъ  ему  обвинительный 
актъ.  „ Подсудимый! “  закричалъ  предсѣдатель,  „никакихъ  знаковъ"  дѣлать  я  не 


1)  Предсѣдатель  Судебн.  Палаты  Ковальскій  не  былъ  впущенъ.  Это,  впрочемъ, 
было  въ  1  й  день,  во  2-й  было  нѣсколько  членовъ  суда  и  мир.  судей. 
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позволю!  Если  это  еще  разъ  повторится,  то  вы  будете  удалены  изъ  залы!" 
Итакъ,  значитъ,  относиться  со  вниманіемъ  къ  чтенію  акта  (что  гораздо  удобнѣе 
если  онъ  передъ  глазами)  тоже  нельзя.  Наконецъ,  кончилось  чтеніе  злополуч¬ 
наго  акта.  Перерывъ.  Подсудимыхъ  уводятъ  въ  тюрьму,  и  послѣ  перерыва  вво¬ 
дятъ  по  одиночкѣ  или  группами  для  предложенія  вопроса  о  виновности.  Опре¬ 
дѣленіе  объ  этомъ  предсѣдатель  не  позаботился  объявить  въ  засѣданіи.  Вообще 
нарушеніе  формъ  судопроизводства  —  на  каждомъ  шагу.  Такъ,  прежде  всего, 
предсѣдатель  не  объявилъ,  что  засѣданіе  происходитъ  при  закрытыхъ  дверяхъ. 
Затѣмъ,  на  всякую  просьбу  Муравьева  предсѣдатель,  далге  для  виду  не  посовѣ¬ 
товавшись  съ  членами,  предупредительно  отвѣчаетъ:  „Особое  Присутствіе  нахо¬ 
дитъ  вполнѣ  возвіожнымъ  согласиться  на  просьбу  прокурора^.  Но  это  все  еще 
пустяки.  Нарушеніе  закона  доведено  было  до  поразительной  наглости  въ  первый 
день  вечеромъ.  Дѣло  было  такъ:  когда  послѣ  чтенія  акта  подсудимыхъ  стали 
вводить  поодиночкѣ,  то  защитники  тѣхъ  изъ  нихъ,  которые  оставались  пока  въ 
тюрьмѣ,  извѣщали  ихъ  и,  по  всей  вѣроятности,  разсказывали,  что  происходило 
на  судѣ  въ  ихъ  отсутствіе.  Вдругъ  во  время  одного  перерыва  состоялось  распо¬ 
ряженіе  предсѣдателя,  запрещающее  защитникавіъ  видаться  съ  ихъ  кліентами  во 
время  судебнаго  слѣдствія.  До  открытіи  засѣданія  защитники  заявляютъ  объ 
этамъ  предсѣдателю.  Тотъ  вооружается  судебными  устававіи  и  провозглашаетъ: 
„Да,  я  сдѣлалъ  это  распоряженіе  (прибавивіъ,  необъявленное  въ  засѣданіи) 
основываясь  на  569  ст.  Уст.  Уг.  Судопр.“  Чтобы  лучше  видѣть  всю  логину 
предсѣдателя,  выписываемъ  эту  статью  дословно:  ^^Вмѣстгъ  съ  распо- 
ряженіемъ  о  доггугценіи  защитниковъ  къ  исполненію  ихъ  обязанностей, 
предсгьдашель  суда  разрѣшаетъ  имъ  объясняться  наединѣ  сь  подсуди¬ 
мыми,  содержащимися  подъ  страэісегд^  „Такъ  какъ  эта  ст.  помѣщена  въ 
главѣ,  говорящей  о  приготовительныхъ  къ  суду  распоряженіяхъ,  говоритъ  далѣе 
предсѣдатель,  то  тѣмъ  самывіъ  она  допускаетъ  свиданіе  защитника  съ  подсуди¬ 
мыми  во  время  только  таковыхъ  распоряженій,  а  отнюдь  не  во  вревія  судебнаго 
слѣдствія.  Наша  практика  толковала  до  сихъ  поръ  эту  статью  такъ,  что  она 
допускаетъ  свиданіе  и  во  время  судебнаго  слѣдствія.  Но  Ос.  Прис.  въ  данномъ 
случаѣ  нашло  необходимымъ  толковать  ее  именно  такъ,  какъ  я  толковалъ  выше. 
Если  же  гг.  защитники  желаютъ  знать  мотивы,  вызвавшіе  мое  распоряженіе,  то 
вотъ  они:  я  руководствовался  желаніемъ  поддержать  честь  адвокатуры,  такъ 
какъ  до  свѣдѣнія  моего  дошло,  что  нѣкоторые  гг.  защитники  (имена  я  не  на¬ 
зываю)  позволили  себѣ,  во  время  свиданій  съ  подсудимыми,  сообщать  имъ  то 
что  происходитъ  въ  ихъ  отсутствіе  ^ 

Герардъ,  Что  касается  поддержанія  чести  адвокатуры,  то  мы  просили  бы 
позволенія  намъ  самимъ  заботиться  объ  этомъ.  Что  же  касается  до  того,  что 
мы  сообщаемъ  подсудимымъ,  то  прежде  всего  я  позволю  себѣ  выразить  удивле¬ 
ніе,  какимъ  образомъ  г.  первопр.  стало  извѣстно  содержаніе  нашихъ  разгово¬ 
ровъ  съ  подсудимыми,  происходившихъ  съ  глазу  на  глазъ.  —  Предс.  Это  все 
равно,  откуда  я  узналъ.  Этого  могло  и  не  быть.  Я  только  говорю,  что  это  не 
жышыьш— Герардъ.  Затѣмъ  я  позволю  себѣ  обратить  вниманіе’ г.  первопри¬ 
сутствующаго  на  то,  что  законъ  обязываетъ  самого  г.  предс-ля  суда  сообщать 
подсудимому  все,  что  происходило  въ  его  отсутствіе.  Тѣмъ  болѣе  эта  обязан¬ 
ность  леяштъ  на  защитникѣ,  и  если  мы  это  дѣлали,  то  только  исполняни 
законъ. 

Предс.  что-то  сталъ  бормотать  въ  отвѣтъ  на  это,  но  невозможно  было  уловить  ни 
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одной  мысли  (вѣрнѣе  мысли  и  не  было).  Въ  заключеніе  онъ  сказалъ.  „Во  вся¬ 
комъ  случаѣ,  распоряженіе,  основанное  на  569  ст.  Уст.  Уг.  Суд.  остается  въ 
вйлѣ.“ 

Спасовичъ.  Въ  такомъ  случаѣ  я  просилъ  бы  позволенія  видѣться  съ  мо¬ 
имъ  кліентомъ  по  поводу  вещественныхъ  доказательствъ,  иначе  я  не  буду  въ  со¬ 
стояній  поставить,  какъ  должно,  свою  защиту. 

Вреде.  Я  вамъ  разрѣшаю. 

Затѣмъ  еще  нѣсколько  защитниковъ  высказали  мотивированныя  требованія 
свиданій.  Вреде,  ихъ  удовлетворилъ,  такъ  что  распоряженіе  стало  падать  само 
собою.  На  другой  день  распоряженіе  было  отмѣнено,  такъ  какъ  наканунѣ  боль¬ 
шинство  защитниковъ  дѣлали  намеки  на  то,  что  они  откажутся  отъ  защиты,  въ 
виду  такихъ  стѣсненій  ея,  Муравьевъ  при  этомъ  слиберальничалъ,  что  онъ  про¬ 
тивъ  всякихъ  стѣсненій  защиты.  Мур-въ  вообще  царитъ.  Вреде,  предъ  нимъ, 
какъ  почтительная  дочка  передъ  строгой  маменькой,  наблюдающей  за  поведеніемъ 
и  успѣхами  ея  въ  свѣтѣ.  Самъ  Набоковъ  сидитъ  очень  б.лизко  къ  нему  и  смотритъ 
на  него,  какъ  на  божество,  обѣщающее  разразить  кромѣшниковъ;  онъ  своей  позой 
и  благоговѣйными  взглядами  на  Муравьева  очень  напоминаетъ  бабу,  которая  наняла 
въ  мировомъ  судѣ  „аблаката“,  и  все  время  съ  надеждой  и  упованіемъ  смотритъ 
на  его  ротъ,  вполнѣ  увѣренная,  что  изъ  него  посыплются  неопровержимыя  до¬ 
воды  въ  ея  пользу.  Набоковъ  вообще  внимательно  слѣдитъ  за  ходомъ  дѣла  и 
волнуется:  онъ  очень  боится  скандала,  и  вотъ  почему:  всякій  разъ,  какъ  воз¬ 
никалъ  политическій  процессъ,  передъ  царемъ  старались  восторжествовать  одно 
передъ  другимъ  два  мнѣнія:  одни  доказывали,  что  слѣдуетъ  судить  военнымъ 
судомъ,  потому  что  онъ  скорый  и  строгій,  и  скандала  никакого  не  будетъ;  На¬ 
боковъ  же  старался  поддержать  „ достоинство “  гражданскаго  суда,  доказывая, 
что  онъ  упечетъ  еще  строже,  чѣмъ  военный,  а  скандала  на  немъ  скорѣе  не  бу¬ 
детъ,  такъ  какъ  военные  люди  своей  рѣзкостью  болѣе  способны  раздражить  под¬ 
судимыхъ.  Вотъ  почему  онъ  на  каждомъ  процессѣ  боится,  чтобы  чего  не  прои¬ 
зошло.  На  процессѣ  по  дѣлу  1-го  марта,  во  время  рѣчи  Желябова,  онъ  под¬ 
бѣжалъ  сзади  къ  предсѣдателю  и  сталъ  ему  что-то  нашептывать.  Выходило  просто 
неприлично.  Но,  однако,  довольно  объ  этомъ;  перейдемъ  къ  подсудимымъ.  Начи¬ 
наются  вопросы  о  виновности.  Для  полноты  впечатлѣнія,  производимаго  отвѣтами 
подсудимыхъ,  мнѣ  надо  сказать  нѣсколько  словъ  о  ихъ  внѣшности.  Одѣты  они 
всѣ  прилично,  Баранниковъ  даже  изыскано.  Держатъ  себя  съ  достоинствомъ  и 
тактомъ  (только  предсѣдатель  безобразничаетъ,  да  изъ  подсудимыхъ  Меркуловъ 
отличается  отвратительной  наглостью  и  развязностью);  отвѣчаютъ  о  себѣ  откро¬ 
венно,  о  другихъ  отказываются  говорить  (разумѣется,  исключая  Меркулова,  ко¬ 
торый  выдаетъ  всѣхъ,  кого  можетъ  и  не  можетъ).  Самое  выразительное  лицо  у 
Колодкевича.  Ему,  очевидно,  очень  трудно  сдеряшвать  негодованіе,  но  сила  воли 
преодолѣваетъ:  онъ  сдержанъ,  спокоенъ.  Самообладаніе  въ  немъ  замѣчательное. 
Затѣмъ  обращаетъ  на  себя  вниманіе  Баранниковъ:  слова  его  дышатъ  такой  прав¬ 
дивостью,  что  кажется  дерзостью  усомнится  въ  нихъ.  Онъ  просто  осъясняетъ 
свою  роль,  говоритъ,  что  дѣлалъ,  чего  не  дѣлалъ,  и  все  это  такъ  убѣдительно, 
что  только  изолгавшійся  человѣкъ  могъ  бы  потребовать  доказатель'ствъ.  Но,  разу¬ 
мѣется,  на  судѣ  ему  приходится  все  доказывать.  На  вопросы  же,  могущія  служить 
противъ  другихъ,  онъ  прямо  отказывается  отвѣчать.  Что  касается  Михайлова,  то 
это  основательный  теоретикъ:  все  у  него  выходитъ  такъ  логично,  что  просто 
подавляетъ  противника  или  человѣка  предубѣжденнаго;  замѣчателенъ  отвѣтъ  его 
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на  вопросъ  о  виновности.  Въ  немъ  онъ  выяснилъ  причины,  приведшія  ихъ  къ 
террору.  Мысли  его,  собственно  говоря,  ничего  новаго  не  представляли,  но 
все  было  такъ  обосновано,  такъ  логично  вытекало  одно  изъ  другого,  выводы 
дѣлались  тага  строго,  были  такъ  неопроверяшмы,  что  даже  всякій  предубѣжден¬ 
ный  человѣкъ  какъ-то  невольно  чувствовалъ  всю  ихъ  неизбѣжность,  неотрази¬ 
мость.  Даже  самъ  Дрейеръ  до  того  былъ  ошеломленъ,  что  не  только  не  преры¬ 
валъ  Михайлова,  но,  напротивъ,  утвердительно  кивалъ  головой.  Только  въ  концѣ 
рѣчи  предс.  остановилъ  его,  а  именно,  когда  онъ  сталъ  говорить  о  частностяхъ 
приведшихъ  ихъ  къ  цареубійсту,  Изъ  такихъ  частностей  Михайловъ  успѣлъ  упо¬ 
мянуть  о  двухъ:  1)  „Приговоръ  по  дѣлу  193“,  сказалъ  онъ,  „былъ  довольні, 
мягокъ;  многихъ  даже  оправдали.  Но  по  Высочайшему  повелѣнііое  оправданные 
ссылались  административно,  а  для  остальныхъ  приговоръ  былъ  усплнъ.  2)  Когда 
мы  затѣмъ  стали  преслѣдовать  должностныхъ  лицъ,  то  увидѣли,  что  убійство 
ихъ  не  оказывало  существеннаго  вліянія  на  перемѣну  политики,  а  лица,  на  ко¬ 
торыхъ  дѣлались  неудачныя  покушенія,  возвышались  по  службѣ  опять  по  Высо¬ 
чайшему  повелѣнііо...“  Тутъ  предсѣдателъ  остановилъ  его.  Что  касается  до  отвѣ¬ 
товъ  другихъ,  то  я  особенно  остановлюсь  на  Сухановѣ  и  Клѣточниковѣ.  Въ  Сухановѣ 
сразу  видѣнъ^  честный,  добрый,  прямодушный  морякъ.  „Я  никогда  бы  не  сталъ 
террористомъ  ,  сказалъ  онъ,  „если  бы  самыя  условія  русской  жизни  не  выну¬ 
дили  меня  къ  этому.  Прелѵде  всего  ненормальное  положеніе  народа,  доведеннаго 
тяжкими  поборами  до  самого  ужаснаго  состоянія,  фактическая  недоступность  для 
него  какого  бы  то  не  было  образованія,  безправіе  слабыхъ  привели  меня  къ  той 
мысли,  что  такъ  лшть  далѣе  невозможно,  что  такой  порядокъ  вещей  непремѣнно 
долженъ  быть  измѣненъ.  Я-то  лично  не  могу  пожаловаться  на  судьбу,  мнѣ  по 
службѣ  везло,  и,  будь  я  карьеристъ,  я  остался  бы  вполнѣ  доволенъ  существу¬ 
ющимъ.  Но  на  каждомъ  шагу  я  видѣлъ,  что  порядочный  человѣкъ  не  можетъ 
только  спокойно  служить,  хотя  бы  и  безъ  взятокъ,  и  не  обращать  вниманія  на 
злоупотребленія  другихъ.  Когда  я  служилъ  во  флотѣ,  то  однажды  начальство 
обратило  мое  вниманіе  на  мелкія  воровства  подчиненныхъ  мнѣ  матросовъ  и  тре¬ 
бовало  строгаго  преслѣдованія.  Горько  мнѣ  было  выслушивать  подобныя  приказа¬ 
нія  и  тяжело  ихъ  исполнять.  Дѣйствительные  воры,  беззастѣнчиво  расхищавшіе 
грамодныя  суммы  и  до  того  свыкшіеся  съ  этимъ,  что  считали  себя  вполнѣ  чест¬ 
ными  людьми,  оставались  вполнѣ  безнаказанными  и  пользовались  почетомъ,  а 
мелкій  воришка,  укравшій  на  какой-нибудь  грошъ  и  то  по  нуждѣ,  сейчасъ  же 
получалъ  возмездіе.  Мысль  эта  производила  на  меня  удручающее  впечатлѣніе. 
Во  время  моихъ  поѣздокъ  по  Сибири  видѣлъ  я,  кого  у  насъ  наказываютъ:  осо¬ 
бенно  поразили  меня  административно  ссыльные.  Я  видѣлъ  этихъ  оборванныхъ, 
голодныхъ,  холодныхъ,  тяжело  переносящихъ  отсутствіе  всякой  умственной  дѣя¬ 
тельности.  Каждый  разъ  я  спрашивалъ  себя:  За  что?  Разбойники  это,  воры,  каз¬ 
нокрады,  убійцы?  Нѣтъ,  все  это  большею  частью  участники  разныхъ  студенческихъ 
исторій,  люди,  не  умѣвшіе  дѣлать  карьеру,  люди,  въ  которыхъ  бились  стремленія 
къ  лучшему!...  Пробовалъ  я  бороться  съ  злоупотребленіями,  но  только  заслужилъ 
репутацію  безпокойнаго  человѣка.  Это  ула  окончательно  убило  во  мнѣ  вѣру  въ 
легальный  путь,  г.  г.  судьи!  Я  чувствовалъ,  что  дышать  нечѣмъ,  что  воздуху 
нѣтъ!  я  сталъ  искать  выхода  изъ  такого  положенія,  сталъ  искать  пути  къ  борьбѣ, 
и,  отыскавши  его,  весь  отдался  ему“. 

Вотъ  въ  блѣдныхъ  чертахъ  рѣчь  Суханова.  Въ  ней  вылилалась  вся  душа 
честнаго  человѣка,  искренняго  патріота.  Нельзя  было  безъ  волненія  слышать  эти 
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слова,  вылившіяся  прямо  изъ  сердца.  Камень  и  тотъ  не  выдержалъ  бы.  Самъ 
Дрейеръ  прослезился,  Островскій,  видимо,  былъ  смущенъ.  Одинъ  Муравьевъ  остался 

неуязвимымъ:  онъ  все  время  смѣяіся.  . 

‘  Скажу  теперь  о  Клѣточвиковѣ.  Онъ  съ  виду  производитъ  впечатлѣніе  са¬ 
маго  обыкновеннаго  мелкаго  чиновника,  говоритъ  онъ  тихо,  едва  слышно,  пот.  что  на¬ 
ходится  въ  послѣднихъ  градусахъ  чахотки.  Предсѣдатель  обращается  съ  нимъ 
мягче  чѣмъ  съ  другими.  О  причинахъ,  побудившихъ  его  совершить  преступленіе, 
онъ  разсказалъ  такъ;  „До  30  лѣтъ  я  жилъ  въ  глухой  провинціи,  среди  чинов¬ 
никовъ,  занимавшихся  дрязгами,  попойками,  вообще  ведшими  самую  пустую,  без¬ 
содержательную  жизнь.  Среди  такой  жизни  я  чувствовалъ  какую-то  неудовлетво¬ 
ренность,  мнѣ  хотѣлось  чего-то  лучшаго.  Наконецъ,  я  попалъ  въ  Петербургъ, 
но  и  здѣсь  нравственный  уровень  общества  не  былъ  выше.  Я  сталъ  искать  при¬ 
чины  такого  нравственнаго  упадка  и  нашелъ,  что  есть  одно  отратительное  учреж¬ 
деніе,  Которое  развращаетъ  общество,  которое  заглушаетъ  всѣ  лучшія  стороны 
человѣческой  натуры  и  вызываетъ  къ  жизни  всѣ  ея  пошлыя  темныя  черты.  іа- 
кимъ  учрежденіемъ  было  III  отдѣленіе.  Тогда,  гг.  судья,  я' рѣшился  проникнуть 
въ  это  отвратительное  учрежденіе,  чтобы  паііализовт  ^  дѣятельность.  На¬ 
конецъ,  мнѣ  удалось  поступить  туда  на  службу".— (съ  ироыеи).  Кому 
же  вы  служили':-  этому  отвратительному  учрежденію  (Набоковъ  въ  волненіи  встаетъ), 
т.  е.  по  вашимъ  словамъ  отвратительному,  или  кому-нибудь  другому?  Ллѣпгоч. 
Я  служилъ  обществу —ТДеіІс.  (съ  ироніей)  Какому  же  такому  обществу,  тай¬ 
ному  или  явному?— іііліьтеоч.  Я  служилъ  русскому  обществу,  всей  благомысля¬ 
щей  Россіи. — ТІредс-  Вы  получали  жалованье  въ  III  отдѣленіи?  Клѣточн.  Да, 
получалъ,— Лреііс.  (съ  ироніей).  И  вы  находили  возможнымъ  брать  деньги  изъ 
этого  отвратительнаго  учрежденія,  какъ  вы  его  называете? -Л^лшиочи.  Ьсли  оы 
я  не  бралъ,  то  это  показалось  бы  страннымъ,  и  я  навлекъ  бы  на  себя  подозрѣніе. 

Итакъ,  я  очутился  въ  III  отдѣленіи  среди  шпіоновъ.  Вы  не  можете  себѣ 
представить,  что  это  за  люди!  Они  готовы  за  деньги  отца  родного  продать,  вы 
думать  на  человѣка  какую  угодно  небылицу,  лишь  бы  написать  доносъ  и  полу¬ 
чить  награду.  Меня  просто  поразило  громадное  число  ложныхъ  доносовъ.  Я  возьму 
громадный  процентъ,  если  скажу,  что  изъ  ста  доносовъ  одинъ  оказывается  в  р- 
ныиъ.  А  между  тѣмъ  почти  всѣ  эти  доносы  влекли  за  собою  арестъ,  а  пото, 
и  ссылку.  Такъ,  папр.,  однажды  былъ  сдѣланъ  доносъ  иа  двухъ  студентовъ,  жи¬ 
вущихъ  въ  домѣ  Мурузи.  Хозяйка  квартирная  была  предупреждена,  и  когда  при¬ 
шли  съ  обыскомъ,  то  она  прямо  сказала,  что  она  уже  предупреждена  и  не  по¬ 
нимаетъ,  зачѣмъ  къ  ней  пришли.  У  студентокъ  былъ  произведенъ  тЩ^тельпыи 
обыскъ,  и  хотя  ничего  не  нашли,  обѣ  онѣ  были  высланы.  Такихъ  случаевъ  была 
масса.  Я  возненавидѣлъ  это  отвратительное  учрежденіе  и  сталъ  подрывать  его 
дѣятельность;  предупреждалъ,  кого  только  могъ,  объ  обыскѣ,  а 
познакомился  съ  революціоперами,  то  передавалъ  имъ  самыя  подробныя  свѣдѣп^ 

Предо.  Сколько  Вамъ  платили  за  это? — Клѣточниковъ.^  Нисколько. 
Предсгьд.  На  дознаніи  вы  показали,  что  брали  отъ  революціонеровъ  _  дотьги. 
Елѣточ.  Ни  дознаніи  я  находился  совсѣмъ  въ  исключительныхъ  условіяхъ,  не 
въ  такихъ,  какихъ  обыкновенно  находятся  обвиняемые,  хоти  оы  “  “’ь  полиги  с- 
скихъ  преступленіяхъ.  Я  находился  подъ  тяжелымъ  давленіемъ.  Я  былъ  весь  въ 
рукахъ  своего  начальства,  всемогущаго,  озлобленнаго  за  то,  что  я  такъ  »овг 
его  обманулъ.  Въ  такомъ  положеніи  можно  было  и  не  то  наговорить,  на  самомъ 
же  дѣлѣ  я  дѣйствовалъ,  глубоко  убѣжденный  въ  томъ,  что  все  общество,  бла- 
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гомыслящая  Россія  будутъ  мнѣ  благодарны  за  то,  что  я  подрывалъ  дѣятель¬ 
ность  ІИ  отдѣленія.  Я  былъ  увѣренъ,  что  само  правительство  будетъ  мнѣ  бла¬ 
годарно  впослѣдствіи  и,  кажется,  я  не  ошибся,  потому  что  само  правительство 
сознало,  наконецъ,  вредъ  этого  отвратительнаго  учрежденія  и  упразднило  его. — 
Предсѣд.  Ну,  положимъ,  Вы  не  можете  сказать,  что  оно  сознало. 

Затѣмъ  на  слѣдствіи  о  Клѣточниковѣ  стали  провѣрять  то,  что  онъ  говорилъ. 
Между  прочимъ,  свидѣтелями  вызваны  бывшій  управляющій  экснедиціи  III  отдѣ¬ 
ленія  Кариловъ  и  жена  жандармскаго  полковника  Кутузова.  Кириллова  спросили 
о  фактѣ,  бывшемъ  въ  домѣ  Мурузи.  Тотъ  подтвердилъ,  что  студентки  были  вы¬ 
сланы. 

Предсѣд.  Хотя  и  ничего  не  нашли?  Кирил.  Да,  но  доносъ  былъ  такъ  ва¬ 
женъ,  что  никакъ  нельзя  было  оставить  его  безъ  послѣдствій.  Но  за  то  потомъ, 
когда  возникъ  вопросъ  о  возвращеніе  лицъ,  административно  ссыльныхъ,  онѣ  въ 
числѣ  первыхъ  были  возвращены. — Полковница  Кутузова  показала,  что  Клѣточ- 
никовъ  жилъ  у  нея  въ  комнатѣ,  и  что  она  рекомендовала  его  Кириллову. 

Прибавлю  еще  нѣсколько  словъ  для  характеристики  суда. 

Исаевъ,  между  прочимъ,  сказалъ,  что  его  у  градоначальника  били.  Проку¬ 
роръ  смѣется.  Предсѣд.  отвѣчаетъ  Исаеву,  что  до  этого  суду  дѣла  нѣтъ. — Те¬ 
терка,  на  вопросъ  о  его  занятіяхъ,  сказалъ,  что  онъ  былъ  рабочій. — Предсѣд. 
Какой  же  работой  ты  занимался? — Тетерка.  Всякой  работой,  какой  придется. — 
Предсѣд.  А  убивать  можешь? — Затѣмъ  предсѣдатель  сталъ  разспрашивать  его 
о  террорѣ.  Тетерка,  разумѣется,  не  могъ  дать  дѣльныхъ  отвѣтовъ,  потому  что 
онъ  че.ювѣкъ  совсѣмъ  не  интеллигентный.  Якимова,  разсказывая  о  своей  дѣятель¬ 
ности,  между  прочимъ,  сказала,  что  тогда-то  она  поѣхала  къ  родителямъ.  — 
Предсѣд.  (съ  удивленіемъ).  Къ  родителямъ?  Якимова.  Какъ  зачѣмъ? 

Чтобы  повидаться! — Предсѣд.  (съ  проніей).  Повидаться?  И  вы  сохранили  къ 
нимъ  чувства!... 

ОБЪЯСНЕВШ  АЛЕКСАНДРА  МИХАЙЛОВА. 

Предъ  объясненіями  по  дѣлу  2  апрѣля,  Михайловъ  заявилъ,  что  защищаться 
не  намѣренъ,  такъ  какъ  судъ  лишенъ  гласности  и  общества,  а  приметъ  участіе  въ 
судебномъ  слѣдствіи  лишь  для  того,  чтобы  по  мѣрѣ  силъ  способствовать  возста¬ 
новленію  исторической  истины.  Прежде  объясненія  потребовалъ  прочтенія  улича¬ 
ющихъ  оговоровъ  Гольденберга  и  другихъ  уже  осужденныхъ  въ  процессѣ  16 
лицъ.  Ему  сначала  отказали,  предложивъ  изложить,  какъ  было  дѣло,  доволь¬ 
ствуясь  выдержками  изъ  показаній,  приведеннымъ  въ  обвинительномъ  актѣ.  Но 
Михайловъ  дать  объясненія  отказался,  прибавивъ,  что  извлеченія  каждый  дѣ¬ 
лаетъ  съ  своей  точки  зрѣнія  и  сообразно  съ  своими  интересами.  Такъ  какъ  пе¬ 
редъ  этимъ  Терентьева  совсѣмъ  отказалась  давать  показанія  въ  отсутствіи  то¬ 
варищей  и  Михайловъ  склоненъ  былъ  къ  тому  же,  то  судьи,  поговоривъ  между 
собой,  уступили  и  прочли  для  него  одного  всѣ  показанія,  относящіяся  къ  дѣлу 
2  апрѣля.  Михайловъ  не  отказался  участвовать  по  группамъ  въ  судебномъ  слѣд¬ 
ствіи  по  слѣдующимъ  причинамъ:  во  1)  Баранниковъ  раньше,  по  дѣлу  4  авгу¬ 
ста,  тоже  одинъ  давалъ  объясненія,  во  2)  судебное  слѣдствіе  по  группамъ  на¬ 
чато  было  совершенно  неожиданно,  и  не  было  никакой  возможности  регулировать 
общаго  поведенія.  По  прочтеніи  Михайлову  показаній,  онъ  спросилъ  судъ,  не 
было  ли  сдѣлано  относительно  веденія  судебнаго  слѣдствія  какихъ-либо  поста- 
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новленій,  и,  получивъ  отрицательный  отвѣтъ:  „Не  было  никакихъ"  (судъ  имѣетъ 
право  по  закону  дѣлить  на  группы),  началъ  свой  разсказъ  о  соловьевскомъ 
дѣлѣ.  Сущность  состояла  въ  слѣдующемъ:  Въ  февралѣ  мѣсяцѣ  79  г.  онъ  встрѣ-  • 
тился  съ  Соловьевымъ,  возвратившимся  изъ  народа  съ  самыми  радужными  воспо¬ 
минаніями  о  немъ  и  съ  жаждой  принести  для  него  великую  жертву.  Онъ  заду¬ 
малъ  цареубійство.  До  79  г.  Соц.-Революц.  Партія  стремилась  проводить  свои 
идеи  въ  народѣ  и  уклонялась  отъ  всякой  борьбы  съ  правительствомъ,  даже  и 
тогда,  когда  встрѣчала  его  на  своемъ  пути,  какъ  врага.  Но  постепенно  репрес¬ 
саліи  правительства  обостряли  враждебность  отношеній  къ  нему  партіи  и  довели, 
наконецъ,  до  рѣшительныхъ  столкновеній.  Особенно  въ  этомъ  отношеніи  повліяла 
погибель  70  человѣкъ  въ  тюрьмахъ,  во  время  дознанія  по  дѣлу  193,  по  кото¬ 
рому  было  арестовано  болѣе  700  человѣкъ,  а  потомъ  отмѣнено  ходатайство  суда 
по  этому  же  дѣлу  для  12  человѣкъ.  Главнымъ  виновникомъ  считался  Мезенцевъ, 
за  что  онъ  и  погибъ.  Послѣ  него  дѣятельность  Дрентельна,  выразившаяся  въ 
самыхъ  широкихъ  погромахъ,  высылкахъ,  преслѣдованіяхъ  молодежи  и  т,  д., 
обрушившихся  на  тѣ  сферы,  откуда  партія  черпаетъ  новыя  силы  побудили  по¬ 
слѣднюю  помѣриться  съ  новымъ  шефомъ. 

Такъ  завязалась  борьба  съ  правительствомъ,  которая,  въ  си.ту  централизо- 
ванности  правительственной  машины  и  единаго  санкціонирующаго  начала  —  не¬ 
ограниченной  власти  царя,  —  неминуемо  привела  къ  столкновенію  съ  этимъ  на¬ 
чаломъ.  Такъ  въ  79  г.  революціонная  мысль  единицъ  уже  работала  въ  этомъ 
направленіи,  и  однимъ  изъ  такихъ  былъ  Соловьевъ — натура  чрезвычайно  глубо¬ 
кая,  ищущая  великаго  дѣла,  дѣла,  которое  заразъ  подвинуло  бы  значительно' 
впередъ  къ  счастью  судьбу  народа.  Онъ  видѣлъ  возможность  такого  шага  впе¬ 
редъ  въ  цареубійствѣ.  По  пріѣздѣ,  не  найдя  въ  СПБ.  никого  изъ  своихъ  близ¬ 
кихъ  знакомыхъ,  кромѣ  меня,  и  зная,  что  я  близко  стою  къ  органу  партіи 
„Земля  и  Воля",  онъ  открылъ  мнѣ  свою  душу.  Я  въ  то  время  не  составилъ 
еще  себѣ  пололш1"ельнаго  мнѣнія  по  этому  вопросу,  но  и  моя  мысль  уже  рабо¬ 
тала  въ  этомъ  направленіи.  Поэтому  я  не  сталъ  его  разубѣждать,  имѣя  въ  виду 
кромѣ  того,  что  разъ  составившееся  его  рѣшеніе  поколебать  невозможно.  Мало 
того,  я  считалъ  себя  обязаннымъ  помочь  ему,  если  это  будетъ  нужно.  Черезъ 
нѣсколько  дней  послѣ  откровенной  бесѣды  Александръ  Константиновичъ  попро¬ 
силъ  достать  ему  яду;  я  обѣщалъ  это  сдѣлать,  но  многочисленныя  занятія  по¬ 
мѣшали  мнѣ  исполнить  его  просьбу.  Своего  намѣренія  совершить  покушеніе  Со¬ 
ловьевъ  въ  то  время  еще  не  пріурочивалъ  къ  опредѣленному  моменту,  а  потому, 
будучи  свободенъ,  помогалъ  мнѣ  въ  нѣкоторыхъ  дѣлахъ.  Такъ  прош.чо  болѣе  мѣ¬ 
сяца:  совершштось  удачное  крапоткинское  дѣло  и  неудачное  покушеніе  на  Дрен¬ 
тельна,  и  страсти  враждебныхъ  лагерей  достигли  наибольшаго  напряженія.  Въ 
срединѣ  марта  пріѣхалъ  въ  СПВ.  Гольденбергъ,  нашелъ  меня  и  Зунделевича  и 
сообщилъ  намъ  о  своемъ  намѣреніи  также  идти  на  единоборство  съ  Алексан¬ 
дромъ  П.  Я  видѣлъ,  что  Гольденбергъ  сильно  ажитировапъ  своимъ  успѣхомъ  въ 
Харьковѣ,  но  что,  несмотря  на  это,  онъ  нуждается  въ  нѣкоторомъ  давленіи, 
одобреніи  со  стороны  товарищей.  Узнавъ  отъ  него  о  цѣляхъ  пріѣзда,  я  не  сталъ 
распространяться  съ  нимъ  о  подробностяхъ  и  при  первомъ  же  случаѣ  сообщилъ 
о  немъ  Соловьеву.  Соловьевъ  пожелалъ  съ  нимъ  видѣться  и  говорить.  Бесѣда 
должна  была  быть,  сообразно  съ  важностью  дѣла,  въ  высшей  степени  интимна, 
а  они  одинъ  другого  не  знали.  Поэтому  я,  Зунделевичъ  и  Квятковскій  сочли 
своимъ  долгомъ  быть  посредниками  между  ними,  своею  близостью  къ  обоимъ  при- 
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дать  встрѣчѣ  характеръ  задушевности  п  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  высказать  наши  мнѣ¬ 
нія,  которыя  были  далеко  не  безынтересны  тому  и  другому.  И  дѣйствительно, 
вскорѣ  состоялось  нѣсколько  сходокъ  въ  трактирахъ.  Разговоры  на  нихъ  были 
оживленные,  теоретически  вопросъ  обсуждался  всѣми  нами;  но  мы— посредники— 
старались  избѣгать  давленія  на  тѣхъ,  для  кого  это  было  вопросомъ  жизни  и 
смерти.  Мы  трое  въ  то  время  епі;е  не  были  приготовлены  къ  самопожертвованію 
и  чувствовали  это.  Сознаніе  такого  нашего  положенія  между  двумя  обрекавшими 
себя  отнимало  у  насъ  всякую  нравственную  возможность  принять  участіе  въ  вы- 
I  борѣ  того  или  другого.  Мы  предоставили  вполнѣ  избраніе  ихъ  свободному  согла¬ 
шенію.  Я  не  могу  не  сознаться,  однако,  что  нѣсколько  не  довѣрялъ  рѣшимости 
Гольденберга  и  глубинѣ  его  мотивовъ.  Александру  Константиновичу  же  я  безот¬ 
четно  вѣрилъ  и  считалъ,  что  только  такой  человѣкъ  можетъ  возложить  на  свои 
плечи  подобный  подвигъ.  Выяснены  были  совмѣстно  свойства  и  условія,  необхо¬ 
димыя  для  исполнителя.  Поставлено  было  на  видъ,  что  необходимо  избѣгать 
возможности  дать  поводъ  правительству  обрушиться  своими  репрессаліями  на  ка¬ 
кое  либо  сословіе  или  національность.  Обыкновенно  правительство  послѣ  такихъ 
событій  ищетъ  солидарности  между  виновникомъ  и  средой,  изъ  которой  онъ  вы¬ 
шелъ.  Съ  еврея  и  поляка  перенесли і  бы  обвиненіе  на  національную  вражду,  и 
на  голову  цѣлыхъ  милліоновъ  упали  бы  новыя  тяжести. 

Соловьевъ  особенно  принялъ  къ  сердцу  это  соображеніе.  Оно  побудило  его 
покончить  дѣло  безповоротнымъ  рѣшеніемъ,  навсегда  памятными  словами:  „Нѣтъ, 
только  я  удовлетворяю  всѣмъ  условіямъ.  Мнѣ  необходимо  идти.  Это  мое  дѣло. 
Александръ  II  мой,  и  я  его  никому  не  уступлю  И  Гольденбергъ,  и  мы  не  ска¬ 
зали  ни  слова,  Гольденбергъ,  очевидно,  почувствовалъ  силу  нравственнаго  пре¬ 
восходства  и  уступилъ  безъ  спора;  онъ  только  просилъ,  чтобы  Соловьевъ  взялъ 
его,  какъ  помощника.  Но  условія  единоборства,  при  которыхъ  возможно  было 
дѣйствовать  только  моментально,  и  всякое  лишнее  лицо  могло  возбудить  подо¬ 
зрѣніе,  побудили  Александра  Константиновича  отвергнуть  это  предложеніе.  Вре¬ 
мя,  мѣсто  и  способъ  совершенія  покушенія  помогли  Соловьеву  обойтись  безъ  вся¬ 
кой  серьезной  нашей  помощи. 

По  дѣлу  19  ноября  Михайловъ,  признавъ  свое  участіе,  далъ  объясненіе, 
мало  разнящееся  отъ  показаній  Гольденберга  и  другихъ,  но  указалъ  признаки 
субъективности  и  забывчивости  перваго.  Такъ,  Гольденбергъ  говоритъ,  что  онъ 
привезъ  полтора  п.  динамита  изъ  Харькова  въ  Москву,  между  тѣмъ  какъ  па 
самомъ  дѣлѣ  этого  не  было:  въ  Москву  былъ  доставленъ  динамитъ  изъ  С. -Пет. 
Далѣе,  Гольденбергъ  утверждаетъ,  что  предполагали  провести  кромѣ  перпенди¬ 
кулярной  галлереи  еще  параллельную  рельсамъ  подъ  полотномъ  дороги.  Это,  оче¬ 
видно,  его  собственное  предположеніе,  такъ  какъ  проведеніе  такой  галлереи  было 
немыслимо,  при  20  саженяхъ  длины  первой  галлереи,  во  вторую,  расположенную 
подъ  прямымъ  угломъ  къ  первой,  не  могъ  бы  свободно  проникать  воздухъ,  даже 
при  существованіи  вентиляціи.  Такое  обстоятельство  легко  предвидѣть  заранѣе 
всякому,  сколько-нибудь  знакомому  съ  техникой  работы.  Михайловъ  заявилъ, 

что  онъ  принялъ  участіе  въ  этомъ  дѣлѣ  по  распоряженію  И.  К.,  какъ  о  томъ 
сказано  въ  актѣ. 

17  февраля.  О  мостовомъ  предпріятіи  Михайловъ  сдѣлалъ  объясненіе  въ 
такомъ  смыслѣ,  что  непосредственнаго  участія  въ  закладкѣ  мины  и  техническихъ 
работахъ  не  принималъ.  Далѣе  опровергалъ  показанія  Меркулова  допросомъ  Те¬ 
терки  и  другихъ  товарищей  и  сопоставленіемъ  противорѣчивыхъ  объясненій  са- 
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мого  Меркулова.  Въ  концѣ  слѣдствія  по  этому  дѣлу,  когда  первоприсутствующій 
хотѣлъ  уже  удалить  подсудимыхъ,  ВІнхайловъ  заявилъ,  что  онъ  опровергалъ  Мер¬ 
кулова,  не  желая  приписывать  себѣ  чужого,  риску  и  чужихъ  усилій,  но  считаетъ 
долгомъ  объявить,  что  о  приготовленіи  покушенія  онъ  зналъ.  Несмотря  на  та¬ 
кое  заявленіе,  судъ  по  этому  дѣлу  его  оправдалъ. 

Судебное  слѣдствіе  о  сообществѣ  началось  съ  Михайлова,  такъ  что  его 
объясненія  невольно  дали  тонъ  остальнымъ  подсудимымъ.  Михайловъ  полагаетъ, 
что  очертилъ  вѣрно  съ  программой  цѣли,  задачи  и  средства  партіи  и  организа¬ 
ціи  Н.  В.  Вообще  онъ  говорилъ,  руководясь  предварительно  намѣченнымъ  пла¬ 
номъ.  О  сообществѣ  онъ  сказалъ  приблизительно  слѣдующее: 

Я  членъ  партіи  и  организаціи  Н.  В.  Формулу,  въ  которую  заключилъ  г. 
обвинитель  нашу  партію,  считаю  невѣрной,  что  и  постараюсь  доказать  своими 
объясненіями. 

Къ  лѣту  79  г.  многіе  отдѣльные  члены  рус.  соц.  рев.  партіи,  подъ  влія¬ 
ніемъ  условій  русской  жизни  и  репрессивнаго  давленія  правительства,  приведены 
были  къ  мысли  о  необходимости  нѣкоторыхъ  измѣненій  въ  программахъ,  до  того 
времени  руководившихъ  практической  дѣятельностью  партіи.  Вліяніе  дѣйствитель¬ 
ности  было  такъ  характерно  и  одноименно,  что  скоро  стала  чувствоваться  пот¬ 
ребность  объединенія,  выдвигаемаго  яшзныо,  новаго  направленія.  Единомысліе 
отдѣльныхъ  членовъ  различныхъ  кружковъ,  разбросанныхъ  по  всей  Россіи,  вслѣд¬ 
ствіе  ихъ  постояннаго  общенія  между  собою,  тотчасъ  же  обнаружилось  и  привело 
въ  іюнѣ  79  г.  многихъ  изъ  нихъ  въ  Липецкъ,  гдѣ  и  состоялся,  такимъ  обра¬ 
зомъ,  съѣздъ  извѣстнаго  числа  членовъ  соц.  рев.  партіи.  Его  нельзя  считать  об¬ 
щимъ  съѣздомъ  всей  партіи,  какъ  то  дѣлаетъ  обвинительный  актъ.  Результаты 
его  были  также  не  тѣ,  которые  приводитъ  обвинитель,  основываясь  на  показа¬ 
ніяхъ  Гольденберга.  На  засѣданіяхъ  липецкаго  съѣзда,  продолжавшихся  отъ  17 
до  21  іюня,  была  выработана,  во-первыхъ,  программа  новаго  направленія;  во- 
вторыхъ,  были  установлены  принципы  и  средства  дѣятельности;  въ-третьихъ,  са¬ 
мый  фактъ  съѣзда  санкціонировалъ  первый  моментъ  существованія  партіи  Н.  В. 
и  выдѣленіе  ея  изъ  соц.  рев.  партіи.  Программа,  начертанная  здѣсь,  опредѣ¬ 
ляла  слѣдующее:  общая  цѣль  была  поставлена — Народоправленіе,  переходъ  вер¬ 
ховной  власти  въ  руки  народа.  Задача  партіи — способствовать  переходу  и  упроче¬ 
нію  верховной  власти  въ  рукахъ  народа.  Что  касается  средствъ,  то  всѣ  собрав¬ 
шіеся  единодушно  высказалось  за  предпочтительность  мирной  идейной  борьбы;  но 
тщетно  напрягали  они  свои  умственныя  силы,  чтобы  найти  при  существующемъ 
строѣ  какую-либо  возможность  легальной  дѣятельности,  направленной  къ  выше¬ 
означенной  цѣли.  Такихъ  путей  не  оказалось.  Тогда,  въ  силу  неизбѣжной  необ¬ 
ходимости,  избранъ  былъ  революціонной  путь,  намѣчены  революціонныя  средства. 
Рѣшено  было  начать  борьбу  съ  правительствомъ,  отрицающимъ  идею  Народо¬ 
правленія  безусловно  и  всецѣло.  Борьба  должна  была  вестись  силами  партіи  Н. 
Б-  и  ея  организаціи,  при  желательномъ  содѣйствіи  народа  и  общества.  Въ  глав¬ 
ныя  средства  включено  было  и  цареубійство,  но  не  какъ  личная  месть  тому  или 
другому  императору,  а  непремѣнно  въ  связи  съ  другими  главными  средствами. 
Другія  главныя  средства  опредѣлены  слѣдующія  (перечислены  по  пунктамъ  всѣ 
средства  прогр.  И.  К.);  революціонный  путь  постановлено  было  оставить,  какъ 
только  откроется  возможность  приблизиться  къ  цѣли  посредствомъ  свободной  нро- 
довѣди,  свободныхъ  собраній,  свободной  печати. 

Практически  вопросъ  о  цареубійствѣ,  какъ  то  утверждаетъ  Гольденбергъ, 
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на  липецкомъ  съѣзъѣ  не  обсуждался,  а  также  не  было  общихъ  разговоровъ  о 
ближайшихъ  предпріятіяхъ  противъ  А.  II.  Гольденбергъ  придалъ  совершенно  не¬ 
вѣрную  окраску  всему  съѣзду.  Онъ  выдвигаетъ  на  первый  планъ  цареубійство. 
На  обсужденіи  практическихъ  средствъ,  ведущихъ  къ  нему,  по  его  показаніямъ, 
сосредоточивалось  все  вниманіе  собравшихся.  Причина  такой  характеристики  опять 
же  постоянный  субъективизмъ  этого  умершаго  свидѣтеля,  усиленный  въ  данномъ 
случаѣ  еще  тѣмъ  впечатлѣніемъ,  какое  произвела  на  него  неудача  2  апрѣля  и 
смерть  Соловьева.  Онъ  былъ  поглощенъ  мыслью  о  необходимости  послѣдователь¬ 
наго  повторенія  покушеній,  для  него  не  было  другихъ  цѣлей,  другихъ  средствъ. 
Вообще  надо  имѣть  въ  виду,  что  мы  всѣ  смотрѣли  на  Гольденберга,  какъ  на 
нреданнаго  дѣлу  человѣка  и  хорошаго  исполнителя,  но  считали  его  недостаточно 
образованнымъ  и  подготовленнымъ  для  обсужденія  общихъ  программныхъ  вопро¬ 
совъ,  Попалъ  онъ  на  съѣздъ  случайно,  по  ошибкѣ,  столь  возможной  при  первыхъ 
шагахъ  выдѣляющейся  партіи. 

Какъ  доказательство,  могу  привести  слѣдующій  фактъ.  Послѣ  липецкаго 
съѣзда,  какъ  вамъ  извѣстно,  черезъ  нѣсколько  дней  въ  Воронежѣ  было  общее 
собраніе  членовъ  общества  3.  и  В.  Организаціонныя  правила  этого  общества  дали 
возможность  землево льцамъ,  присутствовавшимъ  въ  Липецкѣ,  провести  многихъ 
изъ  бывшихъ  съ  ними  тамъ  въ  члены  общества  и  на  воронежскій  съѣздъ,  гдѣ 
также  долженъ  былъ  обсуждаться  дальнѣйшій  путь  дѣятельности  общества.  Вылъ 
проведенъ  Желябовъ,  Ширяевъ  и  др.,  но  но  отношенію  къ  Гольденбергу  не  счи¬ 
тали  нужнымъ  этого  сдѣлать  и,  такимъ  образомъ,  спасли  десятки  людей  отъ  его 
оговоровъ.  Переданный  Гольденбергомъ  такъ  подробно  организаціонный  проэктъ 
есть  отчасти  его  собственныя  соображенія,  а  съ  другой  стороны — соображенія 
кого-либо  изъ  бывшихъ  на  съѣздѣ,  высказанныя  ему  въ  частныхъ,  личныхъ  съ 
нимъ  объясненіяхъ.  На  самомъ  же  дѣлѣ  организація  Н.  В.  была  результатомъ 
дѣятельности  конца  79  и  начала  80  г.  Объ  И.  К.  же,  руководителѣ  и  центрѣ 
организаціи  Н.  В.,  я  не  могъ  ничего  сказагь  кромѣ  того,  что  это  учрежденіе 
жуловимое,  недосягаемое. 

Первоприсутствуюгцій.  Значитъ,  вы  отрицаете  то,  что  вы  были  избраны 
въ  распорядительную  комиссію? 

Михайловъ.  Безусловно  отрицаю  и  утверждаю,  что  я  только  агентъ  И. 
К.  Такимъ  образомъ,  послѣдствіемъ  липецкаго  съѣзда  было  выдѣленіе  изъ  соці¬ 
ально-революціонной  партіи — какъ  совокупности  всѣхъ  соціалистическихъ  группъ— 
.Народной  Воли,  съ  опредѣленной  практической  программой. 

Понятіе  о  соц.  рев.  партіи  невозможно  смѣшивать,  какъ  то  дѣлаетъ  г.  про¬ 
куроръ  въ  своей  форму.іѣ  сообщества,  съ  партіей,  а  тѣмъ  болѣе  съ  организаціей 
Н.  В.  На  соц.  рев.  партію  ни  въ  какомъ  случаѣ  не  могутъ  падать  правитель¬ 
ственныя  обвиненія  въ  стремленія  ея  къ  цареубійству,  такъ  какъ  оно  допускается, 
какъ  средство,  партіей  Н.  В.,  въ  которую,  долженъ,  впрочемъ,  замѣтить,  вошла 
большая  часть  соц.  рев.  партіи.  Поэтому  ко  всей  соц.  рев.  партія  въ  широкомъ 
смыслѣ  нѣтъ  никакихъ  основаній  примѣнять  241  и  142  ст.  ул.  о  нак.  Кромѣ 
того,  необходимо  различать  понятіе  о  партіи  отъ  понятія  объ  организаціи.  Пар¬ 
тія — это  неопредѣленная  группа  людей  единомыслящихъ,  не  связанныхъ  между 
собой  никакими  взаимными  обязательствами.  Организація  же,  кромѣ  непремѣннаго 
условія  единомыслія,  предполагаетъ  уже  извѣстную  замкнутость,  тѣсную  спло¬ 
ченность  и  полную  обязательность  отношеній.  Партія  заключаеть  въ  себѣ  орга¬ 
низацію,  но  послѣдняя  опредѣленно  ограничена  и  въ  ней  самой. 
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Партія — это  солидарность  мысли,  оргсшизація — солидарность  дѣй- 
ствія.  Л  утверждаю,  что  формулу  сообщества,  приведенную  въ  обвин.  актѣ,  и 
соотвѣтствующія  ей  статьи  о  смертной  казни  можно  примѣнить  только  къ  тѣмъ, 
по  отношеніи  къ  которымъ  будетъ  доказана  или  ими  самими  признана  принад¬ 
лежность  къ  организаціи  Н.  В.  Вотъ  все,  что  я  могу  сказать  вамъ,  гг.  судьи, 
о  партіи  и  организаціи,  къ  которой  принадлежу. 

18  февраля.  Л  считаю  нужнымъ  возстановить  истину  относительно  по¬ 
слѣдствій  задержанія  меня  28  ноября  1880  г.  и  дознанія  по  этому  поводу. 
Обвин.  актъ  говоритъ,  что  уже  это  дознаніе  обнаружило  приготовленіе  къ  новому 
покушенію,  выразившемуся  потомъ  въ  дѣлѣ  1-го  марта.  Это  совершенно  невѣрно. 
Ни  обыскъ,  ни  мои  показанія  не  дали  такихъ  указаній.  Правда,  у  меня  былъ 
найденъ  динамитъ,  но  динамитъ  организація  имѣетъ  постоянно,  какъ  одно  изъ 
орудій  оборонительной  и  наступательной  борьбы,  точно  такъ  же,  какъ  револь¬ 
веры  и  другое  оружіе.  При  томъ  же  динамитъ  найденъ  у  меня  въ  свободной 
формѣ,  въ  банкахъ,  а  не  въ  какихъ-либо  нужныхъ  техническихъ  приспособленіяхъ. 
Что  же  касается  моихъ  показаній,  то  какъ  теперь  передъ  вами,  такъ  и  при 
дознаніи, — я  давалъ  объясненія  о  себѣ  лично  и  о  партіи  вообще,  личность  же 
товарищей  и  организаціонныя  тайны  я  обходилъ  глубокимъ  молчаніемъ.  Между 
прочимъ,  замѣчу,  что  товарищъ  прокурора  Добржинскій  въ  личныхъ  бесѣдахъ 
со  мною  очень  интересовался  вопросомъ,  приготовляетъ  ли  партія  что-либо  про¬ 
тивъ  Ал.  II  и  въ  какихъ  формахъ.  Но  я  могъ  удовлетворить  его  любопытству 
ужъ  въ  слишкомъ  общемъ  смыслѣ.  Я  ему  отвѣтилъ,  что  погибель  отдѣльныхъ 
лицъ  не  можетъ  измѣнить  направленія  партіи.  Только  новыя  условія  государ¬ 
ственной  и  общественной  жизни  создадутъ  и  новое  направленіе  ея.  А  пріемы  и 
способы  борьбы  неисчерпаемы  въ  той  же  мѣрѣ,  какъ  и  безгранична  изобрѣта¬ 
тельность  человѣческаго  ума. 

Далѣе,  на  вопросъ  первоприсутствующаго  о  сношеніяхъ  съ  Дриго,  Михай¬ 
ловъ  разсказалъ  слѣдующее. 

Дмитрій  Андреевичъ  Лизогубъ  былъ  членомъ  общества  8.  и  В.,  въ  кото¬ 
ромъ  съ  конца  76  года  до  лѣта  79  года  дѣйствовалъ  и  я.  Лизогубъ  имѣлъ 
большое  состояніе,  простиравшееся  до  150  тысячъ.  Оно  состояло  изъ  различныхъ 
цѣнностей:  земли,  лѣсовъ,  крѣпостныхъ  на  братьевъ  актовъ,  векселей  и  другихъ 
бумагъ.  Свободныхъ  же  денегъ  у  Лизогуба  почти  не  было.  Будучи  принятъ  въ 
члены  дѣйствующаго  революціоннаго  общества  и  желая  лично  участвовать  въ  раз¬ 
личныхъ  предпріятіяхъ,  онъ,  что  бы  освободиться  отъ  связывающаго  его  состоя-* 
НІЯ,  совершилъ  рядъ  операцій,  долженствующихъ  все  перевести  на  наличныя  деньги, 
но  такое  большое  и  разнообразное  состояніе  сразу  ликвидировать  было  невозмож¬ 
но.  Самый  короткій  срокъ,  необходимый  для  этого,  растягивался  на  4  года, 
отъ  78'  до  81  включительно.  Первый  годъ  поступленія  чистыхъ  суммъ  имѣли 
быть  небольшія,  приблизительно  тысячъ  20,  но  съ  каждымъ  годомъ  они  увели¬ 
чивались,  и  послѣдній  81  г.  должно  было  получиться  50  тыс.  Но  судьба  погу¬ 
била  Лизогуба.  Въ  сентябрѣ  78  г.  онъ  былъ  арестованъ  въ  Одессѣ.  На  него 
палъ  оговоръ  Веледницкаго,  состоящій  въ  томъ,  что  Лизогубъ  даетъ  деньги  на 
революціонныя  предпріятія  и,  кромѣ  того,  взялъ  отъ  Веледницкаго  вексель  въ  3 
тыс.,  которыя  послѣдній  обѣщался  пожертвовать  на  дѣло  соц.  рев.  партіи.  На¬ 
ходясь  въ  заключеніи,  Лизогубъ  далъ  полную  довѣренность  преданному  ему  че¬ 
ловѣку,  знающему  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  положеніе  хозяйственныхъ  дѣлъ  Лизогуба  съ 
тѣмъ,  чтобы  повѣренный  поспѣшилъ  ликвидировать  его  состояніе.  Этотъ  повѣ- 
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ренный  былъ  Дриго.  Весной  79  г.,  когда  надо  было  спѣшить  приведеніемъ  къ 
концу,  или,  по  крайней  мѣрѣ,  обезпеченіемъ  денежныхъ  операцій,  я  встрѣтился 
съ  Дриго,  какъ  рекомендованный  самимъ  Лизогубомъ  и  Зунделевичемъ  предста¬ 
витель  обіцества  „3.  и  В.“.  Я  видѣлъ,  что  онъ  совершенно  игнорируетъ  наши 
интересы,  и  его  самого  мало  безпокоитъ  положеніе  Лизогуба,  тогда  уже  грозив¬ 
шее  серьезными  послѣдствіями.  Онъ  на ,  словахъ  старался  меня  успокоить,  говоря, 
что  все,  сообразно  завѣту  Лизогуба,  будетъ  сдѣлано  черезъ  нѣсколько  мѣсяцевъ. 
Дѣлъ  же  и  мѣропріятій  его  я  не  видѣлъ,  и  онъ  ихъ  старался  скрыть.  Я  его 
посѣтилъ  въ  продолженіе  мая  и  іюня  нѣсколько  разъ,  но  никакого  движенія 
операцій  не  замѣчалъ  и  денегъ  отъ  него  не  могъ  добиться,  кромѣ  ничтожныхъ 
сотенъ.  А  между  тѣмъ,  свѣдѣнія,  собранныя  мною  въ  Черниговской  губ.  отъ 
постороннихъ  лицъ,  разоблачали  то,  что  онъ  тіцательно  скрывалъ.  Я  узналъ, 
что  Дриго  вошелъ  въ  стачку  съ  старшимъ  братомъ  Лизогуба,  враждебно  къ  по¬ 
слѣднему  настроеннымъ,  и  обращаетъ  вмѣстѣ  съ  нимъ  состояніе  Дм.  Андр.  въ 
личную  ихъ  собственность.  Такъ,  Дриго  купилъ  на  свое  имя  у  старшаго  брата 
имѣніе  Довжикъ,  стоимостью  въ  40  тыс.,  не  заплативъ  ни  копѣйки,  но  уничто¬ 
живъ  многіе  акты  Дм.  Лизогуба  на  брата.  Я  немедленно  отправился  въ  Одессу, 
снесся  съ  заключеннымъ  Лизогубомъ  и  получилъ  отъ  него  письмо  къ  Дриго,  упол- 
номачивающее  меня  получить  все  состояніе.  Въ  письмѣ  Лизогубъ  настойчиво  тре¬ 
бовалъ  отъ  Дриго  передачи  мнѣ  всѣхъ  денежныхъ  суммъ  и  кромѣ  того  обязы¬ 
валъ  его  неуклонно  дѣйствовать  по  моимъ  указаніямъ.  „Въ  противномъ  случаѣ, 
писалъ  онъ,  я  сочту  Васъ  вѣроломно  злоупотребившимъ  моей  дружбой  и  присво¬ 
ившимъ  чужую  собственность,  на  которую  Вы  не  имѣли  никакого  права“.  Съ 
этимъ  письмомъ  я  отправился  въ  послѣдній  разъ  къ  Дриго,  но  на  этотъ  разъ 
онъ  понялъ,  что  для  его  собственнаго  обезпеченія  ему  нужно  отдѣлаться  отъ 
меня.  Съ  послѣднимъ  моимъ  къ  нему  пріѣздомъ  совпала  (20  іюня  79  г.)  ка¬ 
кая-то  не  вполнѣ  разъясненная  исторія.  На  слѣдующій  день  моего  пріѣзда  въ 
Черниговъ,  послѣ  того,  какъ  я  побывалъ  въ  городской  квартирѣ  Дриго  и  не  за¬ 
сталъ  его  тамъ,  онъ  былъ  арестованъ  въ  своемъ  новомъ  имѣніи  Довжикѣ,  при¬ 
везенъ  въ  городъ  и  сейчасъ  же  выпущенъ.  Съ  нѣкоторыми  предосторожностями, 
я  успѣлъ  съ  нимъ  увидаться,  передалъ  ему  на  словахъ  содержаніе  письма  Лизо¬ 
губа,  а  онъ  мнѣ  разсказалъ,  что  поводомъ  къ  его  аресту  послужила  телеграмма 
Тотлебена  о  выясненіи  отношеній  Лизогуба  къ  покѣренному  Дриго.  При  этой 
встрѣчѣ  на  улицѣ  мы  не  могли  долго  бесѣдовать,  а  потому  онъ  назначилъ  мнѣ 
вечеромъ  прійти  къ  его  одному  знакомому,  что  я  и  исполнилъ.  Мнѣ  пришлось 
ждать  его  тамъ  долго.  Наконецъ,  явился  Дриго,  взволнованный,  и  объявилъ,  что 
къ  нему  пріѣзжалъ  полицеймейстеръ  и,  войдя  въ  комнату,  прямо  обратился  къ 
нему  съ  вопросомъ:  „Кто  у  васъ  былъ  сейчасъ? “  На  что  онъ  отвѣтилъ:  „Ни¬ 
кто!"  Передавъ  мнѣ  этотъ  случай,  Дриго  прибавилъ,  что  вопросъ  относился,  оче¬ 
видно,  ко  мнѣ,  и  что  я  долженъ  уѣхать.  Я  согласился,  но  попросилъ  Дриго 
предварительно  прійти  вечеромъ  на  площадь  противъ  почтовой  станціи,  гдѣ  я 
остановился,  для  окончательныхъ  объясненій.  Назначеніе  этого  свиданія  спасло 
меня  отъ  предательства:  въ  то  время,  когда  я  подъ  покровомъ  прекрасной  лѣт¬ 
ней  ночи,  незамѣтно  для  постороннихъ,  гулялъ  на  пустынной  загородной  пло¬ 
щади,  мое  вниманіе  было  привлечено  неожиданнымъ  пріѣздомъ  на  станцію  много¬ 
численной  полицейской  своры.  Черезъ  нѣсколько  минутъ  все  скрылось  въ  зданіи, 
и  экипажи  были  спрятаны  въ  отдаленіи,  въ  сумракѣ  ночи.  Это  быстро  пронес¬ 
шееся  видѣніе  открыло  мнѣ  глаза:  я  видѣлъ,  что  преданъ  и  обнаруженъ.  Остав- 
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шись  среди  но^и  безъ  квартиры  и  знакомыхъ,  въ  мало  извѣстномъ  мнѣ  городѣ, 
я  успѣлъ  разыскать  одного  еврея-извозчика  и  выѣхалъ  къ  ближайшей  станціи 
желѣзной  дороги.  Предательство  Дриго  ва  этоіъ  разъ  не  удалось.  Онъ  пошелъ 
дальше.  Онъ  заключилъ,  какъ  я  узналъ  впослѣдствіи,  съ  III  отдѣленіемъ  усло¬ 
віе,  по  которому  онъ  обязался  способствовать  разысканію  извѣстныхъ  ему  соціа¬ 
листовъ,  а  III  отдѣленіе  обѣщало  оставить  ему  состояніе  Лизогуба.  Дриго  ста¬ 
рательно  выполнялъ  свое  обязательство,  какъ  агентъ  III  отдѣленія,  но  III  отдѣ¬ 
леніе  измѣнило  ему  такъ  же  вѣроломно,  какъ  онъ  измѣнилъ  Лизогубу,  и  отдало 
его,  по  миновеніи  въ  немъ  надобности,  въ  руки  военнаго  суда,  продержавъ  пред¬ 
варительно  болѣе  полугода  подъ  арестомъ. 

Отъ  защитительной  рѣчи  Мих.  воздержался  и  ограничился  заявленіемъ^ Осо¬ 
бому  Присутствію,  гдѣ  объясняетъ  мотивы,  дѣлающіе,  по  его  мнѣнію,  безполез¬ 
ною  всякую  защиту.  Вотъ  это  заявленіе: 

Мы — члены  партіи  и  организаціи  „Народной  Воли".  Дѣятельность  нашу — 
вы,  гг.  судьи,  призваны  разсмотрѣть.  Борьба  сдѣлала  насъ  личными  врагами  Го¬ 
сударя  Императора.  Воля  Государя,  воля  оскорбленнаго  сына,  вручила  своимъ 
довѣреннымъ  слугамъ — вамъ,  гг.  сенаторы, — мечъ  Немезиды.  Гдѣ  же  залогъ  без¬ 
пристрастнаго  правосудія?  Гдѣ  посредникъ,  къ  которому  мы  могли  бы  апелли¬ 
ровать?  Гдѣ  общество,  гдѣ  гласность,  которая  могла  бы  выяснить  отношенія  враж¬ 
дующихъ?  Ихъ  нѣтъ,  и  двери  закрыты!!  И  мы  съ  вами,  гг.  судьи,  наединѣ!! 
Какъ  бы  почтительно  я  ни  относился  къ  вамъ,  гг.  сенаторы,  но  передъ  судомъ 
Особаго  Присутствія  ^я  чувствую  себя  плѣнникомъ,  связаннымъ  по  рукамъ  и  ногамъ. 

РѢЧИ  ЗАЩИТНИКОВЪ. 

Спасовгічъ.  Прокуроръ  замѣтилъ,  что  настоящій  судъ — есть  судъ  страны. 
Я  согласенъ  съ  прокуроромъ  и  думаю,  что  страна  ждетъ,  чтобы  мы  взглянули 
на  подсудимыхъ  не  только  со  стороны  нарушенія  положительнаго  законодатель¬ 
ства,  а  и  со  стороны  нравственной;  конечно,  не  съ  точки  зрѣнія  нравственности 
Деп.  Гос.  Пол.,  а  нравственности  общечеловѣческой.  Затѣмъ,  переходя  къ  фак¬ 
тической  части  обвиненія,  Спасовичъ  доказываетъ:  1)  что  Тригони  не  могъ  лич¬ 
нымъ  трудомъ  участвовать  въ  подкопѣ  на  Малой  Садовой,  такъ  какъ  онъ,  по 
ширинѣ  своей  атлетической  фигуры,  не  могъ  лазить  въ  подкопъ.  При  этомъ  онъ 
указываетъ  суду  ва  себя  и  проситъ  представить  себѣ  его  вылѣзающимъ  изъ 
узенькаго  подкопа;  2)  всѣ  обвиненія  акта  относятся  не  непосредственно  къ  Три¬ 
гони,  а  къ  „Милорду “,  личность  котораго  прокуроръ  отождествляетъ  съ  Три¬ 
гони.  Спасовичъ  доказываетъ,  что  этого  тождества  нѣтъ.  Тригони,  по  его  мнѣ¬ 
нію,  виновенъ,  безъ  сомнѣнія,  въ  знаніи  и  недонесеніи.  Но  представьте  себѣ, 
говоритъ  -Спасовичъ,  что  другъ  его  юности  приводитъ  его  въ  лавку  Кобозева, 
показываетъ  подкопъ,  указываетъ  на  его  цѣль,  открываетъ  ему  всю  свою  душу. 
Что  остается  ему  дѣлать?  Положимъ,  что  многіе,  даже  большинство,  донесли  бы; 
положимъ  даже,  что  это  высоконравственно,  но  такая  нравственность  не  вся¬ 
кому  по  плечу,  ибо  не  всякій  же  способенъ  быть  Меркуловымъ.  Показаніе  по¬ 
слѣдняго  составляетъ  важнѣйшую  улику  противъ  Тригони;  прокуроръ  говоритъ, 
что  оно  заслуживаетъ  полнаго  довѣрія,  такъ  какъ  Меркуловъ  не  могъ  ждать 
облегченія  своей  участи,  и  такимъ  образомъ,  своекорыстныхъ  мотивовъ  у  него  не 
было.  Но  этому  положительно  нельзя  вѣрить.  Даже  Рысаковъ,  какъ  непосред¬ 
ственный  участникъ  цареубійства,  еще  менѣе  могъ  расчитывать  на  смягченіе 
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своей  участи,  давалъ  откровенныя  показанія  только  изъ  страха  смерти  и  же¬ 
ланія  отъ  нея  избавиться,  желанія,  заставившаго  его  бороться  съ  палачемъ, 
когда  уже  надъ  нимъ  висѣла  петля.  Заканчиваетъ  свою  рѣчь  Спасовичъ  сло¬ 
вами,  что  онъ  низводитъ  Тригони  изъ  милордскаго  достоинства.  Между  прочимъ, 
въ  своей  рѣчи  Спасовичъ  указываетъ  на  то,  что  увѣреніямъ  прокурора,  будто 
настоящій  процессъ  есть  послѣдній  процессъ  такого  характера,  никто  не  повѣ¬ 
ритъ.  Эти  увѣренія,  говоритъ  Спасовичъ,  повторялись  при  всѣхъ  политическихъ 
процессахъ,  а  процессы  все-таки  не  прекращались,  и  каждый  послѣдующій  былъ 
грандіознѣе  своего  предыдущаго. 

Королевъ  (защитникъ  Т.  Ив.  Лебедевой)  говоритъ,  что  его  кліенткой  всегда 
руководили  самыя  честныя  побужденія,  а  именно,  эта  чистота  мотивовъ  дѣятель¬ 
ности  и  привела  ее  на  скамью  подсудимыхъ.  Въ  юности,  по  окончаніи  фельд¬ 
шерскаго  училища,  Лебедева  отправилась  къ  неимущей  массѣ  русскаго  кресть¬ 
янства  съ  высокой  цѣлью — облегчить  по  возможности  его  страданія.  Тутъ  она 
собственнымъ  горькимъ  опытомъ  и  опытомъ  лицъ,  совмѣстно  съ  ней  трудившихся 
на  томъ  же  поприщѣ,  пришла  къ  убѣжденію,  что,  стоя  на  легальной  почвѣ, 
народу  помочь  нельзя.  Между  тѣмъ,  въ  Москвѣ  подсудимая  встрѣчается  съ 
агентами-подстрекателями,  изъ  которыхъ  одинъ  держитъ  тайную  типографію,  а 
другой  раздаетъ  противоправительственныя  прокламаціи.  Эта  встрѣча  рѣшаетъ 
для  Лебедевой  переходъ  въ  нелегальное  положеніе.  Прокуроръ  говоритъ,  про¬ 
должаетъ  Королевъ,  что  на  соц.-рев.  партіи  лежитъ  чернымъ  пятномъ  завлеченіе 
въ  свои  ряды  Меркулова,  которое  его  погубило.  Какимъ  же  пятномъ  должно 
лежать  на  правительствѣ  завлеченіе  людей,  посредствомъ  его  собственныхъ  аген¬ 
товъ,  въ  ряды  противной  ему  партіи  съ  спеціальной  цѣлью  погубить  ихъ? 

Далѣе  Королевъ  и  Грац,  говорятъ  о  нравственности  революціонныхъ  дѣйствій. 

Защитникъ  Суханова,  Соколовъ,  отстраняясь  отъ  защиты  въ  смыслѣ  стрем¬ 
ленія  къ  оправданію,  возстановляетъ  свѣтлую,  нравственную  .тичность  подсудимаго, 
поруганную  въ  прокурорской  рѣчи.  (Затѣмъ  рѣчь  Суханова...) 

Терентьева  въ  своемъ  послѣднемъ  словѣ  говоритъ,  что  прокуроръ  въ 
своей  рѣчи  называетъ  ее  членомъ  Исп.  Ком.  Такое  заявленіе  прокурора  очень 
лестно  для  нея,  но  несправедливо;  она  не  могла  быть  удостоена  такой  чести  и 
была  простымъ  агентомъ.  Еще  ей  хочется  указать  на  то,  что  она  не  истратила 
тѣ  10  т.,  которыя  были  сохранены  изъ  херсонскихъ  денегъ,  на  себя  какъ  увѣ¬ 
ряетъ  прокуроръ.  Такое  ложное,  голословное  увѣреніе  просто  нечестно. 


Объявленіе. 

і 

„Не  спросясь  броду — не  суйся  въ  воду“ — получено. 


Исполн.  Ком. 
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О  т  ч  Е  т 

о  СУИИІХЪ,  ПОСГУПИВШИХЪ  НА  НАРОДНОЕ  ОСВОБОЖДЕНІЕ 

СЪ  1-го  января  1882  г. 

Пожертвованія,  поступившія,  безъ  листковъ  съ  января: 

Отъ  Неизвѣстнаго  —  2500  р.,  Приближеннаго  Алекс.  ПІ — 1600  р.,  Лѣто¬ 
писца — 750  р.,  Н.  Н. — 200  р.,  Чел.  буд. — 180  р.,  Своего — 100  р.,  М-го  к.— 75  р., 
Хохла — 20  р.,  Надежды — 25  р.,  Ланина — 18  р.,  К.  Л. — 50  р.,  А.  Б.  В.  Г.  Д. — 35  р., 
Красныхъ — 2  р.  55  к.,  Буд.  дѣят. — 9  р.,  Сочувств-ей — 5  р.,  Буд.  товар. — 7  р.  65  к., 
Голодн.  раб.  —  1  р.  20  к.;  въ  раб.  к.  —  6  р. 

Пожертвованія  по  различнымъ  листкамъ,  пропупіенныя  въ  прежнихъ 
отчетахъ: 

Отъ  X — 10  р.,  Отъ  Н. — 5  р.,  Н. — 1  р.,  Гл — 4.,  X — 5  р.,  ММ — 2  р.,  У — 1  р., 
О — 1  р.,  ХУ — 2  р.,  Кавказцевъ — 32  р.,  Г — 1  р.,  Н.  X.  3. — 1  р.  Сочувствующаго — 
1  р.,  Секретаря. — 1  р.,  Грузина — 5  р.,  Пахаря — 1  р.,  Грузина — 1  р.,  Воспитателя 
— 1  р.,  Воина  наѣздника — 1  р.  НН — 3  р.,  ННО — 1  р.,  Кого-то — 2  р.,  Минскаго — ■ 
1  р.,  Неизвѣстнаго — 5  р.,  У— 50  к.  Б.  и  М.  1  р.,  Поляка — 1  р.  30  к.  МО — 1  р., 
И.С. — 50  к.,  К. — 50  к.  А — 75  к.,  Ник. — 1  р.,  ХХЗ — 1  р.,  ДХ — 1  р.,  ФХ — 1  р.  Г. — 
50  к.,  Адамова — 50  к.,  Р8 — 50  к.,  Н. — 1  р.,  Петра — 1  р.,  Маши — 1  р.  50  к.,  Неиз¬ 
вѣстнаго — 2  р.  50.,  Ильи —  3  р.,  Ивана— 3  р.,  Неизвѣстнаго — 10  р.,  Груни — 5  р., 
С. — 50  р. 

По  листку  №  18. 

Отъ  Сочувств. — 1  р.  50  к.,  Лог.  Арк.  Кош. — 1  р.,  Дауто — 1  р.,  Н  20 — 2  р., 
Н  202 — 2  р.  Н  203 — 1  р.,  ВЗ — 3  р.,  ІО.  и  О. — 2  р.,  Чухны — 20  р.,  Покойника — 
15  р.  50  к.,  Байды — 25  р.,  Его  не  стало — 4  р.,  XX — 1  р.  У. — 1  р.,  А — 28  р., 
Н.  Д. — 7  р.,  Садовыхъ  радикаловъ — 11  р.,  Лапшина — 100  р.,  Из-К-ота — 20  р., 
изъ  К. — 10  р.,  Пожертвованія  меньше  рубля  въ  итогѣ  составляютъ  3  р.  10  к. 

По  листку  №  58. 

Отъ  Алекс,  не  ИІ — 1  р.,  Ивы — 1  р.,  .^—2  р.,  Худого— 1  р.,  Юноши — 1  р., 
О. — 3  р.,  Коли  50  к.,  Ивана — 50  к. 

По  листку  №  75. 

Отъ  Куп.  сынка — 1  р.,  Сочувст.  гимназиста — 1  р.,  Емельяна  Антонова — 
1  р.,  Коллаша — 1  р.,  Карра — 3  р.,  Мальна — 2  р.  20  к.,  Митрапова — 1  р.,  Семи¬ 
наристовъ — 3  р.  87  к.,  Крапивы — 1  р.,  030 — 2  р.,  Побѣды — 3  р.,  Желаю  успѣха 
— 1  р.  Сизаго — 1  р. 

По  листку  №  72: 

Гайда — 1  р.,  Бабиленецъ — 1  р.,  Простодушный — 1  р.,  Альфа — 3  р.,  Омега 
— 3  р.,  Вольнодумецъ — 1  р.,  Котъ — 1  р.,  Синица — 1  р.,  Россіянина — 1  р.,  Гим¬ 
назистъ — 1  р.,  Сумасшедшій — 1  р.,  ПИИ- 3  р.,  ННБ. — 1  р. 

По  листку  №  17; 

Отъ  К,- 2  р.,  Г.— 1  р.,.  Л.— р.,  Н.  А.— 2  р.,  Хуз.— 1  р.  23  к..  Г.— 50  к. 
Кассовый  взносъ — 9  р.  97  к. 

По  листку  №  38: 

Отъ  своей  своимъ  —  200  р.,  Черноземной  полосы — 97  р.,  Начинаю¬ 
щихъ — 35  р.,  Конвоя  Е.  И.  В. — 250  р.,  Неизвѣстнаго — 5  р.,  Учительницы — 16  р., 
Артистовъ— 20  р.,  Д.  К.— 25  р.,  Полещука— 9  р.,  Кружка  М.  на  Днѣпрѣ — 70  р., 
В.  В. — 5  р.,  У — 2  р.,  X.  X.  X. — 3  р.,  X.  X. — 5  р.,  ? — 1  р.,  Д. — 1  р.,  Казака — 1  р., 

Амура — 1  р.,  Э. — 1  р.,  № — 1  р..  Немо — 1  р.,  Цимбала — 1  р,.  Фата — 1  р.,  В. — 1  р., 
Сѣрой  блузы— 1  р.,  Сквозника,  Эк.,  Сп.,  Д.,  С.  и  В.,  Корня,  Эе,  Х-ева,  Матроса 
— по  50  к. 

По  листку  №  66: 

Отъ  весьма  сочувствующей — 304  р.,  Сочувствующей — 103  р.,  Самс. — 82  р., 
Полтавы — 58  р.,  Товариства  Украінцевъ — 75  р.,  Вечерняго — 80  р.,  Паровоза — 
45  р.,  Теоретика — 25  р.,  С.— 3  р.,  Патеръ— 3  р.,  Н. — 8  р.,  Помѣщика— 3  р.,  Мушка 
— 3  р.  30  к.,  Синуса— 1  р.,  БЪЛАГО — 1  р.,  НІ-скаго— 1  р.,  А. — 1  р.,  С. — 1  р., 
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Ш.  с. — 1  р.,  У-ха — 1  р.  50  к.  Н.  М,  А. — 1  р.  50  к.  Я. — 1  р.,  Семена  малаго — 1  р., 
Брт.  пат. — 1  р.,  Щ.  ком. — 1  р.  50  к.,  Дядюльки — 1  р.  40  к.,  У-ся — 3  р.,  X.  У. — 

1  р.  49  к.,  Ж.  СВ. — 1  р.  Невѣсты — 2  р.,  Аллаха — 1  р.  30  к.,  Зеленнаго— 75  к. 
Вѣтра — 60  к.;  Одной  изъ  многихъ,  Х-ева,  X.,  Н-ъ,  Аллаха,  Т-ва,  Ермолая — по 
50  к.  Рѣшеніемъ  большинства — 69  р.  На  дѣло  100  р. 

По  листку  №  43: 

Отъ  Вѣры— 35  р.,  Бойкаго  мѣста  ІОО  р.,  Священнаго  человѣка — 14  р., 
Голодающаго— 25  р.,  Яухны  25  р.,  Тетеньки — 17  р.  50  к.,  Море — 10  р.,  Стрижки 
— 9  р.  Н. — 10  р.,  Лидіи — 17  р.,  Е. — 25  р.,  Елены — 10  р.,  Покоя — 3  р.,  Дѣвицы  — 

2  р..  Голодныхъ  рабочихъ — 1  р.,  45  к.,  Сд. —  1  р.  15  к.,  Ли — 1  р.,  Блуждающаго 
— 1  р.  30  к.,Ъ — 1  р.,  Фельдфебель— 2  р.,  П.  А.— 2  р.,  Запорожецъ— 3  р.,  Д.  Б. 
— 3  р.,  Р,  Б. — 1  р.,  Плебей — 1  р.,  Чр — № — 1  р.  25  к.,  Гуго— 1  р.,  М. — 1  р.,  Чер¬ 
наго — 3  р.,  Тангейзера — 1  р.,  Александра— 1  р.  50  к.,  Петра  Петрова — 1  р. 

По  листку  №  74 — 24  р.  По  листку  №  28 — 6  р.  75  к. 

По  листку  №  36 — 3  р.  20  к. 

Изъ  Приволжской  губерніи:  Отъ  М.  С. — 1  р.,  №№~1  р.,  Р.  Т.  и  У. — 
2  р.  35  к.,  X.  X.— 5  р.,  X.  У.  2.—1  р.  75  к.,  П.  А. — 1  р.,  В.  П. — 3  р.,  А.  Н.— 8  р., 
X. — 11  р.,  5х— 10  р.,  Т.  и  В.— 3  р.,  Р.  А.  и  Ш.  5  р.,  Б.— 5  р., 

Въ  пользу  осужденныхъ  процесса  20-ти: 

Отъ  Общества — 600  р.,  Земца — 200  р.,  Офицеровъ  — 131  р.  50  к.,  М. — 30  р., 
А.  Б.— 40  р.,  Д.— 25  р.,  Н.  Н— 10  р.,  2— 10  р.,  У.— 10  р.  75  к.,  Комп. — 8  р.,  X — 
5  р.,  Кіева— 9  р.,  Ж —7  р.,  Курумсача— 2  р.,  УХ. — 2  р.,  К.  А.  1. — 2  р.  40  к., 
Х-2 — 1  р.  60  к.,  Халилула — 1  р.,  О. — 1  р.,  МХ— 1  р.,  П. — 1  р.,  X. — 1  р.,  Барабаля 
— 1  р,  Л. — 1  р.,  Дзинь-Жени  и  Комп. — 3  р. 

{Продолженіе  слѣдуетъ.) 


СОДЕРЖАНІЕ:  Замѣтки  о  процессѣ.  Объясненія  Александра  Михайлова. 
Рѣчи  защитниковъ.  Объявленіе  отъ  И.  К.  Отчетъ. 
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листокъ  НАРОДНОЙ  воли. 

соціально-революціонное  обозрѣніе. 

№  Цѣна  20  Еоп.  1 


Новаяэра. 

.  .  .  слѣдуйте  совѣтамъ  и  руковод¬ 
ству  вашихъ  предводителей  дворян¬ 
ства  и  не  вѣрьте  вздорнымъ  и  не¬ 
лѣпымъ  слухамъ  и  толкамъ  о  пере- 

- -  дѣлахъ  земли,  даровыхъ  прирѣзкахъ 

и  тому  подобному.  Эти  слухи  рас¬ 
пускаются  нашими  врагами. 

Не  нужно  было  обладать  даромъ  пророчества,  чтобы  предсказать  съ  такою 
точностью  все,  что  будетъ  сдѣлано  по  случаю  коронаціи;  для  этого  достаточно 
было  знать  дѣйствительное  положеніе  вещей...  Широковѣщательныя  обѣщанія, 
которыя  расточались  направо  и  налѣво  нечестивыми  устами  придворныхъ  стара¬ 
телей  и  полиціей  (въ  видахъ  предотвращенія  не  предполагавшагося  даже  поку¬ 
шенія),  могли  вводить  въ  заблужденіе  развѣ  только  очень  наивныхъ  людей,  да 
лишенныхъ  возможности  оріентироваться  въ  дѣйствительности  нашихъ  заключен¬ 
ныхъ  товарищей,  которыхъ  просили,  даже  умоляли  убѣдить  насъ  ничего  не  пред¬ 
принимать  по  случаю  коронаціи,  которымъ  давали  обѣщаніе  относительно  все¬ 
общей  политической  амнистіи  и  перемѣны  политики  въ  смыслѣ  простора  для 
мирной  соціалистической  дѣятельности.  Когда  они  намъ  писали  объ  этомъ,  мы 
отвѣчали  имъ,  что  покушеніе  все  равно  не  предпринимается,  но  -  что  ихъ  тѣмъ 
не  менѣе  безсовѣстно  обманываютъ,  что  падающій  порядокъ  до  того  расшатанъ, 
что  прибѣгаетъ  ко  лжи,  что  въ  дѣйствительности  можно  ожидать  отъ  прави¬ 
тельства  только  того,  что  мы  высказали  въ  брошюрѣ,  выпущенной  по  случаю 
коронаціи,  то  есть  ничего  для  мысли,  свободы  и  чести  и  очень  много  для  всего 
имъ  противоположнаго.  Такъ  все  это  и  случилось,  конечно:  чиновники  получили 
много  чиновъ,  орденовъ  и  наградъ;  купечество — льготы  и  привилегіи  (въ  родѣ 
закрытія  транзита,  напр.);  дворянство  —  сложеніе  многочисленныхъ  недоимокъ  и 
даже  цѣлую  дворянскую  эру...  Земство  же  не  получило  ничего,  ни  малѣйшаго 
расширенія  своихъ  правъ;  печать  осталась  по-прежнему  съ  запечатаннымъ  ртомъ 
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и  привязанною  къ  полицейской  будкѣ;  раскольникамъ  приііоднссли  огромный 
мыльный  пузырь,  который  отъ  скуки  раздулъ  г.  Побѣдоносцевъ:  и  штундисты, 
и  молокане,  и  безпоповцы,  и  вообще  всѣ  раціоналистическія  секты  остались  по- 
прежнему  безъ  всякихъ  правъ,  въ  полной  зависимости  отъ  полиціи  и  духовенства 
и  отнесены  синодомъ  къ  вреднымъ  сектамъ.  Теперь  даже  „Нов.  Вр  ^  расчухало 
это  блюдо  свободы  совѣсти,  которымъ  сначала  такъ  восторгалось. 

Народъ  получилъ  сложеніе  такой  ничтожной  суммы  безнадежныхъ  недои¬ 
мокъ,  что  услужливые  газетчики  должны  были,  приличія  ради,  увеличивать  ихъ 
цифру  еще  цифрою  прежде  пониженныхъ  выкупныхъ  платежей  и  сложенной  по- 
душной  подати.  Политическіе  же  ссыльные  и  заключенные  не  получили 

V  и  того:  помилованіе  ихъ  всецѣло  предоставлено  М.  В.  Д.,  который  еще  не  при- 
^  ступилъ  къ  этому  усмотрѣнію.  Между  тѣмъ  дѣло  о  кукуевской  катастрофѣ,  о 
<  погонцахъ,  о  Скарятинѣ  и  т.  д.  прекращены;  между  тѣмъ  тысячи,  можетъ  быть, 
:■  и  десятки  тысячъ  грабителей,  убійцъ  и  воровъ  выпущены  на  свободу.  Номило- 

ваніе  6  человѣкъ,  приговоренныхъ  къ  смертной  казни,  было  скорѣе  актомъ  ве- 
личайшаго  ханжества,  лицемѣрія  и  жестокости,  чѣмъ  актомъ  дѣйствительной  ми- 

V  лости  или  поправки  правосудія,  приговорившаго  людей  (какъ,  напр.,  Златополь- 
1  скаго  и  Буцевича)  къ  смертной  казни  безъ  всякихъ  доказательствъ  ихъ  впнов- 

пости,  на  основаніи  однихъ  только  показаній  шпіоновъ  да  сумасшедшаго  Голь- 
денберга.  Такимъ  образомъ:  для  крестьянства — дворянская  эра,  для  лучшей  и 
-  самоотверженной  интеллигенціи — издѣвательство  и  мучительная  смерть.  Говорили 
еще  объ  освобожденіи  и  возвращеніи  Чернышевскаго,  который  подходитъ  подъ 
манифестъ.  Слухъ  этотъ  поддерживается  и  до  сихъ  поръ  придворными  вѣстов¬ 
щиками,  но  все  не  переходитъ  въ  дѣйствительность,  а  если  паче  чаянья  и  осу¬ 
ществится,  то,  конечно,  прежде  всего  въ  видахъ  желанія  показать  растоптан¬ 
ной  русской  интеллигенціи,  что  изъ  нея  можно  сдѣлать.  Показать  на  горизонтѣ 
страдальческое,  измученное,  съ  потухшимъ  взоромъ  лицо  старика,  бывшаго  нѣкогда 
гордостью  цѣлой  Россіи  —  вещь  очень  внушительная,  въ  родѣ  насаживанья  на 
штыки  и  колья  головъ  побѣжденныхъ.  Легальная  русская  интеллигенція  по¬ 
бѣждена  и  раздавлена,  это  несомнѣнно;  но  мы  не  побѣждены  и,  разумѣется, 
никогда  побѣждены  не  будемъ.  Мы  защитимъ  мысль  отъ  поруганія  и  истребленія, 
и  право  отъ  насилія.  Динамитъ  сыграетъ  въ  исторіи  гораздо  большую  роль, 
чѣмъ  сыгралъ  порохъ.  Послѣдній,  служа  слабому,  служилъ  въ  то  же  время  и 
сильному,  а  первый  можетъ  служить  только  слабому  въ  борьбѣ  съ  сильнымъ, 
только  дѣлу  свободы  и  больше  никому.  Эра  его  не  кончилась,  а  только  нача¬ 
лась.  Страданій  и  мучительства  мы  видѣли  достаточно.  Они  придаютъ  только 
силъ  и  рѣшимости,  осторожности  и  спокойствія,  которыя  такъ  необходимы  въ 
борьбѣ.  Мы  не  только  не  впадаемъ  въ  отчаяніе,  подобно  перепуганнымъ  либе¬ 
раламъ,  при  видѣ  происходящаго  тенерь  безстыдства,  а  напротивъ,  радуемся 
тому,  что  положеніе  вещей  приходитъ  въ  надлежащую  ясность  и  что  падающій 
порядокъ  самъ  уничтожаетъ  себя.  Въ  Россіи  происходитъ  теперь  вовсе  не  новая 
драма,  какъ  думаютъ  люди,  упавшіе  духомъ,  а  оффенбаховская  оперетка.  Стоитъ 
только  представить  себѣ,  что  изувѣрства  и  преслѣдованій  теперь  столько  же, 
сколько  и  было,  что  народъ  и  безъ  того  разоренъ,  что  истребить  мысль  нельзя, 
что  ее  много  разъ  „и  въ  темницахъ  томили,  жгли  на  кострахъ,  и  псамъ  на 
съѣденье  бросали",  но  ничего  изъ  этого  не  выходило, — и  вы  увидите,  что  коми¬ 
ческій  элементъ  положительно  преобладаетъ  надъ  драматическимъ.  Когда,  напр., 
началось . царствованіе,  то,  конечно,  никто  не  зналъ,  что  оно 
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имѣетъ  собою  представить.  Болѣе  30-тп  лѣтъ  обыватели  видѣли  лицо  .  .  .  . 


но  никто  не  зналъ,  что  это  лицо  думаетъ.  Сферы  въ  теченіе  добраго  полугода  были 
до  того  смущены  событіемъ  перваго  марта,  что  потеряли  языкъ  и  сознаніе.  По¬ 
этому,  какъ  бы  по  инерціи,  продолжалась  политика  либеральныхъ  вѣяній  и  по¬ 
говаривали  даже  о  конституціи.  Затѣмъ,  когда  взявшая  преобладаніе  партія 
подставила  министерству  Лорисъ-Меликова  ножку  и  выставила  кандидатомъ  на 
его  мѣсто  гр.  Игнатьева,  то  на  государственномъ  штандартѣ  были  начертаны 
слова:  „народная  политика" — политика,  длившаяся,  морочившая  страну  цѣлый 
годъ.  Потомъ  наступила  политика  твердой  власти,  заговорившая  уже  о  лице¬ 
пріятномъ  отношеніи  къ  сословіямъ,  о  законности  и  необходимости  сильной  цен¬ 
тральной  власти,  и,  наконецъ,  вдругъ  теперь  провозглашена  дворянская  эра,  эра 
бальзамированія  разложившихся  уже  труповъ.  И  все  это  произошло  въ  теченіе 
какихъ-нибудь  двухъ  лѣтъ,  и  главное,  что  все  это  прошло  черезъ  одну  и  туже 
голову,  какъ  черезъ  широкій  проходной  дворъ.  Далѣе,  въ  неблагонамѣренные 
теперь  попали:  Лорисъ-Меликовъ,  Краевскій,  Лѣсковъ  и  даже  Чичеринъ.  Корни 
и  нити  ищутся  тамъ,  гдѣ  ихъ  не  только  нѣтъ,  но  гдѣ  придумывались  даже  не 
малыя  каверзы  для  ихъ  искорененія.  Это  очень  хорошо,  конечно:  такимъ  обра¬ 
зомъ  преслѣдованія  равномѣрнѣе  распредѣляются  между  обывателями.  Мало  того, 
прокуроры  и  жандармы,  губернаторы  и  даже  цѣлыя  присутствія  сената  заподо- 
зрѣваются  въ  неблагонадежности.  Всѣ  подозрѣваютъ  другъ  друга,  всѣ  лгутъ. 
Все  это  не  можетъ  долго  продолжаться. 

О  томъ,  какъ  происходила  церемонія  коронованія,  достаточно  говорили 
газеты.  Москва  была  переполнена  войсками  и  шпіонами,  царя  возили  или  по 
улицамъ,  оцѣпленнымъ  солдатами,  или  задворками,  какъ  какой-нибудь  контра¬ 
бандный  товаръ.  Это  дѣйствительно  товаръ,  которымъ  торгуютъ  наши  авгуры. 

О  томъ,  какъ  съ  пріѣздомъ  царя  въ  Москву  вдругъ  пересталъ  идти  дож¬ 
дикъ,  засіяло  солнце  и  легла  на  небѣ  радуга,  читатель  можетъ  прочитать  въ 
телеграммахъ  М.  В.  Д.,  напечатанныхъ  въ  „Правит.  Вѣст.“.  Оптомъ,  какъ  солнце 
выходило  каждый  разъ  изъ-за  тучъ,  когда  на  улицѣ  показывался  царь,  можно 
прочитать  во  всѣхъ  газетахъ;  а  когда  солнцу  случалось  отказываться  отъ  этой 
адъютантской  службы  и  день  былъ  пасмурнымъ  и  дождливымъ,  „Моек.  В.“  по¬ 
ясняли,  что  дождливый  день  въ  маѣ  есть  день  благодатный,  а  пасмурность 
его  точно  нарочно  содѣйствуетъ  тому,  что  бы  на  его  фонѣ  .рѣзче  выдѣлялась 
могущественная  фигура  державнаго  повелителя.  Даже  о  томъ,  какъ  влетѣлъ  въ 
тронную  залу  простой,  обыкновенный  голубь  и,  сдѣлавъ  благословенный  туръ 
надъ  трономъ,  вылетѣлъ,  сообщалось  въ  телеграммахъ  „Прав.  В.“  И  все  это  не 
только  говорилось,  но  и  печаталось,  не  только  слушалось,  но  слушалось  съ  удо¬ 
вольствіемъ.  Осталось  невыясненнымъ  развѣ  только  одно  майское  появленіе  въ 
Гатчинѣ  снѣга,  который,  вѣроятно,  былъ  предзнаменованіемъ,  что  пріютившееся 
тамъ  самодержавіе  и  вновь  провозглашенная  имъ  эра  столь  же  прочны,  какъ 
этотъ  лѣтній  снѣгъ. 

Вотъ  что  говорятъ,  къ  великой  досадѣ  правительства,  иностранные  кор¬ 
респонденты,  вотъ  что  усмотрѣли  они  черезъ  уличный  блескъ  и  дѣланное  могу¬ 
щество,  обошедшееся  казнѣ,  по  однимъ  свѣдѣніямъ  до  23,  а  по  другимъ  даже 
до  40  мил.  руб.:  „Монархизмъ  падаетъ,  роль  его  сыграна,  пѣсня  его  спѣта" 
(см.  „Моек.  Вѣд."  за  іюнь).  Все  это  вызвало  громовое  негодованіе  со  стороны 
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прирученной  русской  печати  на  неблагодарныхъ  иностранцевъ.  По  ихъ  мнѣнію, 
все  было  однимъ  сплошнымъ  великолѣпіемъ,  небывалымъ  проявленіемъ  безпре¬ 
дѣльной  любви  и  преданности  къ  царю,  все  было  свидѣтельствомъ  силы  и  проч¬ 
ности  нашего  порядка,  а  между  тѣмъ  курсъ  нашъ  сейчасъ* же  послѣ  коронаціи 
сталъ  падать  и  фунтъ  стерлинговъ  съ  10  р.  15  к.  поднялся  до  10  р.  40  к., 
а  рубль  нашъ  спустился  до  50  коп.  Сначала,  конечно,  послѣдовало  удивленіе: 
„Что  же  это,  молъ,  значитъ?",  а  потомъ  объясненіе  дѣла  интригою  жидовъ  и 
подлецовъ,  но  фактъ  отъ  невѣрнаго  объясненія  не  измѣняется.  Провозглашеніе 
дворянской  эры  было  бы,  разумѣется,  событіемъ  прискорбнымъ,  если  бы  не  было 
событіемъ  такимъ  шутовскимъ  и  невозможнымъ.  Все  это  можетъ  достаточно  по¬ 
казывать,  каковы  идеи  и  государственные  планы  руководяіцихъ  классовъ  и  ру¬ 
ководимаго  ими  козла  отпуіценія,  который,  какъ  фонографъ,  повторяетъ-  то,  что 
ему  скажутъ.  Можетъ  быть,  гр.  Толстой  употребилъ  много  усилій,  чтобы  истор¬ 
гнуть  изъ  царя  знаменитыя  слова,  сказанныя  имъ  старшинамъ?  Можетъ  быть... 
но  усилія  его  увѣнчались  замѣчательнымъ  успѣхомъ;  и  результатъ  стоитъ  того, 
чтобы  надъ  нимъ  потрудиться.  Мы  цѣлыхъ  15  лѣтъ  бились,  доказывая  какъ 
разъ  тоже  самое,  что  теперь  сказано  съ  высоты  трона,  что  разослано  теперь 
по  волостямъ,  прочитано  на  сходкахъ  и  развѣшано  по  стѣнамъ  волостныхъ 
правленій,  а  именно,  что  народу  нечего  ждать  отъ  царя  и  что  онъ  находится 
въ  полной  зависимости  отъ  господъ.  И  въ  самомъ  дѣлѣ,  не  тоже  ли  самое  и 
даже  не  только  ли  это  мы  и  доказывали,  принося  въ  жертву  столько  силъ  и 
людей?  Насъ  за  это  гнали  и  преслѣдовали,  а  теперь  это  сдѣлалъ  гр.  Толстой, 
за  что,  конечно,  мы  можемъ  ему  выразить  лишь  чувства  глубочайшей  призна¬ 
тельности.  Г.  Маковъ,  пытавшійся  сдѣлать  тоже  самое  при  покойномъ  государѣ, 
былъ  менѣе  счастливъ:  покойникъ  устыдился  самъ  произнести  слова,  попирающія 
всѣ  законы  отечественной  исторіи  и  исконныя  права,  и  предоставилъ  ихъ  ска¬ 
зать  министру. 

Теперь  стало  извѣстнымъ,  чѣмъ  руководился  въ  своей  дѣятельности  этотъ 
министръ.  Все  это  очень  благопріятные  факты  д.тя  революціоннаго  дѣла.  Знаме¬ 
нитыя  слова,  сказанныя  старшинамъ,  будутъ  вписаны,  конечно,  въ  исторію,  какъ 
первыя  слова  монарха  къ  странѣ.  Но  слова  эти  имѣютъ  для  револ.  партіи  и 
другое  огромное  значеніе:  они,  какъ  ничто  иное,  признаютъ  офиціально  смыслъ 
существованія  партіи  и  поясняютъ  ея  смыслъ  и  значеніе  народу.  Они  перекиды¬ 
ваютъ  между  партіей  и  народомъ  мостъ,  устанавливаютъ  крѣпкую  логическую  и 
генетическую  связь,  на  которую  партія,  увлеченная  борьбою  съ  центромъ,  въ 
послѣдніе  годы  обращала,  къ  сожалѣнію,  недостаточно  вниманія.  Нѣтъ  худа 
безъ  добра,  —  говоритъ  пословица.  Дворянская  эра,  разумѣется,  никогда  не  на¬ 
ступитъ,  какъ  ни  поддерживай  дворянство  субсидіями  и  кредитомъ  изъ  государ¬ 
ственнаго  банка  подъ  соло-векселя  и  сколько  ни  сажай  въ  государственный  со¬ 
вѣтъ  оплеванныхъ  историческихъ  дѣятелей.  Это  будетъ  просто  панорамою,  смотря 
въ  которую,  можно  будетъ  только  мечтать  о  быломъ  счастіи.  Дворянство,  какъ 
сословіе,  уже  разложилось  и  перешло  въ  буржуазію.  Все,  что  будетъ  сдѣлано 
для  него,  будетъ  сдѣлано  на  самомъ  дѣлѣ  для  буржуазіи.  Буржуазія  же  несетъ 
совсѣмъ  другое  знамя.  При  ея  ненасытности  она  возьметъ,  разумѣется,  изъ 
казны  все,  что  только  можетъ  взять,  окончательно  истощитъ  наши  финансы, 
разоритъ  народъ  и  въ  концѣ  концовъ  сама  же  потребуетъ  политической  сво¬ 
боды  и  конституціи.  Вообще  этого  послѣдняго  правительству  не  избѣжать;  дѣло 
монархизма,  дѣйствительно,  проиграно  и  подгнившіе  дворянскіе  столбы  его  не 
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поддержатъ.  Очень  возможно,  что  утопающій  схватится  за  соломинку,  т.  е.  за 
послѣднее  и  довольно  извѣстное  средство — войну,  но  война  покроетъ  •  насъ  позо¬ 
ромъ,  дастъ  новый  поводъ  къ  интендантскимъ  оргіямъ  и  милліоннымъ  крахамъ 
и  въ  концѣ  концовъ  тоже  должна  будетъ  кончиться  требованіемъ  конституціи 
уже  со  стороны  Европы.  Ни  одна  страна  вѣдь  не  можетъ  считать  себя  обезпе¬ 
ченной  и  не  можетъ  вести  съ  нами  правильныхъ  сношеній  при  настоящемъ  пра¬ 
вительствѣ.  Очень  возможно  также,  что  если  дѣло  затянется  и  грызня  дворцо¬ 
выхъ  партій  будетъ  продолжаться,  то  дѣло  кончится  домашнимъ  образомъ,  т.  е. 
дворцовымъ  переворотомъ.  Всѣ  эти  исходы  для  насъ,  разумѣется,  гораздо  менѣе 
желательны,  чѣмъ  исходъ  революціонный,  на  который  мы  надѣемся.  Дворянская 
эра,  съ  субсидіями,  введеніемъ  всесословной  волости,  вотчинной  полиціи  и  т.  д., 
должна  обострить  отношенія,  съ  одной  стороны,  между  массой  и  дворянствомъ, 
а  съ  другой,  между  дворянствомъ  и  другими  сословіями,  входящими  въ  земство. 
Чѣмъ  вопросъ  будетъ  ставиться  рѣзче,  проводиться  настойчивѣе  (а  гр.  Толстой 
на  это  мастеръ),  тѣмъ  отношенія  будутъ  становиться  все  болѣе  и  болѣе  непріяз¬ 
ненными.  Земельныя  иллюзіи,  разумѣется,  не  исчезнутъ  отъ  однихъ  словъ  мо¬ 
нарха.  какъ  не  исчезли  они  и  послѣ  словъ  маковскаго  циркуляра.  Уже  и  те¬ 
перь  есть  факты  совершенно  обратнаго  истолкованія  высочайшихъ  словъ.  Вот¬ 
чинная  полиція,  вотчинная  юрисдикція  и  вообще  воскресеніе  помѣщичьей  власти 
непремѣнно  напомнитъ  народу  времена  крѣпостного  права.  Въ  народѣ  есть  еще 
не  мало  спинъ,  которыя  ноютъ  въ  ненастье  отъ  помѣщичьихъ  розогъ  и  палокъ. 
Все  это  неминуемо  долл^но  повести  къ  толкамъ,  мѣстнымъ  движеніямъ,  красному 
пѣтуху  и  аграрному  террору;  мы  должны  теперь  смотрѣть  именно  въ  эту  сто¬ 
рону  и  употреблять  всѣ  усилія  для  регулированія  того,  что  будетъ  возникать, 
съ  одной  стороны — внизу,  а  съ  другой — вверху.  То  и  другое  очень  важно.  Мо¬ 
нархизмъ  теперь,  говоримъ  мы,  вовсе  но  страшенъ.  Пѣсня  его  спѣта.  Онъ  те¬ 
перь  уже  не  болѣе,  какъ  фикція,  потому  что  въ  дѣйствительности  управляетъ 
страной  олигархія,  тѣсно  соприкасающаяся  съ  буржуазіей.  Въ  то  время,  когда 

. къ  подписи  великое  множество  бумагъ  и  приказовъ  на  счетъ 

какихъ-нибудь  кадетскихъ  корну  совъ,  формы  погонъ  и  устройства  богадѣленъ, 
когда  воскуриваются  ему  фиміамы,  олигархи  систематически,  шагъ  за  шагомъ 
отбираютъ  наиболѣе  важныя  прерогативы  короны:  г.  Побѣдоносцевъ  отмежевы¬ 
ваетъ  огромнѣйшую  область  царскихъ  правъ  въ  вѣдѣніе  синода,  гр.  Толстой  за¬ 
хватываетъ  почти  все,  что  касается  внутренняго  управленія  исполнительной  вла¬ 
сти  вообще,  и  т.  д.  Въ  одномъ  изъ  послѣдующихъ  нумеровъ  мы  сдѣлаемъ  сравни¬ 
тельный  очеркъ  законодательства  послѣдняго  времени,  гдѣ  покажемъ  это  съ  яс¬ 
ностью.  Кто  такой  или  что  такое  гр.  Толстой, — послѣдовательный  ли  олигархъ, 
человѣкъ  ли  сословнаго  инстинкта,  или  просто  человѣкъ  своекорыстія,  —  рѣши¬ 
тельно  все  равно;  во  всякомъ  случаѣ  онъ  содѣйствуетъ  нашему  дѣлу,  какъ  ни¬ 
кто  другой  въ  теченіе  уже  многихъ  лѣтъ,  и  мы  увѣрены,  что  если  собрать 
всѣхъ  политиковъ  и  историковъ  Европы  и  предложить  имъ  вопросъ:  кто  изъ  вы¬ 
сокопоставленныхъ  лицъ  наиболѣе  содѣйствовалъ  успѣхамъ  русской  революціи? — 
то  они,  не  задумываясь,  назовутъ  имя  гр.  Дм.  А.  Толстаго.  Мы  просимъ  его 
только  объ  одномъ — быть  какъ  можно  послѣдовательнѣе  и  рѣшительнѣе,  потому 
что  намъ,  раскачавшимъ  монархическую  колокольню  Ивана  Великаго  и  ждущимъ 
ея  паденія,  ничего  не  можетъ  быть  хуже  вялости,  оттяжекъ  и  слюняйства.  Тогда 
мы  сами  должны  будемъ  приступить  къ  рѣшительнымъ  дѣйствіямъ,  —  за  чѣмъ, 
конечно,  дѣло  не  станетъ  (мы  сами  отклоняемъ  теперь  не  мало  предложеніи  въ 
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этомъ  смыслѣ),  но  наши  дѣйствія,  отвлекая  іобщественнтю  мысль  въ  стовоаѵ  и 
смущая  общество,  не  могутъ  имѣть  такого  правильнаго  и  успѣшнаго  влкнія 
ждемъ  “Р^^^ите^ства.  Сознаемъ  это  превосходство,  потому-то  и 


Хроника  арестовъ. 


Изъ  процессовъ,  бывшихъ  за  это  время,  т.  е.  со  времени  выхода  8—9 
„Н.  В.  ,  упомянемъ  вкратцѣ  о  трехъ  петербургскихъ  процессахъ. 

шпітіі  *'■  судъ  разсматривалъ  дѣло  объ  убійствѣ 

Г  ™  Г  «®®®Р™“омъ  па  Смол,  полѣ  работ.  Евсѣевымъ  29  іюня  1881  г 

слали  ш  ЛО  30-ти  рабочихъ,  изъ  которыхъ  многихѣ  вы- 

зался  втошТшГ®™  Изъ  послѣднихъ  Горшковъ  ока- 

ппй  иггакіо  роимомъ.  Кромѣ  Евсѣева,  Хохлова,  Кузюмкина  (изъ  нихъ  вто¬ 
рой  привлеченъ  къ  суду,  какъ  ближайшій  пособникъ  Евсѣева,  третій,  какъ  знав- 

П  1б  ы  готовящемся  убійствѣ),  былъ  арестован’ъ  ^вш.  вольносл. 

тилъ^на  ииііѣ  “““Р®™  Горшковъ,  выпущенный  на  волю,  встрѣ- 

вѣка  впатякшягпТ/„*®“^  /  ‘^^''^ста  указалъ  полиціи,  какъ  чело- 

г-ьо  среди  рабочихъ  подъ  кличкою  Еремѣя  и  побудившаго  Ев- 

Бость  НмомагПъ  Слѣдствіе  очень  слабо  констатировало  прикосновен¬ 

ность  Нагорнаго  къ  факту  29  іюня;  но  судъ  и  не  нуждался  въ  неопровержи- 

гентнѵю*“п™Г'^нГ™^^^'  требовалось  непремѣнно  найти  постороннюю,  интелли- 

липѣ^НчгопнІ’гп  рабочаго,  и  такая  рука  представлялась  въ 

в2ен?е  приговорилъ  его  и  Евсѣева  къ  смертной  казни  черезъ  по- 

И  к!ош„  *  по  монаршей  милости  вѣчной  каторгой,  Хохлова 

15  лѣтГ  каторжнымъ  работамъ,  —  перваго  навсегда,  второго  на 

мнѣнію^  “  высокомѣрнаго  пренебреженія  къ  общественному 

с  ®^  Дѣпѣ  довольно  ярко:  небольшое  правитель- 

іаже  того  к™  Т,  “''ъ  «Ратко,  что  нельзя  было  разобрать 

гоТій  “  подсудимыхъ  зарѣзалъ  Прейма,  и  такъ  небрежно,  что  На- 

р  ый  былъ  названъ  студентомъ  (впослѣдствіи  пришлось  опровергать  это  по 

п  ХныНТи^с/'й®-  проис/одилі  судъ  были 

13-14  сёнтаііря  “акъ  на  самомъ  дѣлѣ  онъ  происходилъ 

Но  даже  эта  безгласность  была  ничто  въ  сравненій  съ  той  могильной  чи- 
сто  петропавловской  безгласностью,  какая  была  измѣнена  къ  процессу  Т-2  дТ 

®Р®“®“/ившему  въ  зданіи  Петропавловской  крѣпости.  Разбиралось 

равелинѣ'"сГпек^  Нечаева,  Ширяева  и  Мирскаго,  сидѣвшихъ  въ  Алексѣевскомъ 

бГа  пѣляя  Тп.;  °®®Р®датво  крѣпостныхъ  солдатъ.  Арестована 

нижнихъ  чиновъ,  до  80  ч.  Часть  изъ  нихъ  была  немед- 

ХтскииТ  пэтГъ  ®  присуждена  къ  аре- 

ФйлІТГяТ  ^  административной  ссылкѣ;  начальникъ  же  команды,  маіоръ 

«и лимоновъ,  и  его  помощникъ  приговорены  по  лишеніи  правъ,  чиновъ  и  орде¬ 
новъ  къ  ссылкѣ  —  первый  въ  Арханг.  губ.,  второй  —  въ  Сибирь.  16  чел.,  шъ 
одинъ  умеръ,  были  выдѣлены  изъ  общей  группы  и  судились  1-2  де- 
ісаоря  прошлаго  же  года  за  принадлежность  къ  тайному  сообществу:  15  чело- 


вѣкъ  солдатъ,  два  оберъ-фейерверкера  Охтенскаго  пороховаго  завода,  Филипповъ 
и  Ивановъ,  и  студентъ  5-го  курса  военно-медицинской  академіи,  Евгеній  Дубро¬ 
винъ.  Послѣдній  былъ  черно-передѣлецъ  по  убѣжденіямъ,  но  черезъ  него-то  соб¬ 
ственно  и  завелись  сношенія  арестантовъ  съ  народовольцами,  его  товарищами. 
Сношенія  длились  съ  конца  1880  г.  по  начало  1882  г.  Они  завязались  такъ. 
Десятилѣтнее  пребываніе  Нечаева  въ  казематахъ  Петропавловской  крѣпости  не 
сломило  могучей  энергіи  этого  піонера  русской  революціи.  Онъ  постоянно  дѣ¬ 
лалъ  попытки  къ  освобожденію  и,  несмотря  на  вѣчныя  неудачи,  никогда  не 
разочаровывался  и  не  падалъ  духомъ.  Однажды,  бывшій  начальникъ  ІИ  отдѣле¬ 
нія,  ген.  Потаповъ,  явился  къ  нему  въ  камеру  и  сталъ  чѣмъ-то  грозить  и  на 
чемъ-то  настаивать;  Нечаевъ,  на  глазахъ  часового,  далъ  ему  пощечину.  Вѣсть 
объ  этомъ  быстро  облетѣла  крѣпость,  и  солдаты  ждали,  что  арестанту  придется 
плохо.  Не  Нечаеву  не  сдѣлали  даже  выговора,  —  и  этотъ  фактъ  такъ  поразилъ 
воображеніе  часовыхъ,  что  личность  арестанта  сразу  окружалась  въ  ихъ  глазахъ 
ореоломъ  чего-то  властнаго  и  таинственнаго.  А  Нечаевъ  съ  большей,  чѣмъ  пре¬ 
жде,  энергіей  сталъ  заговаривать  съ  ними,  развивать  передъ  ними  соціально-ре¬ 
волюціонныя  идеи,  увѣряя,  что  подобный  разговоръ  не  представляетъ  никакой 
опасности,  что  часовые  и  раньше  всегда  разговаривали  съ  нимъ;  что  онъ,  Не¬ 
чаевъ,  не  простой  арестантъ,  что  онъ  страдаетъ  за  правду,  за  народъ.  Часовые 
поддались  очарованію  и  мало  по  малу  осмѣлились  вступить  въ  разговоръ.  Въ  . 
концѣ  концовъ  вліяніе  Нечаева  достигло  такихъ  размѣровъ,  что  записки  его  ' 
стали  передавать  Мирскому  и  затѣмъ  Ширяеву  (осужденъ  по  процессу  1б-ти),  ; 

сидѣвшему  въ  камерѣ  рядомъ.  Послѣднему  удалось  пойти  дальше:  онъ  уговорилъ 
часового  Орѣхова  отнести  записку  къ  Дубровину,  находившемуся  на  свободѣ  (то-  * 
варищу  Ширяева  по  Саратовской  гимназіи  и  Исаева  по  академіи).  Такимъ  обра-  і 
зомъ,  завязались  сношенія  съ  внѣшнимъ  міромъ.  Послѣ  1  марта  они  велись  не  ' 
.  менѣе  энергично,  но  уже  безъ  посредства  Дубровина:  посылаемые  арестантами 
солдаты  встрѣчались  съ  революціонерами  въ  условныхъ  мѣстахъ:  на  углахъ 
улицъ,  въ  трактирахъ  и  т.  п.  Есть  основаніе  думать,  что  въ  концѣ  81  г.  на¬ 
строеніе  крѣпостныхъ  солдатъ  было  настолько  революціонно,  что  замышлялось 
освобожденіе  арестантовъ.  На  судѣ  подсудимые  вели  себя  очень  скромно;  нижніе  4 
чины  оправдывались,  главнымъ  образомъ,  тѣмъ,  что  „онъ  приказалъ,  и  ослу¬ 
шаться  его  не  смѣли“...  Такъ  велико  было  обаяніе  Нечаева.  Послѣдняго  на  ■ 
судѣ,  конечно,  не  было  и  даже  имени  его  не  произносилось,  такъ  какъ  солдаты 
знали  его  подъ  именемъ  „арестанта  №  Говорятъ,  что  его  перевезли  въ 
Шлиссельбургскую  крѣпость:  тамъ,  можетъ  быть,  удобнѣе  добить  недобитаго...  ^ 
Судъ  вынесъ  слѣдующую  резолюцію:  Евгенію  Дубровину  4,  Филиппову  5  лѣтъ  ‘ 
кат.  работъ,  Иванову  полгода  тюремнаго  заключенія,  нижнимъ  чинамъ  исправи-  і 
тельныя  роты  съ  различными  сроками.  в 

Объ  этомъ  процессѣ  въ  „Прав.  Вѣст.“  ни  слова  не  было  напечатано.  Щ 
Осенью  82  г.  въ  Саратовѣ  присуждены  къ  смертной  казни  (оба  помилованы)  1 
Поливановъ  и  Новицкій  за  убійство  ключника  при  попыткѣ  освободить  Новиц-  я 
каго  изъ  мѣстной  тюрьмы.  Товарищъ  Поливанова  умеръ  отъ  побоевъ,  нанесенныхъ  Я 
ему  сбѣжавшимся  на  мѣсто  происшествія  „народомъ"...  Я 

Въ  концѣ  марта  83  г.  въ  Одесскомъ  военно-окружномъ  судѣ  судились:  I 
кандидатъ  правъ  Попельницкій — оправданъ,  Звонкевичъ,  Майеръ,  Поповъ — каторга  щ 
безъ  срока,  Дрей,  Матфіевичъ,  Батоговъ,  Иванайнъ,  Николай  Надѣевъ,  Куртѣевъ —  Я 
15  лѣтъ  каторги,  Равенскій,  Валуевъ,  Голиковъ,  Сарычевъ — 10  лѣтъ  каторги,  Щ 
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«5урсепко,  Морѳйнкъ,  Торгашевъ-  4  года.  Евгенія  Степанова.  Рейхъ  Немировскій 
Клименко,  Карпъ  Надѣевъ  и  Филюковъ.  пе.аировскіи, 

^  апрѣля  настоящаго  года  происходилъ  въ  С.  П.  Б.  окружномъ 
судѣ,  съ  участіемъ  „сословныхъ  представителей",  процессъ  17  лицъ  Въ  этомъ 
процессѣ,  о  которомъ  правительство  дало  лишь  краткій,  сухой  отчетъ,  но  съ 

..Народной  Воли"  по  возможности  ознакомила  общество  гекто- 
рафированнымъ  изданіемъ  рѣчей  подсудимыхъ  и  краткаго  отчета  о  судѣ  явился 
цвѣтъ  русской  революціи.  Этотъ  процессъ  замѣчателенъ  тѣмъ,  что  какъ  вырази¬ 
лась  редакція  „Отчета",  въ  немъ  были  представители  всѣхъ  фазисовъ  певолю 
тоннаго  движенія  послѣднихъ  десяти  лѣтъ  фазисовъ  револю- 

Переходимъ  собственно  къ  хроникѣ  арестовъ. 

^  ^®™Р®№гѣ  разразилась  страшная  катастрофа,  закончи¬ 

вшаяся  недавно  шестью  смертными  приговорами,  но  повлекшая  за  собою  не  тмько 

другихъ  невозвратимыхъ  потерь  и  несчастій.  Мы  разумѣемъ 
арестъ  семидесяти  лицъ,  взятыхъ  въ  связи  между  собою  сначала  въ  столицѣ  а 
затѣмъ  и  въ  другихъ  мѣстностяхъ  Россіи.  Отмѣтимъ  слѣдующихъ'  Грачевскій 

МосквГѴл^“““’’”  Юрій  Богдановичъ,  арестованъ  раньше  въ 

Гресто  мЛ  ннГ’коі^бГГ?®  і»нѣипоз« 

воланъ  на  “  «го  ®®на  Гроссманъ,  Юшкова,  Ивановъ 

сГнъ  тоже  Г;овсЗ“®п  Сибирь,  Мартыновъ  тоже, 

.  г  Орлова,  Михалевичъ  —  тоже  въ  Восточную  Сибиоь 

всѣ  трое,  Гориновичъ-мужъ  (тоже),  Гориновнчъ-  жена  (въ  Зап.  Сибирь)  Мака¬ 
ренко  Любовь  (тоже).  Морозъ,  Быковскій,  Липскій,  Зейдлицъ  (Восточ  Сибирь) 
Анисья  Алексѣева,  Гринбергъ,  Лисовская  (обѣ  осуждены  по  процессу  17  на^15 
лѣтъ  кат.  работъ),  Лпскина,  Селезнева,  Кучина  (вьшущены)  Тндрущенко  Ше 

шСктГ  вьшуТенГнГ”*  предв^^  заключенія,  Лапицскій;  осенью  арестованъ  Пе- 
шекеровъ,  выпущенъ  на  поруки.  Высылаются  въ  Восточную  Сибирь:  Судаковъ 

Сидоренко,  Компанецъ,  въ  Зап.  Сибирь:  Введенскій  и  др.  Въ  домѣ^предв  закл  ’ 

между  прочимъ  сидятъ:  Андрей  Павловъ,  Алексѣй  Блокъ,  ЗагЗинъ  за  прГа- 

Ганок'Тгел!іТАоп?ѣ”“““  ®  Вобохмъ  и  Сте- 

Одессѣ  въ  февралѣ  82  года  арестованы:  Констант.  Масловъ  Імитр 
Петровъ,  студ.  Симоновичъ,  Елена  Свитычъ,  Георгіевскій;  выпущенТ  ГоІипъ 
Мар.  Симоновичъ,  Петрова,  Ермакова,  студ.’  Рома^нко,  студ.  кГфтъ  вГ  въ 
Курскъ;  осенью  арестованы:  Дубницкій,  Южаковъ,  Семенюта,  подъ  домашнимъ 
арестомъ,  сгуд.  Корецкій,  фельдшерицы:  ПІехтеръ,  Гассахъ  и  Оржахъ  высланы 

с^?‘“вТйжн‘‘®Ш  Бартеневъ,  студ.  Соломоновъ,  раб.^Гончаренко,  вы¬ 

сланъ  въ  Пижн.  Новгородъ,  Трепннъ,  въ  Петербургъ  и  раб.  Кисловъ.  ^Освобож- 

Лхалюст'  м!лшевъ  в'ь  почтамтѣ  Шаповаловъ, 

шехалюкъ,  Мальцевъ,  Удингъ,  Цукановъ,  сельскій  староста.  Поятъ  Ревѵпкій- 

Сомборскій,  Сорокинъ  и  Мариуровскіи.  Въ  тайной  типографіи  по  Успенскому^  не 

йовцевГ'черТ  мѣсянѵ“с”^*’'  ”  КолІжиая  и  также  йкто 

нииій  Пос!І?„!і  *  ^  Спандони,  Анненковъ,  Мануйловъ,  Лебединскій  и  Дуб- 
НИЦК1Й.  Послѣдніе  трое  оговорили  много  студентовъ  и  выпушены  на  ппнѵніт 

Г  к7нцѣТаГт“83®*гГа*арес™“  компроме^рующихъ  р?^пнсей. 

пъ  концъ  марта  83  года  арестованы  два  офицера  люблинскаго  пѣхотнаго  полка 

п _ 
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Крайскій  и  Стратаиовичъ,  по  доносу  Дмитрія  Петрова,  арестованнаго  въ  прош¬ 
ломъ  году  по  дѣлу  Вѣры  Филипповой.  Вслѣдствіе  найденныхъ  у  Крайскаго  адре¬ 
совъ,  въ  Кронштадтѣ  арестованы  три  брата  Прокофьевыхъ — штурманъ,  поручикъ 
артилл.  и  штатскій. 

Въ  Кобелякахъ  арест,  штабсъ-капитанъ  артиллеріи  Похитоновъ  Н.  Д.  Въ 
Кіевѣ  арест,  офицеръ  Тихановичъ.  Трудно  перечислить  всѣхъ  арестованныхъ 
во  время  безумствъ  Стрѣльйикова.  Что  аресты  происходили  часто  безъ  всякихъ 
уликъ  и  основаній  лучше/ всего  показываетъ  масса  освобожденныхъ  немедленно 
послѣ  смерти  Стрѣльникова.  Студенты:  Александръ  Мушкинъ,  Гребенюкъ,  Аншель- 
зонъ,  Розенталь,  Дьяконенко,  Алексѣевъ  (привезенъ  изъ  Харькова),  Іорданская, 
выпуп],ены  на  поруки.  Совершенно  освобождены:  Шеболдаевъ,  Ник.  Сажинъ,  Жу¬ 
ченко,  Либерманъ,  Свидерскій,  Мозурмовичъ,  Ксендзюкъ,  (народный  учитель),  Ан- 
тіоховъ,  Вербицкій  (изъ  Чернигова).  Ванькевичъ,  Зинаида  Астафьева  съ  матерью, 
Голубовская,  Энгельгардтъ,  Милютина,  Юлія  Каменецкая,  Красноколипъ  (сотруд¬ 
никъ  „Кіевлянина^),  Сажина,  рабочіе:  Климентій  Смитющенко,  Александръ  Пень¬ 
ковъ,  Яковлевъ,  Ткаченко,  Антонъ  Словацкій,  Мѣшковъ,  Федоръ  Станиславовъ, 
Михаилъ  Собботъ,  Баторинъ,  Гейнцъ,  Ив.  Чухлѣбовъ,  Яковъ  Овчаренко,  Бессара¬ 
бовъ,  Харченко,  Ник.  Чеснокъ,  Козловскій.  Сидятъ  въ  тюрьмѣ:  докторъ  Бого¬ 
молецъ,  Петръ  Гортынскій,  техникъ  Наумъ  Геккеръ,  Полякъ,  оба  привезены  изъ 
Одессы,  Федоръ  Сукманевъ,  нелегальный,  Мих.  Сукманевъ,  Баранчовъ,  Энгели,  изъ 
Харькова,  Ильковъ,  изъ  Москвы,  Исаакъ  Левинскій,  нелег.  Гаркушенко,  Москаль- 
новъ,  оба  изъ  Чернигова,  Александръ  Бычковъ;  студенты:  Александръ  Урусовъ, 
Богдановичъ,  Ив.  Вутковъ,  Фельдманъ,  Серг.  Зацѣпинъ,  Леонидъ  Жебуневъ,  со¬ 
трудникъ  ,,3ари“,  студ.  Вас  Ивановъ  бѣжалъ,  Влад.  Бычковъ  бѣжалъ,  Софья 
Русова,  Наталья  Баранова,  сослана  въ  Сибирь,  Воробьева^  рабочіе:  Вас.  Пиро- 
женко,  Весневичъ,  Степанъ  Ельницкій,  Петръ  Постемскій,  Ив.  Цельманъ,  Григорій 
Бурякъ.  При  Стрѣльниковѣ  же  арестованы  въ  различныхъ  мѣстностяхъ  на  югѣ 
Россіи:  Свидецкій,  Мещерскій,  Машенко,  Яновскій,  Н.  Гепель,  Л.  Яроцкій,  Геор¬ 
гіевъ,  Мазурченковъ,  Ф.  Порнецкій,  княгиня  Ширинская-Шахматова;  студенты: 
Длусскій,  Вержбицкій,  Кораловъ,  Садыло,  Неметти,  Пилковъ,  Бардовскій;  кур¬ 
систки:  Полевая,  Дебагоріо-Мокріевичъ,  Якпенко-Амиренко;  рабочіе:  Глинскій,  Шуль- 
цовъ,  Шаповаловъ,  Гентъ,  Кочеровскій,  Петлицкій,  Доманскій. 

Въ  Харьковѣ  — Вѣра  Филиппова,  нелег.,  Ивановъ,  нелег.,  П.  И.  Коршевъ 
нелег.,  съ  массе ш  печатей,  и  нѣсколько  рабочихъ.  Въ  мартѣ  происходили  обыски 
у  студентовъ,  и  у  одного  поляка  найдено  много  прокламацій  на  польскомъ  языкѣ. 

На  Кавказѣ.  Въ  Поти  въ  декабрѣ  арестованъ  бѣглый  офицеръ  мингрель¬ 
скаго  полка  Анисимовъ,  оговоришій  цѣлый  кружокъ  офицеровъ.  Изъ  нихъ  аре¬ 
стованы:  Антоновъ,  Липіюманъ,  Циціановъ,  Држтановскій,  Макухинъ,  Алихановъ 
и  др.  По  оговору  Антонова,  говорятъ,  взяты  и  привезены  въ  Петербургъ:  княжна 
ПІервашидзе,  Якимовъ,  кассиръ  Т.  Б.  ж.  д.,  Кипіани,  Наніевъ,  Меленчукъ.  Въ 
Петербургѣ  по  тому  же  дѣлу  арестованъ  пом.  прис-  повѣр.  Якимовъ.  Въ  Смо¬ 
ленскѣ  арест,  офицеръ  Ашенбреннеръ  по  одному  дѣлу  съ  одесскими  офицерами. 

Въ  Москвѣ — Иовицкій,  Лебедевъ,  Стефановичъ  Яковъ,  по  процессу  17  при¬ 
сужденъ  къ  безсрочный  каторгѣ,  Пановъ,  Эрнстъ,  Романенко,  Макаренко,  Сева¬ 
стьяновъ,  Попандопуло,  Булановъ  съ  женой,  послѣди,  выпущена,  Джабадари, 
Калюжный  съ  ж<шой,  Панкратьевъ,  Ольга  Любатовичъ,  сослана  въ  Воет.  Сибирь, 
Комарницкій,  нелег.,  Софья  Никитина,  нелег.  Въ  Казани — Носкова.  Въ  Ром- 
нахъ — Литвиновъ,  Въ  Вильно  въ  началѣ  82  г.  арестованы:  Алекс.  Аппельбергъ, 
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п^иѴй!йстера’бГъ7б'оих?пТ;  поіощвикъ 

блпГшиГй ТГ.  ®  “^'Ренье  папиросъ;  Соколовъ  на  3  г.  въ  Зап.  Си- 

Горбатевскій  поХнійТа°м“'^’’  "7  ''■’  ™“ази«ы;  Ванштейнъ,  Ерикасъ, 

іороачевсшй,  послѣдній  на  допросахъ  велъ  себя  плою,  ученикъ  техническаго  тчиіиптя 

Антонъ  Игнатовскій  итрп  дѣвушки  (всѣ  8  отданы  подъ  надзоръ  натри  юмѴвъТюлѣ  82 
въ  Зап  СийТпв  Пп7„7  *  “л’’  Одоховская,  выел 

™г“і?;г  ь  г ::  .ГТ  ^ 

Го  "Лг'хг  •.  ““і  »“■« 

лись  Након^7и1  ■  и  Изабелла  Гурвичъ;  двое  нелегальныхъ  скры- 

ись.  Наконецъ,  Ивановская,  нелег.,  осужд.  по  проц.  17  на  вѣчную  каторгт  Ре 

долго  морили  голодомъ,  добиваясь  настояіцаго  имени.  Въ  Варшавѣ  арест  ^  Плос- 

'■  I™  Ср..г. 

редакторъ  „Сибири  Ефимовъ,  по  тому  же  дѣлу  въ  Петербургѣ  аресто^нъ  в 
выпуіценъ  нѣсколько  мѣсяцевъ  спустя,,  благодаря  злой  чахоткѣ,  нѣкто  Мѵва- 
шевскш,  Нестеровъ,  издатель  „Сибири",  выпущенъ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 

журналъ  Тѣтикъ*  Няпе!в1”^р “'Р“Ца 
разработкой  етгіяігів  Р  ’  задающійся  преимущественно  теоретической 

р  зработкой  соціальныхъ  и  политическихъ  вопросовъ;  въ  немъ  также  будутъ  по¬ 
мѣщаться  статьи,  посвящаемыя  обозрѣнію  событій  въ  Россіи.  Принимаютъ  участіе 

гг,.;г'7;лзт.г.г""“-  “  '■ 

Вышелъ  заграницей  „Календарь  Народной  Воли". 

Цѣна  3  фр.  (1  руб.  20  к.). 


'  ПРИЛОЖЕНІЕ  КЪ  ЛИСТКУ  НАРОДНОЙ  ВОЛИ. 


Цѣна  20  коп. 
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Въ  сентябрѣ  1881  г.  умеръ  въ  Алексѣевскомъ  равелинѣ  Степанъ 
ШИРЯЕВЪ,  осужденный  по  процессу  16-ти. 

22  марта  82  г.  повѣшены  въ  Одессѣ  соціалисты-революціонеры: 
Степанъ  Николаевичъ  ХАЛТУРИНЪ  и  Николай  Алексѣевичъ 
ЖЕЛВАКОВЪ. 

Въ  Октябрѣ  82  г.  умерла  въ  Трубецкомъ  равелинѣ  Петропавлов¬ 
ской  крѣпости  Людмила  ТЕРЕНТЬЕВА,  осужд.  по  проц.  20-ти. 

Въ  началѣ  83  г.  на  каторгѣ  разстрѣляна  М.  К  О  В  А  Л  Ь  С  К  А  Я, 
осужденная  въ  Кіевѣ.  *) 

Въ  домѣ  предв.  закл.  въ  мартѣ  83  г.  умеръ  КУЛЬЧИЦКІЙ, 
арестованный  за  участіе  въ  помощи  ссыльнымъ  и  заключеннымъ. 

Въ  концѣ  82  г.  на  каторгѣ  повѣшенъ  соціалистъ -революціонеръ 
ЛЕГКІЙ,  осужденный  въ  Харьковѣ  въ  81  г. 

Въ  апрѣлѣ  83  г.  въ  Женевѣ  застрѣлилась  С.  И.  БАРДИНА. 


Хроника  внутренней  жизни. 

Даже  пессимисты  и  скептики  ждали  коронаціоннаго  манифеста  съ  нѣкоторымъ 
замираніемъ  сердца;  но  теперь,  когда  воздушные  замки  взлетѣли  на  воздухъ,  и 
явныя  затаенныя  надежды  получили  такой  грубый  афронтъ,  теперь  даже  тѣ,  кто 
больше  другихъ  предавался  иллюзіямъ,  удивляются  своимъ  недавнимъ  ожиданіямъ 
и  расчетамъ.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  внутренняя  политика  новаго  царствованія,  не¬ 
смотря  на  всю  видимую  пестроту  и  легкомысленное  шатаніе,  была  проникнута 
одной  основной  идеей,  преслѣдовала  одну  цѣль:  борьбу  съ  свободой  и  просвѣ- 
іценіемъ.  Ждать  отъ  такого  правительства  крутого  поворота  къ  свободѣ  и  пріу¬ 
рочивать  это  ожиданіе  почему-то  именно  къ  коронаціи — было  крайне  наивно. 

Ни  Игнатьевъ,  ни  Толстой  не  уступаютъ  другъ  другу  въ  преслѣдованіи 
свободы,  только  разница  характеровъ  наложила  кажущійся  отпечатокъ  различія 
на  системы  ихъ  внутренней  политики:  одинъ  —  лицемѣръ  и  интриганъ,  другой — 


*)  Это  свѣдѣніе  оказалось  невѣрнымъ. 

Ред.  Сборника. 
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откровенный  палачъ,  не  усматривающій  нужды  въ  маскарадѣ  и  открыто  прези¬ 
рающій  общество,  въ  этомъ  вся  разница.  Закулисная  цѣль  ихъ  дѣятельности  одна 
и  та  же:  задушить  интеллигенцію,  опираясь  на  невѣжество  массъ,  плѣняющихся 
внѣшнимъ  блескомъ  и  могуществомъ  и  не  умѣющихъ  отличать  друзей  отъ  вра¬ 
говъ.  Нечего  говорить  о  томъ,  что  преслѣдовать  подобную  цѣль  способно  только 
недальновидное  тупоуміе.  Задавить  безсмертную  мысль  невозможно;  натравливать 
народъ  на  интеллигенцію — значитъ  пускать  въ  ходъ  обоюдоострый  мечъ;  опья¬ 
неніе  толпы  блескомъ  электрическихъ  солнцъ,  громомъ  пушекъ  и  спиртомъ  вы¬ 
каченныхъ  бочекъ  водки  пройдетъ,  отвлеченный  „ патріотизмъ “  исчезнетъ  и  снова 
замѣнится  конкретными  нуждами  и  требованіями  желудка.  Все  это  не  подлежитъ 
сомнѣнію;  ростовскіе  рабочіе,  не  дожидаясь  коронаціи,  заявили  объ  этомъ  доста¬ 
точно  громко.  Но  правительство,  очевидно,  не  помышляетъ  о  томъ,  что  дожи¬ 
ваетъ  свои  послѣдніе  дни. 

Мы  коснемся  ^дѣсь  одной  изъ  интереснѣйшихъ  сторонъ  закулисной  дѣя¬ 
тельности  правительства  Александра  Ш,  ярко  обрисовывающей  его  отношенія  къ 
русскому  обществу,  показывающей,  съ  какой  властью  мы  имѣемъ  дѣло. 

Мы  разумѣемъ  безконечное  множество  секретныхъ  циркуляровъ,  разослан¬ 
ныхъ  Главнымъ  Управленіемъ  по  дѣламъ  печати,  по  его  собственной  иниціативѣ 
и  по  распоряженію  М.  В.  Д.,  редакціямъ  петербургскихъ  газетъ  и  журналовъ, 
начиная  съ  1-го  марта  81  г.  Приведемъ  безъ  всякихъ  комментарій  рядъ  такихъ 
конфиденціа.льныхъ  предписаній. 

Отъ  4-го  марта.  Нѣкоторые  органы  печати,  ссылаясь  на  чрезвычайныя  обстоя¬ 
тельства,  дозволяютъ  себѣ  помѣщать  статьи,  въ  которыхъ  выражаются  вполнѣ 
неумѣстныя  сужденія  о  необходимости  измѣненія  нашего  государственнаго 
строя,  а  также  высказываются  сомнѣнія  въ  существованіи  истиннаго  патріотизма 
въ  высшихъ  слояхъ  общества,  будто  бы  равнодушнаго  къ  интересамъ  народа.  По¬ 
мѣщеніе  статей  подобнаго  содержанія  неминуемо  повлечетъ  за  собой  пріостано¬ 
вленіе  изданія. 

25  марта.  Въ  виду  предстоящаго  судебнаго  разбирательства  о  злодѣйскомъ 
преступленіи  1-го  марта.  Гл.  Упр.  по  дѣламъ  печати,  по  приказанію  г.  мий.  внутр. 
дѣлъ,  вновь  напоминаетъ  о  воспрещеніи,  подъ  опасеніемъ  пріостано¬ 
вленія  изданій,  помѣщать  самостоятельныя  свѣдѣнія  о  ходѣ  судебныхъ 
засѣданій  по  политическимъ  дѣламъ. 

16  апрѣля.  Признано  необходимымъ  воспретить  сообщеніе  и  обсужденіе  въ 
період.  печати  свѣдѣній  и  извѣстій  о  такихъ  происшествіяхъ  и  явленіяхъ  вну¬ 
тренней  университетской  жизни,  которыя  подвѣдомы  университетскимъ  судамъ  и 
совѣтамъ. 

29  апрѣля.  Въ  виду  совершившагося  въ  Болгаріи  переворота  и  необходи¬ 
мости  поддержать  князя  Александра,  признано  лшательнымъ,  чтобы  наша  пресса 
относилась  съ  осторожностью  къ  настоящимъ  событіямъ  въ  Софіи.  А  циркуляромъ 
отъ  9-го  мая  пояснено,  что  означеннымъ  распоряженіемъ  вовсе  не  возбраняется 
сочувственное  обсужденіе  совершившагося  въ  Болгаріи  переворота. 

1  мая.  Признано  необходимымъ,  чтобы  слухи  о  болѣзни  министра  внутр. 
дѣлъ,  военнаго  и  финансовъ  и  .о  программѣ  гр.  Лорисъ-Меликова  не  появлялись 
въ  печати.  Равнымъ  образомъ  воспрещается  сообщеніе  слуховъ  о  перемѣнахъ  въ 
личномъ  составѣ  высшихъ  государственныхъ  чиновъ. 

18  мая.  Воздерживаться  отъ  сообщенія  какихъ  бы  то  ни  было  свѣдѣній  о 
сегодняшнемъ  засѣданіи  городской  думы,  въ  которомъ  обсуждался  вопросъ  объ 
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избраніи  ген.-ад.  графа  Лорисъ-Меликова  въ  почетные  граждане  г.  С.  П.  Б.  и 
тѣмъ  болѣе  отъ  воспроизведенія  происходившихъ  по  этому  поводу  преній. 

28  мая.  Воздерживаться  отъ  сообщенія  какихъ-либо  свѣдѣній;  касающихся 
земскихъ  и  думскихъ  постановленій  и  приговоровъ,  адресовъ,  а  равно  и  отчетовъ 
о ,  засѣданіяхъ  оныхъ,  безъ  предварительнаго  распоряженія  подлежащей  власти. 

31  мая.  Въ  періодическихъ  изданіяхъ  начали  появляться  корреспонденціи, 
сообщающія  частью  ложныя,  а  частью  явно  тенденціозныя  извѣстія  о  происше¬ 
ствіяхъ  въ  учебныхъ  заведеніяхъ  какъ  свѣтскихъ,  такъ  и  духовныхъ.  Нравствен¬ 
ное  чувство  не  дозволяетъ  обращать  училище  въ  арену  борьбы  партій  и  жур¬ 
нальной  полемики.  Школа  не  можетъ  служить  ареной  для  потѣхи  публики 
посредствомъ  смѣхотворныхъ  разсказовъ  о  раздраженіи  учителей  и  учениковъ.  За 
напечатанье  подооныхъ  статей  и  извѣстій  можетъ  быть  примѣнена  ст.  56  прил 
къ  ст.  4  (примѣч.)  Уст.  Ценз,  по  продол.  76  г. 

31  мая.  Систематическое  помѣщеніе  рѣзкихъ  сужденій,  неосновательныхъ 
извѣстій  и  лживыхъ  слуховъ,  направляемыхъ  къ  возбужденію  недовольства  про¬ 
тивъ  принимаемыхъ  правительствомъ  мѣръ,  особенно  при  тяжелыхъ  обстоятель¬ 
ствахъ  настоящаго  времени,  очевидно,  не  можетъ  быть  допускаемо.  Вслѣдствіе 
сего  м.  в.  дѣлъ  признаетъ  нужнымъ  заявить,  что  отнынѣ  возбужденіе  пуіемъ 
печати  страстей  и  распространеніе  извѣстій,  могущихъ  тревожить  общественное 
спокойствіе,  терпимы  не  будутъ. 

3  іюня.  Относиться  съ  крайней  осторожностью  къ  дѣятельности  особаго 
совѣщанія  по  вопросу  о  пониженіи  выкупныхъ  платежей. 

12  іюня.  Печатаніе  агитаціонныхъ  слуховъ  и  свѣдѣній  объ  отношеніяхъ 
крестьянъ  къ  землевладѣльцамъ,  а  равно  и  статей,  подобныхъ  статьямъ  о  лю- 
торическомъ  дѣлѣ,  повлечетъ  за  собою  примѣненіе  ст.  55  прил.  къ  ст.  4  (при¬ 
мѣч.)  Уст.  Ценз,  по  продолж.  76  г. 

16  іюля.  Не  должны  быть  печатаемы  предварительныя  извѣщенія  даже  о 
мѣстахъ  и  учрежденіяхъ;  которыя  будутъ  посѣщаемы  государемъ  императоромъ 
и  членами  императорской  фамиліи.  Еще  въ  январѣ  80  г.  запрещены  предвари¬ 
тельныя  публикаціи  о  предстоящихъ  отъѣздахъ  и  переѣздахъ  царскихъ  особъ.  ) 

17  августа.  Воздержаться  отъ  помѣщенія  какихъ-либо  неблагопріятныхъ 

отзывовъ  о  дѣятельности  бывшаго  градоначальника  ген.  Баранова.  ■ 

19  сент.  Признано  необходимымъ  воспретить  печатанье  какихъ  бы  то  ни  было  - 
правительственныхъ  распоряженій  по  изслѣдованію  экономическихъ  отношеній  ■’ 
между  кореннымъ  населеніемъ  данныхъ  мѣстностей  и  евреями.  '- 

4  октября.  Въ  заграничныхъ  періодическихъ  изданіяхъ  появились  извѣстія 

о  привлеченіи  къ  дѣлу  о  растратѣ  оренбургскихъ  земель  гр.  П.  А.  Валуева;  Главное  і 
Управленіе  проситъ  не  перепечатывать  и  не  упоминать  объ  этихъ  извѣстіяхъ. 

10  окт.  Г.  министръ  считаетъ  необходимымъ  предоставить  печати  всю  ту 
долю  свободы,  какая  необходима  для  всесторонняго  обсужденія  пересе¬ 
ленческаго  вопроса,  но...  будетъ  весьма  сожалѣть,  если  неумѣстныя  выходки  нѣ¬ 
которыхъ  органовъ  печати  заставятъ  его  прибѣгнуть  къ  ограниченію  предоста¬ 
вленной  свободы  обсужденія  період.  печатью  переселенческаго  вопроса.  Отчеты  и 
сообщенія  по  вопросу  о  переселеніи  должны  быть  представляемы  его  сіятельству, 
г.  министру,  для  предварительнаго  просмотра.  * 

13  ноября.  Не  печатать  никакихъ  извѣстій  о  покушеніи  на  жизнь  ген.- 
маюра  Черевина. 

3  декабря.  Въ  нѣкоторыхъ  період.  изданіяхъ  были  допущены  грубыя  опе- 


чатки  въ  тлтулѣ  Его  Величества,  подавшія  публикѣ  поводъ  къ  разнообразнымъ 
толкамъ  о  значеніи,  которое  будто  бы  имѣютъ  эти  опечатки.  Въ  виду  этого 
Главн.  Управл.  проситъ  съ  особымъ  вниманіемъ  наблюдать  за  точностью  высо¬ 
чайшаго  имени  и  титула 

28  января  82  г.  Въ  виду  предстоят;ихъ  перемѣнъ  устава  реальныхъ  учи¬ 
лищъ,  не  помѣщать  извѣстій  и  разсужденій  по  поводу  предстоящихъ  работъ. 

4  февраля.  Не  помѣщать  извѣстій,  касающихся  семейныхъ  отношеній  тай¬ 
наго  совѣт.  Маркуса  (?). 

17  марта.  Совершенно  воспретить  появленіе  въ  печати  всякихъ  извѣстій  о 
передѣлахъ,  у  равненіи  земли,  слушномъ  часѣ  и  т.  п.,  а  равно  и  статей,  въ  ко¬ 
торыхъ  проводится  мысль  о  пользѣ  или  справедливости  измѣненія  поземельнаго 
положенія  крестьянъ. 

21  марта.  Не  печатать  никакихъ  самостоятельныхъ  свѣдѣній  по  поводу 
суда,  производившагося  въ  Одессѣ  надъ  убійцами  ген.-маіора  Стрѣльникова. 

20  апрѣля.  Не  помѣщать  никакихъ  свѣдѣній  о  результатахъ  разсмотрѣнія 
еврейскаго  дѣла  въ  комитетѣ  минист.,  а  равно  не  печатать  никакихъ  статей  по 
еврейскому  дѣлу. 

30  мая.  Воздержаться  отъ  всякихъ  сужденій  о  земскомъ  соборѣ. 

26  іюня.  Въ  нѣкоторыхъ  изданіяхъ  обсуждается  весьма  рѣзко  и  въ  воз¬ 
буждающей  формѣ  тяжебное  дѣло  князя  Щербатова  съ  крестьянами.  Принимая 
во  вниманіе,  что  подобныя  статьи  имѣютъ  вредное  вліяніе  на  отношенія  кре¬ 
стьянъ  къ  владѣльцамъ,  не  касаться  этого  дѣла. 

19  августа.  По  поводу  несчастья  на  курской  жел.  дорогѣ  появились  статьи, 
заключающія  неосновательныя  обвиненія  противъ  отдѣльныхъ  чиновъ  вѣдомства 
министерства  путей  сообщенія.  Дальнѣйшее  появленіе  подобныхъ  имѣющихъ  аги¬ 
таціонный  характеръ  статей  можетъ  вызвать  примѣненіе  строжайшихъ  админи¬ 
стративныхъ  карательныхъ  мѣръ. 

29  октября.  По  поводу  исключенія  гимназиста  Фугалевича  воспрещается 
печатаніе  какихъ-либо  разсужденій. 

1  ноября.  Не  печатать  о  безпорядкахъ  въ  казанскомъ  университетѣ. 

23  ноября.  Не  сообщать  ничего  о  недоразумѣніяхъ  между  почетнымъ  опе¬ 
куномъ  Нейгардтомъ  и  докторомъ  Квацемъ. 

24  ноября.  Не  помѣщать  никакихъ  свѣдѣній  и  разсужденій  о  существую¬ 
щемъ  будто  бы  тайномъ  обществѣ,  посгавивніемъ  себѣ  задачей  дѣйствовать  про¬ 
тивъ  террористовъ. 

16  декабря.  Не  печатать  судебнаго  отчета  по  дѣлу  бывшаго  студента 
Семенова,  приговореннаго  казанскимъ  окружнымъ  судомъ  за  оскорбленіе  попечи¬ 
теля  къ  заключенію  въ  смирительномъ  домѣ,  и  не  сообщать  никакихъ  свѣдѣній 
по  этому  дѣлу. 

Запрещеніе  18  января  82  г.  не  помѣщать  рѣшительно  никакихъ  свѣдѣній 
о  политическихъ  арестахъ  неоднократно  напоминается  редакціямъ. 

Очень  сожалѣемъ,  что  за  недостаткомъ  мѣста  мы  принуждены  опублико¬ 
вать  только  наиболѣе  выдающіеся  изъ  циркуляровъ,  а  еще  болѣе,  что  не  имѣемъ 
въ  данную  минуту  подъ  руками  столь  же  характерныхъ  и  не  менѣе  интересныхъ 


О  Въ  нѣкоторыхъ  газетахъ  напечатано  было  извѣщеніе  о  пріемѣ  пожертвованій  на 
сооруженіе  памятника  Александ|)у  III  вмѣсто  Александра  II.  Эта  опечатка  была  сдѣлана 
въ  „Полиц.  Вѣдом,“,  за  что  г.  Максимовъ  высидѣлъ  недѣлю  на  гауптвахтѣ. 
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Гаспоряженш  Гл.  Управленія  за  послѣдніе  пять  мѣсяцевъ.  Однако,  и  этотъ  пе¬ 
речень  запретнаго  и  недозволеннаго  ясно  показываетъ,  какую  скудную  умствен¬ 
ную  пищу  считаютъ  достаточною  для  русскаго  мыслящаго  общества  гг.  Лорисъ- 
Меликовы,  Игнатьевы,  Толстые  и  комп.  Сообщать  какія-либо  свѣдѣнія  о  людяхъ, 
борющихся  и  умирающихъ  за  народное  благо,  —  нельзя:  ихъ  для  общества  не 
существуетъ,  они  должны  быть  погребены  въ  могилахъ  крѣпостныхъ  тюремъ,  ихъ 
голоса  не  должш  выходить  изъ  залы  суда.  Негодовать  на  равнодушіе  высшихъ 
сферъ  къ  судьбѣ  народа,  даже  высказывать  недовольство  въ  этомъ  смыслѣ  го¬ 
ворить  о  враждебныхъ  отношеніяхъ  неимущихъ  классовъ  къ  имущимъ,  о  необхо¬ 
димости  аграрныхъ  реформъ— нельзя:  это  значитъ  пропагандировать  революціон¬ 
ныя  идеи.  Говорить  о  признакахъ  жизни  среди  учащейся  молодежи,  о  броженіяхъ 
и  протестахъ  студенчества  противъ  гнета  и  рутины,  упоминать,  наконецъ,  о  су¬ 
ществованіи,  помимо  правительственнаго,  еще  и  общественнаго  мнѣнія,  мнѣнія 
страны,  проявляющагося  временами  въ  преніяхъ  и  постановленіяхъ  земствъ  и 
думъ,  также  нельзя:  это  значитъ  волновать  народныя  страсти.  Что  же  возмож¬ 
но  послѣ  этого  обсуждать,  о  чемъ  мыслить  и  говорить?  Какая  роль  литературѣ 
отводится?  Роль  бульварной  сплетницы...  ^  ^ 

Но  жизнь,  къ  счастью,  не  слушается  предписаній  министровъ  и  управленій. 
Не  заносимая  въ  лѣтописи  литературы,  она,  тѣмъ  не  менѣе,  бьетъ  живымъ  клю¬ 
чомъ,  идетъ  своей  дорогой.  Антиеврейское  движеніе,  въ  свое  время  задавленное 
правительствомъ,  грозитъ  въ  скоромъ  времени  повториться  въ  небывалыхъ  раз¬ 
мѣрахъ,  судя  по  тому,  что  произошло  въ  10-хъ  числахъ  мая  въ  Ростовѣ-на- 
Дону.  Кромѣ  того,  рядомъ  фабричныхъ  стачекъ  и  бунтовъ  рабочій  людъ  пока¬ 
залъ  свою  жизненность  и  готовность  энергично  встать  на  защиту  своихъ  инте- 
ішеовъ  при  малѣйшемъ  успѣхѣ  возстанія,  при  малѣйшей  надеждѣ  на  измѣненіе 
къ  лучшему  своей  невыносимой  участи.  Наконецъ,  интеллигентное  общество,  въ 
лицѣ  молодого  поколѣнія,  также  заявило  смѣлый  и  грандіозный  протестъ  противъ 
существующаго  порядка  вещей.  Броженіе  давно  неслыханныхъ  размѣровъ  и  силы 
охватило  въ  нынѣшнемъ  академическомъ  году  все  русское  студенчество,  и  мар¬ 
тирологъ  этого  движенія  опредѣляется  въ  нѣсколько  сотъ  человѣкъ...  Все  это 
знаменательные  факты. 

А  что  дѣлаетъ  въ  эго  время  правительство?  Зажимаетъ  рты,  укрощаетъ 
строптивыхъ,  пускаетъ  въ  ходъ  войска  противъ  слабыхъ  и  обиженныхъ,  подаетъ 
руку  помощи  эксплуататорамъ  и  притѣснителямъ— в лъ  въ  чемъ  проявляетъ  оно 
свое  позорное  сущесівованіе.  Въ  прощломъ  году  ходили,  напримѣръ,  слухи  о  томъ 
что  изготовляютъ  новые  фабричные  законы,— явились  надежды,  воскресли  ожи¬ 
данія.  И  что  же?  въ  іюлѣ  мѣсяцѣ,  дѣйствительно,  были  опубликованы  „Фабрич¬ 
ныя  правила  “  о  работѣ  малолѣтнихъ,  которыя  оказались  ниже  самыхъ  мини¬ 
мальныхъ  требованій  справедливости.  Вотъ  и  все.  О  регулированіи  рабочаго  дня 
объ  улучщенш  санитарныхъ  условій  фабричной  жизни  и  т.  д.— правительству  и 
мысли  не  приходитъ  въ  голову.  А  между  тѣмъ  оно  лучще.  чѣмъ  кто-либо,  знаетъ 
что  жизнь  рабочаго  люда  въ  настоящее  время  хуже  жизни  рабочаго  скота,  что 
фабриканту  заботиться  о  его  благоденствіи  нѣтъ  никакого  интереса. 

Мы  не  станемъ  рисовать  здѣсь  безотрадную,  возмущающую  душу  картину 
фабричной  жизни,  медленно  и  постепенно  убивающей  здоровье  и  силы  человѣка 
и  подвергающей  его  безчисленнаго  рода  случайностямъ,  причиняющимъ  увѣчья  и 
смерть.  Яри  этой  каторжной  жизни,  на  каждомъ  шагу  обставленной  всевозмож¬ 
ными  опасностями,  заработокъ  рабочаго  такъ  мизеренъ,  что  едва  хватаетъ  на 
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прокормленіе.  Что  остается  отъ  расходовъ  на  пропитаніе,  уходитъ  на  безчело¬ 
вѣчные  штрафы,  грозящіе  рабочему  за  каяідую  неисправность,  за  каждый 
капризъ  фабриканта-хозяина. 

Очевидно,  такъ  яшть  невозмоншо.  Даже  много-тернѣливый  русскій  рабочій 
не  можетъ  вынести  этой  каторги  и  пытается  протестовать.  Нечего  говорить  о 
томъ,  что  самый  непрактичный  способъ  борьбы— жалобы  суду  и  администраціи. 
Эти  жалобы  никогда  почти  не  удовлетворяются:  власти  всегда  на  сторонѣ  капи¬ 
талистовъ.  Рабочимъ  остаются  стачки,  бунты  и  иныя  „свои  средства “.  Въ  истек¬ 
шемъ  году  былъ  цѣлый  рядъ  стачекъ,  которыя,  благодаря  отсутствію  органи¬ 
заціи  рабочихъ,  кассъ  для  воспомоществованія  и  пр.,  кончались  большею  частью 
неудачей. 

Въ  началѣ  1882  г.  произошло  много  стачекъ  на  Уралѣ.  Дроворубы  и 
углекопы  Симскаго  уѣзда  отказались  работать  за  плату,  предложенную  заводо¬ 
управленіемъ;  заводъ  остановился.  По  той  же  причинѣ  остановилъ  работы  Илек- 
скій  заводъ.  На  пермскомъ  пушечномъ  заводѣ,  въ  слесарномъ  отдѣленіи,  около 
200  раб.  прекратили  работы,  требуя  удаленія  главнаго  мастера,  страшно  ихъ 
притѣснявшаго.  Рабочіе,  строящіе  сибирскій  университетъ,  также  забастовали, 
потребовавъ  прибавки  платы,  потому  что  на  40  коп.  дневного  заработка  въ 
Томскѣ  жить  нельзя.  Въ  маѣ  того  же  1882  г.  произошелъ  „бунтъ“  на  золо¬ 
тыхъ  пріискахъ  Базунова  и  комп,  по  поводу  ареста  одного  изъ  рабочихъ.  Рабо¬ 
чіе  собрались  громадной  толпой  и  заставили  исправника  не  только  освободить 
арестованнаго,  но  даже  смѣнить  ненавистнаго  для  нихъ  урядника.  Одвако,  но¬ 
вый  урядникъ  оказался  не  лучше  и,  едва  вступивъ  въ  должность,  немедленно 
арестовалъ  4-хъ  рабочихъ.  Толпа  отбила  ихъ  у  казаковъ,  но  двое  вскорѣ  были 
опять  взяты  и  закованы  въ  кандалы.  Рабочіе,  узнавъ  объ  этомъ,  забушевали 
сильнѣе  прежняго:  несмотря  на  угрозы  урядника  стрѣлять,  бросились  на  каза¬ 
ковъ,  смяли  ихъ  и  заставили  разбѣжаться.  Появившаго  въ  это  время  сотника 
сбили  съ  лошади  и  избили  до  полусмерти.  Затѣмъ,  освободивъ  товарищей,  ра¬ 
бочіе  бросились  было  къ  квартирѣ  управляющаго  пріисками,  которому,  вѣроятно, 
плохо  пришлось  бы,  если  бы  толпу  не  встрѣтилъ  на  дорогѣ  управляющій  сосѣд¬ 
ними  пріисками  и  не  сумѣлъ  успокоить  лисьими  рѣчами.  Пріѣхало  начальство, 
забрало  10  человѣкъ  зачинщиковъ,  сдѣлало  рабочимъ  кой-какія  ничтожныя 
уступки,  и  затѣмъ  пріисковая  жизнь  пошла  обычнымъ  неприглядпымъ  путемъ. 

Много  стачекъ  было  въ  одномъ  изъ  нашихъ  важнѣйшихъ  промышленныхъ 
центровъ,  Ивановѣ-Вознесенскѣ,  на  фабрикахъ  Зубкова,  Гречина,  Дербеневыхъ, 
Небурчилова,  по  поводу  заработной  платы.  19  мая  прошлаго  года,  благодаря 
понияіенію  заработной  платы  на  10  проц.,  забастовали  рабочіе  проволочнаго  от¬ 
дѣленія  с.-петербургскаго  гвоздильнаго  завода,  помѣщающагося  по  25-той  линіи 
Васильевскаго  Острова.  Вмѣшательство  полиціи  раздѣлило  рабочихъ  на  двѣ 
партіи,  изъ  которыхъ  одна  согласилась  работать,  а  другая,  браня  своихъ  быв¬ 
шихъ  товарищей  „христопрод  авцаміГ‘,  взяла  расчетъ.  Прошлымъ  лѣтомъ 
въ  Одессѣ  была  стачка  кондукторовъ  и  кучеровъ  конно -желѣзныхъ  дорогъ,  ко¬ 
торые  заявили,  что  нѣтъ  физической  возможности  работать  съ  шести  часовъ  утра 
до  12  час.  ночи  и  даже  позже,  находясь  все  время  на  ногахъ.  Въ  концѣ  іюля 
началась  громадная  стачка  (5  т.  раб.)  на  Кренгольмской  мануфактурѣ.  Пись¬ 
менныя  заявленія  о  мошенничествахъ  начальства,  поданныя  рабочими  эстлянд- 
скому  губернатору,  остались  безъ  послѣдствій, — и  волненіе  стало  разростаться. 
4-го  августа  явился  полкъ  солдатъ,  а  вскорѣ  затѣмъ  пріѣхалъ  изъ  Москвы  пол- 
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ковникъ,  особый  спеціалистъ  усмиренія  фабричныхъ  бунтовъ,  и  съ  нимъ  цѣлый 
отрядъ  тоже  спеціалистовъ  по  этой  части  изъ  шпіоновъ.  Послѣдніе  вмѣшались 
въ  среду  рабочихъ  и  намѣтили  наиболѣе  видныхъ  изъ  нихъ.  8-го  августа  нача¬ 
лись  аресты;  каждый  день  арестовывали  до  80-  ти  человѣкъ  и  подъ  конвоемъ 
отправляли  въ  Ямбургъ  (всего  до  800  ч.).  Малолѣтнихъ  наказывали  розгами, 
іакимъ  образомъ;  стачка  была  прекращена.  Въ  ноябрѣ  мѣсяцѣ  въ  Баку  волно¬ 
вались  рабочіе  „нефтяныхъ  принцевъ^,  братьевъ  Нобель,  полтора  мѣсяца  не 
платившихъ  жалованья.  Произошло  раздѣленіе:  часть  рабочихъ  согласилась  ждать, 
часть  не  согласилась,  между  тѣми  и  другими  была  жестокая  драка.  Около  ста 
человѣкъ  явилось  къ  конторѣ  съ  угрозой  разнести  ее-  Испуганный  управ.ііяющій 
въ  тотъ  же  день  уплатилъ  рабочимъ  30000  руб.  Въ  концѣ  февраля  настоящаго 
года  произошла  стачка  на  громадной  бумагопрядильной  и  ткацкой  фабрикѣ  Вос¬ 
кресенской  мануфактуры  (Дмитровскій  уѣздъ.  Моек,  губ.),  благодаря  множеству 
штрафовъ  и  уменьшенію  рабочаго  дня  (что  при  сдѣльной  платѣ  равносильно  по 
нижешю  этой  послѣдней).  На  мѣсто  бунта  были  двинуты  войска. 

Въ  большинствѣ  случаевъ  стачки  кончаются  неудачей  и  только  обезкура¬ 
живаютъ  рабочихъ,  которые  охотно  прибѣгаютъ  поэтому  къ  другимъ  средствамъ 
борьбы  Іакъ,  въ  Рузскомъ  уѣздѣ  прошлымъ  лѣтомъ  была  подожжена  спичеч¬ 
ная  фабрика  подполковника  Гессе,  который  въ  обращеніи  съ  рабочими  обнару¬ 
жилъ  самыя  воинственныя  наклонности:  хватаетъ  за  волосы,  бьетъ  по  шеѣ  и  т.  д. 

ъ  сентябрѣ  1882  г.  рабочіе  подожгли  подъ  Архангельскомъ  лѣсной  складъ 
купца  Брандта.  Нынѣшней  зимой  рабочіе  Ивангородской  жел.  дороги  устроили 
самосудъ  надъ  „ привилегированнымъ “  лавочникомъ,  у  котораго  обязательно 
должны  были  покупать  припасы:  связали  его  и  бросили  въ  лѣсу  въ  яму,  при¬ 
крывъ  сверху  вѣтками.  Къ  его  счастью,  не  было  сильныхъ  морозовъ,  и  на 
четвертый  день  его  нашли  тамъ  еще  живого. 

Въ  Варшавѣ  въ  началѣ  нынѣшняго  года  появилось  возмутительное  распо¬ 
ряженіе  оберъ-полиціймейстера,  по  которому  должны  были  подвергаться  поли- 
цеиско-мебицинскомг^  осмотру  всѣ  оюенщины,  работающія  на  фабрикахъ,  въ 
мастерскихъ  и  магазинахъ,  равно  какъ  и  прислуга  въ  публичныхъ  заведеніяхъ, 
во  избѣжаніе  якобы  распространенія  сифилиса.  Рабочіе  отъ  имени  „Комитета 
раоочеи  партіи  расклеили  13  февраля  прокламацію,  въ  которой,  между  прочимъ, 
говорилось  слѣдующее:  „Итакъ,  достаточно  жить  трудомъ  рукъ  своихъ,  чгобы 
стать  наравнѣ  съ  проституткой!  Итакъ,  жены  наши,  дочери  и  сестры,  которыхъ 
судьба  заставляетъ  трудиться,  причисляются  закономъ  къ  числу  уличныхъ  раз¬ 
вратницъ,  торгующихъ  своимъ  тѣломъ!  Чтобы  избѣжать  позорнаго  осмотра,  надо 
заручиться  расположеніемъ  фабриканта!  Рабочіе,  вамъ  дана  пощечина,  хотятъ 
испытать  ваше  терпѣніе  и  покорность.  Чѣмъ  вы  отвѣтите  на  это?  Позволите  ли 
надругаться  надъ  слабою  половиною  рабочаго  класса,  сдѣлаете  ли  изъ  нихъ 
жертву  разврата  и  беззаконія  вспоенныхъ  нашею  кровью  фабрикантовъ,  кото¬ 
рымъ  правительство  даетъ  новое  оружіе  для  каранія  малѣйшаго  ослушанія? 
абочіе,  не  допустите  этого.  Не  отступайте  передъ  опасностью,  не  поддавайтесь, 
хотя  бы  даже  кровью  пришлось  освятить  этотъ  протестъ.  Лучше  смерть,  чѣмъ 
позоръ.  Вспомните,  что  вы  люди,  что  умѣете  защищать  свою  честь,  что  васъ  не 

былТотмѣйТн™^*  Хотятъ  борьбы— и  она  будетъ!  “  Безобразное  распоряженіе 

Рабочимъ  недостаетъ  организація,  крѣпкаго  ядра,  которое  умѣло  бы  внести 
сознательность  и  стройность  въ  стихійные  протесты.  Почва  для  образованія  та- 
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кой  организаціи  есть:  повсемѣстное  пробужденіе  въ  рабочемъ  классѣ  сознанія  и 
духа  солидарности,  переходъ  къ  террористическимъ  фактамъ.  Почва  горючая  и 
плодотворная,  работать  на  которой — задача  интеллигенціи. 

Выше  мы  сказали,  что  интеллигентное  общество,  въ  лицѣ  молодого  поко¬ 
лѣнія,  также  заявило  смѣлый  протестъ  противъ  существующаго  порядка  вещей. 
Дѣйствительно,  все  русское  студенчество,  за  немногими  исключеніями,  охватило 
въ  нынѣшнемъ  академическомъ  году  страстное,  небывалыхъ  размѣровъ  двия^еніе. 
Оно  началось  въ  Казани  въ  октябрѣ  мѣсяцѣ  прошлаго  года  и  кончилось  въ 
Варшавскомъ  университетѣ  въ  апрѣлѣ  нынѣшняго.  Мелкія,  чисто  студенческія 
причины,  въ  родѣ  лишенія  стипендіи  одного  изъ  студентовъ,  вызвавъ  волненіе 
въ  одномъ-двухъ  кружкахъ,  взволновали  постепенно  всю  лучшую  часть  студен¬ 
чества,  переносили  движеніе  отъ  мелкихъ  причинъ  первоначальнаго  броженія  на 
широкую  почву  общественнаго  недовольства  существующей  системой  отношеній 
правительства  къ  интеллигенціи  и  дѣлали  молодежь  представительницей  обще¬ 
ственнаго  протеста.  Такъ  давалъ  себя  чувствовать  внутренній,  сердечный  смыслъ 
броженій.  Такой  протестъ,  какъ  протестъ  петербургскаго  студенчества  противъ 
холопства  кучки  карьеристовъ-товарищей  передъ  благодѣтелемъ  Поляковымъ,  былъ 
протестомъ  возмущеннаго  чувства  всѣхъ  лучшихъ  и  чистыхъ  элементовъ  русскаго 
общества. 

Безпорядочность  и  неорганизованность  движенія  затемнили  этотъ  смыслъ. 

Какіе  же  результаты  дало  это  неорганизованное  движеніе?  Правительство  вы¬ 
слало  въ  мѣста  отдаленныя  и  не  столь  отдаленныя  (высылка  на  родину  въ  нрав  ¬ 
ственномъ  отношеніи  хуже  ссылки  на  чужбину)  нѣсколько  сотъ  лучшихъ  силъ 
молодежи  и  поставило  ихъ  въ  невыносимыя  матеріальныя  и  нравственныя  усло¬ 
вія.  Мы  имѣемъ  письма  отъ  нѣкоторыхъ  изъ  этихъ  юношей:  уныніе  и  тоска 
звучатъ  въ  каждой  строкѣ.  Но  нѣтъ  сомнѣнія,  на  многихъ  изъ  нихъ  такое  по¬ 
ложеніе  отразится  крайне  благопріятно, — извѣстно, -что  „зрѣетъ  и  крѣпнетъ  душа 
подъ  грозой". 

Временный  подъемъ  духа  вскорѣ  смѣнился,  однако,  апатіей.  Молодежь  раз¬ 
билась  на  мелкіе  кружки,  изнывающіе  въ  своей  изолированности  и  не  знающіе, 
что  дѣлать;  появленіе  гектографированнаго  журнала  „Студенчество"  представ¬ 
ляетъ,  впрочемъ,  одинъ  изъ  отрадныхъ  фактовъ,  но  вопросъ:  окупаетъ  ли  онъ 
ввоей  внутренней  цѣнностью  и  значеніемъ  для  студенчества  столько  жертвъ,  при¬ 
несенныхъ  молодежью?  Волненія  вызвали  усиленіе  работы  мысли  среди  молодежи 
въ  политическомъ  направленіи;  но  нельзя  ли  поставить  эту  работу  въ  какія- 
нибудь  нормальныя  рамки,  чтобы  она  шла  постоянно  и  ровно?  Нельзя  ли,  нако¬ 
нецъ,  создать  организацію  изъ  лучшихъ  силъ  студенчества,  которая  задастся 
цѣлью  вывести  душу  молодежи  изъ  темницы  безплоднаго  изныванія,  удержать  ее 
отъ  безцѣльной  и  преждевременной  растраты  силъ  на  мелочахъ,  зажечь  пропа¬ 
гандой  соціально-революціонныхъ  идей  въ  широкомъ  и  живомъ  смыслѣ  этихъ 
словъ,  указать  посильные  пути  практической  дѣятельности,  не  безполезной  для 
общереволюціоннаго  дѣла  въ  Россіи  и  способной  не  только  удовлетворить  молодое 
чувство,  но  и  выработать  изъ  человѣка  честныхъ  порывовъ  человѣка  твердыхъ 
убѣжденій,  дѣятеля  съ  практическими  способностями  и  ясно  формулированной 
программой?  Это  вопросъ,  подлежащій  разрѣшенію  въ  ближайшемъ  будущемъ. 
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По  поводу  еврейскихъ  безпорядковъ. 

Въ  Екатеринославѣ  войска  стрѣляли  въ  народъ  и  оставили  на  мѣстѣ  де¬ 
сятки  убитыхъ  и  раненыхъ  (число  которыхъ  въ  точности  еще  неизвѣстно)  въ 
Екатеринославѣ  пролилась  народная  кровь...  Фактъ  возмутительный,  по  своей 
жестокости  и  несправедливости,  и  столь  же  нелогичный,  какъ  и  все  прочее  что 

теперь  дѣлается  правительствомъ,  желающимъ  показать,  что  оно  сильно  и  глав- 
ное,  умно.  ’ 

Вотъ  какъ  передаютъ  этотъ  фактъ  газеты  и  очевидцы;  20  іюля,  около  12  ч 
дня,  въ  лавку  еврея  Немнровскаго  вошла  женщина  съ  ребенкомъ;  мальчикъ  изъ 
любопытства  взялъ  изъ  руки  фунтовую  гирю;  приказчикъ-еврей,  предположивъ, 
чіо  онъ  совершаетъ  кражу,  началъ  бить  его  по  лицу.  Мать  стала  защищать 
ребенка,  просто  стала  браниться;  тогда  обозленный  приказчикъ,  чувствующій  себѣ 
нынѣ  въ  силѣ,  набросился  па  несчастную,  ударилъ  ее  находившеюся  у  него  въ 
рукахъ  гирею  по  головѣ  и  сталъ  бить  палкою,  а  когда  она,  обливаясь  кровью 
и  теряя  сознаніе,  упала,  вышвырнулъ  ее  на  улицу,  при  чемъ  еще  больше  раз- 

лѣстницу.  Въ  это  время  проходила  партія  рабочихъ 
со  вновь  строящагося  желѣзнодорожнаго  моста.  Видъ  окровавленной  ясертвы  и 
плачущаго  подлѣ  нея  ребенка  не  могъ  не  вызвать  состраданія.  Это  было  искрою 

ЯпІТъ"  ^«““оР’внныя  и  измученныя  людскія  сердца  негодованімъ. 

Дальнѣйшее  понятно.  Рабочіе  ворвались  въ  лавку,  стали  бранить  еврея  и  тре¬ 
бовать  составленія  полицейскаго  протокола.  Полиція  же  (которую  они  же  извѣ¬ 
стили  о  случившемся),  убравъ  женщину,  стала  выгонять  ихъ  изъ  лавки.  Про- 

Г”  крикнулъ,  что  женщина  умерла... 

Нп.шп”  ««‘^■^аточно,  что  бы  привести  массу  въ  изступленіе.  Разнеся  твку 
Веировскаго,  толпа  съ  крикомъ;  „бей  жидовъ!"  ринулась  по  главнымъ  улицамъ 
і^ода  и,  увеличиваясь  по  пути,  какъ  лавина,  начала  разбивать  еврейскіе  мага- 
зины,  дома,  мелочныя  лавки,  уничтожать  товары,  мебель,  даже  кредитные  би¬ 
леты  и  распускать  по  воздуху  еврейскій  пухъ.  Увѣщанія  начальства  не  дѣйство¬ 
вали.  Наличныхъ  военныхъ  силъ  оказалось  мало  въ  Екатеринославѣ  (солдаты 
были  распущены  на  раооты);  200  ч.  солдатъ  ничего  не  могли  сдѣлать  съ  огром- 

оГптТкТ’  разсыпалась  на  небольшія  кучки  и,  будучи  оттѣснена  съ 

одного  мѣста,  уходила  въ  другое  и  тамъ  приступала  къ  разрушенію.  Погромъ 

ЗГп  подѣйствовали  и  первые  выстрѣлы.  Начальство 

потребовало  подкрѣпленій  изъ  другихъ  городовъ  и  стало  собирать  солдатъ-  но 

отрядовъ  не  производило  ожидаемаго  впечатлѣнія.  Слишкомъ 

Рано  Дѣла,  за  которое  она  стояла. 

Р®Дались  въ  разныхъ  концахъ  города  одинокіе,  зло- 

продолженію  мщенія,  а  къ  9  часамъ, 

гномт  ^Няоплг  собрался  народъ  и  приступилъ  къ  по- 

р  у-  ародъ  вѣрилъ,  что  за  такое  дѣло  нельзя  убивать,  что  если  пе  офицеры 
то  солдаты  откажутся  стрѣлять  въ  людей,  никого  не  убн;шихъ,  ничего  нГГ- 

5?сГт?лей  ™лько  не  праведно  нажитое  имущество  своихъ  пр- 

сожалѣнію,  вѣра  эта  оказалась  преждевременной.  Когда-нибудь 
солдаты  поймутъ,  разумѣется,  свою  солидарность  съ  народомъ  и  сумѣютъ  от- 
личать  правыхъ  отъ  виноватыхъ,  но  на  этотъ  разъ  этого  не  было. 

Правительственное  сообщеніе,  появившееся  уже  послѣ  того,  какъ  почти  весь 
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Петербургъ  зналъ  о  происходящемъ,  лаконически,  въ  11  съ  половиною  строкахъ, 
сообщало,  что  „для  усмиренія  буйства  пришлосъ  употребить  оружіе “  и  что  изъ 
„толпы,  состоявшей  почти  исключительпо  изъ  пришлыхъ  рабочихъ  строящейся 
жел.  дороги,  убито  10  чел.  и  ранено  13“  (Пр.  В.“  №  163).  Но  Петербургъ 
давно  уже  не  вѣритъ  этимъ  офиціальнымъ  сообщеніямъ,  а  не  офиціальныя 
свѣдѣнія  говорили  совсѣмъ  другое  и  доводили  цифру  убитыхъ  и  раненыхъ  до 
150  и  даже  200  чел.  На  самомъ  дѣлѣ  произошло  нѣчто  гораздо  болѣе  серьез¬ 
ное,  чѣмъ  сообщалось  оффиціально.  Цифра  пострадавшихъ  теперь  постоянно  на¬ 
чинаетъ  возрастать  въ  газетахъ.  Такъ  „ Недѣля “  сообщаетъ  слухъ,  что  число 
убитыхъ  доходитъ  до  40  чел.  (№  31).  Около  зданія  полиціи  нѣсколько  разъ 
происходило  „громадное  стеченіе  народа,  который  требовалъ  выдачи  убитыхъ  и 
раненыхъ но  его  каждый  разъ  прогоняли  силою.  Прогоняли  даже  тѣхъ,  кто 
въ  полицейской  мертвецкой  желалъ  найти  своихъ  родственниковъ.  По  народу  былъ 
сдѣланъ  вовсе  не  одинъ  залпъ,  а  нѣсколько  залповъ;  „Нов.  Вр,“  въ  одинъ 
только  день  21  іюля  насчитываетъ  три  залпа  (около  д.  Бродскаго,  около  д. 
Станиславскаго  и  гостиницы  Герке),  при  чемъ  „особенно  губительными “  оказа¬ 
лись  ночные  выстрѣлы  около  д.  Станиславскаго  (№  2665).  Толпа  не  всегда  от¬ 
ступала  и  нѣсколько  разъ  приходила  въ  бурное  настроеніе^  становилась  ли¬ 
цомъ  къ  лицу  съ  войскомъ  и  пускала  въ  ходъ  камни.  Намъ  пишутъ,  что  во 
время  этихъ  схватокъ  перебили  ноги  жандармскому  офицеру,  избили  полицеймей¬ 
стера,  ранили  и  помяли  нѣсколько  человѣкъ  наиболѣе  усердныхъ  офицеровъ  п 
бросились  было  за  губернаторомъ,  который  пустился,  однако,  „утікать“  и  скрыл¬ 
ся.  Нашъ  корреспондентъ  говоритъ,  что  убитыхъ  наповалъ  около  32  человѣкъ 
и  раненыхъ  80  (изъ  которыхъ  нѣкоторые  тоже  умерли  послѣ)  и  въ  особенности  подчер¬ 
киваетъ  фактъ,  подтверждаемый  и  газетами,  что  на  этотъ  разъ  дѣло  не  огра¬ 
ничилось  одними  евреями,  а  переходило,  несмотря  на  иконы  и  лампадки,  и  на 
русскихъ  ненавистныхъ  народу  лицъ.  Въ  ночь  на  22-ое  было  сдѣлано  нѣсколь¬ 
ко  поджоговъ  въ  городѣ.  Многіе  рабочіе  разбѣжались  по  другимъ  городамъ, 
унося  съ  собою  чувство  скорби  и  злобы.  Среди  рабочихъ  было  много  великорос¬ 
совъ,  которые  разскажутъ,  конечно,  и  въ  центральныхъ  губерніяхъ  обо  всемъ 
видѣнномъ  и  испытанномъ,  о  томъ,  какъ  обращается  съ  народомъ  начальство, 
чью  руку  оно  держитъ  и  что  остается  народу  дѣлать  для  защиты  себя  отъ  не¬ 
справедливости.  Можетъ  быть,  эти  разошедшіеся  люди,  подобно  голубямъ  княгини 
Ольга,  зажгутъ  негодованіе  по  другимъ  городамъ  и  тамъ  тоже  вспыхнутъ  вол¬ 
ненія.  Мы  не  думаемъ,  конечно,  чтобы  эти  волненія,  при  настоящей  неоргани¬ 
зованности  народа  и  политическомъ  неразвитіи  войскъ,  могли  имѣть  рѣшительный 
успѣхъ;  но  мы  радуемся  воспитательному  значенію  подобнаго  рода  фактовъ,  на¬ 
глядности,  съ  какою  выступаютъ  истинныя  отношенія  власти  къ  народу  и  его 
врагамъ,  и  той  опредѣленности  характера,  какую  начинаютъ  принимать  еврей¬ 
скіе  погромы,  переходя  на  экономическую  и  политическую  почву  и  становясь  все 
менѣе  и  менѣе  еврейскими,  т.  е.  племенными  и  религіозными.  Народъ  отъ  ев¬ 
реевъ  неожиданно  переходитъ  на  защищающее  ихъ  начальство  и  вообще  всѣхъ 
своихъ  притѣснителей,  и  замѣчательно  при  этомъ  то,  что  въ  то  время,  когда 


')  А,  между  прочимъ,  былъ  убитъ  г,  Вельбицкій  и  продавецъ  воды,  къ  .будкѣ  кото¬ 
раго  опъ  было  подошелъ,  чтобы  напиться,  былъ  убитъ  какой  то  дьяконъ,  была  ранена 
г-жа  Быкова  и  нѣсколько  человѣкъ  только-что  пріѣхавшихъ  въ  Екатеринославъ  и  ни 
въ  чемъ  неповинныхъ  пассажировъ. 
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онъ  раздѣлывается  съ  евреями  однимъ  распарываніемъ  ихъ  перинъ  и  истребле¬ 
ніемъ  ихъ  имущества,  съ  настоящими  своими  врагами  онъ  раздѣлывается  гораздо 
круче.  Во  время  бакинскихъ  безпорядковъ  онъ  ищетъ  по  всему  городу  одного 
извѣстнаго  купца,  чтобы  убить  его;  причиняетъ  непріятность  городскому  головѣ 
и  хочетъ  поджечь  Нобеля;  возбужденный  полиціей  и  патріотическимъ  пивомъ 
противъ  враговъ  „государственнаго  порядка",  онъ  неожиданно  набрасывается  во 
время  коронаціи  въ  Москвѣ  на  полицію  же,  позволившую  себѣ  грубое  съ  нимъ 
обращеніе;  онъ  16  мая  избиваетъ  пристава,  который  чрезъ  нѣсколько  дней  уми¬ 
раетъ;  бьетъ  жандармовъ  и  кричитъ:  „бей  господъ!"  Онъ  громитъ  евреевъ  во¬ 
все  не  какъ  евреевъ,  а  какъ  „жидівъ",  т.  е.  народныхъ  эксплуататоровъ.  Онъ 
отлично  понимаетъ,  что  и  начальство  поддерживаетъ  ихъ  вовсе  не  какъ  евреевъ, 
не  какъ  угнетенный  народъ  и  тѣмъ  болѣе  не  какъ  интеллектуальную  силу,  ко¬ 
торую  оно  жестоко  преслѣдуетъ,  а  также  какъ  жидовъ,  т.  е.  людей,  помогаю¬ 
щихъ  держать  народъ  въ  кабалѣ,  и  какъ  людей,  дѣлящихся  съ  нимъ,  дающихъ 
ему  взятки  и  т.  п.  Рабочая  фракція  „Нар.  В.“,  выпустивъ  по  поводу  екатери- 
нославскаго  погрома  прокламацію,  разумѣли  въ  ней,  конечно,  не  евреевъ,  а 
именно  жидовъ.  Противъ  первыхъ  она,  какъ  и  весь  русскій  народъ,  ничего  не 
имѣетъ,  противъ  вторыхъ  имѣетъ  много  съ  своей  рабочей  точки  зрѣнія.  Та  же 
прокламація  сообщала,  между  прочимъ,  о  взяткѣ  въ  1  мил.  руб.,  взятой  съ 
евреевъ  гр.  Толстымъ.  Мы  не  знаемъ,  вѣренъ  этотъ  фактъ  или  нѣтъ  (какъ  его 
доказать?),  но  слухъ  объ  этомъ  настойчиво  ходилъ  съ  самаго  министерства  гр^ 
Игнатьева,  которому  предлагалась  или  который  самъ  вымогалъ  подобную  взятку. 
Слухъ  этотъ  упорно  держался  и  во  время  назначенія  предсѣдателемъ  еврейской 
коммиссіи  Макова,  говорили,  что  онъ  будто  бы,  какъ  опытный  .человѣкъ,  былъ 
даже  спеціально  и  назначенъ  для  этой  взятки,  чтобы  подѣлиться  ею  съ  другими. 
Слухъ  этотъ,  разсказываемый  и  поддерживаемый  самими  евреями,  настойчиво 
дерл^ится  и  теперь  и  не  находится  ни  въ  малѣйшемъ  противорѣчіи  съ  апетитами 
и  чистоплотностью  гр.  Толстого. 

О  томъ,  что  будетъ  дальше,  мы  своевременно  сообщимъ^  а  теперь  напом¬ 
нимъ  только  читателямъ,  что  и  великая  французская  революція  начиналась  съ 
избіенія  евреевъ  (Тэнъ).  Это  какой-то  печальный  фатумъ,  котораго,  повидимому, 
не  избѣжишь.  Евреи,  какъ  это  прекрасно  объяснялъ  когда-то  К.  Марксъ,  бу¬ 
дучи  народомъ  исторически  несчастнымъ  и  долго  гонимымъ,  сдѣлались  народомъ 
въ  высшей  степени  нервнымъ  и  воспріимчивымъ;  они  воспроизводятъ  въ  себѣ, 
какъ  зеркало  (и  даже  не  въ  обыкновенномъ,  а  въ  удлиненномъ  видѣ),  всѣ  по¬ 
роки  окружающей  среды,  всѣ  язвы  извѣстнаго  общественнаго  строя,  такъ  что 
когда  начинаются  антіеврейскія  движенія,  то  можно  быть  увѣреннымъ,  что  въ 
нихъ  таится  протестъ  противъ  цѣлаго  порядка  и  начинается  движеніе  гораздо 
болѣе  глубокое.  Народная  кровь,  пролитая  въ  Екатеринославѣ,  падаетъ,  конечно, 
на  совѣсть  правительства;  но  въ  то  же  время  падаетъ  она  желѣзною  тяжестью 
и  на  ту  чашку  историческихъ  вѣсовъ,  на  которой  лежатъ  народныя  страданія, 
при  чемъ  цѣпи  другой  чашки,  на  которой  лежитъ  народное  терпѣніе,  натяги¬ 
ваются  и  Вотъ-вотъ  или  оборвутся,  или  высоко-высоко  поднимутъ  эту  чашку 

для  того,  чтобы  она  тяжелымъ  молотомъ  опустилась  на  голову  всѣхъ  народныхъ 
мучителей. 
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о  „хищеніях  ъ“. 

Лѣтопись  хищеній  обогатилась  выпуклыми  орнаментами:  самоубійствомъ  Макова, 
покушеніемъ  на  самоубійство  Перфильева...  Царь  лично  велѣлъ  дать  дѣлу  о  во¬ 
ровствѣ  Макова  и  Перфильева  законный  ходъ 5  но,  разумѣется,  не  все  открытое 
слѣдствіемъ,  сдѣлается  достояніемъ  общества.  Многое  утонетъ  во  мракѣ  тайны, 
такъ  какъ  могло  бы  слишкомъ  ярко  освѣтить  загребистыя  лапы  и  желѣзные 
клювы  царскихъ  слугъ.  Дѣло  не  въ  однихъ  хищеніяхъ,  п.  ч.  при  обыскѣ  у  Пер¬ 
фильева  найдено  нѣсколько  скрытыхъ,  не  дошедшихъ  по  назначенію  высочай¬ 
шихъ  повелѣній.  Повидимому,  это  слѣды  тѣхъ  взаимныхъ  подсиживаній  и  лич¬ 
ныхъ  интригъ,  которыми  такъ  богато  болото,  гдѣ  кишатъ  царскіе  слуги. 

Вся  эта  сторона  дѣла,  конечно,  остается  для  публики  за  семью  печатями. 
Но  и  многое  другое  не  всплываетъ  наружу. 

Когда  назначена  была  ревизія  М.  В.  Д.,  Маковъ  явился  къ  Толстому  и 
объяснилъ  ему,  что  спеціальныя  суммы  министерства  всѣ  въ  безпорядкѣ,  за  ко¬ 
торый,  однако,  онъ,  Маковъ,  не  отвѣтственъ^  ему  де  случалось  производить  изъ 
этихъ  суммъ  выдачи  лично  А.  П.,  съ  котораго  де  не  расписки  же  бьіло  брать. 
Въ  примѣръ  былъ  приведенъ  такой  случай:  нѣкто  Новосильцевъ,  аферистъ,  со¬ 
державшій  циркъ  и  лично  извѣстный  царю,  разорился  и  обратился  за  помощью 
къ  своему  августѣйшему  покровителю.  Благодушный  монархъ  поговорилъ  о  бѣдѣ 
Новосильцева  съ  Маковымъ,  а  тотъ  предложилъ  къ  его  услугамъ  остатки  отъ 
^уммъ,  ассигнуемыхъ  на  перлюстрацію  писемъ.  Учрежденіе,  завѣдующее  этимъ 
позорнымъ  дѣломъ  и  находящееся  подъ  начальствомъ  г.  Шара,  состоитъ  въ  мин. 
внутр.  д.  и  отъ  него  получаетъ  свое  содержаніе  (по  слухамъ,  до  150  т.  р.  въ 

годъ).  .  .  .  взялъ  15  т.  и  облагодѣтельствовалъ  ими  Новосильцева.  Такъ 
разсказывалъ  Толстому  Маковъ . 


*  ’  ^ . .  его  слуги  любили  играть  на  этой  слабости, 

не  заоывая,  конечно,  и  собственныхъ  кармановъ.  Объ  этомъ  могъ  бы  поразска¬ 
зать  бывшій  управляющій  Государственн.  Банкомъ  Даманскій,  къ  удивленію 
наивныхъ  людей,  избѣгнувшій  недавно  всякой  отвѣтственности  по  дѣлу  Общ.  Вз. 
Кредита.  Онъ  могъ  бы,  напр.,  разсказать  о  подаркѣ  въ  5  милл.  рублей,  подне¬ 
сенномъ  имъ  и  министромъ  Финансовъ . .  .  Происхожденіе  подарка 

слѣдующее:  при  выпускѣ  кредитныхъ  билетовъ  новаго  образца  для  замѣны  ими 
старыхъ,  натурально,  оказался  нѣкоторый  излишекъ,  т.  к.  извѣстная  часть  ста¬ 
рыхъ  кредитокъ  въ  обмѣнъ  не  поступила,  сгорѣла,  утонула,  вообще,  по  разнымъ 
причинамъ,  въ  назначенный  срокъ  не  была  предъявлена  для  обмѣна.  Этотъ 
излишекъ,  составлявшій  5  милл.  представлялъ  случайное  погашеніе  соотвѣт¬ 
ственной  части  госуд.  долга  и,  слѣдовательно,  принадлежалъ  казнѣ.  Вѣрнопод¬ 
данный  же  управляющій  рѣшилъ  иначе . 


.  •  .  .  .  Эта  не  единственная  въ  этомъ  родѣ  услуга  знаменитаго 

финансиста  царю  и  другимъ  вліятельнымъ  лицамъ  въ  теченіе  его  долгой  и  не 
безвыгодной  финансовой  карьеры.  Потому-то  наивные  люди  и  могутъ  удивляться 
его  невредимости  въ  дѣлахъ  о  хищеніяхъ.  Но  той  же  причинѣ  и  дѣло  Пер- 
фильева-Макова  не  всплываетъ  наружу  во  всѣхъ  своихъ  развѣтвленіяхъ.  Объ 
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этомъ  позаботятся  многіе,  изъ  которыхъ  только  немногіе  могутъ  со  спокойной 
совѣстью  смотрѣть  на  трупъ  Макова.  Маковъ  былъ  вытащенъ  за  уши  Тимаше- 
вымъ,  а  тамъ  глядишь,  клубокъ  размотался  бы  и  до  Валуева  съ  его  помощни¬ 
ками  и  до  другихъ.  Царь  можетъ  тѣшиться  мыслью,  что  все  сдѣлано  для  выяс¬ 
ненія  истины,  сдѣлано  такъ,  какъ  указано  его  державной  волей,  но  не  даромъ 
въ  самодержавной  Россіи  сложилась  пословица:  „Жалуетъ  царь,  да  не  милуетъ 
псарь“.  Не  царь,  а  псари  управляютъ  Россіей!  То  обстоятельство,  что  деньги 
пожертвованныя  тамбовскимъ  земствомъ  (30  т.,  изъ-за  которыхъ  собственно  и 
загорѣлось  дѣло)  и  получившія  со  стороны  державной  воли  опредѣленное  назна¬ 
ченіе,  спокойно  кладутся  псарями  въ  карманъ,  представляетъ  только  наглядную 
иллюстрацію  общаго  порядка  дѣлъ. 

Въ  прошломъ  году  вышла  въ  Лейпцигѣ  нѣмецкая  брошюра  „Летучіе  листки 
изъ  тайнаго  архива  русскаго  правительства".  Она  составлена  по  всеподданнѣй¬ 
шимъ  отчетамъ  госуд.  контролера  и  содержитъ  не  мало  фактовъ  по  исторіи  на¬ 
шихъ  хищеній.  (Мы  воспользуемся  ею  въ  слѣдующій  разъ).  Авторы  разсказы¬ 
ваютъ,  между  прочимъ,  о  борьбѣ  контроля  съ  морск.  министерствомъ.  Въ  теченіе 
10  лѣтъ  контроль  тщетно  требовалъ  отъ  морск.  министерства  счетовъ.  Наконецъ, 
въ  74  г  госуд.  контролеръ  доложилъ  объ  этомъ  царю,  и  царь  сдѣлалъ  на  по¬ 
ляхъ  доклада  собственноручную  помѣтку:  „Требую,  чтобы  счета  были  непремѣнно 
доставлены,  если  не  въ  нынѣшнемъ,  то  въ  слѣдующемъ  году".  Только  тогда 
морское  минист.  подчинилось  установленному  порядку,  но  зато  доставило  сразу 
7434  книги,  содержавшихъ  около  200  т.  документовъ,  чѣмъ  контроль,  разу¬ 
мѣется,  поставленъ  былъ  въ  полную  невозможность  разобраться.  Авторы  брошюры- 
замѣчаютъ,  что  остальныя  министерства  не  выказывали  такого  систематическаго 
противодѣйствія  гос.  контролю.  Но  они  ошибаются.  Теперь  выяснилось,  что  кон¬ 
троль  еще  съ  1877  г.  тщетно  пытался  подвергнуть  ревизіи  расходованіе  спе¬ 
ціальныхъ  суммъ  М.  В.  Д.  и  только  теперь,  послѣ  исторіи  Перфильева-Макова, 
получилъ,  наконецъ,  требуемые  документы.  Какъ  въ  борьбѣ  съ  морскимъ  мин., 
такъ  и  здѣсь  понадобилось  прямое  личное  вмѣшательство  царя,  чтобъ  побѣдилъ 
имъ  же  установленный  законный  порядокъ.  Но  это  исключительные  случаи, 
скандалы.  Псари  знаютъ  много  случаевъ  отводить  царскіе  глаза . 


. Но  самый  обыкновенный  пріемъ  состоитъ  въ  сваливаніи  всего 

съ  больной  головы  на  здоровую.  Веззаконники  вопятъ  обыкновенно  о  „подрываніи 
основъ  и  необходимости  твердой  власти,  воры  охраняютъ  принципъ  собственности. 
Управляя  Россіей  изъ-за  спины  царя  и  грабя  подъ  покровомъ  его  горностаевой 
мантіи,  псари,  несмотря  на  свои  взаимныя  подсиживанья  и  интриги,  тѣсно 
смыкаются,  какъ  только  какой-нибудь  лучъ  свѣта  грозитъ  обнаружить  ихъ  дѣла. 
Такъ,  въ  министерство  Игнатьева  одна  московская  газета  подверглась  админи¬ 
стративной  карѣ  за  то,  что  раскрыла  операціи  Макова  по  поставкѣ  дровъ  на 
Ландварово-Роменскую  жел.  дорогу.  Вмѣсто  того,  чтобы  предоставить  самому  Ма¬ 
кову  вѣдаться  судомъ  о  своими  обличителями  и  обратить  на  фактъ  вниманіе, 
администрація  поторопилась  зажать  ротъ  тѣмъ,  кто  смѣлъ  назвать  мошенни¬ 
ческую  сдѣлку  мошеннической...  Членъ  государственнаго  сов.  и  бывшій  министръ 
долженъ  быть  подобенъ  женѣ  цезаря:  о  немъ  не  должно  быть  дурныхъ  слуховъ. 
Но  жены  цезарей  часто  наставляли  рога  своимъ  вѣнценоснымъ  супругамъ,  пуская 
въ  ходъ  обыкновенныя  въ  такихъ  случаяхъ  женскія  хитрости,  и  развратный 
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имъ  V  сколько  угодно  пособниковъ  и  укрывателей.  Какъ  не  быть 

^  ъ  ^  “  крупный  скандалъ  самоубійства  Макова,  то  Левъ  Савинъ 
и  былъ  бы  извѣстенъ  только  какъ  творецъ  инс  итута  урядниковъ  и  автовъ  пГ 
клаиацш  къ  крестьянамъ  по  поводу  толковъ  о  передѣлѣ  ^млТ  Въ  канествѣ 

ираГиственноста“''''онГГ“"“®  второго  „священныя 

^  "»Д0<5енъ  женѣ  цезаря.  Теперь  и  царь 

и  любой  мужикъ,  читавшій  и  слышавшій  его  прокламацію,  убѣдились  ^  что  этота 

ности^Ість  воГТмъ''''ш  б'ззаконникъ,  что  этотъ  защитникъ  собствен- 

зеім  и  воЗ“  ■  “  забывающимъ  своего  стараго  девиза 

„земля  и  воля  ,  особенно  пріятно  видѣть,  что  не  отдаленная  только  истопія  а 

этого” ТеизГ  разоблачаетъ  тѣхъ,  кто  такъ  ясно  высказался  противъ 

тивъ  ми“'  ’^іТа  бсззаконникн  выпускаютъ  полки  урядниковъ  про- 

ъ  „воли  .  Да,  признанные,  шельмованные  воры  возстаютъ  противъ  нашего 
пониманія  справедливости  земельныхъ  отношеній,  возстаютъ  н  продолжаютъ  гоа 
бить  безсудную,  безсловесную  Россію.  .  “Р"Д®“а‘вт'ь  гра- 


Хроника  арестовъ. 

пыхъ  ?о%оТя  7®"™  пропущено  много  арестован- 

ЫХЪ  до  20  Шля.  Причиной  былъ  слишкомъ  длинный  промежутокъ  КПРМРтти 

который  намъ  пришлось  составлять  этотъ  воистину  „синоГкъ  •  Т^ерь  Г’п  - 
стараемся  отчасти  исправить  пропуски  1?  1.  ^ 

мина  б^мшаго*  Кп  Разбиралось  дѣло  прапорщика  Фо- 

п  7  *  Виленской  цитадели  и  арестованнаго  въ  іюнѣ  прошлаго 

За  нѣскоІьС  іГй  кончилось  дѣло  его,  неи^ѣстно. 

„„  іпл  ■’^^^кко  дней  до  коронаціи  была  отправлена  въ  Сибирь  цѣлая  пяптія 

въ  100  человѣкъ  изъ  Москвы.  Въ  числѣ  прочихъ  въ  этой  партій  были  всѣ 

бири)  отст  о1ГвТлІго'’''”®“’'’  ^  Вест!  Си- 

Романенко  и  ?р  Ярославля,  Чикоидзе,  Ольга  Любатовичъ, 

25  ІЮЛЯ  отправлена  изъ  Петербурга  другая  партія  въ  46  человѣкъ  Яѣ 
переведены  изъ  Петропавловской  крѣпости  сначала  въ  домъ  предв 

пе№веденнь7'иГъ”иетпГТпГ““  п™  большинство 

переведенБыхъ  изъ  Ііетроп.  крѣпости  до  такой  степени  были  изнурены  что  ся.ш 

е  моіли_  двигаться,  и  ихъ  переносили  на  носилкахъ.  Даже  жамар’мы  пвелв 

заключенія  возмутилиіъ  подобной  жестокостью.  Во  всемъ  этомъ  непосреіств7но 

.11  пфпперъ  .  .  .  >)  Лѣст^ТІ 

Алексѣевскаго  равелина  штабсъ-капитанъ  Соколовъ.  Соколовъ  заму¬ 
чилъ  Ширяева,  Лѣсниковъ  виноватъ  въ  смерти  Терентьевой.  ^ 

^  отправленныхъ  находились  Левъ  Златопольскій  Люстигъ  Мпп. 

К1  ,  нна  Корба,  Ивановская,  Лисовская,  Смирницкая,  Якимова,  Лебедева,’ Грос-"^ 

..... 

имѣется  этотъ  листокъ  полвосіыо,  и  потому  мы^ помѣщаемъ*^  злѣе? 
не  имѣющіяся  въ  заграничномъ  изданіи  настоящей  кпіи.  Ѵ 


Литература  партіи  „Народной  Воли". 
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жанъ,  Прибылевъ,  Калюжный,  Гринбергъ  и  др.  Говорятъ,  что  Фриденсонъ  не  от-  * 

правленъ,  потому  что  весь  покрытъ  цинготными  язвами;  Іосифъ  Нагорный  до  того  : 

былъ  изнуренъ  сравнительно  недолгимъ  заключеніемъ,  что  лежалъ  безъ  дви¬ 
женія  въ  Петропавловской  крѣпости. 

Переходимъ  къ  арестамъ. 

Въ  Петербургѣ.  4  іюня  въ  тайной  типографіи  по  Рижскому  проспекту 
взяты  Анжековичъ  и  Паули  (обапелег.)  На  нахъ  донесла  хозяйка,  которую  тѣмъ 
не  менѣе  выслали  вмѣстѣ  съ  мужемъ  и  свояченицей.  Въ  маѣ  взятъ  отст.  оф. 
л.-гв.  Семеновскаго  полка  Леонтьевъ;  за  тѣмъ  одинъ  изъ  жандармовъ  Трубец-  ; 

кого  равелина,  обвиняющійся  въ  сношеніяхъ  съ  революціонерами;  по  этому  же 
дѣлу  была  арестована  старушка  Артемьева  и  двѣ  ея  дочери.  Въ  іюлѣ  Антонов¬ 
скій  (вып.)  и  сотникъ  Синягинъ.  Въ  маѣ  технологъ  Кузьменко-Загорскій.  / 

Въ  Харьковѣ.  22-го  іюня  ночью  взята  тайная  типографія  и  въ  ней  четыре  . 

человѣка— -2  мужчинъ  и  2  женщинъ.  Во  время  перевозки  въ  Петербургъ,  хозяину  ; 

типографіи  удалось  бѣжать  черезъ  окно  вагона,  во  время  хода  поѣзда;  жандармъ,  | 

послѣдовавшій  за  нимъ,  сломалъ  себѣ  ногу.  Одновременно  взятъ  нѣкто  Немолов-  | 

скій;  кромѣ  того  было  нѣсколько  арестовъ  на  ст.  Люботинъ  по  поводу  покуше- 
НІЯ  на  одного  шпіона  изъ  рабочихъ.  Въ  Москвѣ.  Передъ  коронаціей  была  аре-  і 
стована,  лежавшая  безъ  движенія  типографія  и  при  ней  три  человѣка.  Всѣхъ  Л 
троихъ  выпустили  (?)  Въ  .ѣоскутной  гост,  шт.-кап.  Рогачевъ.  | 

Въ  Херсонѣ.  Ауслендеръ,  ст.  Инст.  Инж.  Путей  Сообщенія. 

Въ  Вильковишкахъ  въ  маѣ  арестованъ  нелегальн.  Карелинъ,  сынъ  фотографа  ^ 

изъ  Нижняго- Новгорода.  .  і 

Въ  Вильно;  въ  іюлѣ  арестованъ  гимназистъ  16  лѣтъ  (!)  Зоринъ;  въ  іюлѣ  « 

Янчевскій,  Горбачевскій,  Соколовъ  и  Мясниковъ.  Л 

Въ  Оршѣ  въ  апрѣлѣ  мѣсяцѣ  по  доносу  квартирной  хозяйки  были  задер- 
жаны  три  нелегальныхъ,  которые  однако  успѣли  скрыться  изъ-подъ  домашняго  | 

ареста.  Затѣмъ  были  взяты  8  человѣкъ.  у 

Въ  Казани:  Питерскій,  Поппе  (выс.  въ  Вят.  губ.)  Алексѣевъ  и  Померан-  ■ 

цевъ  высланъ  въ  Пермь,  Воронцовъ. 

Въ  Екатеринбургѣ  Гриль,  пом.  нач.  дв.  Уральской  дороги  и  Колосовъ.  Въ 
Сарапулѣ  Арнольдовъ.  Въ  Воткинскомъ  заводѣ  рабочій  Воздвиженскій.  Въ  Оханскѣ  і 
фельдшерица  Витте.  Въ  Одессѣ  арестованъ  нѣкто  Федоровъ.  Въ  январѣ  83  года 
бѣжалъ  Суворовъ  (псевдонимъ). 


По  листку  №  8 

производится  сборъ^  начиная  съ  сентября  1882  г.  по  24  руб.  въ  мѣсяцъ. 

]5отъ  псевдонимъ; 

Рубаха  3  руб.  Офицеръ  10  руб.  Штыкъ  2  руб.  Ятаганъ  2  руб.  и  проч. 


А 

'•у 

'•г 


листокъ  НАРОДНОЙ  воли. 

СОЦІЛЛЬНО-РЕВОЛЮІЦОНЫОЕ  ОБОЗРѢНІЕ. 
Цѣна  20  кон. 


Еще  въ  1877  году  харьковскому  земскому  собранію  пюедъявленя  было  чя 

напечатана  по  обстоя: 

ельстваиъ,  не  зависѣвшимъ  отъ  губернской  управы",  но  тогда  же  земское  сп 

браніе  постановило  возбудить  нѣсколько  ходатайствъ  тередъ  півит  льствГъ  кТ 

савшихся,  главнымъ  образомъ,  нуждъ  сельскаго  хозяйства.  ІодаХвГ  т;  0^ 
получили  удовлетворенія.  ходатайства  эти  не 

Въ  1878  г.  земское  собраніе  ходатайствовало  передъ  министпаіии  Аиняп 
совъ  и  внутреннихъ  дѣлъ  о  назначеніи  правительственной  комис™  для  изслТ 

^“'ГпредГаГт”къ“7чГт-^  харьковской  губерніи,  съ  приглашеніемъ  зем- 
скихъ  представителей  къ  участію  въ  ея  трудахъ".  Отвѣта  не  послѣдовало. 

Въ  80  г.  продовольственная  комиссія  новгородскаго  земскаго  собпяпш  пп„ 

шла  къ  убѣжденію,  съ  которымъ  согласилось  и  собІан?  что  удом  ЦитГ’ 

ное  разрѣшеніе  продовольственнаго  вопроса  .можетъ  яослідоватГ^  Г^ 
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общегосударственныхъ  мѣропріятій  Къ  тому  же  убѣжденію  пришла  и  продо¬ 
вольственная  комиссія  самарскаго  земства:  „Что  значитъ,  въ  самомъ  дѣлѣ^ 
спрашиваетъ  послѣдняя  комиссія —образцовая  и  идеально-справедливая  раскладка 
десятковъ,  или  много,  сотенъ  тысячъ  земскихъ  сборовъ  предъ  милліонами  госу¬ 
дарственнаго  налога?  Чѣмъ  поможетъ  земство  населенію,  получившему  такъ  назы¬ 
ваемый  нищенскій  надѣлъ  и  т.  д.“  Комиссія  пришла  къ  заключенію,  что  необ¬ 
ходимы  „широкія  государственныя  мѣры  и  рефораіы  по  всѣмъ  сторонамъ  народ¬ 
ной  ЖИЗНИ“.  .  тт  ^  X  ^  -й 

По  замѣчанію  гласнаго  новгородской  губерніи  Нечаева,  „болѣе  всего  общій 
строй  нашей  жизни  отражается  на  неудовлетворительномъ  экономическомъ  поло¬ 
женіи  страны,  а  неудовлетворительность  экономическаго  положенія  имѣетъ  послѣд¬ 
ствіемъ  неудовлетворительность  и  общественной  дѣятельности.  Съ  другой  стороны, 
эта  послѣдняя  лишена  у  насъ  самыхъ  существенныхъ  условій,  необходимыхъ  для 
ея  развитія.  Свободная  дѣятельность  невозможна  безъ  обезпеченія  правъ  лично¬ 
сти,  ея  неприкосновенности,  безъ  права  свободнаго  обсужденія."  По  поводу  на¬ 
правленія,  которое  необходимо  дать  роковому  вопросу  объ  общихъ  мѣрахъ,  гово 
рилъ  также  въ  новгородской  губ.  собраніи  въ  80  г.  гласный  Румянцевъ:  „Наше 
первое  и  единственное  желаніе — это  ходатайствовать  передъ  правительствомъ, 
чтобъ  оно  признало  неприкосновенность  личности,  признало,  что  каждый  изЧ) 
насъ  отвѣтственъ  лишь  передъ  закономъ  и  лишь  по  суду.  Я  думаю,  объ  этомъ 
собранію  ходатайствовать  необходимо  прежде  всего,  а  безъ  этого  мы  будемъ  без¬ 
сильны  и  нѣмы  во  всякомъ  серьезномъ  вопросѣ". 

Въ  петербургскомъ  дворянскомъ  собраніи  81  г.  тотъ  же  вопросъ  былъ 
поднятъ  ПІакѣевымъ.  Онъ  говорилъ:  „Администрація,  очищая  Россію  отъ  соціа¬ 
листовъ,  прибѣгала  къ  такимъ  мѣрамъ,  къ  которымъ  можетъ  быть  примѣнено 
лишь  одно  названіе— произволъ.  Выли  личности,  которыя  возставали  противъ 
произвола,  но  таинственная  сила  оказалась  выше  законаі  даже  законъ  не  могъ 
противодѣйствовать  этой  силѣ.  Болѣе  всего  пострадала  несовершеннолѣтняя  мо¬ 
лодежь:  за  простое  знакомство,  за  неосторожное  слово  въ  письмѣ  нерѣдко  на¬ 
значалось  тяжелое  наказаніе— ссылка  въ  отдаленныя  губерніи  и  Сибирь.  Произ¬ 
волъ  росъ  и  достигъ  своего  зенита-  Нечего  и  доказывать,  что  эти  мѣры  были 
безусловно  вредны“.  Дворянское  собраніе,  признавая  незаконность  администрати¬ 
вной  ссылки,  при  громкихъ  аплодисментахъ,  постановило  принести  всеподданнѣй¬ 
шее  прошеніе  о  не  нарушеніи  закона,  обезпечивающаго  личность  русскаго  граж¬ 
данина  Подобное  же  предложеніе  было  внесено  въ  черниговское  губ.  собр.  въ 
81  г.  гласнымъ  Карнинскимъ. 

Продовольственная  комиссія  самарскаго  земства  высказала,  что  „самыя  ре¬ 
формы  вполнѣ  достигнутъ  своей  цѣли  лишь  при  активномъ  участіи  въ  ихъ  вы¬ 
работкѣ  и  примѣненіи  общественныхъ  представителей^.  Комиссія,  избранная  твер¬ 
скимъ  губернскимъ  собраніемъ  для  разсмотрѣнія  записки  Новоторжскихъ  гласныхъ, 
не  сочла  возможнымъ  входить  въ  обсужденіе  о  томъ  или  другомъ  отдѣльномъ 
мѣропріятій  и  нашла  необходимымъ  „теперь  же  ходатайствовать  предъ  прави¬ 
тельствомъ,  чтобы  положеніе  19-го  февраля  и  послѣдовавшія  узаконенія,  къ  нему 
относящіяся  были  пересмотрѣны  и  измѣнены“,  дополняя,  что  „единственнымъ 
способомъ  къ  достиженію  этой  цѣли  и  успѣшному  разрѣшенію  вопроса  предста¬ 
вляется  участіе  представителей  самихъ  заинтересованныхъ  лицъ  и  въ  особенно¬ 
сти  крестьянъ,  какъ  огромнаго  большинства  населенія".  Докладъ  комиссіи  едино¬ 
гласно  принятъ  собраніемъ. 
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Минуя  нѣкоторыя  другія  аналогичныя  заявленія,  переходимъ  къ  тѣмъ,  ко¬ 
торыя  были  вызваны  событіемъ  1-го  марта.  5-го  марта  въ  самарскомъ  губерн¬ 
скомъ  собраніи  шла  рѣчь  о  подачѣ  адреса  по  случаю  событія.  Ждановъ,  бузу- 
лукскій  уѣздный  предводитель  дворянства,  находилъ  данный  моментъ  весьма  не¬ 
удобнымъ  для  подобнаго  адреса*  л  Мы, — сказалъ  онъ, — въ  теченіе  этихъ  послѣд¬ 
нихъ  лѣтъ  послали  пять  адресовъ,  но  всѣ  они  ни  къ  чему  не  послужили  и  ни¬ 
чего  въ  дѣйствительности  не  выражали,  ибо  все  то,  что  было  и  есть  у  насъ  въ 
душѣ,  оставалось  и  останется  не  высказаннымъ  “.  Нудатовъ  также  высказался 
противъ  адреса.  Онъ  считалъ  себя  нравственно  отвѣтственнымъ  за  тѣ  адресы, 
подъ  которыми  прежде  подписывался.  „Развѣ  мы,  продолжалъ  онъ,  говорили  что- 
нибудь  о  тяжести  налоговъ,  лежаш,ихъ  на  крестьянахъ,  о  подавленіи  труда  ка¬ 
питаломъ,  объ  отсутствіи  гарантій  въ  личной  неприкосновенности?  Нѣтъ!  Ну,  въ 
такомъ  случаѣ,  лучше  ничего  не  говорить,  а  просто  молчать."  Все  собраніе,  исклю¬ 
чая  трехъ  человѣкъ,  отклонило  предложеніе  объ  адресѣ.  Въ  томъ  же  засѣданіи, 
по  поводу  доклада  управы  о  расширеніи  правъ  земства  въ  дѣлѣ  эпидеміи,  Жда¬ 
новъ  говорилъ,  что  теперь  не  время  разсуждать  о  правахъ  земства  по  отдѣль¬ 
нымъ  мелочамъ,  что  „на  очереди  стоитъ  расширеніе  правъ  народа  и  участіе  его, 
въ  лицѣ  своихъ  представителей,  въ  самоуправленіи  всей  страны.  Мы  не  для  того, 
продолжалъ  онъ,  только  что  приняли  присягу,  чтобы  сейчасъ  обманывать  и  го¬ 
ворить  не  то,  что  думаемъ  и  желаемъ".  Въ  самарскомъ  дворянскомъ  собраніи 
происходили  оживленныя  пренія  въ  этомъ  же  духѣ.  Николаевскій  уѣздный  пред¬ 
водитель  Теняковъ  предложилъ  обсудить  мѣры,  какія  могутъ  быть  приняты  для 
умиротворенія  страны.  Нудатовъ  возразилъ,  что  обсужденіе  это  не  можетъ  имѣть 
мѣста  въ  дворянскомъ  собраніи,  что  это  дѣло  „свободно  избранныхъ  представи¬ 
телей  народа  .  Графъ  Толстой  (не  министръ,  конечно),  говоритъ  о  необходимо¬ 
сти  созванія  Земскаго  Собора.  Собраніе  постановило  избрать  комиссію  для  личной 
передачи  императору  адреса  и  ходатайствовать  о  созывѣ  избранныхъ  представи¬ 
телей  народа.  Такое  же  постановленіе  сдѣлало  новгородское  губернское  собраніе 
и  черниговское  дворянство.  Тѣ  же  мысли  были  высказаны  въ  таврическомъ  губ. 
собраніи.  Менѣе  ясно  были  онѣ  выражены  въ  адресахъ  казанской  думы,  казан¬ 
скаго,  сѣверскаго,  рязанскаго  земствъ. 

^  Между  тѣмъ  лицемѣріе  графа  Лорисъ-Меликова  смѣнилось  еп^е  пущимъ  лице¬ 
мѣріемъ  Игнатьева.  Въ  пышномъ  циркулярѣ  онъ  возвѣстилъ  свою  программу, 
призывая  общество  къ  содѣйствію.  Она  не  всѣхъ  обманула.  Нѣкоторыя  земства 
(новгородское,  харьковское,  черниговское,  кирилловское)  заявили,  что  при  настоя¬ 
щихъ  условіяхъ  они  не  могутъ  оказать  правительству  никакого  содѣйствія.  Отвѣ- 
I  томъ  на  эти  заявленія  была  комедія  свѣдущихъ  людей.  Но  и  эта  комедія  была 
,  многими  оцѣнена  по  достоинству.  Земства:  херсонское,  Владимірское,  смоленское, 
петербургское,  калужское,  бессарабское,  новгородское,  харьковское  —  высказались 
противъ  нелѣпаго  способа  назначенія  „свѣдущихъ  людей"  правительствомъ,  а 
нѣкоторыя  повторили  требованіе  особаго  органа  представителей  народной  воли. 
Гамъ  Игнатьевъ  пустилъ  подъ  шумокъ,  въ  видѣ  пробнаго  шара,  статейку  о 
і  емскомъ  Соборѣ  въ  газетѣ  „Русь"  и  за  это  былъ  смѣненъ  его  величествомъ 
I  Михаиломъ  I  Катковымъ.  Императоръ  всероссійскій  Михаилъ  I,  въ  упоеніи  само¬ 

властія,  назначилъ  министромъ  Толстого,  ненавистнѣйшаго  обществу  изъ  всѣхъ 
его  императорскихъ  слугъ.  Съ  этихъ  поръ  земство  успокоилось,  и  либеральный 
авторъ  берлинской  брошюры  можетъ  занести  въ  свою  статистику  еще  одинъ 
только  фактъ:  попытку  новгородскаго  земства  еще  разъ,  по  одному  частному  по- 
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воду,  высказаться  за  созывъ  представителей  народной  воли.  Попытка  кончилась 
увольненіемъ  предсѣдателя  управы  отъ  должности. 

Читатели  наши  знаютъ,  что  единовременно  съ  либеральными  земствами 
Исполнительный  Комитетъ  обратился  къ  Александру  III  съ  письмомъ,  въ  кото¬ 
ромъ  выражалась  та  же  мысль  о  созывѣ  представителей  народной  воли,  допол¬ 
ненная  требованіемъ  амнистіи  и  указаніемъ  условій,  при  которыхъ  представители 
народа  могутъ  быть  его  дѣйствительными  представителями. 

Правительство  отвѣтило  казнями  и  новыми  варварскими  преслѣдовавіями. 

Мы  не  скрываемъ  ни  отъ  себя,  ни  отъ  правительства,  что  революціонная 
партія  понесла  тяжелыя  потери,  что  изъ  ея  рядовъ  выбыло  много  мощныхъ  бой¬ 
цовъ.  Но  ряды  сдвигаются,  пополняются,  и  мы  не  думаемъ  о  прекращеніи  боя, 
не  думаемъ  глолшть  руки.  Начатое  дѣло  доляшо  быть  кончено.  Тѣни  казвен- 
ныхъ  и  замученныхъ  пугаютъ  насъ  не  въ  томъ  смыслѣ,  который  надѣется  при¬ 
дать  имъ  правительство.  Преслѣдованій  мы  не  боимся.  Но  если  бы  мы  даже  не 
'  нашли  другихъ  мотивовъ  для  продолженія  борьбы,  то  боялись  бы  оскорбить  эти 
тѣни  позорнымъ  отступничествомъ  отъ  дѣла,  за  которое  погибло  столько  свя¬ 
тыхъ  и  сильныхъ.  Мы  не  скрываемъ  также  ни  отъ  себя,  ни  отъ  либераловъ, 
что  на  другой  день  послѣ  того,  какъ  восторжествуетъ  идея  народной  воли  надъ 
самовластіемъ,  наши  дороги,  по  всей  вѣроятности,  разойдутся.  Но  теперь  бли¬ 
жайшая  цѣль  у  насъ  одна  и  та  же. 

Мы  спрашиваемъ  поэтому:  какой  знакъ  препинанія  въ  дѣятельности  либе¬ 
ральныхъ  земцевъ  поставилъ  Толстой  увольненіемъ  предсѣдателя  новгородской 
управы  отъ  должности.  Окончательную  ли  точку,  или  только  скромную  запятую, 
или,  наконецъ,  тотъ  наглый  восклицательный  знакъ,  которымъ  сопровождается 
изрѣченье:  молчать!  руки  по  швамъ! 

У  либеральныхъ  земцевъ  есть  свои  преданія.  Они  только  гораздо  дешевле 
нашихъ,  кровью  оплаченныхъ,  но  они  есть,  —  новѣйшія  изъ  нихъ  записаны  въ 
берлинской  брошюрѣ.  Еще  недавно  земскіе  люди  торжественно  заявили,  что 
„нельзя  молчать  и  пора  высказаться^.  Находятъ  ли  они  теперь,  что  говорить 
еще  не  пора?  Другими  словами:  намъ  ли  однимъ  предстоитъ  вынести  на  своихъ 
плечахъ  историческую  задачу  переживаемой  родною  страною  минуты?  Такъ  пусть 
же  помнятъ  земскіе  люди,  что  въ  нашихъ  рукахъ  есть  только  одно  средство — 
терроръ.  Не  съ  легкимъ  сердцемъ  мы  къ  нему  прибѣгаемъ,  насъ  вынуждаетъ  къ 
тому  сила  обстоятельствъ  и  безсиліе  людей.  Будетъ  еще  кровь;  будемъ  мы  каз¬ 
нить,  будутъ  насъ  казнить.  Отвѣтственность  за  эту  кровь  падаетъ  не  только  на 
обезумѣвшее  правительство,  а  и  на  тѣхъ,  кто,  сознавая  неотложную  потребность 
родины  (какъ  сознаютъ  ее  либеральные  земскіе  люди)  и  имѣя  въ  рукахъ  дру- . 
ГІЯ,  мирныя  и  легальныя  средства  борьбы,  прячутся  по  норамъ,  какъ  только  на 
нихъ  прикрикнутъ:  молчать!  руки  по  швамъ! 


Письмо 

одного  изъ  осужденныхъ,  пересылаемыхъ  въ  Сибирь  на  каторгу. 

Друзья!  Вы  уже  знаете  о  тѣхъ  чудесахъ  пытки  и  убійства,  которыя  от¬ 
крылись  въ  крѣпости... 

Теперь  ясно,  что  всѣ  ихъ  увѣренія,  что  наши  живы  и  здоровы  и  чита- 
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ютъ  книги,  наглая  лоясь.  Живъ  ли  еще  кто  изъ  процесса  20 — вопросъ.  Фактъ 
тотъ,  что  не  серьезно  замѣшанныхъ  людей:  Павла  Орлова,  Волошенко,  Судзи- 
ловскаго  (бѣжавшихъ  изъ  Сибири)  и  др.  привезли  изъ  крѣпости  полуживыми. 
Также  и  Татьяну  Лебедеву.  Отъ  нихъ  пахнетъ  мертвечиной...  Что  дѣлается!  Что 
дѣлается!  Когда  мы  смотрѣли,  какъ  ихъ  полуживыхъ  вытаскивали  изъ  каретъ, — 
мы  чуть  не  помѣшались. 

Ивановская  и  Корба  сильно  пострадали  даже  отъ  двухъ  съ  половиною 
недѣль,  что  пробыли  на  каторжномъ  положеніи:  Корба  чуть  не  уморила  себя  съ 
голоду^  добиваясь  книгъ;  Ивановская  страшно  разстроилась  психически.  Обѣ  онѣ 
распухли  отъ  голода.  Ребенокъ  Якимовой  какимъ-то  чудомъ  остался  живъ,  но, 
говорятъ,  у  него  водянка. 

Но  есть  еще  болѣе  ужасныя  вещи:  изъ  письма  вы  узнаете,  что  Терентьеву 
отравилщ  и  фактъ  тотъ,  что  о  ея  смерти  не  знало  ни  жандармское  управленіе, 
пи  государственная  полиція.  У  насъ  есть  полное  основаніе  думать,  что  Злато- 
польскаго  за  сношенія  съ  жандармомъ  драли  плетьми.  Управляющій  Д.  П.  3. 
показывалъ  намъ  правила,  вышедшія  полъ-года  тому  назадъ,  по  которымъ  отмѣ¬ 
няется  всякое  различіе  между  политическими  и  уголовными  осужденными  и  для 
политическихъ  введены  плети.  Можно  ли  быть  спокойнымъ  послѣ  всего  этого?... 
Можно  ли  быть  спокойнымъ,  когда  инструкція,  подобно  Дамоклову  мечу,  виситъ 
надъ  каждымъ  изъ  насъ,  когда  каждый  стонъ  въ  крѣпости  вызываетъ  предпо¬ 
ложеніе,  что  кого-нибудь  дерутъ. 

Нельзя  терять  ни  минуты,  друзья!  Всѣ  эти  ужасы  преслѣдованій  и  то 
безпримѣрное  мужество,  съ  которымъ  выносятъ  ихъ  наши  братья,  слишкомъ  мало 
извѣстны  на  волѣ. 

Нужно  пустить  въ  ходъ  всевозможныя  средства  агитаціи.  Нужно,  чтобъ 
общество  знало,  что  въ  странѣ  цивилизованной,  въ  центрѣ  просвѣщенія,  не¬ 
счастные  гніютъ^  мучась  въ  глубокихъ,  сырыхъ  конурахъ  крѣпости^  съ  од¬ 
ною  мыслію  скорѣе  умереть.  Нужно,  чтобъ  оно  знало,  что  ежегодно  ссылаются 
сотни  людей  въ  Сибирь  на  каторгу  и  на  поселеніе,  и  никто  даже  фамилій  ихъ 
не  знаетъ;  неизвѣстно  даже  въ  точности  число  ссылаемыхъ.  Крѣпость — это  ка¬ 
кая-то  бездонная  пропасть:  вытаскиваютъ,  вытаскиваютъ  оттуда  людей,  и  все  не 
предвидится  конца. 

Не  забывайте  насъ.  Извѣстите  о  крѣпостномъ  дѣлѣ.  Мы  уѣзжаемъ  съ  страш¬ 
ною  мыслію,  что  всѣ  наши  погибаютъ... 


Изъ  письма 

одного  сосланнаго  въ  Сибирь  весною  1883  г. 

Дня  за  два  до  нашей  отправки  изъ  Бутырской  тюрьмы  (въ  Москвѣ),  къ 
намъ  явилось  нѣсколько  подгулявшихъ  офицеровъ  (день  былъ  праздничный)^  въ 
сопровожденіи  солдатъ,  и  произвели  осмотръ  нашихъ  вещей.  22-го  апрѣля  насъ 
разбудили  въ  три  часа  ночи,  сдѣлали  перекличку  (въ  партіи  оказалось  74  че¬ 
ловѣка)  и,  окруживъ  солдатами  съ  саблями  наголо,  повели  на  Смоленскій  вок¬ 
залъ.  Въ  вагоны  натискали  насъ  такъ,  что  нѣкоторымъ  пришлось  стоять  за  не¬ 
имѣніемъ  мѣстъ  и  спать  на  грязномъ  полу  арестантскаго  вагона. 
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Но  до  Нижняго  ѣхать,  во  всякомъ  случаѣ,  было  сносно.  Въ  Нижнемъ  къ 
намъ  присоединились  одесситы,  осужденные  по  послѣднему  процессу.  Отъ  Ниж¬ 
няго  до  Перми  путешествіе  совершили  на  баржѣ.  Здѣсь-то  началось  наше  зна¬ 
комство  съ  пріятностями,  составляюіцими  особенность  переправы  политическихъ 
преступниковъ  въ  Сибирь.  Баржа — это  обыкновенная  барка,  по  обоимъ  концамъ 
которой  сдѣланы  камеры;  все  это  соединено  желѣзной  крышей,  немного  повыше 
человѣческаго  роста;  по  краямъ  стѣны  изъ  частей  желѣзной  рѣшетки;  палуба 
жирно  смазана  дегтемъ.  Мы  ѣхали  вмѣстѣ  съ  уголовными.  Отъ  нихъ  намъ  удѣ¬ 
лили  такое  маленькое  мѣстечко,  что  когда  всѣ  74  человѣка  выйдутъ  вмѣстѣ, 
то  двигаться  невозможно.  Тутъ  же  подъ  носомъ  ватерклозетъ,  тутъ  же  мы  пьемъ 
чай  и  обѣдаемъ.  Воздухъ  ужасный.  Въ  9  час.  веч.  запираютъ  въ  камеры  до 
утра.  Ночью  воздухъ  до  того  портится,  что  приходилось  просто  задыхаться.  За 
недѣлю  путешествія  на  этой  проклятой  баржѣ  мы  страшно  измѣнились.  Въ  Перми 
на  перекличкѣ  произошла  отвратительная  сцена:  Кацари  (начальникъ  конвоя) 
собственноручно  сорвалъ  шапку  съ  хорошенькой  каторж.  (Одесс.),  Фани  Морей- 
нисъ,  сказавъ:  „Сними,  голубушка,  шапку  и  покажи  свою  головку".  Изъ  Екате¬ 
ринбурга  поѣхали  на  лошадяхъ.  Ѣхали  по  8-ми  человѣкъ  на  телѣгу.  Оказы¬ 
вается,  что  подводъ  намъ  полагается  больше,  но  деньги,  ассигнованныя  на  это, 
очевидно,  попали  въ  чей-то  карманъ,  вѣроятно,  въ  карманъ  Кацари.  Дни  были 
холодные,  и  мы  всѣ  перемерзли,  особенно  же  одесситы,  которымъ  почему-то  по¬ 
зволено  было  взять  только  по  30  фунтовъ  багажа,  тогда  какъ  всѣмъ  осталь¬ 
нымъ  по  5  пудовъ.  Въ  Тюмени,  часа  за  два  до  отправки,  каторжанамъ  объявили, 
что  всѣхъ  закуютъ  въ  кандалы,  а  непривилегированныхъ  еіце  и  обрѣютъ. 
(Бритье  по  инструкціи  отмѣнено  для  политическихъ  каторжанъ.)  На  заковку  со¬ 
гласились,  а  на  бритье — никто.  Начальство  пригрозило,  что  обрѣютъ  силой,  на 
что  какъ  каторжане,  такъ  и  административные  заявили,  что  противъ  силы  и  у 
нихъ  есть  сила.  Бритье  отмѣнили,  но  зато  заковали  всѣхъ  каторжанъ  въ  ручные 
и  ножные  кандалы,  административныхъ  только  въ  ручные.  Заковали  также  всѣхъ 
женщинъ,  идущихъ  даже  добровольно  за  своими  мужьями.  Одна  ѣхала  съ  2-хъ 
лѣтнимъ  ребенкомъ, — заковали  и  ее. 

Дѣло  съ  бритьемъ,  однако,  не  кончилось.  Въ  Томскѣ  возобновилась  та  же 
исторія,  но  тутъ  ул^е  предложили  обрить  всѣхъ,  включая  и  привилегированныхъ. 
Сначала  этому  требованію  подчинилась  только  часть  каторжанъ,  и  за  тѣмъ  къ 
нимъ  присоединились  и  остальные^  кромѣ  двухъ:  одного  рабочаго  Иванайна, 
который  и  до  сихъ  поръ  сидитъ  по  этому  случаю  въ  томскомъ  тюремномъ  замкѣ, 
имѣя  въ  переспективѣ  или.  быть  предану  военному  суду,  или  согласиться  на 
бритье.  Другой  изъ  отказавшихся — студ.  Матвіевнчъ  (Одесс.)  согласился  таки 
обриться,  но  вотъ  послѣ  какого  случая.  Послѣ  побѣговъ  уголовныхъ  арестантовъ 
политическихъ  стали  запирать  въ  камерахъ  на  цѣлый  день.  Матвіевичъ  пожелалъ 
идти  гулять  и  съ  этой  цѣлью  выломалъ  въ  камерѣ  дверь,  затѣмъ  отнялъ  у 
часового  ружье,  которое  тотъ  сталъ  было  заряжать,  и  сталъ  защищаться  шты¬ 
комъ  отъ  солдатъ,  сбѣжавшихся  на  эту  исторію.  Въ  борьбѣ  онъ  получилъ  нѣ¬ 
сколько  незначительныхъ,  впрочемъ,  ранъ.  Тѣмъ  не  менѣе  его  не  привлекли  къ 
отвѣтственноста,  потому  что  признали  психически  больнымъ.  Тогда  Матвіевичъ 
заявилъ,  что  въ  доказательство  того,  что  онъ  здоровъ,  онъ  дастъ  обрить  себя 
и  пойдетъ  дальше  съ  слѣдующей  партіей. 

Въ  Красноярскѣ  послѣ  нашего  отъѣзда  произошла  слѣдующая  исторія: 
30  августа  изъ  замка  перевезли  въ  пересыльную  тюрьму  и  Ольгу  Яюбатовичъ; 
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съ  ней  же  были  двое  семейныхъ  (Новицкій  и  Филипповъ)  и  Фани  Морейнисъ. 
Ольга  Любатовичъ  осуждена  еще  въ  76  г.  и  потому,  по  правиламъ,  должна  идти 
въ  арестантскомъ  платьѣ,  хотя  изъ  Питера  отправили  ее  въ  своемъ,  какъ 
вообще  всѣхъ  административныхъ.  Въ  Красноярскѣ  объявили,  что  всѣ  осуж¬ 
денные  и  лищенные  всѣхъ  правъ  должны  быть  въ  арестантскомъ,  а  мужчины 
кромѣ  того  обриты. 

Въ  пересыльной  тюрьмѣ  при  пріемкѣ  къ  дальнѣйщему  слѣдованью  въ 
Иркутскъ  красноярскій  полицеймейстеръ  заявилъ  Любатовичъ,  что  она  должна 
переодѣться  здѣсь  же  въ  арестантское.  Та  наотрѣзъ  отказалась  исполнить  это 
требованіе,  мотивируя  свой  отказъ  тѣмъ,  что  она  изъ  Питера  до  самаго  Красно¬ 
ярска  щла  свободно  въ  своемъ  платьѣ.  Такъ  какъ  она  очень  рѣщительно  проте¬ 
стовала,  то  полицеймейстеръ  не  остановился  передъ  насиліемъ.  По  его  командѣ 
на  нее  бросилось  нѣсколько  человѣкъ  служителей  и  десять  уголовныхъ  женщинъ, 
которыхъ  полицеймейстеръ  спеціально  для  этого  позвалъ.  Тогда  произощла  самая 
дикая,  возмутительная  сцена.  Толпа  эта  стала  бить  ее  и  рвать  на  ней  одежду. 
Пока  она  держалась  на  ногахъ,  то  кое-какъ  защищалась,  но  надзиратель  ударомъ 
сапога  сбилъ  ее  съ  ногъ,  и  тогда  удары  посыпались  еще  безпощаднѣе.  Она 
сама  такъ  описываетъ  эту  расправу:  „Я  впала  въ  какое-то  оцѣпенѣніе.  Я  помню 
отрывочно,  какъ  тяжелый  сапогъ  надзирателя  ударилъ  со  всего  размаха  въ  мою 
обнаящнную  грудь;  кто-то  рвалъ  мои  волосы,  билъ  по  лицу  и,  наконецъ,  я, 
обнаженная,  распятая  на  полу  въ  присутствіи  мужчинъ,  пережила  весь  ужасъ 
и  стыдъ  изнасилованной  женщины.  Испугавщись  дѣла  рукъ  своихъ,  храбрые  под¬ 
лецы  бѣжали,  а  когда  я  прищла  въ  себя,  то  увидѣла  вокругъ  только  блѣдныхъ, 
взволнованныхъ  товарищей  и  Фаню,  корчивщуюся  на  полу  въ  истерическихъ 
судорогахъ".  Вотъ  какія  вещи  дѣлаются  у  насъ  и  никто  объ  нихъ  не  знаетъ. 
Удивительно  ли,  что  тутъ  самый  кроткій  человѣкъ  можетъ  обратиться  въ  звѣря? 
Можно  ли  зайти  дальще  въ  своемъ  надругательствѣ  надъ  врагомъ? 

Вторая  партія  каторжанъ  по  равелинскому  дѣлу  Нечаева  и  по  дѣлу  убій¬ 
ства  щпіона  Прейма  на  Смоленскомъ  кладбищѣ  пріѣхали  уже  обритые  изъ  Питера. 

^  По  ихъ  разсказамъ  въ  Петербургѣ  передъ  отправкой  изъ  крѣпости  надъ  осуж- 
-  денными  предѣлываютъ  новое  издѣвательство,  назыв.  „испытаніемъ".  За  три 
мѣсяца  до  отправки  испытуемаго  сажаютъ  на  хлѣбъ  и  на  воду,  безъ  горячаго, 
безъ  тюфяка,  безъ  подущки,  безъ  книгъ  (кромѣ  евангелія).  Цѣль  этого  „испы¬ 
танія ‘‘—неизвѣстна,  но  результаты — ужасны:  всѣ  вышли  полусгнившіе  и  едва 
живые.  Одинъ  изъ  солдатъ  (по  процессу  Нечаева)  умеръ  въ  Томскѣ.  Тутъ  же 
\  умеръ  и  Клименко  (одесскій  процессъ),  Матвіевичъ  (одесскій  проц.)  сошелъ  съ  ума, 
Поддубенскій  (изъ  второй  партіи) — тоже.  Его  оставили  въ  Перми. 

:  Изъ  раньше  сосланныхъ  мы  узнали,  что  Уайковскій  (въ  Баргузинѣ)  по- 

:  кушался  отравиться,  но  былъ  спасенъ,  Паддачинъ  (въ  Селенгинскѣ)  бросился 
■  со  скалы  и  умеръ. 

Въ  концѣ  іюня  въ  Шлиссельбургскую  крѣпость  изъ  Сибири  привезли:  Мыш- 
кина,  Долгушина,  Минакова,  Юрковскаго,  Крыжановскаго  и  Малавскаго. 
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Хроника  арестовъ. 

Въ  Вильно  арестованы  въ  августѣ;  Шульмейстеръ  и  наборщикъ  легальной 
типографіи  Ваудеръ  (оба  со  шрифтомъ). 

Въ  Ригѣ  нѣсколько  офицеровъ,  между  прочимъ,  Константиновъ;  въ  сентябрѣ 
гимназистъ  Внуковъ, — въ  оковахъ  перевезенъ  въ  Петропавловскую  крѣпость.  По 
его  дѣлу  нѣсколько  солдатъ  и  рабочихъ.  При  арестѣ  Внукова  одинъ  изъ  жан¬ 
дармовъ  далъ  пощечину  сестрѣ  его,  пытавшейся  унести  какой-то  узелокъ. 
Все  семейство,  между  прочимъ,  отецъ  священникъ,  находится  подъ  домашнимъ 
арестомъ. 

Въ  Бѣлостокѣ  взяты  Любеницкій  и  фельдшеръ  Фастокъ. 

Въ  Могилевѣ,  въ  мартѣ,  арестовавъ  гимназистъ  Халфинъ. 

Въ  Орпіѣ^  въ  апрѣлѣ,  арестовано  12  человѣкъ,  а  не  8,  какъ  было  сказано 
въ  „Приложеніи  къ  №  1  Листка. “ 

Въ  Кіевѣ  былъ  процессъ  соніалистовъ-революціонеровъ  партіи  Народной 
Воли.  Исаакъ  Ленинскій  присужденъ  къ  15  годамъ  каторжныхъ  работъ,  Гори- 
новичъ  къ  8-мн,  Михаилъ  Саранчовъ  къ  8-мн,  Василій  Пироженко  къ  ссылкѣ 
въ  Восточную  Сибирь  на  10  лѣтъ,  Александръ  Бычковъ  также  въ  Сибирь, 
Ангелъ  Богдановичъ  оправданъ.  Послѣдняго,  а  равно  и  Ленинскаго,  прокуроръ 
подводилъ  подъ  смертную  казнь,  утверждая,  что  отсутствіе  уликъ  противъ  Бог¬ 
дановича  объясняется  тѣмъ,  что  онъ  сговорился  съ  Ленинскимъ,  принявшимъ 
его  вины  на  себя.  Рѣшеніе  суда  было,  однако,  менѣе  кровожадно.  Предсѣдатель 
остался,  говорятъ,  крайне  недоволенъ  „ мягкостью “  приговора  и  тутъ  же  на  судѣ 
громко  высказалъ  свое  неудовольствіе. 

Въ  апрѣлѣ  арестованъ  студентъ  Залкиндъ;  въ  послѣднее  время:  Борисовъ, 
Мозловскій,  Присецкій  (жившій  нелегальнымъ  подъ  фамиліею  Глушкина),  Муш- 
кинъ,  Малеванный,  бѣжавшій  изъ  Балагцнска.  Студенты:  Пѣтухинъ,  Забѣлло, 
Калмансонъ,  Лапо;  курсистка  Зильбербергъ  (найдены  изданія),  сестры  Масюкевичъ, 
Пилкинъ;  рабочіе:  Конашевичъ  (оговариваетъ)  и  Строгановъ;  студентъ  Крушнн- 
скій  сошелъ  съ  ума  во  время  зактюченія. 

Въ  Каменецъ-Подольскѣ  въ  нынѣшнемъ  году  арестованы.  Ткаченко  (чинов.), 
Брошевскій,  Машевскій  (умеръ  отъ  чахотки),  Левенталь  (гим.  8-го  класса),  три 
фельдшера.  Въ  Городкѣ  (Подольск,  губ.  арестованъ  кассиръ  сахарнаго  завода 
Мандрыко,  отецъ  семерыхъ  дѣтей,  по  подозрѣнію  въ  переправѣ  нелегальныхъ 
заграницу.  Высланъ  на  5  л.  въ  Самарскую  губ.  Въ  Варѣ  (Под.  губ.)  арестованъ 
нар.  учителъ  Шпаковскій,  по  подозрѣнію  въ  укрывательствѣ  нелегальнаго,  лич¬ 
ность  котораго  и  до  сихъ  поръ  мѣстными  властями  не  выяснена.  Послѣдній 
былъ  также  арестованъ,  но  во  время  перевозки  въ  тюрьму  подъ  конвоемъ  двухъ 
городовыхъ  освобожденъ  товарищемъ.  Конвой  при  видѣ  одного  нападающаго  раз¬ 
бѣжался,  позорно  побросавъ  оружіе. 

Лѣтомъ  вторично  арестованъ  Лампе,  бывшій  студентъ  Петровско-Раз. 
академіи. 

Въ  Кронштадтѣ  арестованы:  лейт.  Завалишинъ,  мичм.  Дружининъ  и  под- 
поруч.  кронштадской  крѣпости,  артил.  Папинъ. 

Въ  Петербургѣ  по  дѣлу  Леонтьева:  привезена  слушательница  бестужевскихъ 
курсовъ  Михайлова  (выиущена  на  поруки),  въ  сент.  Георгій  Сазоновъ,  писатель, 
штурманъ  подпоручикъ  Ювашевъ. 
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Въ  Томскѣ  застрѣлился  бѣжавшій  изъ  кіевской  тюрьмы  19-го  декабря  82  г. 
ладпміръ  Бычковъ.  Пріѣхавъ  въ  Томскъ  во  революціоннымъ  дѣламъ,  онъ  былъ 
узнанъ  однажды  на  улицѣ  уголовнымъ  преступникомъ,  сидѣвшимъ  съ  нимъ  вмѣстѣ 
въ  кіевской  тюрьмѣ.  Послѣдній  подослалъ  къ  нему  извозчика,  чтобы  отвезти 
въ  )часіокь.  Бычковъ  выстрѣлилъ  въ  извозчика,  во  промахнулся  и,  не  желая 
отдаваться  вторично  въ  руки  полиціи,  вторично  выстрѣлилъ  и  убилъ  себя. 

Въ  Одессѣ  арестованы:  въ  августѣ  штаб.  кап.  3-й  минной  роты  Дм. 

нжовь,  люблинскаго  пѣхотнаго  полка  штаб.  кап.  Теллье,  поручики  Каминсній 
и  Каменскій. 

•  арестованы  флотскіе  офицеры:  лейтенантъ  Янушевскій,  Соко¬ 

ловскій,  іолмачевъ  и  Дм.  Бубновъ.  ' 

Расходившаяся  прокурорская  рука  не  оставила  въ  покоѣ  и  пѣхоты;  въ 
пражско^1ъ  полку  арест.:  ш.  кап.  Талапиндовъ,  поручикъ  Мицкевичъ,  Успенскій 
н  друг.  Затѣмъ  арестованъ  братъ  осужденнаго  Савелія  Злато  польскаго  и  дѣло¬ 
производитель  гор.  управы  Голиковъ. 

Въ  Харьковѣ  для  искорененія  „крамолы  супостатовъ “  наѣхала  цѣлая  спе¬ 
ціальная  комиссія.  Во  главѣ  ея  манекенъ  генералъ-маіоръ  Середа,  а  въ  ка¬ 
чествѣ  изслѣдователя  душъ  дурное  подражаніе  Добржинскому,  его  помощникъ 
Богдановичъ.  Арестовывали  и  допрашивали,  разумѣется,  всѣхъ,  чьи  фамиліи  по¬ 
падались  на  глаза.  Богдановичъ  вымогалъ  показанія  угрозами  „перевести  упор¬ 
ствующихъ  въ  Петропавловскую  крѣпость,  гдѣ ‘  умѣютъ  исправлять “.  Эта  угроза 
ясно  показываетъ,  что  дѣйствительное  положеніе  заключенныхъ  въ  этой  истори¬ 
чески  знаменитой  крѣпости  близко  къ  тому,  которое  описано  въ  двухъ  письмахъ, 
изданныхъ  редакціей  „Н.  В.‘‘.  („Отъ  мертвыхъ  къ  живымъ“  и  „Каторга  и  пытка 
^  Петербургѣ  ),  и  что  о  такомъ  положеніи  хлопочетъ  прокурорскій  надзоръ  при 
Петербургской  судебной  палатѣ.  Онъ  находитъ  полезнымъ  для  своихъ  инквизи¬ 
торскихъ  цѣлей  существованіе  пытокъ,  хотя  бы  и  утонченнаго  свойства  (вѣдь 
мы  живемъ  въ  концѣ  XIX  столѣтія!...);  онъ  не  стыдится  открыто  сознаваться  въ 
этомъ,  не  боясь  ни  суда  общественнаго  мнѣнія,  ни  гнѣва  мстителей,  которые  не 
замедлятъ  явиться...  Такъ  и  будемъ  знать. 

Арестованы,  между  прочимъ:  студ.  Сарачевъ,  Иваницкій,  Шаровскій  (пере¬ 
везены  въ  Петербургъ),  раб.  Титовъ.  Въ  послѣднее  время  Кервели,  хозяинъ 
книжнаго  магазина. 

Умеръ  въ  тюрьмѣ  раб.  Яковъ  Собко,  арестованный  въ  мартѣ. 

Одасевичъ  (17  лѣтъ)  отвезенъ  въ  Петроп.  крѣпость. 

Въ  Люботинѣ  арестована  акушерка  Васильева  (выпущена  на  поруки). 

Въ  Гадячѣ  арестованы  Чайковскій,  Френчукъ  и  Лозинскій, 

Въ  Екатеринославѣ  арестованы  двѣ  сестры  Пчелкины  (курсистки)  по  распо¬ 
ряженію  кіевскаго  жандармскаго  управленія. 

Въ  Казани  учитель  Ник.  Мораленъ. 


ХРОНИКА  ВНУТРЕННЕЙ  ЖИЗНИ. 

О  дѣятельности  правительства  все  лѣто  почти  не  было  слышно.  Оно,  какъ 
удавъ,  заглотавъ  огромную  порцію  молодаго  поколѣнія,  предалось  пищеваренію, 
сладко  отъ  трудовъ  вздремнуло.  Между  тѣмъ  положеніе  дѣлъ  запутано,  начиная 
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съ  внѣшней  политики  и  финансовъ  и  кончая  продовольственнымъ  вопросомъ 
исключительно.  Что  дѣлать  дальше — никто  не  знаетъ,  и  жизнь  держапі,ихъ  л, 
бразды  правленія  сводится  только  къ  тому,  чтобы  покушать  и  заснуть  съ  на-  і 
деждою,  что  утро  мудренѣе  вечера  и  что  авось  кривая  и  на  этотъ  разъ  вы-  \ 
везетъ.  Мы  уже  имѣли  случай  высказать,  что  періоды  затишья  и  тѣмъ  болѣе  | 
слюняйства  во  внутренней  политикѣ  гораздо  хуже  даже  самаго  сильнаго  прави-  І 
тельственнаго  свирѣпства,  когда  дѣлается  нелѣпость  за  нелѣпостью  и  когда  па- 
дающій  порядокъ  самъ  себя  подтачиваетъ  и  разрушаетъ.  4 

Революціонная  партія  обратилась  къ  временному  выжиданію  именно  въ  1 
этихъ  видахъ,  и  только  въ  этихъ  видахъ,  т.  е.,  чтобы  дать  правительству  пол- 
ную  возможность  надѣлать  какъ  можно  болѣе  несообразностей  и  показать  странѣ, 
что  ждать  отъ  него  нечего,  что  необходима  борьба  и  что  путь  избранный  пар-  | 
тіей  Народной  Воли, — есть  путь  кратчайшій,  осли  только  не  единственный.  Мы  | 
понимаемъ  еще  путь  открытаго  общественнаго  протеста,  во  имя  ли  соціалисти-  Д 
ческихъ  идей  или  просто  общечеловѣческой  свободы:  но  опять  таки  протеста,  1 
протеста  рѣшительнаго,  организованнаго  и  дружнаго,  а  не  шопота  и  ропота  и  1 
тѣмъ  болѣе  неосновательныхъ  ожиданій,  что  правительство  начнетъ  будто  бы  ; 
само  что-нибудь  дѣлать.  Мы  съ  удовольствіемъ  слышимъ,  какъ  теперь  все  чаще 
и  чаще  раздаются  сожалѣнія  и  вопросы — отчего  же  революціонная  партія  не  ^ 
дѣйствуетъ,  ужъ  не  истреблена  ли  она  совсѣмъ,  не  перемѣнила  ли  программу  ѵ 
и  т.  д.  Все  это  указываетъ  не  на  одно  только  сочувствіе,  а  и  на  распростра-  а 
неніе  въ  обществѣ  убѣжденія,  что  дѣяте.ііьность  партіи  необходима.  1 

Если  бы  это  было  яснѣе  раньше,  то  партіи,  конечно,  не  пришлось  бы  вы-  -З 
носить  всю  тяжесть  борьбы  на  однихъ  только  своихъ  плечахъ,  и  общество  не  1 
переживало  бы  того,  поистинѣ,  позорнаго  и  тягостнаго  состоянія,  какое  пере-  | 
живаетъ.  Положеніе  это  очень  тяжелое,  но  въ  тоже  время  очень  комическое  (для  I 
правительства,  разумѣется,  которое  его  создало  и  которому  его  приходится  рас-  | 
хл  сбывать).  ^ 

Вмѣсто  блистательнаго  урожая,  о  каковомъ  все  лѣто  возвѣша-тъ  „Прав. 
Вѣстникъ“,  вдругъ  оказывается  теперь  неурожай  („Нов.  Врем.“  октябр.),  и  на-  г.| 
роду,  обожающему  своего  монарха,  какъ  и  въ  предыдущіе  годы,  ѣсть  нечего. 

А  если  у  насъ  нѣтъ  хлѣба,  то  нѣтъ  и  денегъ.  Даже  тотъ  хлѣбъ,  который  взятъ 
за  безцѣнокъ  у  мужика  купцами  и  который  уродился  на  частно -владѣльческихъ 
земляхъ,  не  находитъ  себѣ  сбыта,  вслѣдствіе  конкуренціи  Америки.  Эта  свободная 
страна  совсѣмъ  сгоняетъ  насъ  съ  международнаго  рынка. 

Курсъ  нашъ  стоитъ, -по  обыкновенію,  крайне  низко.  Все  настойчивѣе  и 
настойчивѣе  говорятъ  о  новомъ  внѣшнемъ  займѣ,  для  предварительныхъ  перего- 
воровъ  о  которомъ  г.  Бунге  уже  ѣздилъ  заграницу.  Отношенія  къ  Германіи  болѣе  , 
чѣмъ  натянуты  и  ежеминутно  грозятъ  разрывомъ  и  войной. 

Подыскиваніе  союзниковъ  пока  ни  къ  чему  не  привело.  Гладстонъ,  гово-  ; 
рятъ,  слишкомъ  опредѣленно  высказалъ,  что  на  Англію  надѣяться  нельзя;  фран¬ 
цузы  ненадежны  и,  какъ  народъ  легкомысленный,  сами  для  насъ  опасны.  Они  . 
сочувствуютъ  тому,  чтобы  начали  войну  съ  нѣмцами,  но  относительно  союза 
какъ-то  умалчиваютъ,  точно  не  хотятъ  имѣть  съ  нами  дѣла,  и  по  окончаніи,  • 
чего  добраго,  могутъ  потребовать  отъ  насъ  внутреннихъ  реформъ  и  измѣненія  того  ' , 
порядка,  который  установленъ  и  освященъ  самимъ  Богомъ.  Остальныя  государства 
малы  и  тоже  предпочитаютъ  оставаться  въ  сторонѣ.  Кому  же,  въ  самомъ  дѣлѣ, 
охота  имѣть  дѣло  съ  варварами  и  гонителями  цивилизаціи,  съ  душителями  и  Ч 
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истребителями  сооственннаго  молодого  поколѣнія.  Руссификація  и  прибираніе  къ 
рукамъ  славянскихъ  земель  не  удались.  Даже  изъ  Болгаріи  теперь  выгнали  гг.  Со¬ 
болева,  Каульбарса  и  другихъ  нашихъ  руссификаторовъ,  слишкомъ  пахнувшихъ 
русскимъ  произволомъ  и  плутовствомъ.  Мы  прежде  всего,  какъ  извѣстно,  напу¬ 
стили  къ  оратушкамъ  такую  массу  искателей  наживы  (среди  нихъ  красовались 
имена  М.  Г,  Черняева,  П.  П.  Шувалова  и  др.),  желавшихъ  забрать  ихъ  въ  руки 
при  помощи  желѣзныхъ  дорогъ  и  монополій,  такихъ  грабителей  и  представителей 
дикости  и  показали  имъ  такіе  политическіе  идеалы,  что  напугали  ихъ  и  совер¬ 
шенно  оттолкнули  отъ  себя,  Словомъ,  нѣмцы  одержали  надъ  нами  несомнѣнную 
дипломатическую  побѣду.  Не  подлежитъ  такзке  сомнѣнію,  что  за  ними  же  оста¬ 
нется  побѣда  въ  случаѣ  войны.  Это  понимаютъ  и  сами  нѣмцы:  никогда  еще  же¬ 
лѣзный  канцлеръ  не  выказывалъ  ни  къ  кому  столько  явнаго  презрѣнія,  какъ  къ 
настоящему  русскому  правительству.  Онъ  безцеремонно  возводитъ  на  границахъ 
крѣпости,  поощряетъ  германскую  эмиграцію  въ  Россію  и  учреждаетъ,  какъ  это 
было  недавно,  особую  комиссію  изъ  нѣмецкихъ  инженеровъ  и  тайныхъ  совѣтни¬ 
ковъ  для  изслѣдованія  желѣзныхъ  дорогъ.  Прусская  королевская  дирекція  же¬ 
лѣзныхъ  дорогъ  дѣлаетъ  даже  нѣчто  въ  родѣ  предписанія  Правд.  Общ.  юго- 
западн.  желѣзныхъ  дорогъ — оказать  всевозможное  содѣйствіе  комиссіи  для  озна¬ 
комленія  ея  съ  состояніемъ  русскихъ  дорогъ.  Узнали  объ  этомъ  въ  Петербургѣ, 
говорятъ,  только  тогда  уже,  когда  большая  часть  дорогъ  была  осмотрѣна;  и 
узнали  только  благодаря  личнымъ  счетамъ  русскихъ  и  нѣмецкихъ  желѣзнодорож¬ 
ныхъ  заправилъ.  Чего  л^е  больше?  Нѣмцы  заселяютъ  Царство  Польское  и  открыто 
изслѣдуютъ  наши  пути  сообщенія;  американцы,  въ  лицѣ  русско-американской 
элеваторной  комп.,  захватываютъ  въ  руки  наше  послѣднее  достояніе — хлѣбную 
торговлю.  Г.  Катковъ  поддерживаетъ,  съ  одной  стороны,  ихъ,  а  съ  другой — 
русскихъ  купцовъ,  ведя  съ  тѣми  и  другими  черезъ  своихъ  посредниковъ  почти 
открытые  переговоры  о  томъ,  кто  больше  ему  дастъ.  Катковскихъ  посредниковъ — 
Петровскаго,  Маркевича,  Гейнса  (бывш.  казанск.  губ.)  и  друг.— всѣ  знаютъ 
такъ  же  хорошо,  какъ  и  министровъ  гатчинскаго  монарха.  Положеніе  дѣлъ  внутри 
государства  грозитъ  самымъ  серьезнымъ  замѣшательствомъ.  Расходы  по  всѣмъ 
вѣдомствамъ  ростутъ,  хищенія  продолжаются  и  бюджетныя  дыры  затыкаются 

I  только  изъ  экстренныхъ  источниковъ,  которые  въ  концѣ  концовъ  должны  же 
\  изсякнуть.  Въ  Мин.  Госуд.  Имущ,  продолжается  отчужденіе  и  обмѣнъ  хорошихъ 
;  казенныхъ  земель  на  негодныя  частныя,  идетъ  отдача  въ  аренду  и  продажа  гор- 
I  ныхъ  заводовъ.  Всюду  раздаются  субсидіи  и  привилегіи.  Г.  Авсѣенкѣ,  напр., 

I  при  помощи  Каткова,  отдали,  говорятъ,  „СПВ.  Вѣдомости"  (приносившія  при 

‘  Коршѣ  до  70  т.  р.  аренды)  безплатно  и  кромѣ  того  ассигновали  12  т.  р.  въ 
’  годъ  р  поддержку.  Всюду  мракъ,  духота  и  полная  невозможность  дышать.  О  по- 
.  ложеніи  политическихъ  ссыльныхъ  и  заключенныхъ  нечего  и  говорить:  оно  доста- 
:  точно  рисуется  вышеприведенными  корреспонденціями.  Комиссія  помилованія  (для 
разсмотрѣнія  дѣлъ  и  подведенія  ихъ  подъ  манифестъ)  до  сихъ  поръ  не  присту- 

I  пала  еще  къ  занятіямъ.  Члены  ея  имѣли  весною  одно  засѣданіе,  а  потомъ  разъ¬ 

ѣхались  дышать  чистымъ  воздухомъ  и  купаться  въ  моряхъ  и  заливахъ,  разсуждая, 
что  не  подохнутъ  же  люди  въ  то  время,  когда  они  будутъ  купаться,  и  что 
!  если  бы  даже  кто-нибудь  и  подохъ,  то  не  велика  бѣда.  Говорятъ,  впрочемъ,  что 
I  въ  этой  медленности  есть  и  умыселъ — сдерживать  дѣятельность  партіи,  въ  на- 
I  деждѣ  на  смягченіе  участи  товарищей,  причемъ  совершенно  забываютъ,  что  для 
I  .этого  есть  совсѣмъ  другіе  мотивы  и  что  на  удавье  великодушіе  никто  и  не  раз- 
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считываетъ.  Изъ  дѣлъ  административно-ссыльныхъ  будутъ  разсматривать,  гово¬ 
ритъ,  только  тѣ,  по  которымъ  будутъ  поданы  ссыльными  прошенія  о  помилованіи, 
съ  выраженіемъ  раскаянія.  А  очень  возможно,  что  никакихъ  дѣлъ  разсматри¬ 
ваться  не  будетъ  и  комиссія  будетъ  существовать,  по  примѣру  другихъ  комиссій, 
десятки  лѣтъ  только  для  того,  чтобы  тянуть  дѣло.  Чернышевскаго  рѣшено  пере¬ 
вести  въ  Астрахань,  куда  онъ,  по  слухамъ,  уже  ѣдетъ.  Пунктъ  и  время  для  пути 
выбраны,  какъ  нарочно,  такіе,  чтобы  окончательно  сломить  здоровье  несчастнаго 
старика.  Прошеніе  его  дѣтей  о  смягченіи  его  участи  было  подано  еще  въ  мартѣ. 
Постановленіе  о  переводѣ  состоялось  въ  августѣ,  а  переводятъ  его  только  теперь, 
въ  октябрѣ  или  ноябрѣ.  Флигель-адъютантъ  Нордъ,  командированный  для  раз¬ 
слѣдованія  карійскаго  дѣла  объ  избіеніи  каторжанъ  въ  маѣ  82  г.,  согласно  же¬ 
ланію  и  внушенію  гр.  Толстого,  выраженному  при  отправленіи  его  въ  команди¬ 
ровку,  донесъ,  что  настоящими  каторжанами  въ  Карѣ  являются  начальствующія 
лица,  а  начальствующими  лицами  каторжане,  такъ  что  ближайшая  задача  власти 
состоитъ  въ  перемѣщеніи  этихъ  ролей.  Довольно  остроумно  для  ф.-адъютантовъ. 

Положеніе  объ  усиленной  охранѣ  продолжено  еще  на  годъ  (со  включеніемъ 
въ  районъ  охраны  еще  Саратовскаго  уѣзда),  несмотря  на  то,  что  никакихъ  ви¬ 
димыхъ  причинъ  для  этого  не  было.  Это  достаточно  можетъ  показать,  насколько 
правительство  чувствуетъ  себя  прочнымъ.  Оно  можетъ  жить  и  спать  только  подъ 
охраною  штыковъ.  Ему  мерещатся  всюду  красные  призраки.  Похороны  Тургенева, 
напр.,  возбудили  столько  колебаній — разрѣшать  ихъ  или  нѣтъ — и  вызвали  столько 
приготовленій,  что  можно  было  подумать,  что  ожидается  революція.  На  нихъ 
была  сдвинута  почти  вся  наличная  петербургская  полиція,  цѣлый  полкъ  казаковъ 
съ  нагайками  и  великое  множество  жандармовъ  и  шпіоновъ.  Г.  Грессеръ  былъ 
верхомъ  на  лошади.  Вдали  гдѣ-то  раздавались  артиллерійскіе  выстрѣлы.  Военнымъ 
было  запрещено  участвовать  въ  похоронахъ,  за  чѣмъ  надзирали  плацъ -адъютанты; 
народъ  также  не  пускали,  онъ^  стоялъ  шпалерами  по  пути  процессіи.  Все  это 
дѣлало  похороны  какимъ-то  казеннымъ  строемъ,  какою-то  прогулкою  кандальни¬ 
ковъ.  Депутаціи  проходили  сквозь  настоящій  строй  полицейскихъ  глазъ.  Нѣко¬ 
торые  депутаты  всю  дорогу  молчали  или  говорили  шопотомъ  и  озираясь;  а  кто-то, 
смотря  на  казачьи  плети,  даже  замѣтилъ:  „Ужъ  не  имѣется  ли  въ  виду  про¬ 
извести  опытъ  тѣлесныхъ  наказаній  въ  большихъ  размѣрахъ? “  Можетъ  быть,  до¬ 
живемъ  и  до  этого.  Любопытно  также  то,  что  и  заграницей  думали,  что  по  случаю 
тургеневскихъ  похоронъ  будетъ  серьезная  уличная  демонстрація:  иностранныя 
банкирскія  конторы  сносились  въ  этотъ  день  съ  Петербургомъ  телеграммами  („Нов. 
Вр.“).  Еврейскіе  погромы  тамъ  и  сямъ  продолжались  всю  осень  и  будутъ,  вѣ¬ 
роятно,  продолжаться,  несмотря  ни  на  какія  мѣры  строгости,  пока  не  разольются 
общимъ  пожаромъ  и  не  направятся  на  дѣйствительныхъ  виновниковъ  и  народной 
нищеты,  и  еврейскихъ  несчастій,  и  положенія  вообще.  Тамъ  и  сямъ  слышно  о 
поджогахъ  помѣщичьихъ  гуменъ  и  усадебъ.  Тамъ  и  сямъ  (въ  Подольской,  въ 
Кіевской,  въ  Уфимской  губ.  и  Прибалтійскомъ  краѣ)  слышно  объ  огромныхъ  убій¬ 
ствахъ.  „Нов.  Вр.“  сравниваетъ  Уфимскую  губернію,  по  обилію  этого  рода  фак¬ 
товъ,  даже  съ  Ирландіею;  „Прав.  Вѣст.“  опровергаетъ  газетные  слухи  объ  убій¬ 
ствѣ  управляющихъ  и  т.  д.  Да,  недовольство  замѣтно  ростетъ  вездѣ  и  во  всѣхъ 
слояхъ  населенія.  Даже  московскія  колокольни  недовольны.  Московскій  городской 
голова,  г.  Чичеринъ,  не  дослуживъ  нѣсколько  мѣсяцевъ  до  срока,  былъ,  какъ 
извѣстно,  уволенъ  по  высочайшему  повелѣнію  отъ  должности  за  произнесеніе  на 
обѣдѣ  городскихъ  головъ  во  время  коронаціи  рѣчи,  въ  которой  было  нѣчто  не- 
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вольное  о  конституціи.  И  вотъ  теперь  Москва  протестуетъ!  подноситъ  г.  Чичерину 
званіе  почетнаго  гражданина  гор.  Москвы  и  забаллотировываетъ  всѣхъ  высту¬ 
пившихъ  на  должность  головы  кандидатовъ.  Люди  же  болѣе  порядочные  не  хо¬ 
тятъ  п  сами  баллотироваться,  не  желая  становиться  въ  положеніе  пѣшки,  кото¬ 
рую  можно,  по  произволу,  передвигать  и  убирать  со  стола.  Протестуетъ  въ 
Москвѣ  преимущественно  богатое  купечество  и,— что  въ  особенности  любопытно, — 
протестуетъ  совершенно  самостоятельно.  „Нов.  Вр.“  пугаетъ  москвичей  тѣмъ,  что 
голову  имъ  придѣлаютъ  назначатъ  (не  Катковъ  ли?).  Только  этого  развѣ  еще 
не  доставало.  Въ  Петербургской  думѣ  также  недовольство  по  случаю  градо¬ 
начальническаго  протеста  противъ  ассигнованія  городомъ  3  т.  руб.  на  похороны 
Тургенева.  По  городовому  положенію,  видите  ли,  расходы  могутъ  дѣлаться  ду¬ 
мою  только  на  нужды  и  пользы  города,  къ  каковымъ  похороны  Тургенева,  на¬ 
шли  въ  градоначальствѣ,  отнесены  быть  не  могутъ.  Конечно,  нашелъ  это  не 
самъ  Грессеръ,  а  другіе,  повыше  и  потолковѣе  его.  Самъ  Грессеръ  слишкомъ 
джентльменъ  для  этого.  Онъ,  правда,  достаточно  безличенъ,  чтобы  возражать 
начальству  (онъ,  какъ  извѣстно,  не  протестовалъ  даже  противъ  отобранія  у  него 
жены  Дундуковымъ-Корсаковымъ);  но  на  такую  вещь  самъ  не  рѣшился  бы. — 
И  замѣтьте,  все  это  дѣлается  заднимъ  числомъ,  послѣ  того,  какъ  ассигновка  уже 
была  выдана,  и  дѣлается  исключительно  въ  видахъ  поддержанія  правительствен¬ 
наго  авторитета!  Когда  дума  ассигновала  десятки  тысячъ  на  похороны  царей, 
на  пріѣзды  Вильгельмовъ  и  персидскихъ  шаховъ,  то  никто  не  протестовалъ. 
Одинъ  изъ  гласныхъ  справедливо  замѣтилъ,  что  отдѣлка  дома  градоначальника 
тоже,  какъ  будто,  не  подходитъ  къ  нуждамъ  и  пользамъ  города,  а  на  нее  между 
тѣмъ  было  израсходовано  б  т.  р.  Но  надъ  всѣмъ  этимъ  стоитъ  законодательная 
дѣятельность,  выразившаяся  введеніемъ  въ  учебныя  заведенія  тѣлесныхъ  нака¬ 
заній  (циркуляръ  Мин.  Народ.  Проев.)  и  цѣлымъ  рядомъ  самыхъ  удивительныхъ 
высочайшихъ  повелѣній  о  пуговицахъ,  о  приготовленіи  и  продажѣ  „фруктовыхъ 
морсовъ  („Нр.  Вѣст.“  №  204),  „о  дозволеніи  въ  Закавказскомъ  краѣ  въ  азіат¬ 
скихъ  кофейняхъ  и  харчевняхъ  подачи  трубокъ  съ  персидскимъ  табакомъ  “ 
(„Пр.  Вѣст.“  205)  и  т.  п.  Пища,  сонъ  и  прохладительные  морсы — все  это 

очень  вяжется  между  собою.  Къ  этому  же.  надо  присоединить  еще  соколиную 
охоту,  для  которой  около  Пулкова  выстроенъ  особый  домикъ,  куроводство,  ко¬ 
торымъ  занимается  самъ  императоръ,  и  разныя  другія  забавы.  Пищи  у  всѣхъ 
много  (и  Плеве  до  того  разлопался,  что  недавно  получилъ  первое  параличное 
предостереженіе,  къ  сожалѣнію,  довольно  легкое),  а  времени  у  всѣхъ  еще  того 
больше,  умственныхъ  иніересовъ  у  всѣхъ  мало,  а  совѣсти  еше  того  меньше.  Вотъ 
и  получается  изъ  всего  этого  безпечальное  житіе,  житіе,  однако,  въ  отдаленіи 
отъ  жизни,  за  запорамрі  и  подъ  охраною  шпіоновъ  и  солдатъ.  Въ  обществѣ  не 
мало  людей,  которые  спрашиваютъ:  чѣмъ  же  все  это  кончится  и  что  надлежитъ 
дѣлать  для  того,  что  бы  все  это  измѣнить  къ  лучшему?  Ахъ,  какіе  это  стран¬ 
ные  люди!  Неужели  же  не  ясно,  что  все  это  можетъ  имѣть  только  одинъ  ко¬ 
нецъ,  о  скорѣйшемъ  наступленіи  котораго  и  надо  стараться  всѣмъ,  у  кого  есть 
стыдъ,  не  заглохла  еще  совѣсть  и  у  кого  въ  груди  бьется  не  мѣдный  маятникъ, 

!  а  живое  человѣческое  сердце. 
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Дополненіе  къ  арестной'  хроникѣ.  Въ  Варшавѣ  въ  сентябрѣ  арестованы: 
Людовикъ  Варынскій  нелег.,  Эдм.  Плоскій,  кандидатъ  правъ,  и  кл.  дама  Маріин¬ 
скаго  Института  въ  Варшавѣ  Александ.  Іентысъ,  Подробности  .этихъ  арестовъ, 
кот.  жандармы  придаютъ  большое  значеніе,  будутъ  помѣіцены  въ  „Приложеніи 
къ  Листку “  О- 

Въ  цитадели  умеръ  рабочій  Шиманскій. 


ОТЪ  ЦЕНТРАЛЬНАГО  КОМИТЕТА  ПАРТІИ  „П  Р  О  Л  Е  Т  А  Р I  А  Т  А^ 

30  сент.  (12  окт.)  текуп],аго  года  приведенъ  въ  исполненіе  смертный  нри- 
говоръ,  произнесенный  -Центральнымъ  Комитетомъ  надъ  доносчикомъ  ПІрамскимъ, 
въ  Згежѣ. 

Та  же  участь  встрѣтитъ  каждаго  измѣнника,  доносчика  и  шпіона. 

Центральный  Комитетъ. 


Было  ли  это  „Приложеніе"? 

Ред.  Сборника. 
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НАРОДНАЯ  ВОЛЯ. 

СОЦІАЛЬНО-РЕВОЛЮЦІОННОЕ  ОБОЗРЪНІЕ. 

Годъ  пятый —  №  10^  —  сентябрь  1884. 


5  Отъ  Исполнительнаго  Комитета 

А  Партіи  Народной  Воли. 

Й 

Сегодня,  въ  пятницу,  агентами  Исполн.  Ком.  казненъ  инспекторъ  секрет- 
ной  полиціи,  жандармскій  подполковникъ  Г.  П.  Судейкинъ,  при  чемъ  убитъ  за- 
^  щищавшій  его  сыщикъ.  ^ 

'  С.-Петербургъ,  16  декабря  1883  г. 


Лѣтомъ  1882  г.  умеръ  на  Карѣ  извѣстный  революціонеръ 
рабочій  Яковъ  ТИХОНОВЪ. 

Осенью  1883  г.  въ  Петропавловской  крѣпости  окончила  жизнь 
самоубійствомъ  Анастасія  ОСИНСКАЯ. 

Въ  ноябрѣ  того  же  года  въ  Иркутскѣ  разстрѣлянъ  учитель 
Константинъ  НЕУСТРОЕВЪ. 

Въ  маѣ  1884  г.  застрѣлился  въ  Тифлисѣ  передъ  высылкою 
въ  Сибирь  агрономъ  Іосифъ  ЕЛЕОЗОВЪ. 

Нынѣшнимъ  лѣтомъ  ^этравился  въ  Бернѣ  польскій  эмигрантъ 
соціалистъ  ДИКШТЕИНЪ. 

Въ  началѣ  нынѣшняго  года  умеръ  на  Карѣ  извѣстный  рево¬ 
люціонеръ  Дмитрій  РОГАЧЕВЪ. 


* 


Литература  партіи  „Народной  Воли". 


9 


—  130 


Отъ  Исполнительнаго  Комитета 

Партіи  „Народной  Воли“  ^). 

Правительство  назначаетъ  денежныя  награды  въ  нѣсколько  тысячъ 
рублей  тѣмъ,  кто  предастъ  лицъ,  казнившихъ  начальника  тайной  полиціи,  жан¬ 
дармскаго  подполковника  Судейкина. 

Исполнительный  Комитетъ  объявляетъ,  что  смерть  грозитъ  каждому 
предателю. 

С.-Петербургъ,  26  февраші  1884  г. 


Отъ  Центральнаго  Управленія 

Краснаго  Креста  Народной  Воли. 

Болѣе  чѣмъ  двухлѣтній  опытъ  показалъ,  что  существованіе  „Заграничнаго 
Отдѣла  Краснаго  Креста  Народной  Воли“  не  представляетъ  никакой  практи¬ 
ческой  необходимости,  какъ  по  неимѣнію  въ  дѣйствительности  никакихъ  чисто 
заграничныхъ  дѣлъ,  такъ  и  по  неудобству  для  членовъ  этого  отдѣла,  разсѣян¬ 
ныхъ  по  различнымъ  городамъ  Европы,  частыхъ  и  живыхъ  личныхъ  сношеній, 
вслѣдствіе  чего  вся  дѣятельность  ихъ  ограничивалась  на  практикѣ  простою  пере¬ 
сылкою  въ  Россію  поступавшихъ  пожертвованій, — т.  е-  такою  ролью,  которая 
могла  бы  быть  поручена  съ  гораздо  большими  удобствами  простымъ  отдѣльнымъ 
агентамъ.  На  основаніи  всего  этого,  „Центральное  Управленіе  Краснаго 
Кресгпа  Н.  Б.“  постановило:  упразднить  заграничный  отдѣлъ  и  замѣнить  его 
единичными  агентами,  находящимися  въ  непосредственныхъ  съ  нимъ  сношеніяхъ, 
предложивъ  эту  роль,  какъ  прежнимъ  членамъ  заграничнаго  отдѣла  (въ  случаѣ 
ихъ  на  то  согласія),  такъ  и  другимъ  благонадежнымъ  лицамъ.  Обо  всемъ  выше¬ 
изложенномъ  доводится  симъ  до  свѣдѣнія  членовъ  партіи  Народной  Воли  и  всей 
сочувствующей  ей  публики.  _ 

# 

Отъ  исполнительнаго  комитета. 

Партій  народной  воли. 

Въ  виду  разнообразныхъ  и  большею  частью  ложныхъ  слуховъ,  распростра- 
няюш,ихся  о  фактахъ,  связанныхъ  съ  казнью  Судейкина,  Исп.  Ком.  партіи  Н.  В. 
считаетъ  своею  обязанностью  передъ  товарищами  и  передъ  публикой  обнародо- 


Это  заявленіе  И.  К.  подало  въ  свое  время  поводъ  къ  очень  непріятному  не- 
дораѵ.умѣнію:  многіе  полагали,  что  И.  К.  бралъ  Дегаева  какъ  бы  подъ  свою  защиту  и 
такимъ  образомъ  объявлялъ  себя  какъ  бы  солидарнымъ  съ  нимъ.  Для  устраненія  этого 
недоразумѣнія  считаемъ  не  безполезнымъ  пояснить  теперь,  что  заяв;іеніеИ.  К.,  появив¬ 
шееся  въ  отвѣтъ  на  нахальное  обріщеніе  правительства  къ  продажнымъ  душамъ,  отно¬ 
силось  не  къ  одному  Дегаеву,  а  ко  всѣмъ  лицамъ,  участвовавшимъ  въ  фактѣ  16  де¬ 
кабря;  что  же  касается  самого  Дегаева,  то  И.  К.  хотѣлъ  сказать  лишь  то,  что  распо¬ 
ряженіе  судьбою  Дегаева  принадлежитъ  исключительно  ему,  и  что  онъ  не  допуститъ 
вмѣшательства  въ  это  дѣло  добровольныхъ  и  наемныхъ  пособниковъ  правительства. 
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вать  по  этому  поводу  слѣдующее,— Изъ  нашихъ  предыдущихъ  публикацій  извѣстно, 
ЧТО  и.  К.  рѣшилъ  до  появленія  коронаціоннаго  манифеста  Александра  III  не 
производить  никахшхъ  наступательныхъ  дѣйствій,  предоставивъ  русскому  прави¬ 
тельству  самому  доказать  русскому  обш.еству,  что  оно,  правительство,  и  не  обез¬ 
покоиваемое  ударами  революціонеровъ,  не  способно  ни  къ  какимъ  благодѣтель¬ 
нымъ  для  Россіи  мѣрамъ.  Казнь  Стрѣльникова,  подготовленная  заранѣе,  была 
лишь  частнымъ  средствомъ  самозаіциты. 

Но  это  преднамѣренное  бездѣйствіе,  которое,  благодаря . 


растянулось  на  слишкомъ  продолжительное  время,— начало  истолковываться 
не  только  врагами,  но  даже  нѣкоторыми  членами  организаціи  Н.  В.,  какъ 
результатъ  ослабленія  партіи  вслѣдствіе  крупныхъ  ударовъ,  нанесенныхъ 
ей  передъ  этимъ.  Это  могло  въ  особенности  имѣть  мѣсто  для  кое-кого  изъ 
тѣхъ  лицъ,  которыя,  занимая  лишь  второстепенныя  положенія  въ  организа¬ 
ціи,  не  дозволявшія  имъ  обладать  надлежащими  свѣдѣніями  о  ея  намѣреніяхъ 
и  силахъ,  и  очутившись  вслѣдъ  затѣмъ  въ  заключеніи  или  ссылкѣ,  отрѣзав¬ 
шихъ  ихъ  отъ  живыхъ  сношеній  съ  товарищами,—  могли  лишь  крайне  недоста¬ 
точно  знать  то,  что  дѣлалъ  или  имѣлъ  въ  виду  сдѣлать  въ  это  время  Комитетъ. 
Іакое  малодушно-недовѣрчивое  отношеніе  къ  внутренней  силѣ  нашего  дѣла  и 
къ  наличнымъ  силамъ  защищающей  его  партіи,  въ  связи  съ  несчастнымъ  лич¬ 
нымъ  характеромъ,  представляющимъ  уродливую  смѣсь  громадной  самоувѣрен¬ 
ности  и  самонадѣянности  съ  позорнымъ  страхомъ  за  свою  личную  безопасность 
и  благополучіе,  повели  въ  одномъ  случаѣ  къ  цѣлому  ряду  глубоко  прискорбныхъ 
и  прямо  преступныхъ  дѣйствій,  нанесшихъ  партіи  много  Непоправимаго  нрав¬ 
ственнаго  и  матеріальнаго  вреда  и  дѣйствительно  парализовавшихъ  на  время 
ея  дѣятельность.  Мы  говоримъ,  конечно,  о  С.  П.  Дегаевѣ, — человѣкѣ,  присоеди¬ 
нившемся  къ  партіи  и  въ  моментъ  ея-  могущества,  исполнявшемъ  многія 
довѣренныя  ему  службы  и  поднявшемся  поэтому  во  время  позднѣйшихъ 
разгромовъ  довольно  высоко  въ  организаціонной  іерархіи,  хотя  его  прошед¬ 
шее,  бѣдное  серьезными  испытаніями  и  не  давало  всѣхъ  требуемыхъ  въ 
другое  время  гарантій  безусловной  состоятельности  во  всѣхъ  случаяхъ.  Аресто¬ 
ванный  въ  Одессѣ  въ  декабрѣ  1882  года,  чувствуя  себѣ  скомпрометированнымъ 
самымъ  серьезнымъ  образомъ,  устрашенный  открывавшейся  передъ  нимъ  перепек-' 
тивой  личной  гибели,  малодушно  смѣшивая  подъ  вліяніемъ  тюремныхъ  иллюзій 
и  своего  слабаго  характера  свою  собственную  гибель  и  безсиліе  съ  гибелью  и 
безсиліемъ  самого  дѣла  и  партіи  и  суевѣрно  представляя  себѣ  схватившую  его 
полицію  Судейкина  какою-то  всемогущею,  вездѣсущею  силою,  онъ  рѣшился  на 
такой  планъ  дѣйствій,  который  не  только  спасалъ  его  отъ  каторги,  но  и  откры¬ 
валъ  передъ  нимъ,  по  его  мнѣнію,  заманчивую  перспективу  блестящей  политиче¬ 
ской  роли.  А  именно,  находясь  въ  этомъ  состояніи  духовнаго  помраченія  и  нрав¬ 
ственнаго  паденія  и  отрѣзанный  отъ  нравственной  поддержки  болѣе  сильныхъ  и 
благородныхъ  товарищей,  онъ  задумалъ  купить  признательность  и  довѣріе  пра¬ 
вительства  цѣною  выдачи  ему  своихъ  вчерашнихъ  друзей  и  его  злѣйшихъ  вра¬ 
говъ  съ  тѣмъ,  чтобы  впослѣдствіи,  заручившись  полнымъ  довѣріемъ  самодер- 

I  жавной  власти,  нанести  ей  при  случаѣ  рѣшительный  ударъ.  Съ  этими  химер  и - 

I  ческиии,  смутными  и  глубоко  безнравственными  идеями  въ  головѣ,  онъ  предло- 

I  жилъ  Судейкину  свои  услуги,  которыя  и  были  охотно  приняты  перепуганнымъ 
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правительствомъ,  немедленно  устроившимъ  ему  подложный  побѣгъ,  приведшій 
снова  въ  ряды  партіи  этого  безсовѣстнаго  и  опаснаго  предателя.  Если  вѣрить 
его  собственнымъ  объясненіямъ,  то  онъ  льстилъ  себя  нѣкоторое  время  надеждами 
на  то,  что  ему  удастся  достигнуть  своей  цѣли  цѣною  сравнительно  незначитель¬ 
ныхъ  жертвъ,  выдавая  лишь  второстепенныя  дѣла  и  личности  и  спасая  всѣхъ 
важныхъ  дѣятелей  и  всѣ  важныя  предпріятія  и  учрежденія  и  даже  обезпечивая 
этимъ  послѣднимъ  болѣе  широкое  развитіе  подъ  его  самоличною  охраною.  Но 
дѣйствительность  скоро  разбила  эти  фантастическіе  планы  и  показала  всю  химе¬ 
ричность  этой  безпринципной  и  преступной  затѣи.  Находясь  подъ  неустаннымъ 
давленіемъ  ненасытной  полиціи  и  подъ  непрестаннымъ  опасеніемъ  потерять  ея 
довѣріе  и  возбудить  противъ  себя  ея  подозрѣнія,  онъ  былъ  вынужденъ  мало  по 
малу  выдать  ей  почти  все,  что  зналъ,  не  іцадя  ни  личныхъ  друзей,  ни  довѣ¬ 
рявшихъ  ему  знакомыхъ,  ни  учрежденій  и  предпріятій  самаго  серьезнаго  свой¬ 
ства,  за  исключеніемъ  лишь  того,  что  оставалось  ему  неизвѣстнымъ  въ  силу  его 
іерархическаго  положенія.  Мало  того,  подъ  давленіемъ  тѣхъ  же  мотивовъ  и  для 
приданія  себѣ  большей  важности  и  болѣе  прочнаго  положенія,  ему  пришлось  даже 
сочинять  небывалыя  предпріятія  и  приписывать  многимъ  отдѣльнымъ  личностямъ, 
даже  и  не  принадлежавшимъ  совсѣмъ  къ  организаціи,  совершенно  фантастическое 
значеніе.  Но  все  это,  конечно,  не  повело  ни  къ  чему  и,  разрушивъ  множество 
серьезныхъ  предпріятій  и  погубивъ  не  мало  благородныхъ  личностей,  нисколько 
не  вывело  его  самого  изъ  позорнаго  положенія  обыкновеннаго  предателя  и  сы¬ 
щика.  И  вотъ,  подавленный  сознаніемъ  своего  преступнаго  самообольщенія,  не¬ 
вольно  поддаваясь  вліянію  окружавшей  его  опять  нравственной  атмосферы,  му¬ 
чимый  угрызеніями  совѣсти,  отчаявшись  въ  возможности  для  себя  не  только  бле¬ 
стящей,  но  и  какой  бы  то  ни  было  карьеры,  удерживаемый  правительствомъ 
въ  незавидной  роли  полицейской  ищейки,  постоянно  опасаясь  обнаруженія  своей 
позорной  тайны  и  утомленный  въ  конецъ  вѣчной  борьбой  съ  непрестанно  возни¬ 
кавшими  противъ  него  подозрѣніями,  онъ  рѣшился  напослѣдокъ  открыться  Исп. 
Комитету,  предоставивъ  этому  послѣднему  или  подвергнуть  его  заслуженной  казни, 
или  дозволить  ему  искупить,  хотя  до  нѣкоторой  степени,  свое  преступленіе  ка¬ 
кою-нибудь  услугою  дѣлу  партіи.  Очутившись  передъ  лицомъ  этой  глубоко'  пе¬ 
чальной  и  трагической  задачи,  И.  К ,  какъ  представитель  политической  партіи, 
не  счелъ  себя  въ  правѣ  дѣйствовать  подобно  частному  лицу  въ  обыденной  жизни 
и  руководствоваться  въ  своемъ  рѣшеніи  только  нравственной  брезгливостью  да 
требованіями  отвлеченной  справедливости.  Напротивъ  того,  онъ  полагалъ,  что 
его  прямая  обязанность  состояла  въ  томъ,  чтобы,  обезпечивъ  —  путемъ 
ли  физической  смерти,  или  иными  способами — полное  уничтоженіе  лич¬ 
ности  Дегаева  для  партіи,  правительства  и  общества,  достигнуть  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  и  нѣкоторыхъ  другихъ  важныхъ  цѣлей.  А  именно,  —  онъ  на¬ 
шелъ  необходимымъ:  1)  —  спасти  прежде  всего  тѣхъ  изъ  дѣйствительныхъ 
дѣятелей,  которые,  хотя  и  были  указаны  полиціи,  находились  еще  на 
свободѣ;  2)  —  вывести  изъ-подъ  надзора  полиціи  указанныя  ей  учрежденія  и 
скрыть  ихъ  вполнѣ  падежнымъ  образомъ;  3)  —  отобрать  у  Дегаева  подробныя 
свѣдѣнія  обо  всѣхъ  наемныхъ  агентахъ  и  добровольныхъ  пособникахъ  полити¬ 
ческой  полиціи;  4)  —  и,  наконецъ,  казнить  самого  Судейкина  (но  непремѣнно 
руками  самого  же  Дегаева),  ибо  этотъ  неутомимый  сѣятель  политическаго  раз¬ 
врата  долженъ  былъ,  по  мнѣнію  Комитета,  погибнуть  въ  той  самой  ямѣ,  которую 
юнъ  рылъ  другимъ,  оставивъ  собственной  гибелью  вѣчно  памятный  урокь  того. 
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какъ  пенадежно  все  основаиное  на  предательствѣ.  Къ  тому  же  только  такое 

достойныхъ  другъ  друга  дѣятелей  могло,  по  его  мнѣнію, 
^  нѣкоторой  степени,  возмущенное  нравственное  чувство  зрите¬ 

ле  этой  трагедіи  и  дѣйствительно  обезпечить  на  будущее  время  полную  невоз- 

выступленія-  Дегаева  на  той  или  другой  сторонѣ  политической 
арены.  Нѣтъ  надооности  прибавлять,  что  всѣ  выдачи  были  прекращены  безусловно 

Комитета*^^”'*™  момента,  какъ  Дегаевъ  отдался  въ  распоряженіе  Исполнитмьнаго 

^  Что  касается  того,  какъ  выполнены  приказанія  Комитета  касательно  казни 

"к  да®®""’™  и^ѣстно  всѣмъ  и  каждому  изъ  разныхъ  газетъ. 
Вынужденный  горькою  необходимостью  преодолѣть  свою  нравственную  брезгли¬ 
вость  и  законное  негодованіе  и  воспользоваться  услугами  Дегаева,  И.  К.  нашелъ 
справедливымъ  замѣнить  ему  смертную  казнь  безусловнымъ  изгнаніемъ  его  изъ 
партіи  съ  запрещеніемъ  ему,  подъ  опасеніемъ  смерти,  вступать  когда-.либо  на 
почву  русской  революціонной  дѣятельности.  И.  К.  приглашаетъ  всѣхъ  членовъ 
партіи  Н.  В.  слѣдить  за  точнымъ  выполненіемъ  этого  приговора,  а  также  за  по¬ 
веденіемъ  другихъ  лицъ,  запятнавшихъ  себя  договорами  съ  Оудейкинымъ,  Плеве 

Пусть  эти  лица  знаютъ,  что  организація  предупреждена  объ  ихъ  продѣл¬ 
кахъ,  и  помнятъ,  что  въ  настоящее  время  единственный  выходъ  для  нихъ  соста¬ 
вляетъ  добровольное  удаленіе  къ  частной  жизни.  Несмотря  на  всю  важность 
занимающихъ  его  вниманіе  цѣлей,  И.  К.  найдетъ  время  неуклонно  преслѣдовать 

ней^СудеТинымГ^^^^^  политической  атмосферы  отъ  деморализаціи,  развитой  въ 

Исполн.  Ком.  21  декабря  1883  г. 


Петербургъ  1  января  1884  г. 

^  Ошибки  революціонера  и  преступленія  предателя  не  могутъ  измѣнить  ходъ 
исторіи,  но  временно  они  способны  все  таки  приносить  неисчислимую  массу  зла. 
Мы  пережили  этотъ  страшный  опытъ  и  тяжко  расплатились  за  него,  вынужден¬ 
ные  на  цѣлые  полтора  года  волей-неволей  перейти  отъ  наступленія  къ  оборонѣ 
и  напрягать  всѣ  свои  силы  уже  для  сохраненія  хотя  бы  только  собственныхъ 
позиціи.  Надѣемся,  что  мы  имѣемъ  право  теперь  громко  сказать,  что  не  теряли 
за  это  время  ни  бодрости,  ни  вѣры.  Мы  понимали,  что  въ  концѣ  концовъ  по¬ 
бѣда  должна  быть  наша.  Вѣдь  не  коренная  ошибка  въ  общей  постановкѣ  нашей 
дѣятельности,  не  несоотвѣтствіе  ея  съ  общимъ  ходомъ  дѣлъ  въ  Россіи  наносили 
намъ  ударъ.  Зтотъ  ударъ  былъ  нанесенъ  прежде  всего  измѣной  и  усиленъ  затѣмъ 
частными  ошибками  организаціи- недостаткомъ  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  осмо¬ 
трительности,  чрезмѣрною  торопливостью  въ  пріемѣ  членовъ,  смѣшеніемъ  иногда 
въ  одну  кучу  совершенно  разнородныхъ  дѣлъ  и  т.  д.  Но  какъ  ни  важны  всѣ 
;  эти  частныя  обстоятельства,  невѣроятнымъ  казалось  допустить,  чтобы  временныя 
'  послѣдствія  ихъ  не  могли  быть  исправлены  организаціей,  выросшей  въ  такомъ 
.  тѣсномъ  соотвѣтствіи  съ  запросами  и  условіями  современной  русской  жизни.  Мы 
I  твердо  вѣрили,  что  тяжелое  время  пройдетъ  наконецъ.  Иначе  думали,  повиди- 
I  мому,  наши  противники.  Они  громко  и  радостно  праздновали  наше  предполагае- 
*  мое  пораженіе.  „Народная  Воля  погибла",  „Народная  Воля  должна  погибнуть“ — 
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такъ  кричали  на  всѣ  лады  добровольные  и  наемные  прислужники  деспотизма. 
Они  торопились  хоронить  и,  полные  увѣренности  въ  томъ,  что  вмѣстѣ  съ  нами 
сходитъ  въ  могилу  вообще  живое  революціонное  движеніе,  начинали  дѣйствовать 
съ  неслыханнымъ  нахальствомъ.  Судейкинъ  замышлялъ  уже  съѣздъ  „революціо¬ 
неровъ  на  которомъ  его  шпіоны  должны  были  провести  новую  программу 
заграницей,  подъ  покровительствомъ  полиціи  и  на  казенныя  деньги,  затѣвались 
якобы  революціонные  журналы.  Шпіонскія  брошюры  кричали,  что  теноръ  уже 
сдѣлался  невозможнымъ,  благодаря  успѣхамъ  полицейской  организаціи  ^);  что 
общественныя  силы  уже  отшатнулись  отъ  насъ  и  организуются  подъ  другими  зна¬ 
менами  ^).  Прикрываясь  всевозможными  ярлычками,  нечистые  голоса  на  всѣ  лады 
старались  оторвать  русскія  революціонныя  силы  отъ  Народной  Воли,  усердно 
выкрикивая  каждый  день  бюллетени  ея  близкой  смерти...  А  намъ  приходилось 
молчать;  и  что,  въ  самомъ  дѣлѣ,  могли  бы  сказать  мы?  Не  разсыпаться  же  въ 
увѣреніяхъ,  что  мы  еще  живы!  Напрягая  всѣ  силы  въ  борьбѣ,  приходилось  во¬ 
лей-неволей  слушать  этотъ  концертъ  ругани,  лжи  и  восторговъ,  и  мы  молча 
дѣлали  свое  дѣло,  собирая  силы,  разстраивая  интриги  полиціи  и  реакціонныхъ 
авантюристовъ,  да  повторяя  про  себя:  „Радуйтесь,  господа,  радуйтесь!  только 
кому-то  на  послѣдокъ  весело  будетъ?  “ 

Но  вотъ  теперь  декорація  внезапно  перемѣняется.  Радостныя  завыванія 
трихинныхъ  голосовъ,  удары  ослиныхъ  копытъ  и  т.  д.  и  т.  д.  —все  это  вдругъ 
проваливается  куда-то  сквозь  землю;  выхоленныя  физіономіи  хитроумныхъ  пра¬ 
вителей  Россіи  вытягиваются.  Г-  Побѣдоносцевъ  восклицаетъ:  „Кто  говоритъ  о 
завтрашнемъ  днѣ?  Развѣ  мы  знаемъ,  что  завтра  не  будемъ  тамъ  же,  гдѣ  под¬ 
полковникъ?"  (Судейкинъ).  Самодержецъ  упятеряетъ  свою  безчисленную  стражу, 
за  правители  и  сторонники  осужденнаго,  на  погибель  поря  дка  начинаютъ  пони¬ 
мать,  что  безпечальное  время  восторговъ  не  имѣло  въ  дѣйствительности  никакого 
права  на  существованіе;  библейское  „мани,  факелъ,  фаресъ“  снова  загорается 
передъ  ожирѣвшими  глазами,  такъ  долго  отдыхавшими  на  зрѣлищѣ  притворныхъ 
иллюминацій  да  на  страницахъ  успокоительныхъ  судейкинскихъ  докладовъ.  Что  же 
случилось,  однако?  Что  могло  такъ  внезапно  превратить  шумное  ликованіе  въ 
малодушную  дрожь?  Случилось  то,  что  вѣчно  печальной  и  мрачной  памяти  исто¬ 
рія  Дегаева  съ  Судейкинымъ  пришла  къ  своему  окончанію,  совершенно  неожи¬ 
данному  для  правительства.  Послѣднее  воображало  себя  до  сихъ  поръ  господиномъ 
положенія  и  покоштось  въ  блаженныхъ  сновидѣніяхъ  о  томъ,  будто  вся  револю¬ 
ціонная  организація  находится  въ  его  рукахъ.  И  вдругъ  —  великій  чародѣй 
шпіонскаго  „умиротворенія “  внезапно  исчезаетъ  со  всѣми  затѣями,  не  имѣя  вре¬ 
мени  даже  сказать:  „Ты  побѣдилъ.  Галилеянинъ! “  и  можетъ  быть,  даже  сознать, 
насколько  сильнѣе  его  оказалось  нравственное  вліяніе  революціонной  организаціи. 
Тяжелая  завѣса  падаетъ  на  глаза  правительства.  Оно  ничего  не  видитъ,  не  знаетъ, 
не  понимаетъ.  Оно  не  только  теряетъ  человѣка,  „жизнь  котораго,  по  словамъ 
Плеве,  наиболѣе  драгоцѣнна  для  Россіи  послѣ  жизни  Государя  Императора“,  оно 
убѣждается  сверхъ  того,  что  революціонная  организація,  даже  въ  то  время, 
когда  ея  значительное  разстройство  совпадаетъ  съ  появленіемъ  въ  лагерѣ  пра¬ 
вительства  совершенно  исключительнаго  таланта  Судейкина, — оказывается  все  таки 
непобѣдимой,  потому  что  обладаетъ  безконеч^ао  большей  нравственной  силой,  чѣмъ 


„Соврем,  пріемы  политической  борьбы  въ  Россіи**. 
2)  «Не  знаю  къ  кому"  Мальчинскаго. 
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ея  противники.  Пробужденіе,  нужно  сознаться,  довольно  непріятное.  Признавая, 
однако,  все  значеніе  факта  16  декабря,  нельзя  всетаки  не  пожать  съ  улыбкою 
плечами,  когда  видишь,  что  это  событіе  является  для  правительства  совершенно 
какимъ-то  откровеніемъ.  Давно  уже  остроумный  писатель  замѣтилъ,  что  нервы 
нашихъ  правителей  способны  воспринимать  только  такія  экстраординарныя  впе¬ 
чатлѣнія,  какъ  взрывъ  динамита  или  ударъ  кинжала;  теперь  приходится  нѣ¬ 
сколько  расширить  область  воспріимчивости  этихъ  деревянныхъ  нервовъ  и  при¬ 
соединить  къ  доступнымъ  для  нихъ  впечатлѣніямъ  епі,е  ударъ  полпудоваго  лома. 
О,  господа,  съ  такими  тонкими  способностями  къ  пониманію  политической  жизни 
и  обп];ественныхъ  явленій  вы,  дѣйствительно,  имѣете  всѣ  шансы  увидать  передъ 
собой  уже  не  кинжалъ  или  ломъ,  а  эшафотъ.  И  гдѣ  только,  подумаешь,  память 
у  этихъ  людей!  Кажется,  сколько  разъ  уже  они  хоронили  революцію  и  Народ. 
Волю,  сколько  разъ  они  жестоко  разочаровывались  въ  этомъ  и  остаются  все  таки 
неисправимы.  Въ  1879  году,  въ  то  самое  время,  когда  Исп.  Ком.  начиналъ  свой 
„  походъ  “  противъ  Александра  П,  начальникъ  ПІ  отдѣленія,  обрадованный  поя¬ 
вленіемъ  какого-то  предателя  (чуть  ли  не  Швецова)  говорилъ:  „Ну,  теперь  я 
могу  самому  Государю  доложить,  что  революціонная  организація  у  меня  въ  „ ру¬ 
кахъ Это  было  за  нѣсколько  недѣль  до  19  ноября.  Послѣ  предательства  Голь- 
денберга  насъ  снова  поспѣшили  похоронить,  хотя  очень  не  надолго,  потому  что 
тутъ  какъ  разъ  случился  взрывъ  въ  Зимнемъ  дворцѣ.  Но  деревянные  нервы  и 
деревянная  способность  пониманія  снова  усыпляютъ  лагерь  душителей;  насъ  онять 
хоронятъ,  и  только  1-ое  марта  было  способно  возвратить  ихъ  отъ  пріятныхъ 
сновидѣній  къ  печальной  дѣйствительности.  Теперь  въ  недавнее  время  насъ  опять 
похоронили,  съ  сбычБыми  увѣреніями,  что  это  ужъ  окончательное  погребеніе. 
Гибель  Судейкина  заставляетъ,  однако,  нашихъ  премудрыхъ  политиковъ  опять 
измѣнить  мнѣніе  и  повергаетъ  ихъ  снова  въ  отчаяніе.  Этотъ  рядъ  фактовъ  мо¬ 
жетъ  напомнить  людямъ,  не  соприкасающимся  близко  съ  партіей,  насколько 
можно  полагаться  на  офиціальныя  мнѣнія  относительно  уничтоженія  крамолы  и 
т.  п.  Легкомысліе  этихъ  мнѣній,  періодически  перебѣгающихъ  по  всѣмъ  оттѣнкамъ 
отъ  высокомѣрія  до  паническаго  страха, — было  бы  поразительнымъ,  если  бы  не 
было  такимъ  обычнымъ.  Частный,  иногда  случайный  фактъ  постоянно  опредѣляетъ 
въ  сановныхъ  глазахъ  общую  оцѣнку  состоянія  Россіи.  Удалось  заарестовать  де¬ 
сятокъ  крупныхъ  революціонеровъ,  удалось  отыскать  себѣ  ловкаго  шпіона — по¬ 
дымается  ликованіе:  революція  уничтожена.  Происходитъ  какое-нибудь  наглядное 
проявленіе  жизни  и  силы  революціонеровъ — немедленно  является  уныніе,  и  госу¬ 
дарственные  люди  восклицаютъ:  „Кто  можетъ  говорить  о  заврашнемъ  днѣ“? 

Мы  объяснимъ  вамъ  это,  господа  сановники.  О  завтрашнемъ  днѣ  можетъ 
говорить  тотъ,  кто  знаетъ  смыслъ  и  причины  своего  существованія.  Если  вы 
существуете,  какъ  вашъ  императоръ,  только  „Божьей  милостью",  то  разумѣется, 
ничего  не  можете  знать  о  завтрашнемъ  днѣ.  Революціонное  движеніе  и  та  партія, 
которая  сумѣетъ  лучше  всего  служить  ему,  находится  въ  нѣсколько  иномъ  поло¬ 
женіи.  Такая  партія  можетъ  говорить  о  завтрашнемъ  днѣ  и  можетъ  вѣрить  въ 
свое  торжество.  Оно  неизбѣжно,  какъ  неизбѣжно  торжество  демократической  ре¬ 
волюціи.  Самодержавіе  каждымъ  актомъ  царя,  губернатора,  урядника  ежедневно 
кричитъ  милліонамъ  народа:  „Я  не  возможно!"  Оно  разрушается  со  всѣхъ  кон¬ 
цовъ,  а  все,  что  разрушаетъ  самодержавіе  царя,  ведетъ  у  насъ  роковымъ  обра¬ 
зомъ  къ  выступленію  на  политическое  поприще  народныхъ  массъ,  ведетъ  къ  само¬ 
державію  народа.  Народное  же  самодержавіе — это  прямой  предшественникъ  соціа- 
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лизма,  потому  что  только  въ  соціализмѣ  масса  народа  находитъ  одновременное 
осуіцеств^[еніе  своего  экономическаго  интереса  и  своей  свободы.  При  сохранив¬ 
шемся  еіце  обп],инномъ  духѣ  народа,  при  близкомъ  торжествѣ  соціалистической 
идеи  въ  Европѣ — соціально-революціонное  значеніе  народнаго  самодержавія  у 
насъ  будетъ  еіце  болѣе  рѣзко  и  рѣшительно,  чѣмъ  было  въ  самой’  Европѣ.  Та¬ 
ковъ  естественный  ходъ  развитія  современной  Россіи,  и  наша  партія,  соціали¬ 
стическая  по  суіцеству,  но  выдвинувшая  практически  на  первый  планъ  именно 
принципъ  Народной  Воли — идетъ  въ  сущности  только  по  теченію.  Не  мы  его 
создали,  но  мы  его  поняли.  То,  что  дѣлаемъ  мы  — дѣлаетъ  вся  русская  жизнь. 
Мы  идемъ  только  въ  первыхъ  рядахъ  обпі,аго  революціоннаго  движенія,  волны 
котораго  подгоняютъ  насъ  и  постоянно  вбрасываютъ  въ  наши  ряды  все  новыя 
и  новыя  силы,  и  вотъ  почему  мы  не  истребимы.  У  насъ  погибаютъ  люди,  но 
направленіе,  которое  они  представляютъ  собою,  живетъ  и  будетъ  рости  до  тѣхъ 
поръ,  пока  демократическая  революція  не  превратится,  наконецъ,  изъ  воинствую¬ 
щей  въ  торжествующую.  Везъ  сомнѣнія,  намъ  никто  не  рѣшится  возражать,  будто 
все  это  только  общія  разсужденія:  мы  имѣемъ  пять  лѣтъ  практики,  подтверж¬ 
дающей  ихъ  справедливость.  Всматриваясь  въ  дѣятельность  партіи  въ  1879 — 
80  годахъ,  мы  находимъ  въ  ея  направленіи  то  же  самое,  что  въ  1883 — 84  гг. 
Съ  одной  стороны,  непримиримая  борьба  противъ  самодержавія  всѣми  средствами, 
начиная  съ  динамита  и  кончая  вольнымъ  печатнымъ  словомъ.  Съ  другой  стороны — 
посильная  организапія  народныхъ  элементовъ,  интеллигентныхъ  и  рабочихъ,  съ 
цѣлью  выработки  силы,  способной  въ  рѣшительный  моментъ  послужить  аван¬ 
гардомъ  революціи.  Между  тѣмъ  личный  составъ  организаціи  за  это  время  нѣ¬ 
сколько  разъ  измѣнился  чуть  ли  не  всей  полностью;  иной  изъ  молодыхъ  народо' 
вольцевъ  настоящаго  времени  не  имѣетъ  даже  возможности  съ  точностью  знать, 
что  именно  писали  его  предшественники  въ  первыхъ  номерахъ  „Народной  Воли“, 
а  дѣйствуетъ  совершенно  въ  одномъ  духѣ  съ  этими  предшественниками. 

Такова  сила  правильной  общей  постановки  задачъ,  согласованныхъ  съ  есте¬ 
ственнымъ  характеромъ  русскаго  революціоннаго  движенія  и  съ  тѣми  условіями, 
которыя  русская  дѣйствительность  представляетъ  для  развитія  и  дѣятельности 
революціонной  организаціи.  Это-то  согласованіе,  придающее  нашей  дѣятельности 
особенную,  что  называется,  практичность,  даетъ  самой  организаціи  стойкость  и 
способность  выходить  съ  новыми  силами  изъ  самыхъ  затруднительныхъ  положе¬ 
ній.  Исторія  двухъ  послѣднихъ  лѣтъ  дала  яркое  доказательство  этой  стойкости. 
Дѣйствительно,  для  того,  чтобы  пережить  нѣсколько  послѣдовательныхъ  разгро¬ 
мовъ,  какіе  наша  организація  испытала  со  времени  1-го  марта  и,  въ  концѣ-кон- 
цовъ,  явиться  передъ  непріятелемъ  въ  такихъ  же  стройныхъ  рядахъ,  какъ  прежде, 
съ  новыми  силами,  съ  полной  увѣренностью  въ  побѣдѣ,  для  этого  нужно  имѣть 
гораздо  болѣе  жизненности,  чѣмъ  для  частныхъ  террористическихъ  фактовъ,  даже 
въ  родѣ  убійства  неуловимаго  Судейкина. 

Въ  настоящее  время,  оставивъ  за  спиной  тяжелый  періодъ  самообороны  и 
стоя  на  порогѣ  новаго  смѣлаго  наступленія,  мы  должны,  однако,  не  забывать 
уроковъ,  данныхъ  тяжелымъ  опытомъ.  Перебирая  въ  памяти  длинный  рядъ  неу¬ 
дачъ,  начиная  съ  московскихъ  погромовъ  въ  началѣ  1882  г.,  петербургскихъ 
лѣтомъ  82  г.,  и  кончая  одесскими,  кіевскими  и  харьковскими  1883  г.,  мы  по¬ 
всюду  находимъ  въ  нихъ  однѣ  и  тѣ  же  причины:  предательство,  съ  одной  сто¬ 
роны,  недостатокъ  конспиративности — съ  другой.  Печальную  картину  нравственнаго 
паденія  представляетъ  это  предательство,  за  послѣднее  время  нѣсколько  разъ 
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опозорившее  революціонную  среду.  Оно  легче  всего  начинается  съ  тюрьмы.  Сла- 

ншхъ  выхватывается  арестомъ  изъ  среды  товарищей,  давав¬ 

шихъ  ему  ту  опору,  которой  самостоятельно  онъ  не  имѣетъ  въ  душѣ  И  вотъ 
въ  одиночествѣ,  передъ  искушеніемъ  діавола,  въ  лицѣ  слѣдователей  передъ  гюз- 

иначГ7,1мГІ  начинаетъ  спасать  себя,  „выкручиваться"  такъ  или 

ихъ  Отмг  "РО™«туютъ,  появляется  софизмъ  и  заглушаетъ 

ихъ.  Отчего  не  выдать  неважнаго  человѣка?  Или,  наоборотъ:  отчего  не  свалить 
всего  на  важнаго,  который  все  равно  пропадетъ  рано  или  поздно?  Или,  нако- 

тѣГь’  чт  Й™  ®’Ь  давѣріе  полиціи,  хотя  бы  посредствомъ  выдачъ,  съ 

истошимГ’іъ  соойпя  правительство  революціонерамъ.  Софизмъ  не- 

шГ  пе1™піп  измѣнникъ  готовъ.  Начинаются  выдачи,  луч- 

Гпчяйт!-  ^  ™  силы  выхватываются,  наилучше  скомбинированные  планы  ве¬ 
ли  пГТнеТГьГмп""™*^^”"^"  “  страшная  картина!  Лицомъ  къ 

лицу  съ  нею,  мы  можемъ  наити  нѣкоторое  утѣшеніе  лишь  въ  томъ,  что  при- 

ственно’мѵ“е'Т\лТ®''“  "Р^^в^аР'ей.  предатель  невольно  подчиняется  нр^- 
пІчГ.!ч^’^  “  ужасается  своего  дѣла.  Но  почерпая  даже  изъ  этихъ 

все  ТІГ  .  ппя7’“®’’  “'■тественное  значеніе  организаціи,  мы 

іТть  къ  „о/о  ™ли  могутъ  даже  близко  подхо- 

поірываюпгиѵъ  становится  возможнымъ  возникновеніе  гнусностей. 

Не  трулГіч»®  !  ”  единомышлеииковъ? 

вѣрі^І  вѣпГч  ’  ™^Р“®вя  въ  революціонной  средѣ  взаимное  до- 

уже  не  ре*вмюп^пГ“п®®®“'®’  ™  Развращаемъ  эту  среду  и  дѣлаемъ  ее  именно 
тъ  ВТО  никакія  частныя  выгоды  не  ио- 

у  ъ  дѣло  не  въ  разсужденіяхъ.  Очевидно,  что  порядочному  человѣку  не 

этТиТ  нГуйѢжхэ  совершать  низости.  Людей.^способныхъ  къ 

„ч,,/"’  убѣждаютъ,  а  просто  не  подпускаютъ  къ  своей  средѣ,  требующей  отъ  ' 

іГго  нпГкгГ'““  вравственной  закалки.  Только  строго^е  наблюдеек  высо- 
інизІ^Г  чГ  пр?™  возможвость  создавать  революціонную  орга- 

вГ  частности  “«••вить  каждый  революціонный  кружокъ 

д^авГе  топі™  врвавизація-вообще.  Другое  обстоятельство,  нѣсколько  разъ 

вв“цш  -это  недостаточная  осмотрительность  и  йонспира- 

іГакъ  загоСшГк“ч'’“''"'  <^овременной  Россіи  можемъ  дѣйствовать  тол^ 

'устовір  рпчітч^ап  ТО  условіе,  не  зависящее  отъ  пашихъ  желаній  или  вкусовъ, 

і^ли  ®  волей-неволей  нужно  сообразоваться, 

мСлн  желательно  чего-нибудь  дѣйствительно  достигнуть. 

ігому  ™  ІГккт^кГ'"  организація  Народной  Воли  уцѣлѣла  только  по- 

рказмясь  ■  овособность  «ъ  заговорщической  дѣятельности  въ  ея  средѣ 

.  азалась  достаточной  для  того,  чтобы  парализовать  и  уравновѣсить  случаи^ не- 

нравственный  уровень  реі 
тобм  ппігя  ’  ВЪ  организацію,  былъ  достатонно  высокъ  для  того, 

ейч^  уиоГ™.^™™™^’’  деморализаціи,  о  которой  мы 

илы  удержалась  въ  позиціяхъ,  оправилась  и  снова  развила  свои 

^велъ  кіГръ!  состоитъ  не  въ  томъ,  чтобы  удерживаться  па  позиціяхъ. 

Ів№ір  ™  великія  цѣли,  для  осуществленія  которыхъ  требуются  объ- 

Ц  неше  несравненно  оольшого  числа  людей  и  согласованіе  ихъ  дѣйствій  иа  одномъ 
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дѣлѣ.  То,  что  спасло  насъ  въ  критическую  минуту,  должно  сдѣлаться  святыней 
революціонера  и  организаціи,  и  только  тогда  мы  въ  состояніи  будемъ  встать  въ 
уровень  со  своими  задачами.  _ 

Призывая  нашу  партію  къ  новому  энергичному  наступленію,  мы  считаемъ 
не  лишнимъ  остановиться  болѣе  обстоятельно  на  выясненіи  нашихъ  задачъ  въ 
народѣ.  Какое  мѣсто  въ  общей  суммѣ  нашей  дѣятельности  должна  занимать  ра¬ 
бота  въ  народѣ?  Каковъ  долженъ  быть  ея  характеръ?  Мы  подымаемъ  снова  эти 
вопросы,  потому  что  ошибочное  распредѣленіе  и  направленіе  силъ  нигдѣ,  быть 
можетъ,  не  способно  отзываться  такими  вредными  послѣдствіями,  какъ  въ  этой 
области.  Сверхъ  того,  наши  истинныя  мнѣнія  и  дѣйствія  ни  въ  одномъ  отноше 
НІИ  йе  перетолковывались  болѣе  неправильно,  благодаря  тенденціознымъ  искаже¬ 
ніямъ  политическихъ  противниковъ.  Мы  хотѣли  бы  разъ  на  всегда  устранить  эти 
недоразумѣнія,  и  въ  этихъ  видахъ  прендо  всего  напомнимъ  читателямъ,  каково 
было  въ  дѣйствительности  отношеніе  нашихъ  предшественниковъ  къ  дѣятельности 
въ  народѣ. 

Наибо.дѣе  экономная  и  цѣлесообразная  затрата  силъ  съ  цѣлью  произв^еде- 
нія  переворота,  выше  характеризованнаго  ^),  говоритъ  передовая  статья  въ  Де  7  мъ 
„Народ.  Воли“,  вотъ  нашъ  принципъ  (тактическій),  который  прилагается  о^ 
наково  ко  всѣмъ  сферамъ  нашей  дѣятельности,  между  прочимъ,  и  въ  народѣ.  Мы 
видимъ  въ  народѣ  лишь  такую  дѣятельность,  которая  дѣйствительно  способству-  | 
отъ  перевороту,  т.  е.  окупаетъ  затрачиваемыя  нами  силы  и  увеличиваетъ  въ  ^ 
небольшой  степени  способность  партіи  выполнить  свои  задачи.  Съ  этой  точки  зрѣ-  | 
НІЯ  мы  отрицали  не  „ дѣятельность “  въ  народѣ,  а  именно  „бездѣятельность  ,  : 
„сидѣнье  въ  народѣ „болтовню  о  народѣ,  такую  якобы  ^^дѣятельность,  которая  ^ 
на  самомъ  дѣлѣ  составляла  чистую  „политическую  фразу  .  Въ  такую  „полити  ! 
ческу ю  фразу “  неизбѣжно  превращается  все,  что  по  самымъ  условіямъ  жизни  і 
или  по  количеству  нашихъ  силъ — невыполнимо.  Но  отрицая  фразу,  мы^  сами  і 
настаивали  на  необходимости  дѣлать  въ  народѣ  то,  что  представляетъ  дѣй(тви- 
тельную  реальную  работу.  На  такую  работу  Н.  В-  энергически  звала  революціо 
неровъ  съ  самаго  начала.  Уже  „Программа  Исп.  Еом.‘ ,  вырабатывавшаяся  подъ 
грохотъ  динамитныхъ  взрывовъ,  напоминаетъ  намъ  обратить  самое  серьезное  внп 
маніе  на  народъ.  Партія,  говоритъ  программа,  должна  пріобрѣсть  сеоѣ  сознагель  ^ 
ныхъ  сторонниковъ  въ  наиболѣе  выдающейся  части  крестьянства,  должна  под¬ 
готовить  себѣ  активное  содѣйствіе  массъ  въ  наиболѣе  ваяіныхъ  пунктахъ  и  сре 
ди  наиболѣе  воспріимчиваго  населенія“  (§  4).  Нѣсколько  мѣсяцевъ  позже  (на-  < 
чало  1880  года)  въ  „Подготовительной  работѣ  партіи"  мы  находимъ  уже  цѣлый  , 
подробный  планъ  пропаганды  и  организаціи  среди  городскихъ  рабочихъ  и  выяс 
неніе  необходимости  „сходиться  съ  лучшими  изъ  крестьянства,  обращая  ихъ  по 
возможности  въ  сознательныхъ  сторонниковъ  партіи  .  Въ  то  же  время  «Про  і 
грамма  рабочихъ  членовъ  партіи  Н.  В.“  подробно  разъясняетъ  важную  роль  ра  о  - 
чихъ  въ  переворотѣ.  Такъ  относятся  къ  дѣлу  наши  офиціальные  документы,  о 


М  Т.  е.  переворота,  передающаго  власть  въ  руки  народа.  Во  избѣжаніе  недоразу¬ 
мѣній  напомнимъ,  что  наша  партія  никогда  не  ждала  этого  переворота  исключительно  ^ 
отъ  заговора.  Переворотъ  можетъ  быть  результатомъ  самостоятельной  революціи;  пар-  . 
тія  во  всякомъ  случаѣ  должна  принять  участіе  въ  революціи,  чтобы  помочь  закоа^  ^ 
читься  указаннымъ  переворотомъ.  Подгот.  дѣят.  наша,  такимъ  образомъ,  не  мѣняется  ■ 

работа  партіи*'. 


отъ  этого.  См.  „Подгот 
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же  самое  видимъ  мы  въ  текущей  публицистикѣ.  Уже  въ  1  „Нар.  Воли“  ре¬ 
дакціи,  указывая  „злобу  дня“ — „разрушеніе  Карфагена“,  напоминаетъ,  однако, 
что  завтра  же  можетъ  оказаться  необходимой  „усиленная  дѣятельность  среди 
крестьянства  .  Передовая  №  3-го,  упрекая  интеллигенцію  въ  бездѣятельности,  го¬ 
нитъ  ее,  между  прочимъ,  и  на  работу  въ  народѣ.  „Городскіе  рабочіе,  восклица¬ 
етъ  газега,  не  допросятся  книгъ,  связей  съ  интеллигенціей,  крестьяне  не  имѣютъ 
понятія  о  своихъ  друзьяхъ  и  бойцахъ,  а  между  тѣмъ  сотни  соціалистовъ-народ- 
ннковъ  упражняются  въ  обсужденіи  разныхъ  теорій  и  направленій  и  обиваютъ 
столичныя  тротуары,  говоря  безъ  умолку  о  дѣятельности  въ  народѣ.  “ 

Голодъ  1880  года  опять  даетъ  „Н.  поводъ  возобновить  свой  призывъ, 
„Народному  терпѣнію  бываетъ  конецъ,  говоритъ  передовая  статья  №  4-го,  пар¬ 
ня  должна  серьезно  взвѣсить  моментъ  и  приготовиться".  „Мы  часто  указывали 
партіи,  говорится  далѣе,  на  дѣятельность  среди  городского  рабочаго  населенія, 
ьезпримѣрныя  бѣдствія  нынѣшняго  года  расширяютъ  область  обязательнаго  воз¬ 
дѣйствія  на  народъ  въ  десять  разъ“.  Въ  Л?  5  находимъ  опять  указаніе  на  обя¬ 
занность  партіи  внести  больше  сознательности  въ  народную  программу,  органи¬ 
зованности  въ  народное  двилсеніе  и  т.  д. 

Ограничиваемся  этими  немногими  цитатами:  онѣ  достаточно  характеризуютъ 
пропаганду  партіи,  а  мы  должны  экономничать  каждой  строчкой.  Что  касается 
самой  дѣятельности,  то,  разумѣется,  всегда  и  вездѣ  не  трудно  обращаться  къ 

другимъ  съ  упреками:  почему  не  сдѣлали  того  или  другого,  почему  не  сдѣлали 
больше  и  т.  д.  '  .  ^ 

Напомнимъ  строгимъ  критикамъ,  что  успѣхъ  дѣятельности  зависитъ  не  отъ 
однихъ  стараній  и  даже^  не  отъ  одной  умѣлости,  а  въ  гораздо  большей  степени 
отъ  объективныхъ  условій.  Нельзя  сдѣлать  больше  того,  что  возможно  при  дан¬ 
ныхъ  условіяхъ,  и  Н.  В.  сдѣлала  въ  народѣ  во  всякомъ  случаѣ  больше,  чѣмъ 
кто  другой.  Намъ  часто говорили:  „Вы  бы  сдѣлали  больше,  еслибы  направили 
въ  народъ  больше  силъ“...  Конечно,  это  правда;  но,  къ  несчастію,  мы  не  могли 
этого  сдѣлать,  не  покидая  всѣхъ  другихъ  отраслей  дѣятельности,  а  покидать  ихъ 
мы  не  могли,  не  должны  были.  Если  бы  ихъ  и  кинули — мы  не  въ  состояніи 
были  бы  производить  воздѣйствіе  и  на  самый  же  народъ.  Революціонная  партія 
должна  бороться  противъ  существующаго  строя  гораздо  болѣе  широко,  наглядно 
и  энергично,  чѣмъ  это  возможно,  находясь  исключительно  въ  народѣ.  Народъ 
для  того,  чтобы  понимать  насъ,  долженъ  видѣть  въ  насъ  силу  борющуюся,  и 
уже  это  одно  не  позволяетъ  намъ  уйти  цѣликомъ  въ  современную  массу.  Сверхъ 
того  судьбы  всей  русской  революціи  существенно  зависятъ  отъ  того,  насколько 
быстро  мы  успѣемъ  разрушить  самый  центръ  гнетущаго  народъ  строя — самодер¬ 
жавное  правительство.  Поэтому  уничтожать  или  ослаблятъ  ту  армію,  которая 
непосредственно  борется  противъ  правительства — есть  преступленіе  и  измѣна  на¬ 
родному  же  дѣлу.  Эти  условія,  конечно,  значительно  урѣзываютъ  количество  силъ, 
которыя  мы  можемъ  направить  въ  народъ,  но  что  же  дѣлать?  За  то — они  же 
даютъ  единственную  возможность  оказывать  на  массу  дѣйствительно  широкое  ре¬ 
волюціонное  воздѣйствіе.  Такъ  смотрѣли  на  дѣло  наши  предшественники,  но — 
за  тѣми  ограниченіями,  которыя  были  неизбѣжны, — они  направляли  въ  народъ 
всѣ  силы.  Цитируемъ  для  краткости  характеристику,  сдѣланную  П.  Л.  Лавровымъ 
въ  его  „Взглядѣ  па  прошедшее  и  будущее  русскаго  соціализма":  „...  Усиленная 
пропаганда  среди  рабочихъ,  говоритъ  почтенный  авторъ,  выставленная  какъ  од¬ 
на  изъ  задачъ  подготовительной  работы  партіи,  въ  нѣкоторыхъ  мѣстностяхъ  вы- 
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ходила  даже  за  предѣлы  городскихъ  группъ  рабочихъ.  Въ  большей  части  мѣст¬ 
ныхъ  группъ  дѣятельность  среди  рабочихъ  поглощала  большую  часть  силъ.  Пер¬ 
вая  рабочая  группа  народовольческой  партіи  въ  Петербургѣ  образовалась  въ  концѣ 
1879  года;  а  въ  1880  г.  около  нея,  какъ  центра  тайной  организаціи  партіи, 
группировались  многЫ  сотни  рабочихъ.  Съ  15  декабря  1880  года  сталъ  появ¬ 
ляться  ея  органъ  „Рабочая  Газета“.  Двѣ  мѣстныя  группы  нашли  возможность 
вести  энергическую  агитацію  на  почвѣ  аграрнаго  вопроса  и  среди  крестьянскаго 
населенія^.  Мы  не  имѣемъ,  къ  сожалѣнію,  мѣста  для  дополненія  этой  характе¬ 
ристики  новыми  фактическими  подробностями,  но  и  сказаннаго,  полагаемъ,  доста¬ 
точно  для  того,  чтобы  показать  въ  истинномъ  свѣтѣ  дѣятельность  нашей  партіи 
въ  народѣ  за  прошлыя  времена.  Напомнимъ  развѣ  еще,  что  у  такихъ  людей, 
какъ  Желябовъ,  Перовская,  Халтуринъ,  Тригони  и  т.  д  ,  личная  дѣятельность 
среди  рабочихъ  поглощала  значительную  часть  силъ  даже  въ  самый  разгаръ  тер¬ 
рористической  борьбы. 

Такъ  смотрѣла  и  дѣйствовала  Н.  В.  съ  начала  своего  существованія;  такъ 
мы  смотримъ  и  дѣйствуемъ  въ  настоящее  время,  и  этотъ  образъ  дѣйствій  выте¬ 
каетъ  изъ  всего  нашего  міросозерцанія.  Все  наше  революціонное  значеніе  опре¬ 
дѣляется  тѣмъ,  насколько  мы  содѣйствуемъ  демократическому  перевороту,  къ  ко¬ 
торому  идетъ  Россія,  и  отъ  котораго  зависитъ  ея  возрожденіе.  Такимъ  образомъ, 
мы  идемъ  не  только  за  народъ^  но  и  съ  народомъ.  Мы  должны  дѣлать  многое, 
что  недоступно  разрозненной  массѣ,  мы  не  рѣдко  должны  дѣлать  выводы,  кото¬ 
рые  она  еще  не  сумѣла  формулировать.  Мы  должны  это  дѣлать^  потому  что^ 
въ  противномъ  случаѣ — какая  бы  изъ  насъ  была  польза  для  народа?  Но  дѣло 
наше  остается  все-таки  народнымъ  дѣломъ.  Мы  необходимо  нужны  народу.  Безъ 
насъ,  т.  е.  безъ  достаточнаго  количества  интеллигентной  сознательной  силы,  онъ 
рискуетъ  быть  обманутымъ  и  разбитымъ  по  частямъ  даже  въ  эпоху  революціи. 
Тѣмъ  болѣе  нужны  мы  ему  теперь,  когда  интересы  революціи  требуютъ  прежде 
всего  низверженія  правительства  и  подготовки  хоть  небольшой,  но  хорошо  ор¬ 
ганизованной  силы,  способной  сразу  внести  организацію  въ  революціонное  дви¬ 
женіе  и  спасти  его  отъ  опасности  остаться  лишь  хаотическимъ  безпорядкомъ, 
какъ  это,  къ  несчастью,  столько  разъ  бывало  въ  исторіи.  Итакъ,  мы,  элементъ 
сознательности,  необходимы  для  народа,  но,  съ  другой  стороньь  мы  безъ  содѣй¬ 
ствія  народа,  безъ  его  силы  точно  также  не  можемъ  ничего  сдѣлать  въ  моментъ 
окончательной  развязки.  Сліяніе  силы  и  сознанія  необходимы  для  торжества  ре¬ 
волюціи. 

Въ  настоящее  время,  однако,  это  сліяніе  совершенно  невозможно.  Невоз¬ 
можность  открытой  легальной  организаціи  заставляетъ  насъ  быть  заговорщиками, 
„подпольными“  дѣятелями.  Тайное  же  общество,  по  существу  дѣ.та,  не  можетъ 
быть  многочисленнымъ,  тѣмъ  болѣе  не  можетъ  охватывать  массы.  Сверхъ  того, 
заговоръ  требуетъ  людей,  всецѣло  отдающихся  дѣду  революціи,  способныхъ  за¬ 
мѣнить  количество  качествомъ  и,  стало  быть  между  прочимъ,  вполнѣ  разви¬ 
тыхъ  и  сознательныхъ.  Въ  массѣ  нашего  народа  такихъ  людей  именно  не  много. 
Это  опять  суживаетъ  возможность  для  современной  организаціи  охватывать 
собою  народные  слои.  Въ  общей  сложности  наши  задачи  теперь  сводятся,  та¬ 
кимъ  образомъ,  лишь  къ  подготовкѣ  возможности  такой  организаціи,  какая 
необходима  будетъ  въ  эпоху  революціи,  т.  е.  организаціи,  охватывающей  одно¬ 
временно  и  насъ,  и  значительныя  массы  народа.  Въ  настоящее  время,  для  под¬ 
готовленія  такой  возможности,  мы  можемъ  создать  только  извѣстную  связь  между 
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собою  и  народомъ,  связь  въ  нѣкоторой,  значительной,  степени  организаціонную 
и  }же  въ  гораздо  большей  степени  нравственную.  Это  все,  чего  можно  достиг¬ 
нуть,  пока  держится  существующій  строй.  Но  за  то  мы  обязаны  достигнуть 
всего,  что  только  въ  этомъ  случаѣ  возможно.  Мы  упомянули  сейчасъ  о  связи 
организаціонной  и  желали  бы,  чтобы  насъ  не  перетолковывали.  Въ  революціи 
видимость,  форма,  фраза  хуже,  чѣмъ  ничего.  Тратить  дѣйствительную  силу  мы 
можемъ  лишь  на  созданіе  дѣйствительной  же  силы  (или,  конечно,  на  разрушеніе 
вредной  намъ  силы).  Поэтому  мы  считаемъ  прямо  вредными  несбыточныя  мечты 
о  широкой  народной  организаціи.  Не  широкая  организація  нужна,  а  прочная 
рѣшительная,  революціонная.  Сверхъ  тоЬ,  она  вообще  нужнѣе  всего  тамъ,  гдѣ 
долженъ  быть  нанесенъ  правительству  главный  ударъ.  По  всѣмъ  этимъ  причи¬ 
намъ  мы  должны  прежде  всего  создать  нѣкоторые  небольшіе,  но  испытанные  ре¬ 
волюціонные  кадры  среди  городскихъ  рабочихъ  съ  тѣмъ,  чтобы  эти  группы  за¬ 
ранѣе  обезпечили  себя  обширными  связями. съ  остальною  массою  городскихъ  ра¬ 
бочихъ  и,  разумѣется,  съ  крестьянствомъ,  поскольку  это  возможно.  Что  касается 
оамого  крестьянства,  то  кромѣ  такихъ  посредственныхъ  связей,  мы  должны  по 
неооходимости  удовольствоваться  выработкой  въ  немъ  лишь  отдѣльныхъ  лично¬ 
стей,  сознательно  и  систематически  способствующихъ  планамъ  партіи.  Люди  дѣй- 
тельно  способные  къ  тайной  революціонной  организаціи  здѣсь  такъ  рѣдки  и  раз¬ 
сѣяны  на  такихъ  громадныхъ  пространствахъ,  что  о  групповой  организаціи  здѣсь 
не  можетъ  быть  и  рѣчи.  Такіе  люди  въ  деревнѣ,  конечно,  будутъ  фактически 
являться,  такъ  сказать,  лишь  агентами  городской  организаціи.  Мы  говоримъ  ра¬ 
зумѣется,  не  о  частныхъ  фактахъ,  по  поводу  которыхъ  временно  могутъ  и  въ 
деревнѣ  складываться  группы,  столь  же  быстро  расплывающіяся,  какъ,  напр. 
это  случается  при  разныхъ  протестахъ  и  бунтахъ.  Мы  говоримъ  лишь  о  дѣя¬ 
тельности  систематической  и  сознательно  революціонной.  Однако,  возвращаемся  къ 
дѣлу.  Итакъ,  организаціонныя  связи  съ  народомъ,  если  не  говорить  о  совер¬ 
шенно  исключительныхъ  случаяхъ,  исчерпываются  вышесказаннымъ.  А  затѣмъ 
передъ  нами  стоитъ  еще  другая  въ  высшей  степени  важная  задача:  это  пропа¬ 
ганда  идей  соціализма  и  задачъ  партіи,  популяризація  этой  послѣдней,  короче — 
установленіе  между  нами  и  возможно  большею  массою  народа  нравственной 
связи,  которая  позволила  бы  намъ  въ  моментъ  революціи  быстро  понять  другъ  друга. 

Іаковы  основанія  нашей  дѣятельности  въ  народѣ.  Само  собою  разумѣется, 
что  на  этомъ  фундаментѣ  выростетъ  на  практикѣ  много  вторичныхъ,  такъ  ска¬ 
зать,  слул^ебныхъ  формъ  дѣятельности.  Членъ  партіи  здѣсь  встрѣчается,  напр. 
съ  необходимостью  пріобрѣсти  вліяніе,  онъ  встрѣчается  со  стачкой,  бунтомъ^ 
ожиданіями  милостей  отъ  царя,  сектантскими  идеалами  реформы,  встрѣчается,  на¬ 
конецъ,  съ  аграрными  преступленіязш,  тенденціознымъ  разбоемъ  и  т.  д.,  и  т.  д. 
Ко  всему  этому  нужно  такъ  или  иначе  отнестись,  принять  и  лично  такое  или 
иное  положеніе.  А  между  тѣмъ,  сплошь  и  рядомъ,  стараясь  выполнить  одну  изъ 
основныхъ  задачъ,  тѣмъ  самымъ  подрываешь  другую.  Мы  не  можемъ  въ  неболь¬ 
шой  статьѣ  своей  ^  браться  за  подробное  разсмотрѣніе  всѣхъ  подобныхъ  запро¬ 
совъ  и  столкновеній  и  вытекающей  отсюда^  дѣятельности.  Вмѣсто  этого  мы  оста¬ 
новимся  еще  на  выясненіи  той  общей  точки  зрѣнія,  которая  освѣщаетъ  всю 
нашу  д  ятельность  и  хорошо  продумавши  которую,  мы  не  остановимся  уже  въ 
затрудненіи  ни  передъ  какимъ  частнымъ  случаемъ.  Прежде  всего  напомнимъ  чи¬ 
тателямъ  еще  разъ,  что  дѣятельность  въ  пародѣ  есть  только  одна  изъ  отраслей 
нашей  дѣятельности  вообще.  Мы  не  только  пропагандисты,  агитаторы,  бунтов- 
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щики.  Мы  передовой  отрядъ  самой  революціи,  исполняющій  ея  общую  миссію, 
разрушеніе  существующаго  строя.  Наша  дѣятельность  въ  общей  сложности— есть 
живой  примѣръ,  живой  образчикъ,  видимый  милліонами,  пропагандирующій  и 
агитирующій  ихъ.  Наша  борьба  поэтому  должна  быть  борьбою  дѣйствительно 
революціонною,  широкою,  бьющею  въ  самую  настоящую  точку.  Наше  историче¬ 
ское  значеніе  и,  между  прочимъ,  наше  обаяніе  всецѣло  зависитъ  отъ  этого.  Пе¬ 
реходя  къ  частностямъ,  наша  первая  и  главная  задача,  какъ  силы  сознатель¬ 
ной  и  по  преимуществу  способной  къ  организаціи,  состоитъ  въ  расчисткѣ  народу 
пути,  въ  устраненіи  съ  этого  пути  главныхъ  препятствій,  а  также  въ  выра¬ 
боткѣ  до  революціи  тѣхъ  небольшихъ,  но  крѣпкихъ  кадровъ  организаціи,  около 
которыхъ  можетъ  потомъ  сплотиться  масса.  Вотъ  что  мы  должны  постоянно 
помнить  и  этого  главнаго  значенія  своего  не  должны  разрушать  ни  для  какой 
частной  формы  дѣятельности,  даже  и  для  дѣятельности  въ  народѣ.  Это  значило 
бы  оказывать  народу  очень  плохую  услугу  и  отнимать  у  него  все  то,  что  больше 
всего  ему  нужно  въ  насъ.  Что  касается  спеціально  дѣятельности  нашей  въ  на¬ 
родѣ,  ея  общій  характеръ  опредѣляется  опять  тѣмъ  значеніемъ,  которое  мы 
имѣемъ  въ  революціи.  Наше  значеніе  для  народа  зависитъ  не  отъ  физической 
силы,  которой  мы  не  имѣемъ,  не  отъ  того,  что  мы  были  храбрѣе  и  т.  д.;  а 
отъ  того  элемента  сознательности,  который  мы  способны  внести  въ  революціон¬ 
ное  движеніе.  Этотъ  элементъ,  позволяющій  понять  и  оцѣпить  общее  положеніе 
дѣлъ  и  составить  поэтому  правильный  общій  планъ  дѣйствій,  даетъ  намъ  увѣ¬ 
ренность  въ  себѣ  и  помогаетъ  сдѣлаться  силой  иниціативной.  Такова  сущность 
нашего  значенія,  отъ  крторой  мы  не  можемъ  отрѣшиться,  не  лишаясь  и  самаго 
значенія.  Вездѣ,  а  стало  быть,  и  въ  народѣ,  мы  должны  являться  силой  не 
только  иниціативной,  но  и  сознательной,  дѣйствующей  во  имя  опредѣленной 
программы,  указывающей  народу  опредѣленные  пути  дѣйствія  ^).  Этимъ  опредѣ- 
.ляется  характеръ  не  только  пропаганды,  но  и  агитаціи  нашей  и  вооруженной 
борьбы. 

Мы  обращаемъ  особое  вниманіе  читателей  на  эту  сторону  дѣла.  Револю¬ 
ціонеръ,  являющійся  большею  частью  уже  по  темпераменту  агитаторомъ  и  бунтов¬ 
щикомъ,  легко  можетъ  впадать  въ  увлеченія  и  забывать  для  факта  агитаціи  и 
борьбы  ту  необходимую  подкладку,  безъ  которой  они  теряютъ  всякое  значеніе. 
Такія  увлеченія  темперамента  совершенно  недозволительны  для  серьезнаго  обще¬ 
ственнаго  дѣятеля.  Пояснимъ  свою  мысль  примѣромъ.  Существованіе,  напр.,  не- 
доволь^’тва  въ  народѣ  является  основой  всякаго  протеста  и  реформы.  Однако, 
странно  было  бы  для  революціонера  задаваться,  главнымъ  образомъ,  возбужде¬ 
ніемъ  педрвольства  въ  народѣ.  Прежде  всего  —  это  вовсе  не  наше  дѣло.  Недо¬ 
вольство  порождается  кулакомъ,  помѣщикомъ,  урядникомъ,  заводчикомъ,  фабри¬ 
кантомъ.  Оно  порождается  частными  фактами  обиды,  притѣсненія,  грабежа. 
Поэтому  недовольство  массы,  въ  первомъ  фазисѣ  своемъ,  точно  также  имѣетъ 
частный^  личный  характеръ.  Точно  также  и  протестъ,  въ  первый  моментъ  по¬ 
явленія,  имѣетъ  характеръ  противодѣйствія  частному  факту:  это  частная  са¬ 
мозащита,  личная  месть  и  т.  п.  Понятно,  пока  въ  обществѣ  нѣтъ  такихъ  част¬ 
ныхъ  столкновеній,  нѣтъ  мѣста  и  для  революціи,  такъ  какъ  общество,  стало 
быть,  благоденствуетъ.  Понятно  также,  что  пока  въ  народѣ  нѣтъ  рѣшимости 


Э  Конечно,  и  намъ  приходится  многому  учиться  у  народа,  но  и  учась  мы  не 
теряемъ  своего  основного  характера— элемента  сознательности. 
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протестовать,  хотя  бы  за  свое  личное  дѣло,  —  невозможно  никакое  общее  дви¬ 
женіе.  Но  мы,  сознательные  "еволіодіонеры,  точно  также  понимаемъ,  что  пока 
протестъ  остается  на  этой  первичной  ступени,  онъ  не  имѣетъ  еще  обществен¬ 
наго  значенія.  Дѣло  революціонера — способствовать  тому,  чтобы  частный  про¬ 
тестъ  объектировался  и  направился  не  противъ  отдѣльныхъ  лицъ  и  фактовъ,  а 
противъ  самихъ  условій,  порождающихъ  частные  факты.  Укажемъ  для  примѣра 
хотя  бы  на  протестъ,  проявляющійся  въ  шрсхриыхъ  и  фабричныхъ  убійствахъ, 
поджогахъ  и  т.  п.  Приходится  иногда  слышать  мнѣнія,  что  революціонеры  обя¬ 
заны  принимать  участіе  въ  такихъ  дѣлахъ  и  даже  вызывать  ихъ  появленіе... 
Характерно,^  что  къ  тому  же  подбиваетъ  насъ  и  полицейское  провокаторство, — 
і  напр.,  судейкинская  газета  „ Правда “.  Мы  это  говоримъ  не  въ  обиду  кому-ни¬ 
будь.  Всякое  мнѣніе  можетъ  быть  искреннимъ,  но  полицейское  провокаторство 

остается  все-таки  при  вѣрномъ  расчетѣ.  Нѣтъ  лучше  средства  погубить ‘партію 
даже  во  мнѣніи  самого  народа,  какъ  увлечь  ее  на  путь  какого-нибудь  безна¬ 
дежнаго  или  безыдейнаго,  безрезультатнаго  протеста,  а  тѣмъ  болѣе  еще  част¬ 
наго  но  преимуществу,  необщеполезнаго,  жестокаго  и  несправедливаго.  Развѣ  это 
не  полное  пониженіе  революціонера?  Намъ  говорятъ  даже  о  возбужденіи  фабрич¬ 
наго  и  аграрнаго  террора.  Но  это  совсѣмъ  не  наше  дѣло!  Объ  этомъ  доста- 
I  точно  хлопочутъ  гг.  кулаки,  міроѣды,  заводчики,  фабриканты,  земская  и  город¬ 
ская  полиція  и  прочіе  слуги  и  приспѣшники  современнаго  общественнаго  „по¬ 
рядка  •  Ихъ  безчисленные  подвиги  порождаютъ  и  такъ  достаточное  число  не- 

.  счастливцевъ,  которые  не  выносятъ  своихъ  мукъ  и  пускаются,  очертя  го¬ 

лову,  на  безплодный  для  себя  и  для  общества  частный  протестъ,  лишь  бы 
только  отвести  хотя  ни  минуту  душу  и  дать  исходъ  накипѣвшей  злобѣ.  Неужели 
же  сколько-нибудь  умный,  понимающій  и  искренній  революціонеръ  можетъ  по 
совѣсти  подбивать  людей  на  подобную  безплодную  гибель  или  принимать  участіе 
въ  этихъ  безполезныхъ  для  общаго  дѣла  насиліяхъ?  Это  значило  бы  открыто 
сознаться,  что  онъ  точно  также  ничего  не  смыслитъ  въ  общемъ  положеніи  ве¬ 
щей,  какъ  и  сам.ъ  народъ,  что  онъ  не  можетъ  указать  народу  никакого  дѣй¬ 
ствительно  полезнаго  п)ти;  однимъ  словомъ,  что  онъ  не  имѣетъ  въ  себѣ  ничего, 
чѣмъ  единственно  важенъ  и  дорогъ  для  народа  интеллигентный  человѣкъ.  Уча¬ 
ствовать  въ  дѣлахъ  частной  мести — можетъ  честный  же  человѣкъ,  но  для  пар¬ 
тіи  это  позоръ,  это  всенародное  признаніе  своей  политической  безсодержатель¬ 
ности.  Революціонеръ  долженъ  принимать  участіе  лишь  въ  такомъ  протестѣ,  ко¬ 
торый  по  своему  сознанію  и  совѣсти  можетъ  рекомендовать,  какъ  нѣчто'  цѣ¬ 
лесообразное,  дѣйствительно  выводящее  народъ  на  путь  возрожденія.  Только 
такой  протестъ  есть  протестъ  революціонный,  и  только  въ  немъ  революціонеръ 
обязанъ  принимать  участіе,  какъ  членъ  партіи.  Что  касается  такихъ  проявленій 
озлобленія  народа,  какъ  подлгоги,  аграрныя  и  фабричныя  убійства  и  т.  п.— это 
не  болѣе,  какъ  сырой  матеріалъ,  который  можетъ  вырабатываться  только  самою 
жизнью  и  въ  сыромъ  видѣ  не  имѣетъ  никакого  отношенія  ни  къ  какой  рево¬ 
люціонной  программѣ.  Появленіе  недовольства  и  протеста  само  по  себѣ  явленіе 
очень  отрадное  и,  безъ  сомнѣнія,  крестьянинъ  или  рабочій,  какъ  и  каждый  че¬ 
ловѣкъ,  не  имѣя  защиты  отъ  общества,  имѣетъ  полное  право  самозащиты  Но 
до  тѣхъ  поръ,  пока  это  есть  его  личное  дѣло,  оно  не  касается  революціи.  Обя- 
!  занность  же  революціонера — это  словомъ  и  дѣломъ  способствовать  не  сведенію 
I  личныхъ  счетовъ,  а  превращенію  личнаго  протеста  въ  общественный.  Точно  та- 
I  кое  іке  положеніе  долженъ  занять  революціонеръ  въ  тѣхъ  случаяхъ,  гдѣ  на- 
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родъ,  пытаясь  обобщить  свой  протестъ^  приходитъ  къ  ошибочной  формулѣ,  какъ 
это  происходитъ,  напр.,  въ  антиеврейскихъ  безпорядкахъ.  У  насъ  въ  этихъ  слу¬ 
чаяхъ  нерѣдко  замѣчается  полное  помутнѣніе  собственнаго  разсужденія.  Гово¬ 
рятъ — антиеврейское  движеніе  вызывается  экономическими  причинами,  что  оно 
имѣетъ  серьезную  подкладку...  Но  развѣ  въ  этомъ  дѣло?  На  свѣтѣ  все  имѣетъ 
серьезную  подкладку,  но  не  все  цѣлесообразно.  Вопросъ  въ  томъ,  правильный  ли 
путь  выбираетъ  народъ  для  улучшенія  своего  положенія.  Когда  крестьяне  слу¬ 
жатъ  молебенъ  отъ  засухи,  ихъ  поступокъ  тоже  обусловленъ  серьезными  и  тоже 
экономическими  причинами.  Вѣда  только  въ  томъ,  что  отъ  молебна  не  упадетъ 
€ъ  неба  ни  одной  капли  дождя.  То  же  самое  происходитъ  при  антиеврейскомъ 
движеній.  Мы  желали  бы  быть  понятыми  правильно.  Протестъ  —  дѣло  первой 
важности,  безъ  протеста  нѣтъ  революціи.  Заглушать  протестъ  —  для  революціо¬ 
нера  преступно.  Но  онъ  же  обязанъ  и  словомъ  и  дѣломъ  дѣйствовать  для 
превращенія  этого  протеста  въ  цѣлесообразный,  правильно  сформулированный  и 
направ.тенный  противъ  общихъ  условій.  Лишь  такой  именно  протестъ  мы  обя¬ 
заны  вырабатывать  изъ  сырого  матеріала  народнаго  недовольства.  Но  мы  ни¬ 
сколько  не  обязаны  и  даже  не  имѣемъ  права  ронять  передъ  народомъ  револю¬ 
ціонную  идею  своимъ  участіемъ  въ  такихъ  дѣйствіяхъ,  которыя  по  совѣсти  и 
убѣжденію  не  признаемъ  разумными  и  справедливыми.  Мы  должны  помнить,  что  , 
протестъ,  неспособный  найти  себѣ  правильной  формулы,  не  можетъ  быть  успѣ-  , 
шенъ  и,  кончаясь  безплоднымъ  истощеніемъ  силъ,  приводитъ  массу  къ  самому 
страшному  виду  апатіи  —  къ  разочарованію  въ  себѣ  и  въ  возможности  вообще 
чего  бы  то  ни  было  добиться.  Вся  система  полицейскаго  провокаторства  осно-  ■ 
вана  на  этомъ  общественно-психологическомъ  законѣ-  Революціонеръ  на  основаніи  I 
того  же  закона  дѣйствуетъ,  конечно,  совершенно  противоположнымъ  образомъ. 
Онъ  старается  сдѣлать  каждое  проявленіе  народнаго  протеста  цѣлесообразнымъ  | 
для  того,  чтобы  движеніе,  даже  въ  случаѣ  неуспѣха,  осталось  въ  народѣ  па-  1 
мятникомъ  только  частной  неудачи,  а  не  доказательствомъ  невозможности  что- 
нибудь  сдѣлать  по  существу.  Такова  наша  общая  точка  зрѣнія,  дающая  намъ  ^ 
надежную  руководящую  нить  при  всѣхъ  столкновеніяхъ  съ  явленіями  народной 
жизни.  Являясь  въ  народъ,  мы  должны  быть  силой  дѣятельной,  революціонной,  у 
бунтовской  даже,  но  непремѣнно  сознательной.  Народъ  всегда  и  во  всемъ  дол- 
женъ  видѣть,  что  мы  не  только  на  его  сторонѣ,  не  только  хотимъ  ему  добра,  1 
но  сверхъ  того  знаемъ,  какъ  этого  достигнуть.  Только  такимъ  путемъ  мы  мо- 
жемъ  пріобрѣсти  дѣйствительную  популярность,  основанную  на  уваженіи  и  на  у 
увѣренности,  что  отъ  насъ  можно  узнать  кое-что  полезное.  Лишь  такимъ  пу-  > 
темъ  наша  дѣятельность  въ  народѣ  можетъ  создать  между  нимъ  и  партіей  ту  | 
нравственную  связь,  которая  такъ  необходима  для  успѣха  революціи.  ^ 


Яомѣщаемъ  слѣдующее  заявленіе  центральной  группы  одной  изъ  револю- 
ціонныхъ  фракцій,  намѣревавшейся  недавно  выдѣлиться  изъ  общей  организаціи^ 
подъ  именемъ  „Молодой  Партіи  Народной  Воли",  но  потомъ — послѣ  удовлетво- 
рительпыхъ  взаимныхъ  объясненій — вступившей  снова  въ  составъ  общей  народе-  | 
вольческой  организаціи.  Ь 

„Въ  виду  появившихся  въ  послѣднее  время  самыхъ  неправдоподобныхъ  и  8 
даже  недостойныхъ  слуховъ  о  нашихъ  взаимныхъ  отношеніяхъ  съ  Исполнитель- 3 
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нымъ  Коиигетомъ,  о  характерѣ  н  содержаніи  нашей  программы,  будто  бы  пред¬ 
ставляющей  полный  разрывъ  съ  нашимъ  недавнимъ  общенародовольческимъ  міро¬ 
созерцаніемъ,  считаемъ  необходимымъ  въ  короткихъ  словахъ  возстановить  истину. 

„Намъ  казалось  и  до  сихъ  поръ  кажется,  что  пришло  время  внести  нѣ¬ 
которыя  серьезныя  поправки  какъ  въ  строй  организаціи  партіи,  такъ  и  въ  са¬ 
мую  программу  ея  дѣятелышсти  въ  смыслѣ  введенія  въ  нее  такихъ  террористи¬ 
ческихъ  фактовъ,  которые— будучи  доступнѣе  народному  пониманію  и  ближе  къ 
насущнымъ  нуждамъ  и  интересамъ  рабочаго  люда,  нежели  терроръ  политическій 
(какъ-то  факты  аграрнаго  и  фабричнаго  террора) — скорѣе  могли  бы  произ¬ 
вести  необходимое  для  соціальнаго  неревпроча  сліяніе  силы  народа  съ  созна¬ 
тельностью  революціонной  партіи-  Бра  этомъ  террору  аграрному,  какъ  труднѣе 
осуществимому  въ  настоящее  время,  мы  отводомъ  въ  своей  программѣ  вто^росте- 
пенную  роль,  давая  ему  мѣсто  лишь  въ  отдѣльныхъ  иск-іючнтельныхъ  случаяхъ- 
выдающагося  насилія  и  поруганія  народной  правды;  па  терроръ  же  фабричный 
мотримъ,  главнымъ  образомъ,  какъ  на  одпо  изъ  орудій  агитаціи,  какъ  на  мо- 
гучі  способъ  сдѣлать  пропаганду  идей  соціализма  продуктивнымъ  и  жизненнымъ 
Д'вломъ,  какъ  на  средство  установленія  живой  и  тѣсной  связи  партіи  съ  наро¬ 
домъ,  а  не  какъ  на  преимущественное  передъ  политической  борьбой  средство 
уничтоженія  существующаго  строя,— почему  и  не  могли  возводить  этотъ  терроръ 
въ  какую-то  кровавую  систему,  когорую^  многіе  намъ  прописывали. 

„Но,  при  ближайшемъ  ознакомлеі,іа  со  взглядами  Исполн.  Ком.,  мы  уви¬ 
дѣли,  что  расхожденіе  нашихъ  теоретическихъ  взглядовъ  не  привело  бы  въ  на¬ 
стоящее  время  къ  такому  разногласію  въ  практической  постановкѣ  вопросовъ, 
которое  ы  дѣлало  необходимымъ  раз})ывъ  организяціи  на  двѣ  части,  разрывъ — 
печальный  во  всякое  время  и  тѣмъ  болѣе  пагубный  въ  настоящую  минуту 
когда  необходимѣе,  чѣмъ  когда-  либо,  тѣсно  сплотиться  въ  одну  силу  для  борьбы 
съ  о  щимъ  врагомъ.  Для  насъ  тѣмъ  легче  подобное  сплоченіе,  что  и  съ  другой 
стороны  мы  видимъ  искреннее  желаніе  предосіавить  возмояшо  широкій  просторъ 
личнымъ  мнѣніямъ  и  взглядамь,  съ  цѣлью  лучшаго  выясненія  многихъ  вопросовъ, 
поставленныхъ  на  очередь  революціонной  практикой 


ъ  началѣ  нотѣшняго  года  Центральный  Комптетъ  польской  соціально- 
революціонной  партіи  „Пролетаріатъ “  обратился  къ  ІЬн.  Ком.  партіи  Н.  В.  съ 
проектой^  договора  касательно  совмѣстной  дѣятельности  п  взаимныхъ  отношеній 
обоихъ  Комитетовъ  и  представляемыхъ  ими  партій.  Лроскгъ  этотъ— послѣ  осно¬ 
вательнаго,  всесторонняго  его  обсужденія  заинтересованными  сторонами— былъ 
утвержденъ  ими  въ  обѣихъ  своихъ  частяхъ,  т.  е.  какъ  въ  той,  которая  подле- 
итъ  опу  шикованію,  такъ  и  въ  той,  которая  должна  остаться  совершенно  кон¬ 
фиденціальною.  Мы  помѣщаемъ  ниже  какъ  предложеніе  Центр.  Ком.— въ  формѣ 

о  щей  програм.мы  его  дѣятельности  вмѣстѣ  съ  публичной  частью  договора, — такъ 
и  отвѣтъ  на  него  Исполн.  Комитета. 


Литература  партіи  „Народной  Воли“. 
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Общія  основанія 

программы  и  организаціонной  дѣятельности 
Центральнаго  комитета  соціал.-револ.  партіи  „ПРОЛЕТАРІАТА*^. 

Соціально-революціонная  партія  въ  своей  дѣятельности  въ  Польшѣ  должна 
исключительно  опираться  на  рабочій  классъ,  представляющій  тамъ  единственный 
революціонный  элементъ;  должна,  для  успѣшнаго  достиженія  роихъ  цѣлей, 
явиться  выразительницей  его  классовыхъ  интересовъ  и  стремленій.  Установивъ 
въ  программѣ  вполнѣ  ясно  свое  стремленіе  къ  соціальной  революціи^^  она  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  съ  самаго  начала  должна  стать  въ  опредѣленныя  отношенія  къ  дру¬ 
гимъ  классамъ  польскаго  общества— шляхтѣ  и  буржуазіи.  Дряблая,  изнѣженная, 
ни  къ  чему  хорошему  неспособная  шляхта,  обанкрутившаяся  послѣ  освобожденія 
крестьянъ,  не  можетъ  простить  русскому  правительству  этой  „нигилистической 
реформы “  и  въ  своихъ  національныхъ  идеалахъ  не  идетъ  дальше  холопскаго  пре¬ 
клоненія  передъ  престоломъ  Габсбурговъ. 

Новонарожденная,  но  уже  достаточно  окрѣпшая  буржуазія  довольна,  что 
для  нея  открытъ  восточный  рынокъ,  что  „ московскій “  штыкъ  всегда  готовъ 
охранять  ея  „священныя  права**,  довольна,  что  ей  никто  не  мѣшаетъ  идти  по 
пути  „мирнаго  прогресса**.  Та  и  другая  всегда  будутъ  враждебны,  не  только 
соціальной,  но  и  всякой  революціи:  шляхта  потому,  что  никогда  добровольно  не 
уступитъ  своихъ  старыхъ  привычекъ  и  привилегій,  составляя  консервативный  и 
даже  ретроградный  элементъ  польскаго  общества;  буржуазія  потому,  что  всякое 
нарушеніе  „общественнаго  спокойствія**  тяжело  отзывается  на  ея  карманахъ. 
Прибавимъ  ко  всему  этому  деспотическое  правительство,  тормозящее  всякій 
порывъ  къ  лучшему,  не  дающее  нормально  развиваться  обществу,  предста¬ 
вляющее  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  одну  изъ  крупнѣйшихъ  экономическихъ  силъ  въ  госу¬ 
дарствѣ  и  стоящее,  вслѣдствіе  того,  всегда  на  сторонѣ  имущихъ  классовъ, 
правительство,  отдавшее  въ  ихъ  распоряженіе  свои  штыки,  бюрократію,  судъ 
и  т.  д.,  чтобы  такимъ  образомъ  не  дать  развиться  появившемуся  у  насъ  рабо¬ 
чему  движенію. 

Этими  данными  опредѣляются  сами  собою  цѣль  и  тактика,  какихъ  должно 
придерживаться  соціально-революціонной  партіи  въ  Польшѣ. 

Цѣль  ея  полное  экономическое  и  политическое  освобожденіе  трудящихся 
классовъ  отъ  давящаго  ихъ  гнета.  Цѣль  эта  можетъ  быть  достигнута  самими 
рабочими  классами,  когда  они  придутъ  къ  сознанію  своей  классовой  обособлен¬ 
ности  и  враждебности  своихъ  интересовъ  интересамъ  другихъ  привилегирован¬ 
ныхъ  классовъ  общества.  Партія,  принужденная  политическими  условіями  къ 
тайной  дѣятельности,  не  можетъ  заняться  массовой  организаціей  сознательныхъ 
соціалистовъ-работниковъ,  которые  могли  бы  на  другой  день  послѣ  революціи 
взяться  за  перестройку  стараго  общества.  Все,  что  она  можетъ  сдѣлать,  —  это 
сгруппировать  около  одного  центра  то  сравнительно  небольшое  количество  соціа¬ 
листовъ,  которое  ей  удастся  выработать  путемъ  пропаганды  въ  періодъ  своей 
подготовительной  дѣятельности;  затѣмъ,  путемъ  агитаціи, — словомъ,  печатью, 
дѣйствіемъ  стараться  сдѣлать  возможно  болѣе  популярными  свое  знамя,  свою 
организацію,  такъ,  чтобы  массы  въ  ней  дѣйствительно  увидѣли  своего  за- 
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щитпика  и  на  сдѣланный  ею  въ  соотвѣтственную  минуту  призывъ  пошли  подъ 
ея  знамя.  ^ 

Такимъ  образомъ,  дѣятельность  партіи  по  преимуществу  сводится  къ  рас¬ 
пространенію  среди  раоонихъ  сознанія  ихъ  классовой  обособленности,  съ  одной 
стороны,  путемъ  пропаганды  соціализма,  съ  другой — путемъ  агитаціи  среди  массъ 
на  почвѣ  насущныхъ,  будничныхъ  интересовъ  и  путемъ  организованной  борьбы 
за  нихъ  съ  привилегированными  классами  и  государствомъ,  стоящимъ  на  сто¬ 
ронѣ  этихъ  классовъ,  послѣдствіемъ  чего  должна  быть  дезорганизація  существую¬ 
щаго  правительственнаго  механизма.  Дезорганизація  этого  механизма  необходима 
польскому  пролетаріату,  какъ  средство,  которое  поможетъ  ему  вырвать  полити¬ 
ческую  власть  изъ  рукъ  правительства  и  завоевать,  такимъ  образомъ,  безусловно 
необходимое  оружіе  для  реализаціи  своей  программы.  Борьба  съ  правительствомъ 
дезорганизуя  современное  государство,  не  только  непосредственно  приближаетъ 
моментъ  соціальнаго  переворота,  но  и  можетъ  принудить  государственную  власть 
пойти  на  нѣкоторыя  уступки,  которыя  въ  свою  очередь  облегчатъ  организацію 
соціальныхъ  кадровъ.  Такимъ  образомъ,  партія,  съ  одной  стороны — противодѣй¬ 
ствуетъ  всему,  чѣмъ  правительство  и  привилегированные  классы  стараются 

ухудшить  настоящее  полоікеніе  рабочихъ,  съ  другой — добивается  улучшенія  этого 
положенія. 

^  Въ  этой  борьбѣ  однимъ  изъ  наиболѣе  дѣйртвительныхъ  средствъ  въ  рукахъ 
партіи  является  терроръ  экономическій  и  связанный  съ  нимъ  политическій  про¬ 
являющійся  въ  разныхъ  формахъ.  Свою  дѣятельность  партія  распространяетъ 
вездѣ  гдѣ  оольшинство  населенія  говоритъ  по-польски,  и  гдѣ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
примѣнимы  ея  программа  и  тактика.  Приготовленныя  путемъ  этой  борьбы  и  сор¬ 
ганизованныя  на  почвѣ  ея  боевыя  силы  будутъ  въ  свое  время  употреблены,  какъ 
пособіе  къ  ниспроверженію  существующаго  правительства  и  къ  захвату  вла¬ 
сти  Центральнымъ  Комитетомъ,  который,  при  поддержкѣ  со  стороны  массъ 
такъ  какъ  онъ  одинъ  ^явится  истиннымъ  представителемъ  ихъ  интересовъ— 
проведетъ  рядъ  экономическихъ  и  политическихъ  реформъ,  при  посредствѣ  ко¬ 
торыхъ  окончательно  подорветъ  существующія  понятія  о  собственности  и  реали¬ 
зуетъ  всю  ту  долю  соціалистической  программы,  реализація  которой  будетъ  воз¬ 
можна  въ  минуту  взрыва.  Вышеизложенный  взглядъ  на  задачи  соціально-рево¬ 
люціонной  партіи  въ  Польшѣ  опредѣляетъ  и  отношеніе  ея  къ  русской  соціаль¬ 
но  революціонной  партіи  Народной  Воли.  Въ  своей  дѣятельности  на  почвѣ  эко¬ 
номическихъ  условій,  состоящей  въ  приготовленіи  рабочихъ  классовъ  къ  будущей 
соціальной  революціи  путемъ  пропаганды,  агитаціи  и  организованной  борьбы, 
Центральный  Кохмитетъ  сохраняетъ  полную  независимость  отъ  Пси.  Ком.  и  въ 
сферѣ  своей  дѣятельности  обладаетъ  исключительной  въ  этомъ  отношеніи  компе¬ 
тенціей.  Въ  другой  стороны,  принимая  во  вниманіе:  1)  что  польскому  пролета¬ 
ріату  возможно  вырвать  власть  изъ  рукъ  русскаго  правительства  только  при 
помощи  революціонныхъ  силъ  остальныхъ  частей  Россійской  Имперіи;  2)  что 
эти  силы  успѣшнѣе  всего  группируются  и  организуются  подъ  знаменемъ  „Народ¬ 
ной  Боли  ,•  3)  что  партія  эта,  необходимая  для  польскаго  пролетаріата  въ  дѣлѣ 
низверженія  существующаго  правительства,  задалась  этой  цѣпью  ради  достиже¬ 
нія  соціалистическихъ  реформъ;  4)  что  борьба  съ  деспотическимъ  централизо¬ 
ваннымъ  правительствомъ  должна  быть  приведена  въ  полное  соотвѣтствіе  и  един¬ 
ство  во  всѣхъ  своихъ  проявленіяхъ  и  на  всей  территоріи,  находящейся  подъ  его 
гнетомъ,  Ц.  Ком.  участвуетъ  въ  ней  лишь  по  полному  соглашенію  съ  Псп. 
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Ком.,  какъ  представителемъ  соц.-рев.  партіи,  дѣйствующей  въ  предѣлахъ.  Россій¬ 
ской  Имперіи.  Принимая  далѣе  во  вниманіе,  что  окончательная  побѣда  надъ  пра¬ 
вительствомъ  возможна  только  въ  томъ  случаѣ,  если  оно  одновременно  будетъ 
парализовано  во  всѣхъ  важнѣйшихъ  своихъ  центрахъ,  Ц.  К.  приступитъ  къ  го¬ 
сударственному  перевороту  не  иначе,  какъ  по  знаку,  данному  И.  К.  въ  тотъ  мо¬ 
ментъ,  когда  этотъ  послѣдній  найдетъ  возможнымъ  начать  его  въ  Россіи,  послѣ 
чего,  въ  своихъ  созидательныхъ  работахъ,  Ц.  К.  отдѣляется  отъ  И.  К.,  какъ 
самостоятельное  цѣлое,  и  проводитъ  въ  районѣ  своей  дѣятельности  возможныя 
реформы,  согласуясь  съ  мѣстными  условіями. 

На  основаніи  предыдущаго: 

I.  Организап.  работы  обоихъ  Комитетовъ  признано  необходимымъ  привести 
БЪ  тѣсную  связь  при  помощи  мѣръ,  подробное  изложеніе  которыхъ  не  подлежитъ 
опубликованію  и  которыя  значатся  въ  конфиденпіальной  части  договора,  заклю¬ 
ченнаго  съ  И.  К.  партіи  Н.  В. 

II.  Въ  подготовительной  работѣ  оба  Комитета  помогаютъ  другъ  другу  имѣ¬ 
ющимися  въ  ихъ  распоряженіи  людьми,  средствами,  сношеніями  и  полезными 
свѣдѣніями. 

III.  Организаціи  Красныхъ  Крестовъ  обѣихъ  партій  сливаются  и  дѣйству¬ 
ютъ  солидарно. 

ІѴ.  Офиціальные  документы  обоихъ  Комитетовъ  печатаются  въ  органахъ 
обѣихъ  партій. 

V.  Въ  виду  того,  чтобы  въ  минуту  переворота  не  дать  возможности  восполь¬ 
зоваться  имъ  другимъ  партіямъ,  которыя  въ  своихъ  сношеніяхъ  съ  соціал-ре¬ 
волюціонерами  могутъ  скрыть  свои  истинныя  стремленія,  Ц.  К.  обязуется  во  все 
время  своихъ  организаціонныхъ  отношеній  съ  И.  К.  не  входить  безъ  его  согла¬ 
сія  ни  въ  какіе  договоры  съ  другими  группами  и  партіями,  появляющимися  въ 
районѣ  дѣятельности  послѣдняго. 

И.  К.,  съ  своей  стороны,  принимаетъ  передъ  Ц.  К.  такое  же  обязательство 
по  отношенію  къ  группамъ  и  партіямъ,  дѣйствующимъ  въ  Польшѣ. 

Центр.  Ком. 

Варшава,  1  февраля  1884  г. 


Отвѣтъ  Исполнительнаго  Комитета 

Партіи  „Народной  Воли‘^. 

Уважая  самостоятельность  и  свободное  развитіе  каждаго  народа,  Исп.  Ком. 
партіи  Н.  В.  не  можетъ  сверхъ  того  не  признать,  что  различіе  соціальныхъ  условій 
русскаго  и  польскаго  народовъ  не  допускаетъ  полнаго  тождества  въ  пріемахъ 
подготовительной  работы  русскихъ  и  польскихъ  соціалистовъ.  Вслѣдствіе  этого, 
полное  сліяніе  партіи  Н.  В.  съ  польской  партіей  „ Пролетаріатъ “  могло  бы  ско¬ 
рѣе  тормозить  дѣятельность  русскихъ  и  польскихъ  соціалистовъ,  стѣсняя  свободу 
тѣхъ  и  другихъ  въ  выборѣ  наиболѣе  цѣлесообразныхъ  способовъ  организаціи  и 
борьбы.  Съ  этой  точки  зрѣнія  И.  К.,  вступая  въ  союзъ  съ  Цен.  Ком.,  признаетъ, 
однако,  вполнѣ  разумнымъ  рѣшеніе  послѣдняго — сохранить  за  „Пролетаріатомъ" 
полную  независимость  и  отвѣтственность  въ  веденіи  всѣхъ  дѣлъ  своей  партіи  въ 
Польшѣ.  И.  К.  даже  не  рѣшился  бы  принять  на  себя  отвѣтственность  за  руко- 
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водство  дѣлами  въ  краю  столь  отличномъ  отъ  Россіи,  точно  такъ  же,  какъ  не 
рѣшился  бы  поставить  веденіе  своихъ  дѣлъ  подъ  вліяніе  какой  бы  то  ни  было 
не  русской  партіи.  Тѣсный  союзъ  между  партіями  „Н.  Воли''  и  „Пролет.“  въ 
интересахъ  революціи  представляется,  однако,  столь  же  необходимымъ,  какъ  и 
полная  ихъ  самостоятельность. 

Борьба  русскихъ  и  польскихъ  соціалистовъ  не  можетъ  представлять  ника¬ 
кихъ  различій  въ  томъ,  что  касается  низверженія  нашего  общаго  врага — рус¬ 
скаго  самодержавія.  Въ  этомъ  случаѣ  нравственное  единство  русскихъ  и  поль¬ 
скихъ  соціалистовъ  можетъ  и  должно  переходить  въ  формальный  союзъ.  Объеди¬ 
ненному  врагу  мы  должны  противопоставить  объединенныя  же  силы.  Въ  этомъ 
случаѣ  взгляды  И.  К.  еще  разъ  совпадаютъ  со  взглядами  Ц.  К.  Низверженіе 
русскаго  правительства  естественно  лежитъ  прежде  всего  на  обязанности  русскихъ 
революціонеровъ,  къ  которымъ  польскія  революціонныя  силы,  для  этой  частной 
задачи,  примыкаютъ,  какъ  вспомогательный  союзный  корпусъ.  Таковы  естествен¬ 
ныя  условія  нашего  союза,  сообразно  съ  которымъ  выработанъ  договоръ  русской 
и  польской  организацій.  Утверждая  этотъ  договоръ,  И.  К.  надѣется,  что  дѣй¬ 
ствительность  не  замедлитъ  показать  всѣ  выгоды  такого  объединенія  силъ,  какъ 
для  насъ,  такъ  и  для  нашихъ  польскихъ  товарищей. 

^  ^  ^  Исп.  Ком. 

о.- Петербургъ,  1-го  марта  1884  г. 


,  Вмѣсто  внутренняго  обозрѣнія. 

Много  времени  упіло,  много  воды  утекло  съ  тѣхъ  поръ,  какъ  появился 
нашъ  послѣдній  номеръ!..  Ослабленная  крупными  разгромами  и  насильственнымъ 
удаленіемъ  изъ  ея  среды  наиболѣе  выдающихся  и  опытныхъ  вождей,  наша  пар¬ 
тія  тяжко  боролась  за  свое  существованіе  подъ  неустанными  ударами  освирѣ¬ 
пѣвшаго  правительства  и  мучительно  билась  въ  сѣтяхъ  внутренняго  предательства 
'  со  стороны  нѣкоторыхъ  недостойныхъ  ея  членовъ.  Дорогія  личности  то  и  дѣло 

I  вырывались  изъ  ея  рядовъ,  наилучше  задуманные  планы  разлетались,  какъ  кар¬ 

тонные  домики;  едва  устроенныя  учрежденія  проваливались  одно  за  другимъ.  Сколько 
разъ,  цѣною  неимовѣрныхъ  трудовъ,  самопожертвованія  и  усилій,  мы  добывали 
шрифты,  строили  станки,  ставили  почти  полныя  типографіи,  собирали  матеріалы, 
приготовляли  статьи  и  т.  д.,  и  т.  д.  И  что  же?  въ  одинъ  прекрасный  день  все 
это  разлеталось  прахомъ:  типографіи  открывались,  люди  забирались,  рукописи  ис¬ 
чезали  или  становились  понемногу  устарѣлыми  и  несвоевременными  и  т.  д. И 
вотъ,  эта  убійственная  работа  Данаидъ  начиналась  снова!  Много  нужно  было 
!  энергіи  и  вѣры  въ  свое  дѣло,  чтобы  не  прійти  въ  отчаяніе,  но  снова  и  снова 

приниматься  за  тотъ  же  упорный  и  неустанный  трудъ.  Даже  рѣшительная  рас¬ 
права  съ  Судейкинымъ  и  Дегаевымъ  не  сразу  вывела  насъ  изъ  этого  тяжелаго 
и  труднаго  положенія.  Во-первыхъ,  проклятая  «дегаевщина»  роковымъ  образомъ 
оставила  свои  страшные  нравственные  слѣды  въ  уменьшеніи  партіозной  дисци¬ 
плины  и  въ  ослабленіи  взаимнаго  довѣрія  между  членами  партіи,  —  слѣды,  съ 
I  которыми  намъ  неизбѣжно  придется  бороться  еще  долгое  время.  Естественно  не 

I  довѣряя  вполнѣ  Дегаеву  даже  въ  самый  послѣдній  періодъ  его  дѣятельности, 

;  когда  онъ  отдалъ  себя  цѣликомъ  въ  распоряженіе  партіи,  самъ  Исп.  Ком.  при- 
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нужденъ  былъ  тщательно  отдѣлять  еще  чистыхъ  людей  отъ  людей  скомпромети¬ 
рованныхъ  прежнимъ  соприкосновеніемъ  съ  Дегаевымъ,  что,  конечно,  необходимо 
привело  вначалѣ  къ  кажущейся  розни  и  къ  взаимнымъ  недоразумѣніямъ,  осо¬ 
бенно  въ  глазахъ  людей,  стоявшихъ  далеко  отъ  центра  и  поэтому  плохо  знав¬ 
шихъ  весь  ходъ  этого  печальнаго  дѣла.  Послѣдствія  понятны  сами  собой.  Такъ 
вотъ,  намъ  невольно  пришлось  бороться  съ  этими  послѣдствіями  и  тяжко  тру¬ 
диться  надъ  переорганизаціей  наличныхъ  силъ,  прежде  чѣмъ  приступить  къ  на¬ 
стоящему  дѣлу.  Но  и  этого  мало.  Ни  допросы  Дегаева,  ни  послѣдующія  тщатель¬ 
ныя  развѣдки  И.  К.,  понятно,  не  могли  указать  ему  всѣхъ  членовъ  партіи,  ого¬ 
воренныхъ  когда-либо  разными  трусами  и  предателями,  но  оставленныхъ  на  время 
на  свободѣ.  Понятно,  что  эти. лица,  вращаясь  и  работая  въ  нашей  средѣ,  не¬ 
рѣдко  наводили  за  собой  сыскъ  и  подавали  поводъ  къ  новымъ  погромамъ  и  про¬ 
валамъ,  хотя  и  не  такимъ  грандіознымъ,  какъ  прежде.  И  вотъ,  снова  исчезали 
типографіи,  люди,  рукописи  и  пр.,  и  пр.  Но  «живъ  богъ  и  жива  душа  моя!» — 
восклицаемъ  мы  словами  одного  библейскаго  героя  и  снова  идемъ  на  приступъ. 
Намъ  важно  показать,  какъ  можно  скорѣе,  правительству,  обществу  и  товари¬ 
щамъ,  что  мы  еще  живы,  вѣримъ  въ  успѣхъ  и  твердо  намѣрены  бороться  за  него, 
не 'покладая  рукъ;  а  потому  мы  спѣшимъ  выпускомъ  этого  номера,  извиняясь  пе¬ 
редъ  читателями  за  его  неполноту,  устарѣлость,  но  не  смущаясь  особенно  этими 
недостатками,  въ  виду  тѣхъ  необычайно  затруднительныхъ  условій,  при  которыхъ 
мы  выпускаемъ  его  въ  свѣтъ. 

Устарѣлость  большинства  даваемыхъ  нами  статей  несомнѣнна.  Такъ,  заяв¬ 
леніе  И.  К.  о  Дегаевѣ  было  подписано  еще  21-го  декабря  прошлаго  года.  Пер¬ 
вая  передовая  статья  была  вручена  редакціи  въ  концѣ  того  же  декабря;  2-я 
передовая  была  написана  въ  началѣ  нынѣшняго  марта,  по  случаю  вопроса  «о 
простонародномъ  террорѣ»,  который  волновалъ  въ  то  время  партію.  Помѣщаемое, 
вмѣсто  иностраннаго  обозрѣнія,  «Письмо  изъ  Парижа»  писано  тоже  еще  въ  прош¬ 
ломъ  году;  большинство  офиціальныхъ  документовъ  партіи  тоже  не  блистаютъ 
свѣжестью.  Наконецъ,  тѣ  изъ  корреспонденцій,  которыя  не  были  утрачены  при 
провалахъ  разныхъ  типографій,  настолько  устарѣли,  что  мы  принуждены  отка¬ 
заться  отъ  ихъ  помѣщенія  и,  быть  можетъ,  напечатаемъ  въ  выдержкахъ  только 
нѣкоторыя  сколько-нибудь  интересныя  мѣста  изъ  нихъ.  Что  касается  неполноты 
этого  номера,  то  она  тоже  неисправима,  и  мы  сами  сознаемъ  это,  и  сильнѣе  и 
живѣе,  чѣмъ  кто-либо.  Прежде  всего  она  сказывается  въ  хроникѣ  безчисленныхъ 
арестовъ  послѣдняго  времени  и  въ  отчетахъ  о  денежныхъ  пожертвованіяхъ.  Мно¬ 
жество  замѣтокъ  объ  арестахъ  и  денежныхъ  отчетовъ  утратились  при  погромахъ; 
а  потому  поневолѣ  печатаемъ  пока  только  то,  что  намъ  удалось  собрать  до  этой 
минуты,  обѣщаясь  пополнять  впредь  невольные  пробѣлы,  по  мѣрѣ  возможности  и 
накопленія  новыхъ  свѣдѣній.  Затѣмъ  всего  болѣе  пострадало  со  стороны  непол¬ 
ноты  именно  внутреннее  обозрѣніе.  Не  одно  такое  .обозрѣніе  вмѣстѣ  съ  матеріа¬ 
лами  пропало  у  насъ  при  прежнихъ  попыткахъ  издать  №  10.  Собирать  снова 
факты  за  этотъ  длинный  періодъ  и  приводить  ихъ  въ  стройную  систему  мы  не 
имѣемъ  рѣшительно  времени:  это  значило  бы  отсрочитъ  снова  на  довольно  про¬ 
должительное  время  выходъ  этого  номера,  что  было  бы  совсѣмъ  нежелательно  по 
многимъ,  весьма  понятнымъ  причинамъ.  Къ  тому  же,  мы  утѣшаемъ  себя  еще  тою 
мыслью,  что  №  1  „Вѣстника  Н.  В.“  содержитъ  въ  себѣ  очень  полное  и  живое 
внутреннее  обозрѣніе  почти  всего  нынѣшняго  царствованія  и  можетъ  служить  от¬ 
личнымъ  вознагражденіемъ  за  нашу  неполноту  по  этой  части. 
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Мы  надѣемся,  что  наган  читатели  примутъ  во  вниманіе  выставленныя  нами 
соображенія  и  простятъ  намъ  нагаи  невольные  недостатки  и  пробѣлы. 

Упомянувъ  о  внутреннемъ  обозрѣніи  въ  У?  1  «Вѣстника»  мы  должны  со¬ 
знаться,  что  мы  могли  бы  прибавить  къ  нему  очень  мало  новаго,  по  крайней  мѣрѣ, 
касательно  общаго  политическаго  полоя^енія  дѣлъ  внутри  имперіи.  Какъ  въ  концѣ 
прошлаго  царствованія,  такъ  и  въ  нынѣшнемъ  оно  остается  тѣмъ  же,  что  и  прежде. 
Русское  самодержавіе  по  прежнему  стоитъ  передъ  роковою,  неразрѣшимою  зада¬ 
чею:  сохранить  неприкосновенными  свои  старыя  прерогативы  вѣковаго  деспотизма, 
несмотря  на  вѣянія  новаго  времени  и  сильно  измѣнившіяся  обстоятельства.  По 
прежнему,  оно  имѣетъ  передъ  собою  два  обп];ественныя  фактора,  съ  помоіцью  ко¬ 
торыхъ  оно  обязано  разрѣшить  эту  задачу  сфинкса.  Съ  одной  стороны,  подъ  нимъ 
распростертъ  блѣдный,  обнищавшій  и  невѣжественный  народъ,  для  котораго  такъ 
называемый  «просвѣщенный  деспотизмъ»  былъ  бы,  можетъ  быть,  наилучшею 
формою  правленія.  Съ  другой,  передъ  нимъ  стоитъ  интеллигенція,  очень  мало 
отличающаяся  по  своему  умственному  развитію  отъ  интеллигенцій  Западной  Ев¬ 
ропы,  а  потому  нелишенная  сознанія  личнаго  достоинства  и  жаждущая  втайнѣ 
хотя  какихъ-нибудь  общечеловѣческихъ,  гражданскихъ  и  политическихъ  „правъ", 
т.  е.  ограниченія  самодержавнаго  произвола  въ  свою  и  народную  пользу.  По 
прежнему,  правительство  обольщаетъ  себя  химерическими,  несбыточными  надеж¬ 
дами  подавить  эти  стремленія,  опираясь  на  преданность  невѣжественныхъ  массъ. 
Конечно,  оно  охотно  смело  бы  съ  лица  русской  земли  всю  эту  враждебную  ему 
интеллигенцію  и  навѣки  помѣшало  ея  возрожденію  сызнова,  прихлопнувъ  оконча¬ 
тельно  всякую  литературу,  закрывъ  гимназіи,  университеты  и  т.  д.  Конечно, 
у  него  хватило  бы  силъ  сдѣлать  это.  Но,  увы!  это  невозможно.  Къ  несчастію, 
Россія  граничитъ  съ  запада  съ  „образованными"  государствами,  вслѣдствіе  чего 
борьба  съ  ними  и  сохраненіе  своего  положенія  великой  державы  требуютъ  по¬ 
стоянной  наличности  не  только  матеріальныхъ,  но  и  умственныхъ  силъ.  Вѣдь 
„по  понѣшнему  времени “  даже  военное  дѣло  и  неразрывно  связанное  съ  нимъ 
финансовое  управленіе  и  государственное  хозяйство  требуютъ  большого  ума,  обра¬ 
зованія  и  знаній,  т.  е.  той  же  проклятой  „интеллигенціи",  столь  враждебной 
самодержавному  произволу.  И  вотъ  самодержавіе  осуждено  роковою  судьбою 
готовить  себѣ  ежедневно  своихъ  будущихъ  внутреннихъ  „враговъ “!  Конечно, 
оно  охотно  ограничило  бы  россійское  просвѣщеніе  такъ  наз.  прикладными  науками, 
да  изящной  и  даже  распутной  литературой,  потребной  для  развлеченія  правя¬ 
щихъ  классовъ.  Это  оно  и  дѣлаетъ  по  мѣрѣ  силъ  и  возможности.  Но,  увы, 
успѣшное  усвоеніе  хотя  бы  прикладныхъ  наукъ  требуетъ  предварительнаго  общаго 
научнаго  образованія  и  развитія;  а  общее  развитіе  приноситъ  съ  собою  понима¬ 
ніе  окружающаго  міра,  критическое  отношеніе  къ  его  несовершенствамъ,  чувство 
личнаго  достоинства,  сознаніе  своего  долга  передъ  народомъ,  вкусъ  къ  личному 
и  общественному  почину,  отвращеніе  къ  произволу  и  насилію,  и  т.  и.  „преврат¬ 
ныя"  идеи  и  стремленія...  И  вотъ,  правительство  усердно,  но  безсильно  бьется 
все  время  надъ  неразрѣшимою  задачею:  создать  себѣ  неинтеллигентную  интелли¬ 
генцію.  Напрасны  усилія!  Просвѣщеніе  и  наука  имѣютъ  свою  обязательную  ло¬ 
гику,  которая  неотразимо  приводитъ  ихъ  адептовъ  къ  извѣстнымъ,  неизбывнымъ 
выводамъ,  не  имѣющимъ  ничего  общаго  съ  поддержкою  самодержавія,  и  поро¬ 
ждаютъ  прямо  враждебную  ему  интеллигенцію.  Одна — наиболѣе  молодая,  свѣжая, 
чистая,  послѣдовательная  и  энергическая  часть  ея  бросается  прямо  въ  смѣлую 
непримиримую  борьбу  съ  правительствомъ.  Другая — болѣе  трусливая  и  эгоистич- 
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ная  часть — пускается  въ  погоню  за  наживой  и  житейскими  наслажденіями,  пре¬ 
доставивъ  опасную  борьбу  съ  произволомъ  своимъ  самоотверженнымъ  товарищамъ. 
Третья,  самая  низкая  и  развращенная  часть — поступаетъ,  правда,  на  службу 
правительству,  но  лишь  ради  той  же  наживы  и  житейскихъ  наслажденій,  а 
отнюдь  не  въ  силу  вѣры  въ  правоту  защищаемаго  ими  порядка  и  выполняемаго 
ими  дѣла,  т.  е.  съ  полнымъ  отсутствіемъ  тѣхъ  внутреннихъ  условій,  про  кото¬ 
рыхъ  только  и  возможно  вѣрное  и  успѣшное  проведеніе  какой  бы  то  ни  было 
системы.  Понятно,  что  эти  „рабы  лукавые  и  невѣрные “  поспѣшно  разбѣгутся 
во  всѣ  стороны  при  первомъ  серьезномъ  несчастій  съ  ихъ  господиномъ,  что  эта 
сознаетъ  и  самъ  господинъ,  т.  е.  правительство.  Тѣмъ  не  менѣе,  ради  собствен¬ 
наго  самосохраненія,  оно  должно  довольствоваться  хоть  такими  слугами  и  вся¬ 
чески  заботиться  объ  увеличеніи  ихъ  числа  и  объ  истребленіи  интеллигенціи 
иного  типа,  что  оно  и  дѣлаетъ  съ  величайшимъ  стараніемъ.  Напоминать  отно¬ 
сящіеся  сюда  факты  положительно  не  стоитъ,  такъ  какъ  они  слишкомъ  хорошо 
извѣстны  каждому,  кто  слѣдитъ  за  правительственными  распоряженіями  и  при¬ 
слушивается  къ  литературѣ  и  общественнымъ  слухамъ  и  толкамъ.  Поощряя  при¬ 
кладное  знаніе,  терпя  изящную  литературу  безобиднаго  свойства,,  власть  безпо¬ 
щадно  опрокидывается  на  науку  и  литературу  всякій  разъ,  когда  онѣ  обнару¬ 
живаютъ  самомалѣйшую  попытку  къ  пробужденію  къ  публикѣ  честной  мысли  и 
живого  обіцественнаго  чувства.  Блестящимъ  заключительнымъ  финаломъ  этой 
стороны  правительственной  дѣятельности  можетъ  считаться  недавнее  закрытіи 
столь  любимыхъ  публикою  „Отеч.  Зап.“,  по  поводу  чего  мы  даемъ  ниже  особую 
статью. 

Отношеніе  правительства  къ  университетамъ,  какъ  разсадникамъ  будущей 
интеллигенціи,  тоже  слишкомъ  хорошо  извѣстно,  хотя  бы  изъ  исторіи  нескон¬ 
чаемыхъ  передѣлокъ  университетскаго  устава.  А  въ  послѣднее  время  власти  не 
постыдились  открыто  объявить  все  студенчество  подозрительнымъ  и  неблаго¬ 
надежнымъ. 

Какъ  извѣстно,  попечитель  Кіевскаго  учебнаго  округа,  не  стѣсняясь  ни 
свободою  гражданскаго  договора  въ  денежныхъ  и  т.  п.  сдѣлкахъ,  ни  даже 
семейнымъ  правомъ,  запретилъ  воспитанникамъ  среднихъ  учебныхъ  заведеній 
жить  не  только  въ  одной  квартирѣ,  но  даже  въ  одномъ  домѣ  со  студентами, 
хотя  бы  даже  съ  роднымъ  братомъ.  Спрашивается:  можно  ли  идти  дальше  въ 
откровенной  враждѣ  къ  интеллигенціи?  Спрашивается  еще:  что  остается  дѣлать 
сколько-нибудь  уважающей  себя  интеллигенціи,  какъ  не  объявить,  не  только  въ 
интересахъ  народа,  но  и  въ  интересахъ  собственнаго  самосохраненія,  неумоли¬ 
мую  войну  не  на  жизнь,  а  на  смерть  этому  правительству,  поклявшемуся  истре¬ 
бить  все  честное  и  живое  въ  ея  средѣ?  И  мы  твердо  вѣримъ,  что  брошенный 
правительствомъ  вызовъ  будетъ  понятъ,  и  что  наши  ряды  никогда  не  оскудѣютъ 
новыми  интеллигентными  борцами. 

Но,  можетъ  быть,  безжалостно  давя  интеллигенцію,  правительство  облегчила 
хотя  сколько-нибудь  скорбную  долю  того  народа,  въ  которомъ  оно  справедлива 
видитъ  пока  свою  главную  или  даже  единственную  опору?  Дѣйствительно  толки 
о  реформѣ  податей,  объ  уничтоженіи  паспортовъ,  объ  облегченіи  переселеній,  о 
содѣйствіи  крестьянству  въ  покупкѣ .  земель  и  т.  п.  не  прекращаются  ни  на 
минуту.  Но — увы!— всѣ  эти  благія  затѣи  такъ  и  остаются  однѣми  затѣями,  или 
же,  переходя  въ  жизнь,  тотчасъ  же  вырождаются  въ  нѣчто  совсѣмъ  противо¬ 
положное  первоначальнымъ  намѣреніямъ.  Дѣло  въ  томъ,  что  правительство  и 
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тутъ  стоитъ  передъ  лицомъ  той  же  роковой  дилеммы:  или  ве  предпринимать 

ТОЙ  же  “той  “  исиГншГъ  къ 

и  интеллигенціи,  которая  такъ  ненавистна  ему  и  съ  которой  оно 

и  безъ  того  не  знаетъ,  какъ  справиться.  Но,  какъ  мы  уже  сказали  выше  тшад 

вГлукГвшГзаХтъ  враждебна  правительству  и  не  пойдетъ  помогать  ему 

остаегся  ТОІКО  II  ®*  ««Разомъ,  ему 

олько  продажное,  лѣнивое,  наемное  чиновничество,  думающее  только 

о  полуяеяш  жалованья  каждое  20-е  число,  упорно  уклоняющеесГотъ  всяій 

лишней  работы  и  заботы,  привыкшее  только  „отписываться"  отъ  всякаго  дѣйствитель- 

наго  дѣла  и  нисколько  не  печалящееся  въ  глубинѣ  своей  души  ни  о  народѣ  ни  Х  о 

ХГ  м"Сдвигаетс?'  помощниками  и  исполнителями 

иртп  Т  ^  ®пвРЗД'В-  тогда  какъ  подобныя  дѣла  требуютъ 

мХенія  шъ  Тп^Т’г:  преданности  и  искренняго,  самоотвер^ннаго 

только  ИЯ  япят-^  забвенія  самого  себя?  Но  правительство  натыкается  здѣсь  не 

Говъ  Кѣяь  Т  ’  сопротивленіе  со  стороны  своихъ  ириспѣшни- 

песовъ^Іппь1®пТк’'®"^«“^*‘"'^  Р®^**  корыстныхъ  инте¬ 

ресовъ,  которые  по  большей  части  противоположны  интересамъ  народа  Не  можетъ 

вотъ  съ  высоты  трона  раздаются  приснопамятныя  слова  царя-народолюбца- 
„Не  ждите  ни  передѣла  земйль,  ни  новой  нарѣзки.  Все  остался,  какъ  бшо' 
Повинуйтесь  вашимъ  (?!)  предводителямъ  дворанства“... 

терпѣньеХяппкъ'’*^”“™®'*®/“®  ®’’  ожиданіяхъ  и  теряющій  послѣднее 

терпѣнье,  народъ  глухо  бродитъ  и  безпокойно  мечется  какъ  звѣрь  въ  клѣткѣ 

м^  имъХ  посто"’'™  “^ля  средствъ  по- 

ь  имъ  и  постоянно  опрокидываясь  лишь  на  ближайшіе,  частные  поводы 

его  въ  ТаниХ  миГѵ™  Т'  ‘'лаза  или  всего  больше  задѣвающіе 

его  въ  данную  минуту.  Со  всѣхъ  сторонъ  несутся  горькія  жалобы  имуществен- 

дѣльтеХихТзем^ь  ''®  ппопльственные  захваты  вла- 

■  ВІЙ  на  ияб^ешр  ^  ’  ъ  ®“*Щпчьихъ  усадебъ,  сѣна,  хлѣбовъ  и  строе- 

шик  и  пп^  ИЯ  отношенію  къ  управляю- 

мхоуіят  ?  ПРПЪ  судебнымъ  приставамъ  и  чинамъ  земской  полиціи, 

2!,»^  о  кровавыхъ  побоищъ,  на  поголовныя  стачки  рабочихъ  ■ 

пазъ  въ  тякиТъ^'^ѵж**'''^'"*’^^*  опасное  возбужденіе  массъ,  проявляющееся  иной 
разъ  въ  такихъ  ужасныхъ  формахъ,  какъ  антиеврейскіе  безпорядки,  ие  обошед- 

'отъ  тогГчтГ^ииГ™  Нижній  НовгоѴ'дъ.’  Мы  ГаГеки 

видѣть  въ  этомъ  смутномъ  броженіи  начало  побѣдоносной  на- 

л*  ®о  мы  ясно  видимъ,  что  народъ  извѣрился  въ  правительство 

:  что  онъ  изстрадался  въ  конецъ,  что  онъ  усталъ  терпѣть,  что  ему  не  въ  моготу 
болѣ  нести  свой  тяжелый  крестъ,  что  онъ  безноко^о  бьется  въ  своихъ  уГхъ! 

нуждишкахХо’  громкій  призывъ  къ  нему  поговорить  по  душѣ  „о  своихъ 

мХиГ  м!;»  дѣлишкахъ  и  о  разномъ  прочемъ“-глубоко  всколыхнетъ 

Р  “  вызоветъ  въ  немъ  радостный  откликъ.  Раздастся  ли  этотъ  при- 

булртъ  гХ?™  ’'Р'’°*‘’  ®®.''И''е«иеннаго  ударами  революціонеровъ,  или  же  онъ 
будетъ  сдѣланъ  самою  партіею,  захватившею  на  моментъ  въ  свои  руки  ппавн- 
гельствениую  власть, -это  все  равно.  Мы  твердо  вѣримъ,  что  и  въ  томъ,  и  въ 
другомъ  случаѣ  народъ  не  пропуститъ  мимо  ушей  обращеннаго  къ  нему  ири- 
,  что  онъ  сумѣетъ  сказать,  гдѣ  его  жметъ  тѣсный  сапогъ, — что  онъ  нзй- 
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детъ  вокругъ  себя  людей,  которые  сформулируютъ  его  нужды,  требованія  и  же¬ 
ланія  въ  толковые  „наказы"  его  избранникамъ, — что  онъ  сумѣетъ  инстинктивно 
отличить  друзей  отъ  враговъ  и  что  онъ  поддержитъ  всею  дикою  мощью  непо¬ 
бѣдимой  стихійной  силы  истинныхъ  представителей  и  заступниковъ  его  интере¬ 
совъ  въ  нѣдрахъ  будущаго  Земскаго  Собора.  Мы  твердо  вѣримъ,  что  грядущая 
государственная  реформа  не  можетъ  выродиться  на  нашей  почвѣ  въ  чисто  поли¬ 
тическую  „конституцію",  но  непремѣнно  принесетъ  съ  собою  всѣ  тѣ  аграрныя 
и  иныя  экономическія  и  соціальныя  реформы,  какія  совмѣстимы  съ  нынѣшнимъ 
умственнымъ  развитіемъ  человѣчества.  Ибо  только  такая  реформа  или  резолюція 
можетъ  найти  себѣ  опору  въ  народныхъ  массахъ,  во  всенародномъ  энтузіазмѣ, 

^езъ  котораго  немыслимо  никакое  великое  историческое  дѣло,  никакой  крупный 
общественный  переворотъ.  А  пока  главная  задача  наша  и  нашихъ  товарищей, 
въ  особенности  же  рабочихъ  и  сельскихъ  группъ, — должна  заключаться  въ  томъ,  ; 
чтобы  пользоваться  всякимъ  случаемъ  для  выясненія  народу,  что  основная  при¬ 
чина  всѣхъ  угнетающихъ  его  золъ  лежитъ  не  въ  злодѣйствѣ  отдѣльныхъ  лич-  і 
ностей,  а  въ  общемъ  строѣ  современнаго  порядка  вещей,  опирающагося  прежде  | 
всего  на  самодержавіе  правительства,  мѣшающее  народу  выражать  и  выполнять  | 
свою  волю  или  даже  просто  разсуждать  всенародно  о  своихъ  дѣлахъ  съ  цѣлью  | 
улучшенія  своей  жизни.  Мы  должны  постоянно  и  неустанно  указывать  народу,  | 
что  самодержавный  царь  и  его  приспѣшники  явно  не  желаютъ  облегченія  бѣд-  | 
ствій  народа,  да  и  не  въ  силахъ  облегчить  ихъ,  если  бы  даже  и  желали,  не 

призвавъ  къ  этому  дѣлу  самого  народа. 

Итакъ,  съ  какой  бы  точки  зрѣнія  ни  посмотрѣли  мы  на  нынѣшнее  поло¬ 
женіе  нашихъ  внутреннихъ  дѣлъ,  съ  точки  ли  зрѣнія  интересовъ  народа,  или 
же  интересовъ  интеллигенціи,  все  приводитъ  насъ  къ  одному  и  тому  же  выводу, 
самодержавіе  отжило  свой  вѣкъ, — оно  не  въ  силахъ  больше  принести  ничего 
хорошаго  ни  народу,  ни  обществу, — всякая  дальнѣйшая  минута  его  существова¬ 
нія  только  безнужно  удлиняетъ  муки  неопредѣленнаго  переходнаго  положенія  и  і 
увеличиваетъ  сумму  народныхъ  и  общественныхъ  бѣдствій;  а  потому,  неустанная,  1 
неумолимая  борьба  противъ  него,  въ  лицѣ  всѣхъ  его  представителей,  борьба  безъ 
отдыха,  безъ  пощады  и  безъ  перемирія, — есть  священнѣйшій  долгъ  всего  живого  и 
м  честнаго  на  Руси.  Вотъ  почему  еще  рѣшительнѣе  и  энергичнѣе,  чѣмъ  когда-  Я 
либо,  повторяемъ  мы  свой  старый  кличъ:  СагШа^о  (іеіеікіа  езі.  Я 


Чтрбы  не  быть  голословными  въ  нашихъ  утвержденіяхъ  насчетъ  безпокой- 1 
наго  броженія  народныхъ  силъ  почти  во  всей  Россіи,  приводимъ  на  удачу  нѣ- 1 
сколько  фактовъ  изъ  самаго  послѣдняго  времени  и  относящихся  исключительно  | 

къ  сферѣ  аграрныхъ  отношеній.  | 

Наиболѣе  интенсивная  мелкая  борьба  народа  съ  имущественными  классами  а 
и  представителями  власти  наблюдается  въ  Уфимско-Оренбургскомъ  краѣ.  Этотъ  I 
край  положительно  какъ  бы  на  военномъ  положеніи.  Громадныя  лѣсныя  порубки,  і 
захватъ  земель,  поджоги,  убійства,  сопротивленія  властямъ  ^все  это  здѣсь  са-І 
мыя  заурядныя  явленія.  Въ  совершеніи  ихъ  иной  разъ  принимаютъ  участіе  сотни! 
людей.  Иногда  факты  подобнаго  рода  принимаютъ  крайне  рѣзкій  характеръ  иі 
доходятъ  до  жестокости.  Укажемъ  для  примѣра  на  нѣсколько  случаевъ  сожже-я 
нія  живьемъ  но  нѣсколько  человѣкъ  (унравляющихъ,  приказчиковъ,  лѣсничихъ^ 
и  т.  д.)  въ  заколоченныхъ  предварительно  домахъ.  Интенсивность  и  распростра-З 
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потребомтТ^ппошлнмъ^^  заставили,  перетрусившее  уфимское  дворянство 

Р  ’  р  шлымъ  лѣтомъ  отъ  правительства  „принятія  ппезвычайнып  мѣт, 

женіе™ѵ^^2етс7'’ік  ”  Съ  теченіемъ  времени  двн- 

лвеіе  все  усиливается.  Въ  виду  громаднаго  числа  извѣстныхъ  фактовъ  мы  о<-та- 

ГвоГГнч”Г:ть”ме«ѵ"’'н  У*^4-Велебеевскомъ.  Здѣсь  идетъ  война  не  на 
Понѵбкн  '  въ  сотни  "  “ЭННЫМИ  и  частными  лѣсниками. 

нѣсколько  тысяПей  шГ  "к  стетъ;  онѣ  производятся  по 

порубкахъ  постоянно  кровавыя  столкновенія  Въ 
февралѣ  Ь  татаръ  деревни  Вашиндовъ  были  оштрафованы  за  порѵбкѵ  а  велѣлъ 
затѣмъ  у  Кушкинскаго  лѣсника  были  зарѣзаны  О^вецъ  ГлоТдь  ^Со„ѵ  по^ 

А  ^  ?  половинѣ  февраля  въ  лѣсу,  прилегающемъ  къ  дер.  Екате- 

на  то  что  послѣлріе изрубили  топорами  двухъ  стражниковъ,  несмотря 
изъ  чй  Іъ"  **  ^  вооружены  ружьями.  Въ  дер.  ПІаранъ-Князевѣ  стычга 

шГъ  но  сопровождались  цѣлымъ  рядомъ  убійствъ.  Ямялся  сюда  исправ- 
иГх  ’  Пришлось  согнать  нѣсколько  сотъ  полицейскихъ  Чи¬ 

жи™  Р***®™  прокуроръ  и  губернаторъ,  но  князевцы  покорности  не  обнару- 

Гты  Гго^Г  ™бо  самое  заурядное  яв^ні  Но  б™ъ 

?ОЖГЛН  ЛО  лГппъ  7“*®-  Ф®®Р“Ѣ  разорили  И 

СКОТЪ  часть  котіпа^  л  ®Р®®®  Нолькена,  разогнавъ  сторожей,  рабочихъ,  и  угнали 

ХУТОРѢ  въ  ккіХкой  7*^  "“  к  ^  Д®атора  Бычкова  на 

ревен!  и?би™  7  приказчика;  въ  одной  изъ  сосѣднихъ  де- 

тія  землемС7ъ“и  т  '1®®«®®®««и^~иленовъ  крестьянскаго  при- 

насаяедать  понялокъ" _ пя’^  ’  Д^^^ихся  производить  размежеваніе  и  вообще 

нальпымт.  гпл^пбп  •  ’  т  или  гонитъ,  или  принимаетъ  самымъ  ориги¬ 
нальнымъ  способомъ.  Лвоя  кто  посылалъ  наіпа?“ — Пписѵтствіе  кязня _ я» 

Затѣмъ ’на^  и  ’иш!!?'  Мы  не 

Гази!  Казна  сипГІ  '“"а  “«-ВУ---.  Зачѣмъ  казну.  Земеліка  нашъ,  какой 

Гло-Імаласнй  ™тл  ™™®илъ;  ямай 

™пя  ппс7я  ^  утро  придетъ-гуляй  казна,  коли  онъ 

твоя  посылалъ,  а  наша  твоя  не  надо!"  И  затѣмъ  на  утро  выпроводятъ  самымъ 

ИИ  мТно''было"бГ'"”'‘'  приведенными  фактами,  хотя  списокъ 

ихъ  можно  было  бы  удлинить  до  безконечности. 

ность  ■^///,7’’  сильнымъ  аграрнымъ  движеніемъ  является  мѣст- 

сктю'гѵб  Донскую  область,  Екатеринославскую,  Тамбовскую,  Кур- 

ппчктиі^ѵттс  ^  Рязанскую,  а  затѣмъ  Черниговскую  и  Полтавскую.  Здѣсь 

сѣна  и  с™™ій  ^  Р"^”*Р"^’-  "®»®™  помѣщичьяго  хлѣба, 

леГ.т!  ?я7  любопытные  случаи  стачекъ  сельскихъ  по- 

віытешя  з'я7я7''’  «ставленія  безъ  уборки  помѣщичьяго  хлѣба  или 

опгяннзяпіш  р  платы,  при  чемъ  крестьяне  опирались  на  свою  общинную 

Гайне  обп/™™!  Т  «ежду^  здѣшними  крестьянами  и  помѣщиками 

^  Екатеринославской  губерніи  прошлою  осенью  крестьянское 

и  зГтряІ  усиленныхъ  поджогахъ,  разрушеніи  помѣщичьихъ  домовъ 

™™н  °®Р®™  ®®сеннія  свѣдѣнія  изъ  этого  края  указываютъ,  что 

*  ®Д®Р®®Д®®®®е  къ  затвату  земель,  началось  снова.  Изъ  множества  фак- 

МпкѢрпн7‘’7^'^  Донской  области,  приведемъ  только  два.  Въ  слободѣ 

иокѣевкѣ.  Донецкаго  округа,  крестьяне,  стѣсненные  землевладѣльцемъ  и  его  при¬ 
казчикомъ,  сожгли  80  стоговъ  сѣна,  вырубили  лѣсъ  и  затѣмъ,  заманивши  въ 
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лѣсъ  приказчика,  высѣкли  его  и,  заткнувъ  ротъ,  привязали  къ  дереву.  Здѣсь 
онъ  провисѣлъ  болѣе  двухъ  сутокъ  (дѣло  было  въ  февралѣ)  и  былъ  случайно 
найденъ  пастухомъ;  приказчикъ  тотчасъ  же  сбѣжалъ,  а  поступившій  на  его 
мѣсто  держитъ  себя  значительно  мягче.  Вообпі,е  крестьяне  Донецкаго  округа  въ 
послѣднее  полугодіе  энергично  принялись  за  экспропріацію  землевладѣльческой 
собственности.  Они  рубили  лѣсъ,  увозили  къ  себѣ  помѣп],ичій  хлѣбъ  съ  полей, 
нападали  на  нринадлежащіе  помѣщикамъ  и  скупщикамъ  земель  хлѣбные  амбары 
и  грабили  ихъ,  нерѣдко  въ  виду  самихъ  хозяевъ.  Дѣло  не  разъ  доходило  до 
вооруженнаго  сопротивленія.  Въ  слободу  Вольшинскую  и  сосѣднія  села  для  усми¬ 
ренія  явился  окружной  начальникъ  съ  цѣлой  сворой  полицейскихъ.  Появленіе 
его  страшно  возбудило  населеніе.  „Такъ  онъ  не  запасъ?..  Бей  его  !..  И  окруж¬ 
ной  начальникъ  едва  успѣлъ  спастись.  За  то  нѣсколько  его  спутниковъ  были 
избиты  до  полусмерти.  Затѣмъ  Большинцы  бросились  на  ближайшія  усадьбы 
землевладѣльцевъ.  Произошла  свалка,  во  время  которой  нѣсколько  человѣкъ- 
было  убито.  Землевладѣльцы  съ  своею  дворнею,  забравшись  въ  одну  экономію, 
кое-какъ  отстрѣлялись;  но  за  то  остальныя  экономіи  были  разграблены  и 
разрушены.  Грабежъ  продолжался  двое  сутокъ,  пока  прибыло  войско.  Съ  появ¬ 
леніемъ  послѣдняго  крестьяне  разбѣжались  и  позасѣли  по  заросшимъ  мелкимъ 
лѣсомъ  балкамъ  и  оврагамъ.  Многіе  изъ  нихъ  имѣли  ружья,  а  потому,  когда 
на  нихъ  двинулось  войско,  произошло  правильное  сраженіе,  съ  массою  убитыхъ 
и  раненыхъ.  Въ  концѣ-концовъ  крестьяне  оказались,  конечно,  усмиренными... 
Мы  не  будемъ  приводить  фактовъ,  имѣвшихъ  мѣсто  въ  другихъ  мѣстностяхъ, 
это  было  бы  перепѣвомъ  той  же  самой,  однообразной  пѣсни. 

Повторяемъ:  мы  не  думаемъ  видѣть  въ  этихъ  фактахъ  смутнаго  броженія 
народныхъ  силъ,  залога  скораго  и  успѣшнаго  всенароднаго  взрыва,  но  слѣпъ 
будетъ  тотъ,  кто  откажется  усмотрѣть  въ  нихъ  явное  знаменіе  крайней  шат¬ 
кости  нынѣшняго  порядка  вещей  и  не  менѣе  явное  указаніе  на  тотъ  путь,  по 
которому  пойдетъ  народное  движеніе,  когда  наступитъ,  наконецъ,  его  моментъ. 


Закрытіе  „Отечественныхъ  Записокъ 

„Вотъ  такъ  скотина!  добрые  люди  отъ  него  кровопролитіевъ  ждали,  а 

онъ  чижика  съѣлъ  1“ 

„Бурбонъ  стоеросовый!  чижика  съѣлъ!“ 

„Олухъ  царя  небеснаго!  чижика  съѣлъ !“ 

Такъ,  по  словамъ  г.  Щедрина,  привѣтствовали  звѣри  Топтыгина  послѣ 
того,  какъ  онъ  съѣлъ  чижика.  Отдавая,  вмѣстѣ  со  всѣмъ  русскимъ  обще¬ 
ствомъ,  должную  дань  уваженія  таланту  и  проницательности  г.  Щедрина,  мы 
сомнѣваемся,  однако,  чтобы  онъ  предвидѣлъ,  что  графъ  Толстой  такъ  скоро 
возьметъ  на  себя  роль  Топтыгина  и  предоставитъ  роль  чижика  „Отеч.  Запи¬ 
скамъ  “,  соблазняясь,  должно  быть,  ихъ  чижиковаго  цвѣта  оберткой. 

Мы  не  думаемъ  смѣяться  надъ  погибшимъ  журналомъ  или  принижать  его. 
Это  былъ  почти  единственный  органъ  русской  печати,  въ  которомъ  сквозь  дымъ 
и  копоть  цензуры  свѣтилась  искра  пониманія  задачъ  русской  жизни  во  всемъ 
ихъ  объемѣ.  За  это  онъ  долягенъ  былъ  погибнуть — и  погибъ.  Выло  бы  странно, 
если  бы  мрачная  правительственная  сила  не  наложила  раньше  или  позже  руки 
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По,  свѣтлое  явленіе.  Но  мы  утверждаемъ  все- таки,  что,  закрывъ 

„  .  .іаіі.  ,  І0ЛСТ0Й  съѣлъ  чижика,  и  ие  того  отъ  него  ждали.  Ждали  иско¬ 

рененія  революціи,  прекращенія  крамолы,  а  мы  живы  и  надѣемся,  что  въ  ско¬ 
ромъ  времени  въ  этомъ  убѣдятся  всѣ.  Что  же  касается  Толстого,  то.  какъ 
видно  изъ  правительственнаго  сообщенія,  объявляющаго  о  закрытіи  „Отеч. 

ап.  ,  оиъ  уже  и  теперь  признаетъ  фактъ  нашей  живучести  и  нашего  зна¬ 
ченія. 

Правительственное  сообщеніе  имѣетъ  цѣлью  доказать,  что  не  чижикъ 
съ  день,  а  уничтоженъ  очагъ  революціи.  Не  въ  нашихъ  интересахъ  разобла¬ 
чать  ложь  и  путаницу,  переполняющія  этотъ  документъ.  Пусть  очагъ  революціи 
остается  на  углу  Литейной  и  Вассейной  улицъ.  Документъ  насъ  интересуетъ  съ 
другой  сгороны.  >же  много  лѣтъ  правительство  держитъ  петлю  на  шеѣ  рус¬ 
скаго  оощества  и  все  туже  ее  з.ітягиваеть.  Много  лѣтъ  ссылка,  тюрьма,  ка¬ 
торга,  висѣлица  поглощаютъ  все  новыя  и  новыя  жертвы.  Чего  же  достигла 
напрягшая  всѣ  силы  и,  повидимому,  торжествующая  реакція?  Самодержавный 
повелитель  ста  милліоновъ  ие  освобожденъ  изъ  гатчинскаго  плѣна,  о  его  пріѣз¬ 
дахъ  и  отъѣздахъ  вѣрноподданные  узнаютъ  на  другой  день;  усиленная  охрана 
нужна  по  прежнему:  жандармы,  сыщики,  прокуроры  зарабатываютъ  свой  хлѣбъ 
въ  потѣ  лица.  Но  всего  этого  мало.  Всѣ  чрезнычайиыя  права гельственныя  мѣры 
не  только  не  въ  состояніи  прекратить  революціонное  теченіе,  но  даже  держать 
его  на  томъ  же  уровнѣ.  Мы  не  можемъ  печатать  отчты  о  дѣйствительномъ 
ходъ  нашего  дѣла,  о  нашихъ  успѣхахъ  и  потеряхъ;  господа  сыщики  должны 
сами  потрудиться  надъ  добываніемъ  нужныхъ  имъ  свѣдѣній.  Мы  только  сдѣ¬ 
лаемъ  выводъ  изъ  правительственнаго  сообщенія.  Когда-то  правительство  и  его 
холопы  утверждали,  что  наши  ряды  поиолпяіотся  исключительно  „молодыми 
безумцами  ,  недоучившимися  мальчишками  и  пр.  Отъ  этой  иллюзіи  пришлось,  съ 
теченіемъ  времени,  отказаться,  потому  что  двери  тюрьмы  стали  все  чаще  за¬ 
хлопываться  за  людьми  зрѣлаго  возрасга  и  извѣсгпаго  ипложенія.  Теперь  же 
правительственное  сообщеніе  прямо  говорить,  что  извѣстная  часть  легальной 
литерруры  солидарна  съ  нами  пли  даже  входитъ  вь  составъ  нелегальной  орга¬ 
низаціи.  а  литература  всегда  и  вездѣ  составляетъ  цвѣтъ  интеллигенціи  страны, 
і  олодые  езумцы  называются  здѣсь  иногда  Лермонтовыми,  недоучившіеся  маль¬ 
чишки  Бѣлинскими.  На  чьей  же  сторонѣ  успѣхъ  въ  нашей  многолѣтней  борьбѣ 
съ  русскимъ  правительствомъ?  Кого  устрашили,  что  предох))анили  тюрьмы  и  ви¬ 
сѣлицы,  если  послѣ  долгой  реакціонной  практики  пііпіштельству  приходится 
закрывать  журналъ,  наиболѣе  распространенный,  пользующійся  наибольшимъ  со¬ 
чувствіемъ  публики?  Мы  принесли  много  жертвъ,  но  онѣ  принесены  не  даромъ. 
Въ  этомъ  расиисывается  само  правительственное  сообщеніе. 

Въ  сообщеніи  заслуживаетъ  нашего  вниманія  еще  одна  подробность.  Глупцы, 
холопы  и  лжецы  то.ткуютъ  объ  императорскомъ,  или  государственномъ,  соціализмѣ, 
который  избороздитъ  пашу  голодную  родину  молочными  рѣками  съ  кисельными 
'Оерегами.  ІІравигельство  благосклонно  слушаетъ  эту  сказку.  Но,  отстаивая  свое 
Мѣсто  въ  государствѣ,  администрація  знаетъ  только  одно:  гнать  всякую  критику, 
всякій  свооодныи  голосъ.  Во  всемъ  остальномъ  она  не  дѣлаетъ  ни  одного  ка¬ 
кого  бы  то  ни  было  опредѣленнаго  шага.  Правительство  хорошо  знаетъ,  что  оно 
изолгалось,  что  съ  каждымъ  днемъ  падаетъ  его  кредитъ  на  биржѣ  и  въ  дипло¬ 
матіи,  внутри  и  внѣ  Россіи,  въ  народной  массѣ  и  въ  образованной  средѣ.  Въ 
» сообщеніи,  объявляющемъ  о  закрытіи  „Отеч.  Зап.“,  четыре  подписавшіе  его  ми- 
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нистра  не  рѣшаются  говорить  отъ  собственнаго  имени  о  революціонномъ  вліяніи 
легальной  литературы.  Они  знаютъ,  что  никто  не  повѣритъ  либеральному  долго¬ 
терпѣнію,  съ  которымъ  они  будто  бы  присутствовали  при  разгулѣ  русской  пе¬ 
чати.  Поэтому  они  ссылаются  на  показанія  какого-то  Іуды  изъ  нашихъ  рядовъ — 
„одного  изъ  важныхъ  государственныхъ  преступниковъ^.  Опять,  на  чьей  же  сто¬ 
ронѣ  успѣхъ,  если  слова  даже  Іуды,  анафематскаго  отребья  изъ  революціоннаго 
лагеря,  вѣсятъ  больше,  чѣмъ  увѣренія  четырехъ  русскихъ  министровъ? 

Таковы  выводы,  сами  собой  вытекающіе  изъ  правительственнаго  сообщенія. 
Можно  сказать,  таковы  мнѣнія  правительства  о  своемъ  собственномъ .  безсиліи  и  лживо¬ 
сти.  Ни  въ  томъ,  ни  въ  другой  мы  никогда  не  сомнѣвалась.  Пока  упрямая,  тупая  и  свое¬ 
корыстная  администрація  не  потѣснится  для  предоставленія  законнаго  мѣста  -і 
свободнымъ  представителямъ  страны,  до  тѣхъ  поръ  русское  правительство  будетъ 
падать  все  ниже  и,  наконецъ,  падетъ.  Мы  ждемъ  этого  часа  со  спокойствіемъ 
людей,  сознающихъ,  что  они  плывутъ  по  теченію,  съ  презрѣніемъ  къ  тѣмъ,  кто  : 
хочетъ  задержать  историческую  необходимость.  ; 

Эпитетъ  „высочайше  утвержденный“  фактически  уже  теперь  значитъ  „со¬ 
мнительно  утвержденный  “ ,  хотя  бы  относился  только  къ  направленію  желѣзной 
дороги;  а  реакціонныя  мѣры  такъ  же  мало  способны  поднять  кредитъ  правитель-  • 
ства,  какъ  и  переливаніе  изъ  пустого  государственнаго  казначейства  въ  порож-  | 
НІЙ  государственный  банкъ.  Четыре  *  министра,  Іуда  самъ-пятъ,  забыли  или  не 
знаютъ  той  старой  истины,  что  литература  есть  только  выраженіе  и  отраженіе 
существующихъ  въ  обществѣ  чувствъ,  мыслей,  отношеній. 

Министерскій  квартетъ  не  удовольствуется,  вѣроятно,  однѣми  „Отеч.  Зап.“,  г 
но  мы  не  видимъ  въ  этомъ  большой  бѣды.  Намъ  въ  нашей  литературной  дѣя-  ; 
тельности  случалось  переживать  очень  тяжелыя  времена:  типографіи  исчезали,  ре-  ; 

дакціи  отвлекались  по  другимъ  дѣламъ  или  гибли,  но  мы  живы,  потому  что 
жива  идея,  которой  мы  служимъ.  Если  правительство  задушитъ  даже  всю  ле-  ; 
гальную  литературу,  ^ мы  скажемъ:  ] 

„Бурбонъ  стоеросовый!  Чижика  съѣлъ!  | 

7 


Иностранноеобозрѣніе.  ; 

Письмо  ИЗЪ  Парижа. 

Экономическій  кризисъ  и  политическія  партіи  во  Франціи. 

Надъ  всѣмъ  промышленнымъ  міромъ  виситъ  Дамокловъ  мечъ  приближаю¬ 
щагося  кризиса.  Застой  въ  дѣлахъ  и  недомоганіе  являются  предвѣстниками  его 
и  въ  Англіи,  и  въ  Германіи,  и  въ  Сѣверной  Америкѣ.  Во  Франціи  его  тяжелая  ; 
рука  давитъ  на  самыя  жизненныя  артеріи  промышленности,  и  подъ  этой  ледяной  ; 
рукой  пульсъ  экономической  жизни  начинаетъ  биться  все  медленнѣе  и  медленнѣе.  ; 
Симптомы  наступающаго  кризиса  несомнѣнны.  Стачки,  особенно  въ  теченіе  двухъ 
послѣднихъ  мѣсяцевъ,  обошли  всю  Францію.  Рудокопы  въ  Сѣверномъ  дапарта-  ѵ 
ментѣ,  ткачи  въ  департаментѣ  Вожъ,  ткачи  въ  Ліонѣ,  кочегары  и  матросы  въ  • 
Марсели,  сѣдельщики  въ  Бордо,  извозчики  въ  Парижѣ — всѣ  они  но  очереди  и  ,  ' 
одновременно  пытались  бороться  противъ  капиталистовъ,  уменьшающихъ  тарифъ  і 
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подъ  предлогомъ  труднаго  сбыта  продуктовъ,  и  всѣ  (за  единственнымъ  исключе¬ 
ніемъ  сѣдельщиковъ)  должны  были  сдаться  на  капитуляцію.  Безработица  захо¬ 
дила  даже  въ  Алжиръ.  Въ  одномъ  Парижѣ  рабочихъ  безъ  занятій  и  куска  хлѣба 
насчитываютъ  отъ150  до  200  тысячъ.  Особенно  страдаютъ  отъ  безработицы  рабочіе 
по  постройкѣ  зданій:  каиеньщики,  кровельщики,  маляры,  столяры  и  т.  п.  По 
офиціальнымъ  отчетамъ  къ  8  января  (срокъ  перемѣны  квартиръ  въ  Парижѣ) 
квартиръ  было  нанято  въ  столицѣ  лишь  3234,  очищено  же  4500,  при  чем^ъ  въ 
ІО  случаяхъ  пришлось  прогнать  жильцовъ  при  помоіци  полиціи. 

Такимъ  образомъ,  незанятыхъ  квартиръ  остается  1326,  что  объясняется 
выселеніемъ  нуждаюіцихся  рабочихъ  изъ  самой  столицы  за  городскую  черту  гдѣ 
квартиры  дешевле;  жалобы  на  трудное  время  раздаются  повсюду.  .  Но  кромѣ 
непосредственнаго  экономическаго  значенія,  приближающійся  кризисъ  имѣетъ  еще 
болѣе  глубокое  значеніе  соціальное  и  политическое,  и  его  -  то  намъ  и  хотѣлось 
коснуться  въ  нашемъ  письмѣ.  Застой  ,  и  безработица  послужили  поводомъ  къ  вы¬ 
ясненію  взаимныхъ  отношеній,  существующихъ  между  политическими  партіями  во 
Франціи.  Какъ  извѣстно,  15  (3)  января  10  делегатовъ  отъ  рабочей  партіи  (фрак¬ 
ціи  поссибилистовъ)  пришли  въ  палату  депутатовъ  и  подали  петицію,  прося  со¬ 
браніе  немедленно  принять  мѣры  къ  облегченію  безработицы  и  кризиса.  Волей- 
неволей  палата  вынужденна  была  поставить  на  очередь  „рабочій  вопросъ “  и 
вотъ  на  трибунѣ  въ  теченіе  полуторыхъ  недѣль  смѣнились  одинъ  за  другимъ  15 
ораторовъ.  Іто  говорилось  ими,  намъ  о  томъ  разсказывать  не  зачѣмъ,  ибо  за 
свѣдѣніями  читатель  можетъ  обратиться  къ  русскимъ  легальнымъ  газетамъ.  Намъ 
интересно  здѣсь  лишь  указать  на  тѣ  взаимныя  позиціи,  которыя  заняли  полити¬ 
ческія  партіи  при  этихъ  дебатахъ.  Республиканское  большинство-представители 
крупной  и  средней  буржуазіи,  оппортюнисты  въ  политикѣ,  стали  къ  рабочимъ 
въ  положеніе  прямо  враждебное.  Кризисъ  просто-напросто  отрицался,  да  и  во¬ 
обще  отрицалось  чуть  ли  не  всякое  вмѣшательство  государства  въ  экономиче¬ 
скую  дѣятельность:  „свобода^,  „свобода  въ  эконимической  сферѣ"— сыпалось  изъ 
устъ  Ферри,  того  самаго  Ферри,  который  теперь  и  спитъ,  и  видитъ,  какъ  бы 
пробить  брешь  въ  современной  по.іптической  Франціи. 

Правые,  бонопартисты  и  монархисты,  сдѣлали  видъ,  что  приняли  петицію 
горячо  ^къ  сердцу.  Не  было  недостатка  въ  постановкѣ  на  сцену  „народной  по- 
лигнки  ,  столь  знакомой  и  намъ  русскимъ.  Бодри  д'Ассонъ,  напримѣръ,  свали¬ 
вавшія  всѣ  оѣды  па  республику  и  предлагавшій  какъ  панацею  мопарахію,  внесъ 
проектъ  открыть  кредитъ  въ  20  милліоновъ  и  предоставить  его  въ  распоряженіе 
синдикальныхъ  камеръ  для  раздачи  неимущимъ.  Графъ  Менъ,  пустившій  въ  ходъ 
критику  экономическаго  строя,  критику,  украденную  и.мъ  у  соціалистовъ,  пропо¬ 
вѣдовалъ  что-то  въ  родѣ  средневѣковыхъ  цеховъ,  н;^зывая  ихъ  ассоціаціей,  и 
прославлялъ  прелести  христіанскаго  единенія  рабочихъ  подъ  одной  католической 
церковью.  Онъ  мироточился  любовью  къ  рабочимъ,  къ  бѣдному  народу,  умилялся 
его  іуудолюбіемъ  и  совершенно  забылъ,  какъ  самъ  же  онъ  послѣ  коммуны  съ 
пБной  у  рта  набрасывался  на  рабочихъ  и  писалъ  объ  разстрѣливаемыхъ,  что  это 
люди  безстыдные,  люди,  лишенные  всѣхъ  „нравственныхъ  чувствъ"  и  умиравшіе 
храбро  лишь  потому,  что  предпочитали  „раздѣлаться  съ  жизнью,  чѣмъ  жить 
трудясь  .  Какъ  видите,  тая  въ  глубинѣ  души  страшную  ненависть  къ  народу, 
онъ  игралъ  здѣсь  игру,  надѣясь  выловить'  въ  мутной  водѣ  т])онъ  и  скипетръ  для 
какого-нибудь  Филиппа  УН  и  возвратить  при  монархіи  съ  лихвою  Бодри-д’Ас- 
соновскіе  20  милліоновъ.  Крайняя  лѣвая,  радикалы,  коснулись  многихъ  мѣръ. 
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которыя,  по  ихъ  мнѣнію,  должны  будутъ  повести  къ  разрѣшенію  рабочаго  во-  |- 
проса.  Но,  къ  сожалѣнію,  предлагая  эти  мѣры,  они  не  стали  на  болѣе  оощую  | 
точку  зрѣнія.  Они  нс  подчеркнули  ясно  и  для  самихъ  сеоя,  и  для  другихъ  поли 
тическихъ  партій,  а  самое  главное,  для  народа,  что:  1)  истинный  политическій  , 
радикализмъ  въ  настоящее  время  неразрывно  связанъ  съ  радикализмомъ  соціалъ-  I 
нымъ  и  экономическимъ  и  2)  что  никакая  политическая  партія  не  можетъ  существовать  | 
долго,  если  не  захочетъ  рѣшать  насущные  вопросы  массъ,  вопросы  благосостоянія,  эконо- 
мической  независимости  и  всесторонняго  развитія  личности.  Рѣчь  вожака  крайней  лѣ-  . 
вой,  Клемансо,  рѣчь  безспорно  лучшая  изъ  всѣхъ  рѣчей  по  поводу  петиціи,  грѣшитъ  раз-  ^ 
розненностью  предлагаемыхъ  мѣръ.  Мы  не  говоримъ,  что  онѣ  нехороши,  напро- 
тивъ,  хороши,  но  слишкомъ  частны,  и  -частны  не  столько  сами  по  себѣ,  сколько 
потому,  что  ораторъ  не  постарался  стать  обѣими  ногами  ца  почву  соціализма,  | 
какъ  необходимаго  вывода  изъ  принципа  демократіи,  и  не  разсмотрѣлъ  всѣ  очер-  .. 
ченныя  имъ  мѣры,  какъ  некрупные,  но  неизбѣжные  шаги  въ  направленіи  соціа  і 
лизма,  какъ  послѣдовательные  этапы  на  этомъ  пути.  Такъ,  онъ  говорилъ  о  все-  .1 
стороннемъ  (интегральномъ)  воспитаніи,  о  необходимости  сдѣлать  изъ  ребенка 
человѣка,  способнаго  и  къ  умственному,  и  къ  физическому  труду.  Это  требованіе,  | 
конечно,  хорошо.  Но  оно  было  бы  гораздо  лучше  и,  главное,  нашло  бы  отголо-  і 
сокъ  въ  отзывчивомъ  французскомъ  рабочемъ,  если  бы  г.  Клемансо  показалъ,  ? 
что  оно  не  есть,  такъ  сказать,  только  педагогическое  требованіе,  даже  не  есть 
только  политическая  мѣра,  имѣющая  цѣлью  воспитать  гражданина.  Нѣтъ,  онъ 
долженъ  былъ  бы  показать,  что  всестороннее  образованіе  является  необходимой 
подготовкой  къ  тому  строю,  гдѣ  не  будетъ  тунеядцевъ  и  паразитовъ,  гдѣ  каж¬ 
дый  долженъ  трудиться,  и  при  томъ  совмѣщая  физическій  трудъ  съ  умственнымъ 
и  переходя  отъ  одного  рода  труда  къ  другому.  Или,  напримѣръ,  далѣе  Клемансо 
указывалъ  на  рядъ  возмутительныхъ  монополій,  которыя  дарованы  государствомъ 
желѣзнодорожнымъ,  рудокопнымъ  и  другимъ  компаніямъ.  Спору  нѣтъ,  эти  моно¬ 
поліи  возмутительны.  Но  ихъ  нужно  было  бы  подвергнуть  критикѣ  съ  гораздо 
болѣе  общей  точки  зрѣнія.  Весь  современный  экономическій  строй  несправедливъ, 
и  монополіи  компаній  являются  лишь  послѣднимъ  выводомъ  изъ  настоящей  сво¬ 
бодной  конкуренціи,  гдѣ  сильный,  и  безъ  того  побивая  слабаго,  употребляетъ 
свое  вліяніе  на  то,  чтобы  добиться  отъ  государства  еще  особаго  покровитель¬ 
ства  въ  этой  бойнѣ.  Подвергнувъ  пересмотру  всѣ  экономическія  условія  нашей 
эпохи  и  открывъ  въ  нихъ  принципіальную  несправедливость,  г.  Клемансо  могъ 
бы  тогда,  конечно,  потребовать  прежде  всего  уничтоженія  наибо.іѣе  несправед¬ 
ливыхъ  сторонъ  экономической  жизни,  но  не  потому,  чтобы  все  остальное  оыло 
добро  зѣло,  а  потому,  что  если  начать  вырубать  что-нибудь,  такъ  ужъ  начать 
съ  вреднѣйшаго.  И  здѣсь  могла  бы  установиться  прочная  связь  между  полити- 
чесршмъ  радикализмомъ  и  тѣми  соціалистическими  требованіями,  которыя  все 
сильнѣе  и  сильнѣе  пускаютъ  корни  въ  сердцѣ  французскихъ  рабочихъ  классовъ. 

То  же  самое  можно  было  бы  сказать  и  о  прогрессивномъ  налогѣ,  предложенномъ 
Клемансо,  и  т.  д. 

Вообще,  если  бы  крайняя  лѣвая  тѣснѣе  сблизилась  съ  рабочими  классами, 
если  бы  постаралась  по  возможности  въ  каждомъ  политическомъ  вопросѣ  оты¬ 
скивать  его  прямое  или  косвенное  значеніе  для  рѣшенія  соціальныхъ  и  экономи¬ 
ческихъ  задачъ,  эта  партія,  мы  увѣрены,  заняла  бы  почетное  мѣсто  въ  парла¬ 
ментѣ.  Опираясь  на  требованія  массы,  она  въ  каждый  моментъ  могла  бы  про¬ 
изводить  сильное  давленіе  на  законодательную  дѣятельность  парламента.  ВсзЪ; 
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ЗтТ  удовлетворенія  его  настоятельныхъ  пот¬ 

ребностей,  всякая  политическая  партія  осуждена  теперь  на  безсиліе  Это  шѣ 

нач’ппая  ^сТ  Н  политическіе  авантюристы  во  ФранцІ' 

во  3  вол?нГоіа“  и  ѵкп!  даже  законы 

во  имя  „воли  народа  и  укрывались  отъ  критики  подъ  зашитой  плебиспитовъ 

Замыкаясь  же  въ  парламентской  оградѣ,  никакая  партія  не  можетъ  сдѣлать 

что-либо  нужное,  особенно  партія  въ  родѣ  крайней  л^ой,  которуГ  І  Іутъ 

подъ  покровительство  ни  разжирѣвшій  буржуа,  ни  трусливый  рантье  котоная 

аконецъ,  желаетъ  осуществленія  демократіи,  а  не  правленія  меньшинства.  ^  ’ 

Съ  другой  стороны,  случай  съ  петиціей  показалъ  намъ  къ  сожалѣнію 

тичесвдГбоі.ьбн’’  Р**®®’***  недостаточно  вдумался  въ  значеніе  ноли- 

тическои  борьбы.  Стоитъ  прочитать  хотя  бы  отчетъ  о  свиданіи  петиціонеповъ  ст. 

ВОВЪ  (П^ив^яТг'чГ  °  да"**  Маркизскихъ  Остро- 

.  .  ^  делегаты  разсказывали  объ  упомянутомъ  свиданіи  ІТоігячя 

.г:  хг**  ■'"™  - 

™  оппортюнисты  воспользовались,  какъ  нельзя  лучше  зтимъ 

ничегЗбщагГ'что^^рсѣ  радикаламъ,  что  между  ними  и  массой  нѣтъ 

^  '  требованія  радикальныхъ  реформъ  висятъ  въ  воздухѣ  и 

всѣ  вопросы^киайней^лѢкУ”™^''^*'^'  разсказывали,  напримѣръ,  какъ  на 

Это  дѣда  іе  Зе  собственно  хотятъ  рабочіе,  они  отвѣчали: 

V  к  Л  Т’  !  предупредили  и  не  хотимъ  давать  оружіе  павтіи 

г.  Клемансо  для  борьбы  съ  нами;  дѣлайте,  что  хотите"  ^  ^ 

среди  етоГшайТ1"^““Т  ™  .Клемансо,  самая  дѣльная,' голова 

среди  этой  піаики,  долго  надоѣдалъ  мнѣ  своей  политикой"  и  т  л  въ  тякомч. 

иидется  н?иГъ  “  а  тлитГ”^™'’  ""  ®™Р®™  Ра«птахъ,  то  винить 

Знолити^  сеть  вГ  !  радикаловъ,  которые  не  умѣли  показать,  что 

ствительныхъ  тв^вяиій  р  практикуемая  во  имя  дѣй- 

ныхъ  требованій  народа.  Во  всякомъ  разѣ  отъ  этого  не  легче  и  пояоб- 

листы  "котовЗ'"ую!ят““'‘™“’^  ™шь  платоническіе  соціа- 

бувжуазной  игпѣ  кг  пл**’’  “Рв^’Рѣніе  къ  „парламентарной  болтовнѣ"  и 

линейнымъ  мыслитрлямг  принадлежащіе  къ  такимъ  прямо¬ 

линейнымъ  мыслителямъ,  полагаемъ,  что  разъ  нѣтъ  достаточныхъ  силъ  я  ля  не- 

медлонной  революціи,  то  пренебрегать  политической  борьбой  и  давленіемъ  на 

точк^зрѣніТревоЗіошоТ^  самоубМство.  Возьмите  даже  этотъ  вопросъ  съ 
10ЧКИ  зрънія  революціонной  агитаціи  и  боевой  организаціи.  Организовать  масгѵ 

широкую’Зв™  оЗГ“**-  крайней  мѣрѣ,  невозможно  создаті 

рокую  боевую  оріанизащю  и  втянуть  въ  нее  массу,  проповѣдуя  ей  пнелести 

будущаго  гармоническаго  общества  и  не  заставляя  ее  прорвать  свою  сиІу  хоть 

Съ  іругой  сто^*^  практическомъ  требованіи,  осуществимомъ  въ  данную  минуту. 
ДРУ  ороны,  нужно  брать  съ  бою  извѣстныя  политическія  условія  необтн- 

НТО  вовлечь  въ  пркІГпГ  Революціонной,  то  несомнѣнно  все  таки, 

ритг  „„  ревадюцш  массу  путемъ  заговора  невозможно,  потому  что  массо- 

ВЫХЪ  заговоровъ  нѣтъ  и  НІ»  МПЖРТч.  ^т,ттг.  ум  ^  410  МсІССО 

извѣстныя  л  “  ’  “  ‘^™аО  быть,  НуЖНО  ИМѢтЬ 

3  Бстныя  легальныя  формы,  за  которыя  не  можетъ  переступать  ля  же  и  тп 
правительство,  противъ  котораго  вы  боретесь.  переступать  даже  и  то 

Мы  возьмемъ  нѣсколько  примѣровъ.  Во  Франціи  съ  самаго  1848  года 

Литература  партіи  ,, Народной  Воли“.  12 
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существуетъ  законъ,  опредѣляющій  максимумъ  рабочаго  ря  въ  12  часовъ,  и 
что  жеР  Этотъ  законъ  вышелъ  совершенно  изъ  употребленія,  такъ  какъ  рабочіе 
никогда  не  организовались  для  достаточнаго  протеста  противъ  нарушенія  его,  а  •. 
ПОТОМУ  и  по  сіе  время  работаютъ  столько,  сколько  заблагоразсудится  капита-  ^ 
листу  Конечно,  отъ  ограниченія  рабочаго  дня  12.  часами  до  водворенія  соща-  * 
лизма  очень  далеко,  но  нѣтъ  сомнѣнія,  что  продумать  этотъ  идеалъ  и  бороться  | 

за  него  можетъ  скорѣе  человѣкъ,  работающій  12  часовъ,  чѣмъ  15  часовъ,  , 

потому  что  послѣднему  и  думать-то  некогда.  Далѣе,  еще  въ  18о9  году  „лное 
ральная  имперія"  отмѣнила  книжки,  которыми  капиталисты  аттестовали  рабо- 
чихъ,  и  предъявленіе  которыхъ  было  обязательно  для  полученія  работы.  И  этотъ 
законъ  постоянно  нарушался,  и  рабочіе  опять  протестовали  очень  вяло.  й 

Въ  послѣднее  время,  когда  палата  возобновила  его,  воспретивъ  употре- 
бленіе  книжекъ,  сенатъ  вотировалъ  противъ  формальнаго  воспрещенія  книжекъ,  | 

оставивъ  этотъ  вопросъ  на  произволъ  капиталистовъ. 

Ясно,  что  книжки  требоваться  будутъ,  и  возмутительная  нравственная 
цензура  эксплуататора  надъ  эксплуатируемымъ  будетъ  продолжаться.  Іотъ  же 
самый  сенатъ  ухитрился  въ  теченіе  двухъ  съ  половиною  лѣтъ  не  приступить  о 

къ  окончательному  ноту  ни  по  закону  о  желѣзнодорожныхъ  компаніяхъ  и  ихъ  , 

служащихъ,  ни  по  закону  объ  обществахъ  взаимной  помощи,  ни  о  кассѣ  для 
престарѣлыхъ  рабочихъ,  а  въ  засѣданіи  1  февраля  провалилъ  5-ю  статью  закона  , 
о  синдикатахъ,  уже  вотированнаго  палатою,  лишивъ  такимъ  образомъ  рабочихъ  ■ 
права  федерироваться  въ  профессіональные  союзы  и  развивать  свою  организацію.  і 
Ясно  что  сенатъ  еще  реакціоннѣе  палаты.  Крайне  жаль  поэтому,  что  париж- 
скій’ рабочій  не  устроилъ  никакой  внушительной  демонстраціи  въ  то  время,  . 
какъ  въ  прошломъ  году  заходила  рѣчь  объ  уничтоженіи  сената,  и  крайняя  лѣ-  ; 
вая  создавала  революціонную  лигу.  Далѣе,  во  Франціи  до  сихъ  поръ  посылаются  , 
войска  во  время  стачекъ,  чего  нѣтъ  уже  въ  Анг.ш,  воспрещаются  сходки  подъ  ■ 
открытымъ  небомъ,  а  въ  послѣднее  время  мало-по-малу  урѣзываются  и  прочія  , 
свободы,— свобода  афишированія  и  т.  п.  Оппортюнистская  палата  вотируетъ,  ; 
напримѣръ,  присоединеніе  бюджета  префектуры  полиціи  къ  государственному 
бюджету  и,  отнимая  контроль  надъ  полиціей  у  парижскаго  муниципалитета,  вы-  ,, 
ковываетъ  изъ  полиціи  послушное  орудіе  реакціи,  несмотря  на  всѣ  протесты  , 
крайней  лѣвой.  Намъ  кажется,  что  во  всѣхъ  перечисленныхъ  примѣрахъ  рано-  , 
чіе  могли  бы  и  должны  бы  были  оказать  поддержку  радикаламъ,  бтранно  было  ; 
бы,  если  бы  они  считали  все  это  вещами  такими  безразличными  даже  и  въ  ^ 
смыслѣ  революціонной  агитаціи,  чтобы  проходить  мимо  нихъ,  какъ  мимо  ненуж- 
НОЙ  „политики^,  устремивъ  глаза  впередъ  къ  идеалу  гармоніи.  ,| 

Будемъ  надѣяться,  что  когда  политическіе  радикалы  и  демократы  станутъ  | 
на  болѣе  соціалистическій  путь,  и  когда,  наоборотъ,  массы  будутъ  живо  инте-  ■  | 
ресоваться  каждымъ  политическимъ  вопросомъ,  приближеніе  истиннаго  демовра-  | 
тическаго  строя  и  экономическаго  благосостоянія  будетъ  значительно  придвинуто.  Я 
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Заявленіе. 

Во  многихъ  иностранныхъ  газетахъ  очень  нерѣдко  назывался  въ  числѣ 
членовъ  Исполн.  Комитета  и  П.  Л.  Лавровъ.  Въ  отвращеніе  всякихъ  недора- 
зумѣшй  по  этому  поводу,  считаемъ  нужнымъ  заявить,  что,  несмотря  на  все 
сочувствіе  В.  Л.  Лаврова  нашему  дѣлу,— выразившееся  какъ  въ  согласіи  его 
принять  на  себя  труды  по  редактированію  „Вѣстника  Н.  В.“  совмѣстно  съ  Л. 
А.  Іихомнровымъ,  такъ  и  во  множествѣ  другихъ  важныхъ  услугъ  съ  его  сто¬ 
роны  дѣлу  нашей  партіи,— онъ  никогда  не  состоялъ  и  не  состоитъ  членомъ  Исп. 
Комитета. 


Н.  г.  Неустроевъ. 

Сынъ  обрусѣвшей  якутки,  Неустроевъ  получилъ  образованіе  сначала  въ 
иркутской  гимназіи,  потомъ  въ  петербургскомъ  университетѣ,  гдѣ  въ  1881  г 
окончилъ  курсъ  кандидатомъ  естественныхъ  наукъ.  Собственно  революціонная 
дѣятельность  его  началась  только  съ  того  времени,  какъ  онъ  возвратился  на 
родину  въ  качествѣ  учителя  въ  иркутской  женской  гимназіи  и  воспитателя  въ 
мужской.  Мѣстная  молодежь  боготворила  молодого  учителя.  Но  поработать 
Константину  Гавриловичу  пришлось  недолго.  Въ  октябрѣ  1882  г.  онъ  уже  былъ 
арестованъ  по  доносу  уголовнаго  арестанта  Зельцера,  черезъ  посредство  кото¬ 
раго  поддерживалъ  нѣкоторое  время  сношенія  съ  Козловскимъ,  арестованнымъ 
по  дѣлу  о  побѣгѣ  Ковальской  и  Богомолецъ.  'Дѣло  Неустроева  должно  было 
кончиться  административнымъ  порядкомъ,  и  въ  началѣ  апрѣля  1883  г.  его 
помѣстили  даже  въ  одной  камерѣ  съ  Козловскимъ  и  Булановымъ.  Но  нервы  его 
сильно  разстроились;  условія  тюремной  жизни  и  вѣчныя  столкновенія  съ  надзи- 
рате.мми  страшно  его  раздражали.  Онъ  постоянно  настаивалъ  на  необходимости 
протестовъ  и  всякій  разъ,  какъ  встрѣчалъ  скептицизмъ  со  стороны  товарищей, 
ужасно  горячился.  Благодаря  его  усиліямъ,  дѣйствительно  былъ  удаленъ  одинъ 
изъ  самыхъ  усердныхъ  и  грубыхъ  надзирателей,  Жаликъ.  Собственно  противъ 
генералъ-губернатора  Анучина,  лично  знакомаго  Неустроеву  и  непосредственнаго 
виновника  его  гибели,  Неустроева  предрасполагали  крутыя  расправы  Анучина 
съ  политическими  каторжанами  на  Карѣ,  которыхъ,  по  окончаніи  срока  каторги, 
онъ  ссылалъ  обыкновенно  въ  Якутскую  область  (гдѣ,  какъ  извѣстно,  во  многихъ 
отношеніяхъ  хуже,  чѣмъ  на  каторгѣ). 

Бъ  день  посѣщенія  Анучинымъ  иркутской  тюрьмы  Неустроевъ  былъ  осо¬ 
бенно  раздражителенъ.  Дѣло  происходило  такъ.  Остановившись  на  порогѣ  камеры, 
въ  глубинѣ  которой  находился  Неустроевъ,  Анучинъ  пригласилъ  послѣдняго  по¬ 
дойти  ближе,  говоря.  „Стыдно!  стыдно! “  Неустроевъ,  приблизившись,  рѣзко 
спросилъ:  „Что  такое?  “  Анучинъ  скороговоркою  повторилъ  свое:  „Стыдно!  стыдно!" 
Раздалась  пощечина.  Находившіеся  тутъ  же  солдаты  бросились  на  Неустроева, 
но  Анучинъ  остановилъ  ихъ  рукой;  Неустроевъ  же  закричалъ!  „Убирайтесь  вонъ! 
вы  не  затѣмъ  должны  являться  въ  тюрьму,  чтобы  оскорблять  людей!"  Анучинъ, 

I  ’  блѣдный,  велѣлъ  запереть  камеру  и  тотчасъ  уѣхалъ  изъ  замка.  Бскорѣ 

К.  Г.  перевели  въ  другой  корридоръ  и  заковали  въ  наручники,  несмотря  на 
то,  что  онъ  не  былъ  лишенъ  правъ;  на  его  просьбу  послать  объ  этомъ  телеграмму 
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жинистру  юстиціи  не  обратили  вниманія.  Распоряженіемъ  изъ  Петербурга  форма 
суда  была  предоставлена  на  усмотрѣніе  Анучина.  Военно-полевой  судъ  вынесъ 
смертный  приговоръ.  Жажда  жизни  съ  неудержимой  силой  проснулась  въ  моло¬ 
дой  душѣ.  Но  напрасно  просилъ  Неустроевъ  телеграфировать  въ  Петербургъ  о  ^ 
пересмотрѣ  дѣла.  9-го  ноября,  между  3  и  4-мя  часами  утра,  онъ  былъ  разстрѣ¬ 
лянъ  во  дворѣ  пересыльной  тюрьмы. 

До  послѣдней  минуты  терзало  его  сознаніе,  что  онъ  умираетъ  „незаслу- 
женно^^  не  за  то,  что  могъ  бы  онъ  сдѣлать,  еп],е  поживъ  и  поработавъ.  Тѣмъ 
не  менѣе,  видѣвшіе  казнь  разсказываютъ,  что  онъ  бодро  подошелъ  къ  позорному 
столбу — исхудалый  и  блѣдный...  попрогдался  съ  докторомъ,  солдатами...  громко 

высказалъ  свои  пожеланія  родинѣ...  , 

Иркутское  обшіество  очень  живо  отозвалось  на  казнь  Неустроева.  Анучину 
просто  нельзя  было  проѣхать  по  городу — ему  кричали:  „Убійца!  ‘  Ворота  его  нѣ¬ 
сколько  разъ  были  вымазаны  кровью.  Въ  концѣ  концовъ,  онъ  получилъ  отпускъ  , 
(котораго  не  просилъ)  на  11  мѣсяцевъ,  и  на  его  мѣсто  отправленъ  Педашенко. 

Помѣтдаемъ  предсмертное  письмо  Неустроева.  Страстно  желалъ  онъ,  чтобы  | 
это  письмо  дошло  до  насъ,  вольныхъ  и  заключенныхъ  его  товарипі;ей,  чтобъ  оно  } 
повѣдало  „добрымъ  сердцамъ “  его  горе,  его  муки.  И  судьба,  такъ  жестокая  къ  ^ 
нему  при  жизни,  исполнила  его  предсмертное  желаніе— письмо  не  пропало.  ^ 


Предсмертное  письмо  К.  Г.  Неустроева.  і 

Ночь,  8-го  ноября,  1883  г.  ^ 

і 

Прощайте,  братья-друзья!  Спать  не  хочется.  А  скоро,  скоро  конецъ.  И  | 
хуже  всего — не  увѣренъ.  Незаслуженно  умираю — вотъ  что  обидно.  Обнадежива- 
ютъ:  «завидный  жребій!»  Говорятъ:  „это  только  политическая  смерть  .  А  гробъ 

уже  готовъ — свяіценникъ  сказалъ.  ,  ' 

Отъ  причастія  отказался,  просилъ  крестъ  принести.  Символъ  страданія,  онъ  ^ 

замѣнитъ  васъ  и  все,  все  дорогое.  О,  дай  Боже,  пусть  дойдетъ  до  васъ  письмо. 

Знаете  ли,  даже  не  вѣрится — такъ  все  кажется  страннымъ.  Муки  мои,  ^ 

дойдутъ  ли  онѣ  до  васъ?..  'І 

Братья!  простите  мои  слабости— не  всякому  дано.  Я  былъ  простой  работ-  і 

никъ,  но  не  измѣнилъ  святынѣ-знамени.  Я  вѣрю  ему,  знаю  побѣдоносно  вод-  4 

рузится  оно!  •  Я 

Я  хотѣлъ  жить  и  даже  просилъ...  но  рокъ  уже  готовъ  поразить.  Просилъ  -і 

смотрителя  попроп],аться  съ  вами  — отказалъ.  Мысленно  у  васъ,  у  васъ  ти- 
шина,  ни  звука.  Проіцальный,  послѣдній  привѣтъ!  ^ 

Просилъ,  раскаивался — вотъ  почему!  въ  обвинительномъ  актѣ  не  помѣ-  ^ 
стили  фактовъ,  сообщенныхъ  въ  моихъ  показаніяхъ,  отказали  послать  царю  хода-  >і 
тайство  о  томъ,  чтобы  дѣло  было  представлено  ему.  Не  хотѣлось,  не  хочется  | 

умирать  за  неосмысленный  рефлексъ.  (I 

Какимъ  бодрымъ  сегодня  всталъ  было!  Такъ  жизнь  и  била  ключомъ.  Ожи- 
далъ  свиданія  съ  братомъ  жены  2),  но  его  не  оказалось  въ  городѣ  (а  свиданіе 


Заключенными  товарищами. 

2)  Послѣдней  не  было  въ  Сибири. 
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дозволили),  и  вмѣсто  него  пришелъ  священникъ.  Какъ  дешева  наша  жизнь! . 
Гадъ  одному:  пуля  смоетъ  все  нечистое  во  мнѣ.  Вы  пріймете  меня  въ  свое  лоно' 
Ьще  одно  слово:  все,  что  Урсикъ  ')  говорилъ,  писалъ -исходило  отъ  чистаго 
сердца,  пусть  будетъ  это  моимъ  послѣднимъ  словомъ. 

и  жаль,  и  не  жаль  такого  конца...  Горе,  горе  мое!  даю  тебя  добрымъ 

сердцамъ.  И  хочется,  и  не  хочется  спать.  Жаль  на  безсознательное  тратить  мигъ 
остающійся.  ^ 

Прости,  родина!  Цвѣтщ  красуйся!  Прійми  эти  пожеланія  отъ  чистаго  сердца. 


Отъ  южно-русской  боевой  дружины 

партіи  „Народной  Воли“.' 

По  распоряженію  Исполнительнаго  Комитета,  8-го  Января  1884  года  аген¬ 
тами  Южно-русской  Боевой  Дружины  казненъ  шпіонъ  и  предатель  рабочій  Ѳе¬ 
доръ  Шкряба.  г  ^  г  ѵс 

Харьковъ,  8-го  января  1884  г. 


Казнь  шпіона  въ  Згежѣ. 

Перепечатываемъ  буквально  нижеслѣдующую  прокламацію  польской  партіи 
пролетаріатъ  : 

Въ  виду  несомнѣнныхъ  доказательствъ  того,  что  Францъ  Гельшеръ— членъ 
организаціи  партіи  Пролетаріата — сдѣлался  доносчикомъ,  и  притомъ  безъ  вся¬ 
кихъ  причинъ,  которыя  могли  бы  хоть  до  нѣкоторой  .степени  оправдать  этотъ 
поступокъ,  Центральный  Комитетъ  16  (28)  мая  1884  г., 

а)  желая  сдѣлать  Ф.  Гельшера  безвреднымъ  для  организаціи 

б)  и  также  наказать  его  за  измѣну  дѣлу  освобожденія  рабочаго  класса, — 

1)  приговорилъ  Ф.  Гельшера  къ  смерти. 

2)  немедленное  исполненіе  сего  приговора  поручилъ  Рабочему  Комитету 

мѣстечка  Згежъ.  ’’ 

Приговоръ  этотъ  былъ  приведенъ  въ  исполненіе  25-го  мая  (6  іюля)  сего 

года. 

_  Центр.  Ком. 


Какъ  бы  въ  отвѣтъ  на  передовую  статью  №  2  «Листка  Н.  В.»,  гдѣ  былъ 
упрекъ  нашимъ  либераламъ  въ  томъ,  что  они  трусливо  прячутся  по  норамъ  въ 
то  время,  когда  соціалисты-революціонеры  умираютъ  въ  борьбѣ  съ  общимъ  вра¬ 
гомъ,  группа  русскихъ  конституціоналистовъ  выпустила  недавно  «воззваніе»,  въ 
которомъ  призываетъ  конституціонную  партію  къ  организаціи  и  протесту  «про¬ 
тивъ  мрачнаго  и  безсовѣстнаго  правительственнаго  произвола,  отстаивающаго  свя- 
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щенБыя  основы  деспотизма  и  хищничества».  Воззваніе  это  во  многихъ  отноше¬ 
ніяхъ  интересно.  Интересно  оно,  во-первыхъ,  какъ  первый  шагъ  либеральной  пар¬ 
тіи  къ  открытой  политической  агитаціи  и  борьбѣ.  До  сихъ  поръ  изъ  либераль- 
н  аго  лагеря,  какъ  извѣстно,  протестовали  только  отдѣльные,  разрозненные  го¬ 
лоса,  да  и  то  преимущественно  шепотомъ  и  изъ-за  угла,  въ  трактирахъ,  подъ 
пьяную  руку,  или  въ  кабинетахъ  съ  запертыми  отъ  „Филипповъ"  дверями.  Про¬ 
тесты  же  въ  земскихъ  собраніяхъ,  которые  дѣйствительно  могли  бы  имѣть  зна¬ 
ченіе  при  одновременной  постановкѣ  многими  земствами  однихъ  и  тѣхъ  же  воп¬ 
росовъ,  были  до  того  рѣдки,  малочисленны  и  разрознены,  что  никакимъ  обра¬ 
зомъ  не  могли  имѣть  силы.  Теперь  же,  невидимому,  и  невѣроятному  долготер¬ 
пѣнію  либераловъ  приходитъ  конецъ.  Во-вторыхъ,  не  раздѣляя  соціалистическихъ 
воззрѣній  по  нѣкоторымъ  существеннымъ  пунктамъ  и  не  сочувствуя  средствамъ, 
въ  которымъ  прибѣгаетъ  террористическая  группа  соц.  рев.  партіи,  конститущо- 
салисты,  однако,  требуютъ  для  соціалистовъ  «такого  же  права  на  существо¬ 
ваніе,  какъ  и  для  себя».  Они  не  претендуютъ  на  непогрѣшимость  своихъ  идеи 
и  допускаютъ  возможность  ошибокъ  съ  своей  стороны,  а  главное,  надѣются  „при 
свободномъ  обсужденіи  вопросовъ  и  нуждъ,  которыми  изболѣлся  русскій  ^родъ, 
достигнуть  соглашенія  всѣхъ  людей,  на  самомъ  дѣлѣ  любящихъ  родину  “.  Пунктъ 
этотъ  считаемъ  мы  существеннымъ,  какъ  первую  попытку  установить  прямыя  и 
болѣе  или  менѣе  правильныя  отношенія  между  двумя  наиболѣе  жизненными  рус¬ 
скими  партіями.  До  сихъ  поръ  во  взглядѣ  на  соціалистовъ  либералы  стояли  почти 
на  той  же  точкѣ  зрѣнія,  какъ  и  правительство.  Они  говорили,  что  соціализмъ 
есть  лжеученіе,  исходящее  изъ  смуты  въ  умахъ,  считали  его  не  глубокимъ  и  не 
естественнымъ  явленіемъ  исторіи,  а  какимъ-то  наростомъ  на  государственномъ 
тѣлѣ  и  начинали  свои  робкія  пожеланія  хотя  какихъ-нибудь  „правъ“  не  иначе, 
какъ  съ  ходатайства  допустить  ихъ  до  расправы  съ  такъ  называемою  крамолою. 
Положимъ,  что  это  было  часто  только  извѣстнымъ  дипломатическимъ  пріемомъ  для 
того,  чтобы  высказать  потребность  страны  въ  политическихъ  правахъ,  но  тѣмъ 
не  менѣе  это  было  глубокимъ  позоромъ  для  либеральной  партіи,  позоромъ,  кото¬ 
рый,  вѣроятно,  долго  не  изгладится  изъ  общественной  памяти.  Для  насъ  либе¬ 
ральная  партія  съ  ея  капиталистическою  подкладкою,  съ  ея  компромиссами  и 
массою  недоразумѣніщ  тоже  можетъ  казаться,  если  не  болѣзненнымъ  наростомъ, 
то  отживающею  историческою  категоріею;  однако,  мЫ  проявили  гораздо  больше 
терпимости  и,  если  и  нападали  на  либераловъ,  то  не  столько  за  ихъ  образъ  мы¬ 
слей,  сколько  за  ихъ  трусливый  образъ  дѣйствій.  И  происходило  это  вовсе  не  от¬ 
того,  чта  бы  мы  когда-либо  сомнѣвались  въ  истинности  своихъ  идей,  а  оттого, 
что  считали  главнымъ  народнымъ  врагомъ  правительство.  Мы  отлично  понимаемъ, 
что  въ  будущемъ  дороги  наши  разойдутся,  но  въ  тоже  время  не  понимаемъ,  по¬ 
чему  до  созыва  представителей  русской  земли,  одинаково  желательнаго  для  обѣ 
ихъ  сторонъ,— мы  не  можемъ  вмѣстѣ  бороться  противъ  деспотизма  и  полицейскаго 

произвола? 

Въ  третьихъ,  воззваніе  конституціонной  партіи  опредѣляетъ  впервые  и  кон¬ 
ституціонную  программу,  которая  выражена  въ  трехъ  пунктахъ,  конституціона 
листы  ліелаютъ:  1)  созыва  представителей  русской  земли  въ  особое  совѣщатель¬ 
ное  учреладеніе,  въ  которомъ  должны  гласно  обсуждаться  всѣ  законы,  проекты 
и  ежегодныя  смѣты  нрнходовъ  и  расходовъ,  при  чемъ  императору  предоставляется 
право  согласиться  съ  мнѣніемъ  большинства  или  меньшинства,  и  выбранное  имъ 
мнѣніе  получаетъ  силу  закона;  2)  свободы  религіозной  совѣсти  и  уничтоженія 
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предварительной  и  карательной  цензуры,  съ  подсудностью  печати  суду  присяж¬ 
ныхъ,  и  3)  амнистіи  по  всѣмъ  государственнымъ  преступленіямъ. 

Конституціоналисты  считаютъ  названныя  три  задачи  самыми  неотложными. 
Они  признаютъ  необходимость  и  экономическихъ  преобразованій  въ  интересахъ  ра¬ 
бочихъ  массъ,  необходимость  реформы  мѣстнаго  управленія,  въ  смыслѣ  расши¬ 
ренія  крестьянскаго  представительства,  но  полагаютъ,  что  эти  сложныя  задачи 
могутъ  быть  удовлетворительно  разрѣшены  лишь  при  участіи  общества,  т.  е. 
послѣ  того,  какъ  будутъ  осуществлены  политическія  преобразованія. 

Мы  ничего  не  имѣемъ  возразить  противъ  послѣднихъ  двухъ  пунктовъ  кон¬ 
ституціонной  программы  ѵразвѣ  только  замѣтили  бы  въ  видѣ  вопроса:  подразу- 
мѣваетъ  ли  2-й  §  программы,  говорящій  о  свободѣ  слова  и  печати,  и  свободу 
общественныхъ  собраній:'),  но  рѣшительно  не  можемъ  ни  понять,  ни  объяснить 
наивности  и  противорѣчія  перваго  пункта.  Конституціоналисты  я^елаютъ  дать  пред¬ 
ставителямъ  русской  земли  не  рѣшающій,  а  только  сов^ьщательный  голосъ  и 
предоставляютъ  императорской  власти  санкціонировать  мнѣнія  меньшинства.  Но 
гарантируетъ  ли  это  хоть  сколько-нибудь  правильность  рѣшенія  вопросовъ  и 
много  ли  будетъ  въ  такой  конституціи  истиннаго  конституціоннаго  духа?  Можно 
подумать,  что  наши  конституціоналисты  не  знаютъ,  къ  чему  приводитъ  монархи¬ 
ческое  „вето  и  право  распускать  парламентъ.  Насколько  велико  недоразумѣніе 
этого  пункта,  можно  видѣть  изъ  того,  что  происхожденіе  этого  воззванія  при¬ 
писывается  нѣкоторыми  императрицѣ,  которая  будто  бы,  съ  одной  стороны,  зара¬ 
жена  конституціоннымъ  ядомъ,  а  съ  другой — желаетъ  сохранить  династическіе 
интересы  въ  полной  неприкосновенности.  Кромѣ  того,  намъ  остается  неяснымъ 
еще  слѣдующее:  господа  конституціоналисты  предъявили  правительству  извѣстныя 
требованія,  но  они  не  объяснили,  въ  чемъ  они  видятъ  гарантію  исполненія  этихъ 
требованій  и  какими  средствами  они  намѣрены  добиваться  осуществленія  своихъ 
желаній.  Полагаемъ,  что  группа,  выступившая  съ  открытымъ  воззваніемъ  къ 
обществу,  не  замедлитъ  дать  отвѣтъ  на  поставленный  нами  далеко  не  праздный 
вопросъ. 

Но  несмотря  на  все,  мы  не  можемъ  не  привѣтствовкть  этого  перваго 
шага  либеральной  партіи.  Шагъ  этотъ  можетъ  въ  значительной  степени  содѣй¬ 
ствовать  прекращенію  происходящаго  въ  жизни  хаоса  и  неопредѣленности  об¬ 
щественныхъ  отношеній.  Кромѣ  того,  если  бы  либералы  пожелали  пойти  еще 
на  шагъ  дальше  и  перейти  отъ  словъ  хотя  къ  какимъ-нибудь  „поступкамъ", 
то  это  могло  бы  облегчить  намъ  общую  задачу  борьбы  съ  правительствомъ  и, 
при  дальнѣйшихъ  его  пораженіяхъ,  могло  бы  служить  хотя  нѣкоторою  гарантіею 
того,  что  общество  сумѣетъ  воспользоваться  его  замѣшательствомъ  въ  роковую 
минуту.  Нужно,  чтобы  въ  пробитую  нами  брешь  вступили  общественныя  силы  и 
постарались  обезпечить  странѣ  могучее  развитіе  какъ  въ  политической,  такъ  и 
соціально-экономической  области. 


Спѣшность  выпуска  этого  номера  и  значительный  объемъ  его  заставляютъ 
насъ  отказаться  на  этотъ  разъ  отъ  помѣщенія  имѣющихся  въ  нашихъ  !.рукахъ 
корреспонденцій  даже  въ  отрывкахъ.  Возможно,  что  мы  выпустимъ  ихъ  нѣсколь¬ 
ко  позже  особымъ  приложеніемъ,  не  дожидаясь  составленія  слѣдующаго  номера. 
Тамъ  же  мы  поговоримъ  и  о  реакц.  новинкахъ  самаго  послѣдняго  времени,  т.  е 
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о  знаменитыхъ  циркулярахъ  по  министерству  нар.  проев.,  учрежд.  рода  какихъ-  й 
то  іезуитск.  коллегій  для  нашей  несчастной  учаіцейся  молодежи,  о  демонстра-  і 

тивномъ  изгнаніи  изъ  служб,  нѣск.  извѣстныхъ  профессоровъ,  а  также  и  объ  изъя-  | 

тіи  изъ  обраіценія  множества  первоклассныхъ  произведеній  европейской  и  рус-  | 
ской  мысли.  1 


Арестная  хроника. 

Помѣп];аемъ  длинный  мартирологъ  революціоннаго  движенія  за  нынѣшній 
годъ  и  конецъ  прошлаго.  Онъ  такъ  великъ,  такъ  сложенъ  и  повсемѣстенъ,  что, 
конечно,  только  отчасти,  только  весьма  неполно  и  блѣдно  можетъ  быть  воспро¬ 
изведенъ  на  страницахъ  настояннаго  номера.  Печатаемъ  то,  что  имѣемъ  въ  данную 
минуту  подъ  руками. 

Въ  Петербургѣ,  но  телеграммѣ  изъ  Перми,  арестованы  въ  декабрѣ  прош¬ 
лаго  года  студ.  У  нив.  Кузнецовъ,  Грибель  и  Кузовниковъ.  Арестованный  еіце 
два  года  назадъ,  вольносл.  Петерб.  Унив.  Гребенчо  (болгаринъ),  находившійся  на 
излеченіи  въ  больницѣ  св.  Николая,  снова  взятъ  подъ  стражу.  2-го  дек.  арест, 
рабоч.  Конст.  Федоровъ  Граченко  -Ленскій:  слушат.  медиц.  курсовъ  Троицкая 
(вскорѣ  Бып.,  но  послѣ  убійства  Судейкина  арестована  снова  и  выслана  изъ 
Петербурга);  еще  выслана  медичка  Макарова.  Послѣ  казни  Судейкина  тайная 
полиція  совершенно  растерялась  и  не  знала,  куда  направить  поиски.  По  домамъ 
и*  больницамъ  искали  нѣтъ  ли  гдѣ  раненыхъ.  Во  время  похоронъ  Судейкина, 
1*9  декабря,  взятъ  на  .  улицѣ  нелегальный  Афанасьевъ,  оказавшійся  потомъ 
итальянскимъ  подданнымъ  Степаномъ  Росси.  Несмотря  на  желаніе  правительства, 
въ  пику  партій,  обставить  переносъ  „останковъ  “  знаменитаго  сыщика  возможно 
торжественнѣе,  процессія  имѣла  комическій  видъ:  передъ  гробомъ  несли  нѣсколько 
вѣнковъ  отъ  „сослуживцевъ “-сыщиковъ,  слѣдовавшихъ  іп  ріепо  за  гробомъ,  а 
на  гробѣ  красовался  и  обращалъ  на  себя  всеобщее  вниманіе  вѣнокъ  изъ  бѣ¬ 
лыхъ  розъ,  съ  надписью  „Исполнившему  священный  долгъ возложенный,  по 
газетнымъ  слухамъ,  самой  императрицею.  Мин.  Нар.  Проев.  Деляновъ,  желая, 
должно  быть,  освятить  и  облагородить  въ  глазахъ  русскаго  юношества  шпіон¬ 
ство,  счелъ  своимъ  долгомъ  также  присутствовать  на  похоронахъ  современнаго 
Іуды  Искаріота.  Но,  что  всего  замѣчательнѣе, — святая,  православная  церковь, 
въ  лицѣ  протоіерея  Д.  Богоявленскаго,  не  задумалась  осквернить  память  вели¬ 
кихъ  учителей  христіанства,  приравнявъ  дѣятельность  Судейкина  къ  дѣламъ  апо¬ 
столовъ.  „Ты  своей  жизнью  училъ  насъ,  какъ  нужно  исполнять  каждому  свои 
обязанности,  какъ  и  съ  какимъ  самоотверженіемъ  долженъ  служить  отечеству 
каждый  вѣрноподданный",  вѣщалъ  пастырь  церкви...  До  Новаго  года  произве¬ 
дено  было  нѣсколько  безуспѣшныхъ  обысковъ,  и  арест,  нѣкто  Завко.  Послѣ  нов. 
года  прежде  всего  арест,  учит,  одной  город,  школы  Софья  Усова  и  сотрудникъ 
„Отеч.  Зап.“,  авторъ  внутреннихъ  обозрѣній,  Сергѣй  Кривенко,  затѣмъ  чинов¬ 
никъ  минист.  фин.  Юлій  Антоновскій,  Подбѣльскій;  привезена  съ  родины  Марія 
Кулябко,  схваченная  по  дѣлу  петербургской  типографіи  прошлаго  года;  арест,  б. 
ученица  консерваторіи  Близ.  Дегаева,  Эсфирь  Вилинкеръ,  инженеръ  Дерюгинъ, 
сотр.  „Дѣла“  и  „Отеч.  Зап.“  М.  Протопоповъ  (извѣстный  въ  литературѣ  подъ 
псевдонимами  Горшкова  и  Морозова);  учитель  Ив.  Поповъ — вып.  на  поруки,  слуш. 
Бестуж.  курсовъ  Сартори,  Обуховская  и  Пашковская,  отст.  оф.  Константинъ  Сте- 
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пуринъ  и  его  братъ  кроышт.  оф.,  учительница  Любовь  Чернова,  студ.  Унив. 
Шипицынъ  и  Пихтинъ  оба  вып.  и  послѣдній  сосланъ  въ  Псковъ,  путеецъ  князь 
Андронниковъ  и  Михиандаровъ,  пом.  прис.  пов.  Николай  Туръ,  писатель  Эртель— 
освобожденъ  въ  іюнѣ  на  поруки,  секр.  ред.  „Новостей^  Грековъ,  пом.  секр.  ми¬ 
рового  съѣзда  А.  Юрасовъ,  бестужевки  ІУ  курса  А.  Леонтьева — выпущена,  Хво- 
ростанская,  Никонова  и  Иванова,  вольносл.  Унив.  Варановъ,  фельдшерица  Три- 
пецкая  выпущена  и  акушерка  Толпыго;  Виноградскій,  Дехтяревъ,  медикъ  Мар¬ 
тыновъ,  студентъ  Унив.  Вишневскій,  Ратнеръ,  институтка  Евгенія  Демидова — вып., 
Венедиктъ  Водаевъ,  Адамъ  Гассельмауеръ— нелегальный,  при  арестѣ  неудачно 
пытавшійся  отравиться  и  настоящаго  своего  имени  не  открывшій,  сидитъ  въ  Пе¬ 
трой.  крѣпости.  Раньше  арестованы  еще:  Салазкинъ — вып.,  художница  Ершова  и 
Марія  Черепанова;  23  марта  взята  типографія  по  Лиговкѣ  въ  домѣ  А?  42, 
кв.  49.  Хозяева,  замѣтивъ  передъ  тѣмъ  слѣженье,  успѣли  скрыться;  арестованы 
технологи  Вулыгинъ  (въ  крѣпости)  и  Вѣлопольскій.  Арестованъ  на  границѣ,  на 
возвратномъ  пути  въ  Россію,  издатель  журнала  „Дѣло“  Станюковичъ,  ѣздившій 
въ  Швейцарію  къ  умирающей  дочери,  —  первое  время  сидѣлъ  въ  крѣпости,  потомъ 
переведенъ  въ  Домъ  Предв.  Закл.  Взятъ  пом.  прис.  пов.  Зах.  Раппопортъ,  капи- 
іанъ  гвард.  арт.  Николай  Зиновьевъ,  Ворисъ  Налимовъ  (въ  крѣпости)  и  раб. 
Крупновъ— высланъ  на  родину.  Изъ  Пермской  губ.  привезенъ  Николай  Влиновъ! 
Кромѣ  того,  Домъ  Предв.  Закл.  переполненъ  арестов,  офицерами,  по  преимуще¬ 
ству  моряками  и  артиллеристами.  1  мая  выслана  на  родину  Евд.  Воголюбова. 
28  іюня  арестованъ  сотрудникъ  „Дѣла“  Н.  В.  Шелгуновъ,  а  30  іюля  на  Троиц¬ 
комъ  мосту  взятъ  одинъ  нелегальный. — Помимо  арестовъ,  въ  Петербургѣ  произ¬ 
ведено  масса  обысковъ,  неоднократно  повторявшихся  въ  одномъ  и  томъ  же  мѣстѣ. 
Такъ,  въ  домѣ,  гдѣ  былъ  убитъ  Судейкинъ,  на  Гончарной  ул.,  произведено  три 
обыска;  два  раза  былъ  обыскъ  у  Нотовича,  въ  переплетной  Дементьевой  на  Мо¬ 
ховой,  въ  ред.  „Дѣла“  при  обыскѣ  взята  масса  рукописей  и  даже  деньги.  Рядъ 
обысковъ  въ  Троицкомъ  пер.,  что  на  Петербургской  сторонѣ,  и  т.  д.  до  безко¬ 
нечности.  Въ  ночь  на  2б-е  іюля  арестованъ  нѣкто  Ив.  Харченко  и  отвезенъ 
въ  Кіевъ. 

Въ  Москвѣ.  Въ  октябрѣ  прошлаго  года  арестованы  и  высланы  Дѣевъ  и 
Семенцовъ  (кончившіе  курсъ  въ  «Петр.  Акад.).  Послѣ  годового  ареста  высланъ  въ 
Обоянь  (Курск,  губ.)  докторъ  Вандопуло.  16  ноября  взяты:  Николай  Ѳоминъ  и 
Павелъ  Аргуновъ  (юристы  П-го  курса,  оба  вып.  черезъ  недѣлю).  Вас.  Распопинъ 
(канд.  математ.  наукъ — 15  мая  отправленъ  въ  Тобольскъ  на  два  года),  Софья 
Вродская  (фельдшерск.  курс. — въ  Томскъ  на  2  года),  докторъ  Становъ  (вып.). 
17  ноября  арест,  студенты  Василій  Померанцевъ  (умеръ),  А.  Вогословскій  и  Ал. 
Яковкинъ  (оба  вып.).  Въ  дек.  ар.  г-жа  Гориновичъ,  жена  подсудимаго  по  кіев¬ 
скому  процессу — выпущена,  но  послѣ  казни  Судейкина  снова  арестована,  больная, 
почти  при  смерти.  18  дек.  арест,  нѣкто  Померъ  (вскорѣ  вып.);  19  дек.  студ. 
П.  Ак.  Никифоръ  Варановъ  (выпущенъ  на  поруки  за  пять  тыс.  руб.)  и  у  него 
на  кв.  фармац.  Гродецкій,  Введенскій,  А.  Золотницкій  и  Ксенія  Петрова;  того  же 
числа  арестованы  унив.  ст.  Іосифъ  Миноръ  (выпущ.  на  поруки),  Мих.  Лаврусе- 
вичъ,  Ос.  Рубанокъ,  Серг.  Сотниковъ,  Коссовичъ,  Смирновъ,  Вечу.тевичъ  и*др. 
Въ  январѣ  нынѣшняго  года  С.  Усовъ,  кадетъ  ІУ-го  Военн.  Корп.  5-го  кл., — 
перев.  въ  Кіевск.  Кад.  Корп.,  приказчикъ  Илья  Френкель,  Фейга  Лившицъ  (ак.  к.). 
Высланъ  въ  Рязанскую  губ.  секр.  Зезіской  Управы  Ткаченко.  Въ  февралѣ— аку¬ 
шерка  Вѣра  Обухова.  9-го  марта — сл.  к.  Герье  Евг.  Вабушкина  и  0.  Кирова — 
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слуш.  Луб.  к.;  30-го  апрѣля:  студ.  П.  Соколовъ,  И.  Березинъ  (вып.),  Н.  Лав¬ 
рушинъ.  Значительно  раньше  ар.  были  на  время  ученики  консерв.  Лапинскій, 
Пузановъ  и  г-жа  Анцута.  Раньше  въ  мартѣ  ар.  уч.  комиерч.  уч.  Новицкій. 
30-го  апрѣля  взята  на  Самотекѣ  литографія  Киселева  съ  хозяиномъ  и  пятью 
рабочими.  1-го  мая  арест.  Вл.  Романовскій,  3-го  мая  Вас.  Роевъ  (техн.  И  практ. 
кл.),  сл.  ак.  к.  М.  Шиблакова.  Въ  маѣ  же  арестованы:  студ.  П.  Ак.  Палладинъ, 
Гинцбургъ,  Зильбербергъ.  Въ  послѣднихъ  числахъ  апрѣля  на  полустанкѣ  Ник-  ж.  д. 
близъ  П.  Ак.  арестованъ  нелегальный,  пожилыхъ  лѣтъ,  ѣхавшій  изъ  Петербурга, 
и  съ  нимъ  вмѣстѣ  студентъ,  немедленно,  впрочемъ,  отпущенный.  Кромѣ  того, 
еще  въ  началѣ  марта,  неизвѣстно  при  какихъ  обстоятельствахъ,  арестованъ  въ 
Москвѣ  же  молодой  нелегальный  человѣкъ,  именующій  себя  княземъ  Антономъ 
Григорьевичемъ  Трубецкимъ.  Въ  половинѣ  іюня  арест,  на  улицѣ  ст.  Спб.  Ун. 
С.  Степановъ — нелегальный  и  разновременно  пропало  безъ  вѣсти  еще  двое  неле¬ 
гальныхъ.  Въ  концѣ  іюня  арест,  б.  проф.  Моек.  Ун.  В.  Гольцевъ.  1-го  августа 
студ.  (петровецъ)  Ковалевъ,  и  произведены  обыски  у  многихъ  студентовъ  въ 
разныхъ  высшихъ  уч.  заведеніяхъ.  По  послѣднимъ  свѣдѣніямъ,  въ  Москвѣ  за 
августъ  и  сентябрь  арестовано  около  50  человѣкъ. — 14-го  мая  1884  года  отправ¬ 
лена  изъ  Москвы  въ  Сибирь  новая  партія  административно-ссыльныхъ.  Въ  нее 
вошли:  дворянинъ  Аркадій  Вл.  Тырковъ  (юристъ  1Т  к.  Спб.  Ун.)  въ  Красно 
ярскъ. — Сынъ  священ.  Ѳедоровъ,  ст.  мед.  1У  к.—Двор.  Вас.  Распопинъ.  Не- 
гвольдъ,  гимназистъ. — Дворян.  Костюринъ,  рабочій.  Сынъ  казанскаго  фотографа 
Карелинъ. — Биткинъ,  рабочій. — Сынъ  свящ.  Георгіевскій.— Стр.  мед.  Орловъ. 
Литвиновъ,  гимназистъ  изъ  Глухова,  Черниг.  губ. — Головицкій,  рабочій.  Двор. 
Мартино,  кандидатъ  правъ.  —  Двор.  Косменко,  технологъ.  Бѣловѣжскій,  канд. 
математ.  наукъ. — Меленчукъ,  получивш.  высшее  образ,  за  границей.  Мосоловъ, 
канд.  правъ.— Киніани,  изъ  высш.  уч.  завед.—Чрелаевъ.— Мельниковъ,  уч.  юнк. 
учил. — Капитанъ  артиллеріи  Шепелевъ. — Технологъ  Горбачевскій.  Чиновникъ 
Ткаченко.— Уланскій  оф.  Протасовъ— Инженеръ-технологъ  Фри денсонъ.— Техникъ 
Емельяновъ. — Гориновичъ. — Пироженко,  рабочій. — Студентъ  Бычковъ.  Немиров¬ 
скій.  — Свитычъ  изъ  Одессы. — Фундаминская. — Софья  Вродсвая.  —  Дичиспуло. 
Лютикъ.— Князь  Шервашидзе. 

Въ  Кіевѣ.  Жандарм,  полк.  Новицкій,  Ьъ  гордостью  называющій  себя 
„бывшимъ  начальникомъ^  Судейкина,  послѣ  казни  этого  послѣдняго  рыскалъ  со 
своими  жандармами  по  всему  городу,  всюду  производя  обыски  и  аресты.  Къ 
концу  февраля  арестованныхъ  числилось  до  40  человѣкъ;  большинство  изъ  нихъ, 
разумѣется,  были  выпущены  вскорѣ  послѣ  ареста.  Назовемъ  слѣдующихъ:  студ. 
Дорожинскій,  Корніенко,  Врочинскій,  Коношевичъ— нелегальный,  сынъ  купца  Фа- 
тѣевъ.  Симоновскій  и  Гѣпкина.  30  января  арестов,  на  вокзалѣ  ж.  д.  полякъ 
Гехневскій  (канд.  СПБ.  Унив.).  12  февраля  арестов,  студ.  Антонъ  Лаппо,  Ор- 
тынскій,  Марченко,  Озеровъ  и  Борисевичъ.  Въ  ночь  на  3-е  марта  арест.  Мих. 
Шебалинъ  съ  женой,  урожденной  Богоразъ,  разыскиваемые,  какъ  содержатели 
революціонной  типографіи,  существовавшей  въ  Петербургѣ  въ  1883  году;  той  же 
ночью  взятъ  служащій  въ  канцеляріи  ген.-губерн.  Макаръ  Васильевъ.  Эти  три 
ареста  послужили  сигналомъ  къ  совершенному  разгрому  кіевской  организаціи, 
благодаря  чему  до  сихъ  поръ  еще  не  приведены  въ  ясность  ни  послѣдователь¬ 
ность  арестовъ,  ни  обстановка  ихъ,  ни  даже  имена  всѣхъ  погибшихъ.  Взята  ти¬ 
пографія,  нѣсколько  человѣкъ  рабочихъ  и  множество  студентовъ,  между  прочимъ: 
студ.  Дух.  Акад.  Петръ  Дашкевичъ,  студ.  унив.  Завадовскій  и  Степановъ,  Вар- 
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вара  Шулепникова  нелег.  Выло  два  вооруженныхъ  сопротивленія,  при  чемъ  въ 
одномъ  случаѣ  стрѣлявшему  раб.  удалось,  путемъ  пожертвованія  собою,  спасти 
арестованную  на  улицѣ  женщину  и  ранить  схватившаго  ее  агента  полиціи.  Арес¬ 
тованъ  на  нелегальномъ  положеніи  Василій  Карауловъ. — Въ  маѣ  арестовавы 
курсистки  Левина  (вып.),  Левенталь  и  др.  О  юбилейныхъ  волненіяхъ  въ  кіевскомъ 
университетѣ  и  вызванныхъ  иМъ  арестахъ  пока  не  сообщаемъ  читателямъ,  за 
неимѣніемъ  подробныхъ  и  вполнѣ  достовѣрныхъ  свѣдѣній. 

Въ  Полтавѣ  арестованы  рабочій  Гвоздевъ  и  Гавриленко.  Отмѣчаемъ  весьма 
любопытный  фактъ:  въ  Земскомъ  Собраніи  былъ  произведенъ  обыскъ,  не  давшій 
полиціи  никакихъ  результатовъ,  но  произведшій  въ  обществѣ  большую  сенсацію. 

Въ  Воронежѣ  арест,  студ.  Пет.  Унив.  Дмитрій  Перелешинъ  и  отвезенъ 
въ  Петербургъ.  Еще  б.  студ.  Прозоровскій — отвезенъ  въ  Петропавл.  крѣп. — и 
б.  студ.  Верцинскій — вып. 

Въ  Екатеринославѣ  арест.  Дъяконенко  и  отвезенъ  въ  Петроп.  крѣп. 
Во  время  лѣтнихъ  безпорядковъ  прошлаго  года  убитъ  нелег.  Эверсъ,  разыскив. 
по  дѣлу  1-го  марта. 

Въ  Харьковѣ  въ  прошломъ  году  арест,  б.  офиц.  Мельниковъ  и  его  со¬ 
житель,  студ.  ветер,  инст.  Сыцянко,  затѣмъ  Голубева  и  акуш.  Матвѣева. 

Одесса.  8-го  августа  нынѣшняго  года  Марія  Калюжная,  два  года  назадъ 
арестованная  въ  одесской  типографіи  вмѣстѣ  съ  Дегаевымъ  и  его  женой  н  потомъ, 
благодаря  крайней  молодости,  отданная  всего  подъ  надзоръ  мѣстной  полиціи, 
выстрѣломъ  изъ  револьвера,  по  собственной  иниціативѣ,  пыталась  убить  нач. 
одесской  жандармеріи  полк.  Катанскаго,  но,  къ  сожалѣнію,  промахнулась.  Быстро 
снаряженный  военный  судъ  приговорилъ  ее  къ  20  годамъ  каторги.  Согласно  съ 
новымъ  узаконеніемъ,  несчастная  дѣвушка  должна  будетъ  провести  эти  годы  въ 
Шлиссельбургской  крѣпости,  объ  ужасахъ  которой,  усовершенствованныхъ  въ  но¬ 
вѣйшее  время,  знаетъ  русская  исторія  мрачнаго  періода  императорскаго  режима. 
Отчетъ  о  погромахъ,  разразившихся  вслѣдъ  за  выстрѣломъ  Калюжной  надъ  всѣмъ 
югомъ  Россіи,  мы,  къ  сожалѣнію,  должны  отложить,  до  слѣд.  ар.  хроники.  Въ 
Одессѣ  арест.,  между  прочимъ,  купецъ  Раппопортъ. 

Постовъ  на  Дону.  Здѣсь  арест,  еще  въ  прошломъ  году  Пешекеревъ — 
сосланъ  на  5  лѣтъ  въ  Зап.  Сибирь. 

Въ  Севастополѣ  арест,  нѣкто  Телепневъ. 

Въ  Саратовѣ  арест,  служ.  на  ж.  д.  Малеевъ  и  Львовъ,  подполк.  Ша¬ 
тиловъ  отвезенъ  въ  Петерб.,  гимназистъ  Минаевъ  и  еще  шесть  гимн,  за  расклейку 
прокламацій  о  казни  Судейкина. 

Въ  Самарѣ  въ  сент.  прошлаго  года  арест,  бывшій  нечаевецъ  Долговъ  и 
гимн.  Ивановъ, — послѣдній  вскорѣ  вып.  и  искл.  изъ  гимназіи.  Кромѣ  того,  по 
подозрѣнію  въ  распространеніи  революц.  изданій,  произведены  обыски  у  7  гим¬ 
назистовъ  и  2  гимназистокъ,  и  всѣ  они  исключены  изъ  уч.  заведеній. 

Сызрань.  Въ  сент.  прошлаго  года  арест,  студ.  Горн.  Инст.  Гулковъ — пе¬ 
ревезенъ  въ  Петербургъ. 

Нижній  Новгородъ  Еще  въ  маѣ  прошлаго  года  здѣсь  арест,  фельдше¬ 
рица  Ковязина  и  студ.  Рождественскій — вып.,  а  въ  августѣ  скрылось  трое  ра¬ 
бочихъ,  высланныхъ  сюда  изъ  Одессы  подъ  надзоръ  полиціи.  Въ  селѣ  Павловѣ 
Семеновскаго  уѣзда  въ  мартѣ  того  же  прошлаго  года  произошло  возмущеніе  кус¬ 
тарей  противъ  мѣстныхъ  кулаковъ  и  полиціи,  усмирявшей  волненіе;  были  вывѣ- 
'  шены  на  улицахъ  прокламаціи,  писанныя  уставомъ  и  призывавшія  крестьянъ 
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къ  бунту.  При  помощи  войска  волненіе  подавлено,  при  чемъ  нѣсколько  зачин¬ 
щиковъ  арестовано. 

Тула.  Въ  прошломъ  октябрѣ  арест,  священникъ  Іоаннъ  Воиновъ.  За 
обѣдней,  когда  клиръ  пѣлъ  „благочестивѣйшаго“,  онъ  обратился  къ  молящимся 
съ  рѣчью,  въ  которой  доказывалъ,  что  грѣшно  нынѣшняго  государя  называть 
благочестивѣйшимъ,  потому  что  онъ  „нечестивѣйшій  изъ  царей,  въ  каждой 
честной  семьѣ  поселившій  скорбь  и  утрату “•  Арестъ  о.  Іоанна  произвелъ  на 
тульское  общество  сильное  впечатлѣніе. 

Тверь.  Здѣсь  нынѣшнимъ  лѣтомъ  произведено  много  обысковъ  у  гимна- 
зистовъ^  Найдены  запр.  изданія.  14  юношей  сидятъ  въ  тюрьмѣ. 

Село  Усменскову  Великолуцкаго  уѣзда.  Арестованъ  въ  нынѣшнемъ  мартѣ 
Николай  Карауловъ  и  отвезенъ  въ  Петропавловскую  крѣпость. 

Новгородъ.  Даже  на  этомъ,  нѣкогда  великомъ,  а  нынѣ  дикомъ  и  бого¬ 
спасаемомъ  градѣ  начало,  наконецъ,  отражаться  соц. -рев.  движеніе.  Такъ,  сильное 
впечатлѣніе  произвелъ  арестъ  оф.  Мазовскаго:  отецъ  его  изв.  мѣстный  обыватель 
потерялъ  по  этому  поводу  мѣсто,  а  младшій  братъ  удаленъ  изъ  реальнаго  уч. 

Вологда.  Въ  октябрѣ  прошлаго  года  арест,  нѣкто  Анатолій  Васильевъ  и 
медичка  Шатова — вып. 

Уфа.  Нын.  лѣтомъ  арест,  докторъ  Елпатьевскій  и  отправленъ  въ  Сибирь. 

Пермь.  4-го  и  5-го  декабря  на  Мотовилихинскомъ  заводѣ  и  въ  Муллин- 
скомъ  селѣ  произведено  до  ста  обысковъ  и  арест.  58  чел., — изъ  нихъ  30  на 
заводской  вечеринкѣ.  Намъ  изв.  слѣд.  фамиліи:  Померанцевъ  и  Казаковъ  студ., 
высланные  изъ  Казани  за  безпорядки,  служ.  на  ж.  д.— Евг.  Поповъ  и  двое 
Ѳедотовыхъ,  четверо  Бахаревыхъ — изъ  нихъ  двѣ  женщ..  Толкачъ,  служащая  на 
заводѣ.  Остроумовъ,  высланный  изъ  Казани  на  два  года  лицеистъ,  гимн.  5-го  кл. 
фонъ-Пановицъ,  16- лѣтній  уч.  реальн.  уч.  Богдановъ,  техникъ  Спорнухвецкій, 
служ.  на  ж.  д.  Шперлингъ,  б.  гимн.  Вѣра  Серебренникова,  учитель  Ермолинъ, 
б.  реал.  Арнольдовъ,  реал.  Барановъ,  Пономаревъ,  Безукладниковъ,  жена  торговца 
Осколкова,  актеръ  Марковъ,  мѣщ.  Ситниковъ,  вдова  купца  Меркурьева,  вол. 
старшина  Рудаковъ,  зав.  рабочіеі  Костаревъ,  Ляпихинъ,  Головковъ,  Норинъ, 
Фалалѣевъ,  Лоскутовъ,  Шустовъ,  Захаровъ,  Габовъ,  Высотинъ,  Першинъ,  Коз¬ 
ловъ,  Деменевъ,  Малининъ,  Пустозеровъ,  Карявдинъ,  Гнѣвашевъ,  Баишевы  отецъ 
и  сынъ,  Бѣлавинъ,  Сергѣевъ — ссыльный.  Арестован,  обвиняются  въ  принадлеж¬ 
ности  къ  кружку  партіи,  стремящейся  насильств.  путемъ  ниспровергнуть  сущ. 
порядокъ.  На  Нижне-Тагильскомъ  заводѣ  взятъ,  между  прочимъ,  б.  семинар. 
Волковъ,  въ  Полазнинскомъ  заводѣ  учитель  Десятовъ. 

Въ  Екагггеринбуріѣ  арестованы  учитель  Шадринъ  и  гимназ.  Удинцевъ. 

Даже  въ  Сибири  все  время  шли  большіе  аресты,  главнымъ  образомъ,  по 
дѣлу  Петербургскаго  „Краснаго  Креста“.  Шварцъ  и  ІОферовъ  отправлены  въ 
В.  С.  на  5  лѣтъ.  Миртова,  Субботина  мать  и  Ярошевскій  изъ  Томска  переведены 
въ  В.  С.  на  3  года.  Семиренко  и  Ольга  Губанчикъ  должны  кончить  свои  сроки 
въ  Иркутскѣ.  Арестованъ  Данько,  возвращавшійся  изъ  ссылки  съ  массой  писемъ 
и  порученій  на  родину.  На  каторгѣ  для  полит,  сдѣланы  большія  стѣсненія:  ихъ 
запираютъ  на  замокъ  по  шести  чел.  въ  камерѣ;  гулять  пускаютъ  только  на  три 
четверти  часа.  Безденежье  общее.  Отбыли  каторгу  и  поселены  въ  улусахъ  Якут¬ 
ской  области  слѣд.  лица:  Коваликъ,  Войнаральскій,  Александровъ,  Бѣлоцвѣтовъ, 
Терентьевъ  (братъ  покойной  Людмилы),  Богдановичъ,  ІЦепанскій,  Ѳеохари,  Кос- 
тецкій,  Студзинскій,  Зубриловъ,  Шпирканъ,  дѣвица  Сарандовичъ.  Въ  Томскѣ 
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арест,  адм.  ссыльный  оф.  Дробный  „за  оскорбленіе  величества“  и  б-  семинар. 
Посохинъ.  Оттуда  же  бѣжалъ  въ  окт.  прошлаго  года,  адм.  сс.  Логовскій 

Царство  Польское.  Здѣсь  также  все  время  шли  и  продолжаются  много¬ 
числен.  обыски  и  аресты  среди  раб.  люда,  гдѣ  полиціей  констатированъ  блеет, 
успѣхъ  соц.-  рев.  пропаганды,  4-го  ноября  произведенъ  тіцательный  обыскъ  у 
]  альперновъ  на  кв.  и  подвалѣ — искали  типографіи;  ничего  предосудит.,  однако, 
не  было  найдено.  Произведено  много  арестовъ  въ  окр.  Тарчина,  въ  Бѣлой;  въ 
Плоцкѣ  взятъ  студ.  Голембіовскій,  въ  Варшавѣ  реалистъ  Конъ  за  чтеніе  „Про- 
летар.“  въ  учил.  Въ  Лодзи  обыск,  всѣ  части  города,  заселенныя  раб.,  перерыто 
зшож.  складовъ,  фабрикъ  и  заводовъ.  Арестованы:  Черегжи,  Даровскій,  Грабов- 
скій,  Классовичъ,  Олевинскій.  Ночью  1-го  окт.  пр.  года  на  Новой  Прагѣ  обы¬ 
сканъ  сталелит.  заводъ  и  арест,  слесарь  Высоцкій,  другой  рабочій  —  Гальбрунъ 
взятъ,  несмотря  на  тяжкую  болѣзнь.  Еіце  арестованы:  Чарнецкій,  Даниловичъ, 
Гаевскій,  Кобылянскій,  Крахмальскій,  Лебедзинскій,  Новаковскій,  Павловскій,  Сѣд- 
лецкій  съ  женой,  Сливинскій,  Щепанскій  и  Загорскій  (рабочіе).  Нын.  лѣтомъ, 
28  іюня,  арест,  мир.  судья  Бардовскій  съ  женой,  а  у  нихъ  въ  кварт,  студ. 
Крживоблоцкій  и  одинъ  нелегальный,  еш;е  Людвигъ  Яновичъ,  поч.  мир.  судья 
Добровольскій  и  мы.  др. 

Вильно.  Ар.  варш.  студ.  Викентій  Буткевичъ,  Як.  Вобесъ,  Рабиновичъ, 
Пашковскій,  Лопушинскій. 

Гродно  наборщикъ  Гринкевичъ. 

Минскъ — ар.  землем.  Носовичъ  съ  женой  акуш. 

Витебскъ.  Въ  мартѣ  1883  г.  здѣсь  взяты,  по  указаніямъ  Янчевскаго: 
б.  студ.  варш.  ун.  Даниловичъ  и  Яцкевичъ,  а  также  раб.  Высоцкій.  По  тому  же 
дѣлу  взятъ  въ  Тульск.  губ.  отст.  ряд.  Артем.  Высоцкій. 

Въ  Вигѣ  кондукторъ  Бауманъ.  Произведены  обыски  на  нѣск.  станціяхъ 
МИТ.  ж.  д.,  также  у  нач.  динамюнд.  стан.  5  чел.  рабочихъ  арестовано. 

Дерптъ.  Въ  концѣ  авг.  увезенъ  въ  Одессу  студентъ  Раппопортъ. 

Тифлисъ.  Въ  дек.  1883  г.  арест,  учен.  Учит.  Инстит.  Плохотниковъ  и 
Буслаевъ  вып.,  въ  маѣ  реал.  Заврьевъ  (вып.)  и  б.  технологъ  Семеновъ. 

Кишиневъ.  Въ  концѣ  нын.  мая  забрано  38  чел.  (чиновн.,  гимназ.,  семи¬ 
нар.).  Изъ  нихъ  пока  извѣстны:  нѣкто  Городищинъ  и  учащіеся  —  Бланкъ,  Гух- 
манъ,  Зейдисъ,  Сагайдовскій,  два  брата  Рабиновича,  два  брата  Стери,  Станевичъ, 
Лускаловъ,  Ивановъ,  Самвеловъ,  Каушанскій,  Елена  Гроссу  и  Холецкая.  Въ  Ун- 
генахъ  арест,  нѣкто  Левинъ. 

Въ  срединѣ  нын.  лѣта  взятъ  на  іраницгь  нѣкто  Давыдовъ,  а  во  Фрей- 
бургѣ  арест,  эмигрантъ  Лейба  Дейчъ.  Онъ  выданъ  Россіи  и  сидитъ  теперь  въ 


Заявленіе. 

Доводимъ  до  свѣдѣнія  членовъ  партіи  нижеслѣдующее.  Въ  „Листкѣ  Н.  В.“ 
было  напечатано,  что  Д.  Петровъ,  находясь  подъ  арестомъ  въ  г.  Одессѣ,  выда¬ 
валъ  своихъ  товарищей.  Позднѣйшее  внимательное  разслѣдованіе  выставленныхъ 
противъ  него  обвиненій  и  его  собственныхъ  объясненій  показало,  что  никакихъ 
злоумышленныхъ  выдачъ  съ  его  стороны  не  было.  Однако,  вслѣдствіе  своего  бо¬ 
лѣзненнаго  состоянія  и  отсутствія  правильной  и  твердой  системы  дѣйствій  въ 
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подобныхъ  случаяхъ,  онъ  держался  очень  неудачно  и  постоянно  попадалъ  во  всѣ 
разставлявшіяся  ему  ловушки,  чѣмъ  не  мало  повредилъ  какъ  себѣ  самому^  гакъ 
и  своимъ  товарищамъ. 


24  сентября  въ  Петербургѣ  начался  процессъ  четырнадцати  лицъ,  обви¬ 
няемыхъ  въ  принадлежности  къ  русской  соціально-революціонной  партіи  „На.- 
родной  Воли“.  Эти  лица  слѣдующія:  Вѣра  Филиппова,  Ювачевъ  (поручикъ), 
Волкенштейнъ  (женщина),  Михаилъ  Ашенбреннеръ  (полковникъ),  Похитоновъ  (по¬ 
ручикъ),  Афанасій  Спандони,  Рогачевъ  (поручикъ),  баронъ  Штромбергъ  (лейте¬ 
нантъ),  Тихоновичъ,  Ивановъ,  Любовь  Чемоданова,  Чуйковъ,  Андрей  Немоловскій, 
Дмитрій  Суровцевъ. 


Отчетъ 


о  суммахъ,  вновь  поступившихъ  на  дѣло 
народнаго  освобожденія. 


•1 


Помѣщая  ниже  всѣ  имѣющіеся  у  насъ  въ  рукахъ  денежные  отчеты, 
считаемъ  долгомъ  оговориться,  что  они  могутъ  оказаться  несовершенно  пол¬ 
ными,  такъ  какъ  не  мало  такихъ  отчетовъ  могло  погибнуть  при  разн.  погро¬ 
махъ.  Если  бы  нѣкоторые  изъ  нихъ  оказались  потомъ  уцѣлѣвшими  и  попали 
въ  наши  руки,  то  они,  конечно,  будутъ  помѣщены  въ  послѣдующій  номеръ 
„Народной  Воли“. 

На  типогр.  отъ  икса  п-ой  степени  315  р.,  отъ  азъ  и  черта  25  р.,  отъ 
лиры  25  р.,  изъ  бойкаго  мѣста  97  р,,  отъ  ѢІі-  210  р.,  отъ  Яносъ  40  р.,  изъ 
Твери  24  р.,  изъ  Ярославля  съ  1882  г.  587  р.,  по  л.  №  22  въ  Слуцкѣ  60  руб¬ 
лей,  Поливановы  4  рубля,  по  л.  №  33  :  отъ  М.  С.  9  рублей,  40,  Алек^ндро- 
вичъ  1  рубль,  по  л.  №  18:  въ  надеждѣ  лучшаго  7  рублей  50  к.,  отъ  іихона 
1  р*  въ  Москвѣ  безъ  листка:  отъ  Анны  60  р.,  изъ  Т.  отъ  В.  40  р.,  Гаэтона  5  р., 
въ  Петербургѣ  по  л.  №  71:  5  р.  90  к.,  9  р.  40  к.,  8  р.,  10  р.,  по  ^ ^  ^ 
даніе  „Вѣстника“);  рыба,  х.  армянинъ  по  30  к..  Г.,  обезьяна  по  20  к.,  гражда¬ 
нинъ.  46,  46,  и  еще  46,  хлопецъ  по  50  к.,  Р.  Іео  по  1  р.,  прошлый,  будущій  по 
25  10,  бѣсъ  арабскій  10  р.,  барыня  10  к.,  В.  М.  3  р.,  за  карт^  1  Р-  бО  к.  По 
листку  №  205:  отъ  Тамбовцевъ— Іео,  х  по  1  р.,  1і*у  1  р-  60  к.,  Сооръ  Ь  р.  55  к. 
Отъ  рубруса,  Мето,  х  въ  5  й  степени,  потенціала  по  1  р.,  отъ  хохла  50  к.,  И. 
1  р.  50  к.  Безъ  листка  —  Сергѣй  черезъ  Семку  25  р.,  отъ  секретаря  Т.  235  р., 
изъ  Москвы  №  45  потерянъ  —  воспроизводимъ  по  памяти  4  р..  Новгородецъ 
3  р.,  артистка  (безъ  л.)  28  р.  —  №  121  отъ  3.  8  р.  15,  акцизный  1  р.  60,  отъ 
Анны  57  р.  По  листку  безъ  номера  —  Александръ,  семинаръ,  Ракомбе,  бере¬ 
гись!!?!,  готовый,  Володя,  Маруся,  !,  иксъ  по  50  к.— Мето,  сиротка,  гимназистка 
по  1  р. — старушка  2  р.,  Поповы  80  к.,  девять  2  р.  45  к.,  гомилетика  90  к.,  за¬ 
подозрившій  10  р.  Везъ  листка— отъ  кр.  офицеровъ  въ  январѣ  1884  г.  4  р.,  въ 
февралѣ  10  р.  По  л.  №  15 -отъ  оглашеннаго,  маршъ-тревога,  отъ  своего,  кур¬ 
сивъ,  шишъ,  торъ,  Ій,  отъ  безконечности  въ  нулевой  степени,  пч^ки,  ша¬ 
мана,  Анфигалова  по  1  р.  —  отъ  журавля  5  р.,  всегдашняго  1  р.  22  блондина 
3  р.  75,  неизв.  1  р.  50  к.,  соль,  оспа,  МММ  по  Зр.,  процентъ  2  р.,  20,  графини, 
путейца  по  2  р.,  шмеля,  юнаго  соц.  по  50  к.,  комерсанта  2  р.  50,  Тихона  4  р. 
кассовый  взносъ  50  р.  По  л.  8  (ежем.,  начиная  съ  сент.  по  мартъ  І°83  г.), 
кремневка,  ятаганъ,  штыкъ,  верба,  МММ  по  1  р.;  кинжалъ,  пистолетъ,  руб^а 
по  3  р ,  офицеръ  10  р.  По  тому  же  л.  за  окт.  также  24  р.,  по  3  л.  ном.  (х  пл^ъ 
16)  12  р.,  по  л.  ном.  99  -  доброжелатель,  блондинъ,  кунктаторъ,  Сквозникъ- 
Дмухановскій.  Венцель,  Д.  Б.  К.,  роза,  С,  космополитъ,  дикарь,  Александръ, 
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бактерія,  борода,  непримиримый,  по  1  р.;  безсильный,  квартальный,  мин.  вн. 
дѣлъ  гр.  Толстой  по  2  р.;  раскаявшійся  консерваторъ,  западноевропеецъ,  Ни- 
колка,  М,  чичероне,  Игнатій  по  50  к.;  ядъ-гамазѳ  75  к.  Ю-а,  С.  по  3  р.,  добрый 
человѣкъ  5  р.,  желающій  успѣха,  дворянинъ  по  40  к.  С-въ,  нераскаянный  кон¬ 
серваторъ,  КС,  30  к.,  по  листку  №  (х  плюсъ  7)  —  М,  плюсъ,  нуль,  Б  по  50  к., 
К.  60  к.  А,  барыня  по  одному  р.  номеръ  41— слуга  государства,  куцая,  NN  по 
1  р.,  бѳрезникъ  3  р.,  Аристидъ  2  р.,  л.  В.  6  руб.  им.  200  рублей,  отъ  жажду¬ 
щихъ  свободы  60  р.,  изъ  провинціи  отъ  гимназиста  5  р,  Ф  19  р.,  Л.  10  р.,— 
76  р. — 100  р.  по  листку  (х-2)  отъ  несвободнаго  7  р.  Везъ  листка  отъ  ласточки, 
С  по  10  р.,  на  изданіе  народныхъ  брошюръ  2000  рублей.  М.  и  Н.  П.  по 
25р.  С.  15  р.  Л.  0.  и  изъ  Москвы  по  100  р.  отъ  провинціаловъ  115  р.,  педаго¬ 
говъ  20  р.,  радикала  200  р.  Юліи  Александровны  600  р.  По  листку  номеръ 
І'і — румъ,  якобинецъ,  NN5  ***,  проферансистъ  по  1  р.,  южанинъ  50  к.  отъ  у. 
Ш.  для  ред.  „Вѣстника“  100  р.  отъ  фр.  1000  руб.  по  списку  въ  5  номерѣ 
„Пролетаріата**  35  р.  отъ  портного  въ  Москвѣ  50  р.  черезъ  А.  Н.  70  рублей 
(40  плюсъ  30),  на  поѣздку  300  р.  Тоже  (А.  К.)  50  р.  лодка  15  р.,  М.  Н.  3  р.  По 
листку  номеръ  10  —  х  20  к.  выдыбай  5  р.  По  временному  листку  №  49  лит.  ж. 
Фабій  Максимъ  4  р.  е^о  ірзе  6  р.  безымянный  10  р,  старый  долгъ  10  р.  про¬ 
хвостъ  20  р.  черезъ  бухгалтера  50  к.  отъ  чертовки,  ъ,  N,  NN,  по  1  р.  корень,, 
NNN,  по  50  к.,  ***  5  р.  козелъ  3  р.  По  утраченному  листку  отъ  Р.  20  р.  по 
листку  номеръ  38  отъ  Ю.  100  руб.  отъ  восточнаго  человѣка  30  р. — по  старому 
счету  1500  р.  по  тому  же  счету  для  „Кр.  Креста“  100  р.  отъ  офицера  въ  СПБ. 
40  р.  Калинкинъ  10  р.  Отъ  неизвѣстнаго  10  р. 


Уже  по  отпечатаніи  перваго  листа  до  типографіи  дошли  еще 
слѣдующія  свѣдѣнія  объ  умершихъ  членахъ  партіи: 

Въ  августѣ  1882  года  въ  гор.  Селенгинскѣ  административный 
Сергѣй  НАДДАЧИНЪ  бросился  съ  десятисаженной  скалы  на 
берегу  р.  Селенги. 

Весной  1884  г.  умеръ  въ  Петропавловской  крѣпости  Петръ 
ТЕЛЛАЛОВЪ,  осужденный  по  процессу  семнадцати. 

.Въ  мартѣ  этого  же  года  въ  кіевскомъ  острогѣ  умеръ  отъ  ча¬ 
хотки  студентъ  кіевскаго  университета  КРУШИНСКІЙ. 

Въ  маѣ  нынѣшняго  года  въ  Харьковѣ  отравился  САХАРОВЪ 
(нелегальный). 

Поправка:  А.  ОСИНСКАЯ  удавилась  въ  Домѣ  предв.  заклю¬ 
ченія  въ  Петербургѣ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 

Заграницей  вышелъ  2-й  номеръ  „Вѣстника  Народной  Воли^^ 

Въ  Варшавѣ  вышелъ  номеръ  5  польскаго  соц.  революц.  обозрѣнія  „Про¬ 
летаріатъ  “ . 

Въ  Женевѣ  будетъ  издаваться  заграничный  органъ  Пролетаріата  „Ворьба 
классовъ 
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КОНСПИРАТИВНЫЯ  ЗАМѢТКИ: 


1) 

2) 


»> 

„канава" 

пароль  „Грязная  канава".  < 


СОДЕРЖАНІЕ:  1.  Некрологъ.  2.  Три  объявленія  Исп.  Ком. — о  казни  Су- 
дейкина,  объ  участи,  грозящей  предат.  и  о  приговорѣ  партіи  надъ  Дегае- 
вымъ.  3.  Заявленіе  о  закрытіи  загран.  отдѣла  Кр.  Креста.  4.  Передов,  ср.тья. 
5.  О  задач,  дѣятельн.  партіи  въ  народѣ.  6.  Отъ  группы  народовольцевъ.  7.  До¬ 
говоръ  съ  „Пролетаріатомъ".  Вмѣсто  внутренняго  обозрѣнія.  9.  Закрытіе  „Оте¬ 
чественныхъ  Записокъ^. '10.  Иностранное  обозрѣніе.  11.  .Заявленіе.  12.  Не¬ 
устроевъ  и  его  предсмертное  письмо.  13.  Отъ  Южнор.  Боевой  Дружины. 
14.  Казнь  шпіона  въ  Згежѣ.  15.  По  поводу  воззванія  конституціоналистовъ. 
16.  Вмѣсто  корреспонденцій.  17.  Арестная  хроника.  18.  Еще  заявленіе.  19.'Про- 
цессъ  четырнадцати.  20.  Денежный  отчетъ.  21.  Дополнительный  некрологъ. 
22.  Объявленія  о  революціонныхъ  изданіяхъ.  23.  Конспиративныя  замѣтки. 


.к 

,9% 


/ 


НАРОДНАЯ  ВОЛЯ. 

соціально-революціонное  обозрѣніе. 

Годъ  шестой  —  №  11—12  —  октябрь  1885. 


ШТРОМБЕРГЪ  Александръ  Павловъ,  баронъ,  лейтенантъ 

флота,  осужденный  по  процессу  14-ти,  казненъ  въ  Петербургѣ 
10  октября  1884  г.  ^ 

РОГАЧЕВЪ  Николай  Михайловичъ,  офицеръ,  осужденный 
по  процессу  14-ти,  казненъ  въ  Петербургѣ  10  октября  1884  г 

АШЕНБРЕННЕРЪ  Михаилъ  Юльевичъ,  подполковникъ, 
осужденный  въ  октябрѣ  1884  г.  по  процессу  14-ти  къ  смертной 
казни,  былъ  помилованъ  царемъ  на  вѣчную  каторгу;  въ  ноябрѣ 
вторично  судимъ  военнымъ  судомъ  за  пощечину,  данную  имъ 
одному  изъ  генераловъ-тюремщиковъ,  и  разстрѣлянъ  \). 

МИНАКОВЪ,  осужденный  въ  Одессѣ  въ  1879  г.  на  каторгу 
въ  1883  г.  за  попытку  бѣжать  переведенъ  былъ  съ  Кары  въ 

Шлиссельбургъ,  гдѣ-и  разстрѣлянъ  лѣтомъ  1884  г.  за  нарушеніе 
дисциплины. 

ЛИСЯНСКІЙ  Саулъ  Абрамовичъ  казненъ  въ  Харьковѣ 
20  ІЮНЯ  1885  г.  ‘ 

Лидія  Григорьевна,  высланная  изъ  Петербурга 
въ  1880  г.,  умерла  отъ  чахотки  въ  Енисейскѣ  10  сентября  1883  г 

КОЛОТИЛОВА  Вѣра  Дмитріевна,  швея,  отравилась  22  но: 
ября  1883  г.  въ  Енисейскѣ.  Была  выслана  сюда  изъ  Красноярска 
за  участіе  въ  побѣгѣ  Малавскаго. 

КУЗНЕЦОВЪ  Петръ,  рабочій,  22  ноября  1883  г.,  послѣ  не-' 
удачной  попытки  застрѣлиться,  умертвилъ  себя  угаромъ. 

Константинъ  Васильевичъ  умеръ  6— 18  января 
1884  г.  въ  изгнаніи  въ  Болгаріи. 

КАЦЪ  М.  умеръ  въ  началѣ  1884  г.  въ  изгнаніи  въ  Монпелье. 


Зто  свѣдѣніе  оказалось  невѣрнымъ  Ред.  Сборника. 

Литература  партіи  „Народной  Воли". 
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РЕФЕРТЪ  Фаня  Семеновна,  осужденная  въ  Кіевѣ  въ  1880  г. 
по  дѣлу  Юрковскаго  на  4  года  каторги,  высидѣла  свой  срокъ, 
по  болѣзни,  въ  красноярской  тюрьмѣ;  умерла  въ  Минусинскѣ 

21  іюня  1884  г. 

ЖУНОВЪ  Владиміръ,  осужденный  на  15  лѣтъ  каторги  по 
дѣлу  Юрковскаго,  у^іеръ  отъ  чахотки  на  Карѣ  18  іюля  1884  г. 
ОРЛОВЪ  Петръ  застрѣлился  въ  Енисейскѣ  осенью  1884  г. 

ІПЕРЕЛЯЕВЪ  Владиміръ  Николаевичъ,  ст..  Дерптскаго 
университета,  умеръ  въ  припадкѣ  эпилепсіи;  смерть  его  повлекла 
за  собой  арестъ  типографіи^  находившейся  въ  его  квартирѣ. 

МЕЙЕРЪ  В.  Я.,  эмигрантъ  (судившійся  по  дѣлу  193-хъ), 
умеръ  отъ  чахотки  въ  Парижѣ  23  ноября  1884  г. 

БУЛИЧЪ,  земскій,  врачъ,  осужденный  по  дѣлу  Квятковскаго 
и  др.  на  поселеніе,  умеръ  въ  Каинскѣ  осенью  1884  г. 

НИКОЛАЕВЪ  Пафнутій,  рабочій,  осужденный  въ  1877  г.  на 
поселеніе  по  дѣлу  50-ти,  утонулъ  въ  Каинскѣ  осенью  1884  г. 

!  ЛЮТИКЪ  Анна,  высланная  въ  1884  г.,  зимой  того  же  года 

умерла  въ  Туринскѣ. 

I  НИКИТИНА  Софья,  кіевская  курсистка,- высланная  въ  1883  г. 

за  участіе  въ  побѣгѣ  Василія  Иванова  въ  Кіевѣ,  умерла  зимой 
1884  г.  въ  ачинской  тюрьмѣ,  на  пути  въ  ссылку. 

НИКИТИНА  Варвара  Николаевна,  эмигрантка,  сотрудница 
„Вѣстника  Народной  Воли^^,  умерла  въ  Парижѣ  17  декабря  1884  г. 

ГОНЧАРОВЪ  Всеволодъ,  арестованный  5  августа  1884  г. 
въ  Харьковѣ,  умеръ  19  февраля  1885  г.  въ  больницѣ  на  Сабу¬ 
ровой  дачѣ,  куда  былъ  переведенъ  для  леченія. 

ДЬЯКОНЕНКО  Александръ, Ѳедоровичъ,  студ.  мед.  5  курса, 
высланный  изъ  Кіева  въ  1883  г.,  умеръ  отъ  чахотки  въ  Павло¬ 
градѣ  (Екатериносл.  губ.)  въ  мартѣ  1885  г. 

КАМЕНЕЦКАЯ  Юлія  Васильевна,  высланная  изъ  Кіева  въ 
1883  г.,  умерла  въ  Александровскѣ  (Екатеринославской  губ.)  въ 

мартѣ  1885  г.  од. 

ДЕНАЛЬДО  Сергѣй,  рабочій,  умеръ  отъ  чахотки  въ  Ростовъ 

на  Дону  черезъ  3  недѣли  послѣ  того,  какъ  былъ  выпущенъ  на 
поруки  изъ  московской  тюрьмы.  Сидѣлъ  9  мѣсяцевъ. 

ИВАШКЕВИЧЪ  въ  ночь  съ  5  на  6  августа  1885  г.  отравился 
въ  симферопольскомъ  тюремномъ  замкѣ. 

ПОПКО,  осужденный  на  вѣчную  каторгу  въ  Одессѣ  въ  1879  г. 
по  дѣлу  Чубарова  и  др.,  умеръ  отъ  чахотки  на  Карѣ  лѣтомъ  1885  г. 

СУРИНЪ  Константинъ  Михайловичъ,  крестьянинъ,  вы¬ 
сланный  въ  1881  г.  въ  Восточн.  Сибирь,  застрѣлился  въ  Верх¬ 
немъ  Селѣ  (Енис.  губ.)  осенью  1885  г. 

ЦИЦІАНОВЪ,  осужденный  по  дѣлу  50,  высидѣлъ  4  года  въ 
централкѣ,  былъ  переведенъ  на  Кару  и,  окончивъ  срокъ  каторги, 
сошелъ  съ  ума  въ  Киренскомъ  округѣ  и  вскорѣ  умеръ  въ  1885  г. 


—  179  — 


ЦАРЕВСКІЙ,  администр.  ссыльный,  застрѣлился  въ  1885  г.  въ 
Киренскѣ  (Ирк.  губ.).  ^  , 

Въ  продолженіе  послѣднихъ  2-хъ  лѣтъ,  но  съ  точностью  не¬ 
извѣстно  когда: 

ПАВЛОВЪ  Ѳедоръ,  рабочій,  админ.-ссыльный,  застрѣлился 
въ  припадкѣ  сумасшествія. 

ПОПОВЪ,  административно-ссыльный,  застрѣлился  въ  Мину- 
синкѣ. 

БОВБЪЛЬСК1Й,  админ. -ссыльный,  повѣсился  въ  Якутскѣ. 

ДОРОШЕНКО,  админ. -ссыльный,  утопился  въ  Якутскѣ. 

ЛЮБОВЕЦЪ  Елизавета,  сосланная  на  поселеніе,  отравилась 
въ  Томскѣ. 

ЗУБРИЛОВЪ,  Н.  П.,  окончившій  срокъ  каторги,  умеръ  въ 
Якутскѣ. 

ЛЕВЧЕНКО  Павелъ  умеръ  въ  красноярской  тюрьмѣ. 

ОЛЬХОВСКІЙ,  осужденный  на  поселеніе  по  собственному  дѣлу 
въ  Одессѣ,  умеръ  въ  Енисейской  губ.  отъ  скоротечной  чахотки. 


Кровавыя  рѣки,  веревка  и  плаха, 

Проклятье,  отчаянья  стонъ... 

Какъ  много  въ  бою  васъ  погибло  безъ  страха, 

О  братьевъ  святой  легіонъ! 

Душилъ  безъ  пощады  васъ  врагъ  разъяренный  , 
На  каторгѣ,  въ  ссылкѣ,  въ  тюрьмѣ. 

Губили  васъ  муки  души,  утомленной 
Бороться  съ  неправдой  во  тьмѣ. 

-И  призраки  братьевъ,  погибшихъ  печально 
Далеко  отъ  кровли  родной, 

Везъ  слезъ,  безъ  объятій,  безъ  ласки  прощальной. 
Безсмѣнно  стоятъ  предо  мной. 

Ужасенъ  ихъ  саванъ,  запачканный  кровью, 
Сверкаетъ  ихъ  огненный  взоръ, 

И  жадное  сердце  читаетъ  съ  любовью 
Въ  немъ  мужества  полный  укоръ. 

„Боецъ  изъ  дружины,  стяжавшей  геройствомъ 
Безсмертную  славу  себѣ. 

Зачѣмъ  ты  считаешь  съ  такимъ  безпокойствомъ 
Ряды  уцѣлѣвшихъ  въ  борьбѣ? 
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Зачѣмъ  ты  смущенъ,  если  счастье  въ  сраженьи 
На  мигъ  улыбнется  врагамъ? 

Ты  знаешь,  судьбы  неизмѣнно  рѣшенье: 

Побѣда  достанется  намъ. 

Смотри,  какъ  палачъ  перепуганъ  глубоко! 
Дрожитъ  въ  загрубѣвшихъ  рукахъ 
Зловѣщій  топоръ,  занесенный  высоко 
Надъ  братомъ,  поверженнымъ  въ  прахъ. 

Смотри,  на  подмогу  бойцамъ  утомленнымъ 

Воителей  племя  ростетъ 

На  полѣ,  кровавымъ  дождемъ  обагренномъ, 

Гдѣ  мрачный  стоитъ  эшафотъ. 

Тѣла  ихъ  могучи,  прекрасны  ихъ  лица, 

Ихъ  груди  отвагой  кипятъ, 

И  грозно  сверкаетъ  въ  поднятой  десницѣ 
Карающій  острый  булатъ. 

И  только  что  лезвія  обликъ  холодный 
Достигнетъ  до  недруга  глазъ, 

Бѣжитъ  онъ,  почуявъ  свободы  народной, 
Народнаго  мщенія  часъ“. 

Вы  правы,  великія,  славныя  тѣни! 

Въ  сознаньи  ошибокъ  моихъ 

Предъ  вами  смиренно  склоняю  колѣни. 

Простите  мнѣ  слабости  мигъ! 

Кровавую  злобу,  и  гнѣвъ,  и  волненье 
Уставъ  безъ  конца  выносить, 

Душа  захотѣла  минуту  забвенья. 

Минуту  покоя  вкусить... 

Но  силу  былую  я  чувствую  снова 
И  вѣру,  и  мужества  жаръ, 

И  руки  по  прежнему  сыпать  готовы 
Врагамъ  за  ударомъ  ударъ. 

Скорѣе,  товарищи!  Сомкнутымъ  строемъ 
Стремительно  кинемся  въ  бой! 

Мы  грудью  опасное  мѣсто  закроемъ. 

Мы  брешь  загородимъ  собой. 

Со  славой  вернемся  мы  съ  браннаго  поля, 

Иль  ляжемъ  со  славою  тамъ, 

За  нами  судьбы  неизмѣнная  воля. 

Побѣда  достанется  намъ! 
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С.-Петербургъ,  1  октября. 

Русская  интеллигенція  переживаетъ  въ  настоящую  минуту  небывалое  кри¬ 
тическое  состояніе.  Политическая  реакція,  начавшаяся  съ  конца  бО-хъ  годовъ, 
достигла  съ  воцареніемъ  Александра  III  ужасающихъ  размѣровъ,  и  трудно  пред¬ 
сказать,  до  какихъ  предѣловъ  она  дойдетъ,  если  не  будетъ  остановлена  въ 
своемъ  шествіи. 

Послѣднія  крѣпости  русской  интеллигенціи  пали;  лучшіе  органы  печати, 
единственные  выразители  юнаго  общественнаго  мнѣнія,  единственные  плакаль¬ 
щики  горя  народнаго,  закрыты  вражеской  рукой;  университеты,  среднеобразова¬ 
тельныя  школы  превращены  въ  разсадники  холопскаго  подобострастія;  свободные 
суды  стали  орудіемъ  администраціи,  государственная  функція  ограничена  сыскомъ 
и  доносомъ.  Все,  что  было  хорошаго  въ  русскомъ  обществѣ,  спряталось  въ 
глубь  и  замолкло,  и  вмѣсто  голоса  его  раздаются  торжествующіе  клики  самыхъ 
низменныхъ  инстинктовъ. 

•И  въ  такую  эпоху,  когда  критическая  мысль  должна  была  бы  вдвое  силь¬ 
нѣе  работать,  когда  пламя  негодованія  должно  было  бы  рваться  изъ  каждой 
груди  съ  неудержимою  силой,  въ  такую  эпоху  царствуетъ  полнѣйшій  умственный 
разбродъ,  хаосъ  самыхъ  противорѣчивыхъ  мнѣній  въ  элементарнѣйшихъ  вопросахъ 
общественной  жизни.  ^ 

Пессимизмъ  личный  и  общественный— съ  одной  стороны,  религіозно-соціаль¬ 
ный  мистицизмъ — съ  другой,  замѣнили  сознательность  и  вѣру  какъ  въ  обществѣ, 
такъ  и  въ  молодежи.  Даже  въ  революціонной  мысли  замѣчается  какое-то  метаніе 
изъ  стороны  въ  сторону:  тенденціи  германскихъ  соціалдемократовъ  и  санти¬ 
ментальныя  вожделѣнія  сліянія  съ  народомъ  въ  то  время,  когда  на  цѣлой  странѣ 
лежитъ  печать  оцѣпенѣнія.  , 

.  Очевидно,  мы  переживаемъ  одинъ  изъ  тѣхъ  переходныхъ  моментовъ,  кото¬ 
рые  завершаются  кризисами,  круто  поворачивающими  русло  народной  жизни  и 
на  долго  предрѣшающами  судьбы  народа.  Въ  такія  эпохи  теоретическая  мысль, 
не  находя  исхода  и  осуществленія,  бросается  отъ  одной  доктрины  къ  другой, 
отъ  идеала  къ  идеалу,  опускается  до  пессимизма,  готовая  воспрянуть  въ  лонѣ 
мистицизма — религіознаго  или  соціальнаго,  это  все  равно — и  т.  д.^  до  тѣхъ  поръ, 
пока  не  остановится  на  истинномъ  требованіи  разума  и  историческаго  процесса 
жизни.  Это  логическое  и  жизненное  требованіе  чувствуется  всѣми,  оно  познается 
во  всѣхъ  сферахъ  общественной  жизни  и  ждетъ  только  удобнаго  момента,  чтобъ 
формулироваться  и  высказаться. 

Что  касается  пасъ,  то  мы  остались  съ  тѣмъ  же  яснымъ  сознаніемъ  нашихъ 
задачъ,  съ  той  же  вѣрой  въ  торжество  нашего  дѣла.  Насъ  не  страшитъ  реакція, 
потому  что  мы  понимаемъ  ее,  а  общественное  колебаніе  мысли  показываетъ 
только  тревожное  исканіе  выхода  изъ  критическаго  положенія  и  побуждаетъ 
насъ  еще  съ  большей  энергіей  утверждать  наши  идеи  и  съ  удвоенной  силой 
бороться  за  нихъ. 

Для  насъ  реакція  представляетъ  собою  логическій  выводъ  изъ  всѣхъ 
внутреннихъ  противорѣчій  русской  политической  жизни  послѣдняго  Г25-тилѣтія 
и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  являетъ  собою  послѣднее  отчаянное  усиліе  россійскаго  само¬ 
державія  въ  борьбѣ  за  отпоившее  свой  смыслъ  и  назначеніе  существованіе. 

Смыслъ  существованія  абсолютизма  вытекалъ  изъ  условій,  которыя  канули 
въ  вѣчность  и  никогда  не  вернутся.  Главное  изъ  этихъ  условій  есть  политиче- 
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ская  разрозненность  н  слабость  страны  въ  борьбѣ  съ  внѣшними  врагами,  тре¬ 
бовавшей  централистической  организаціи  во  что  бы  то  ни  стало,  хотя  бы  подъ 
знаменемъ  самодержавнаго  произвола.  Но  этотъ  смыслъ  существованія  самодер¬ 
жавія  давно  перешелъ  въ  область  исторіи,  гдѣ  найдется  достойная  оцѣнка  его. 
Логическимъ  выводовіъ  изъ  абсолютизма  явилось  крѣпостное  право— порабоще¬ 
ніе  народа,  составляющее  послѣднее  звено  въ  общей  цѣпи  порабощенія,  сковы¬ 
вавшей  всѣ  области  народной  жизни.  Тамъ,  гдѣ  всѣ  жизненныя  отношенія  осно¬ 
вывались  на  варварскомъ  абсолютномъ  господствѣ  человѣка  надъ  человѣкомъ, 
деспотизмъ,  какъ  санкція  цѣлаго  строя,  былъ  самымъ  соотвѣтствующимъ  поли¬ 
тическимъ  элементомъ.  Но  это  условіе  также  сошло  со  сцены.  Грозные  проте¬ 
сты  народа  и  энтузіазмъ  лучшихъ  людей  вызвали  къ  жизни  „дарованный  свыше^^ 
актъ  19  февра.тя  1861  г.,  актъ,  совершенно  перевернувшій  цѣлый  обществен¬ 
ный  строй  народа  и  лишившій  правительство  поддержки  дворянства  единствен¬ 
наго  класса,  на  который  оно  опиралось.  О  поддержкѣ  вновь  народившагося 
класса  свободнаго  крестьянства  и  думать  нечего  было,  ибо  для  этого  нужно 
было  довести  реформы  до  ихъ  логическаго  конца.  Вотъ  почему  правительство 
Александра  П  совершало  въ  продолженіе  25-ти  .лѣтъ  такія  безумныя  жертвы 
для  созданія  у  насъ  класса  буржуазіи.  Вотъ  почему,  когда  эта  экономическая 
политика  потерпѣла  блистательное  пораженіе,  оно  опять  обратилось  къ  своему 
старому  „вѣрному  и  излюбленному“  дворянству,  останавливаясь  передъ  крестьян¬ 
ствомъ  только  для  того,  чтобы  кинуть  ему  нѣсколько  дешевыхъ  бездѣлушекъ  ^  и 
тѣмъ  хотя  немного  отсрочить  готовую  разразиться  бурю  народнаго  негодованія. 
Но 'всякому  понятно,  до  какого  безвыходнаго  положенія  должно  дойти  прави¬ 
тельство,  которое  ищетъ  у  сословія,  выдохшагося,  разореннаго,  существующаго 
только  на  бумагѣ  въ  канцеляріяхъ  предводителей  дворянства!  Иной  исходъ  былъ 
невозможенъ,  ибо,  повторяемъ,  опереться  на  единственно  могучій  классъ,  на  кре¬ 
стьянъ,  правительство  въ  состояніи  только  цѣной  радикальныхъ  и  экономиче¬ 
скихъ  реформъ,  а  на  такія  реформы,  ни  одно  деспотическое  правительство  рѣ¬ 
шиться  не  можетъ:  ихъ  совершаютъ  или  революція,  или  народное  представи¬ 
тельство.  Въ  этомъ  русское  правительство  убѣждено  болѣе,  чѣмъ  кто-либо,  ибо 
когда  въ  началѣ  60- хъ  .годовъ  оно  рѣшилось  произвести  самыя  элементарныя 
реформы  въ  общественной  жизни,  оно  вынуждено  было  отказаться  отъ  излюб- 
леннѣйшихъ  своихъ  традицій  и  призвать  для  содѣйствія  цѣлыя  сословія,  нена¬ 
вистную  печать,  общественное  мнѣніе.  А  то  были  реформы  или  половинныя,  или 
чисто  внѣшняго  хаізактера.  Радикальныя  же  реформы,  которыя  однѣ  только 
могутъ  еще  спасти  нынѣшнее  правительство,  невозможны  безъ  отказа  со  стороны 
самодержавія  отъ  своихъ  прерогативъ  въ  пользу  народа. 

Освобожденіе  крестьянъ  имѣло  еще  одно  великое  послѣдствіе,  не  менѣе 
роковое  для  существующаго  режима.  Русское  общество,  очутившись  среди  облом¬ 
ковъ  стараго  строя,  съ  перваго  же  разу  сознало,  что  созданное  положеніе  вещей 
не  одно  изъ  тѣхъ,  къ  которому  достаточно  „  приспособиться  “,  чтобы  все  пошло 
отлично,  а  что,  наоборотъ,  требуется  великая  творческая  работа  во  всѣхъ  сфе¬ 
рахъ  жизни  при  совокупности  дѣйствій  всѣхъ  здоровыхъ  элементовъ  страны,  чтобы 
поправить  грѣхи  прошлаго  и  создать  новые  пути  будущаго.  Для  такихъ  обще¬ 
ственныхъ  стремленій  прежде  всего  потребовалась  здоровая  внѣшняя  сфера- 
политическая  свобода  въ  самомъ  обширномъ  смыслѣ  этого  слова.*»  Русская  интел¬ 
лигенція  съ  небывалымъ  рвеніемъ  и  вѣрой  въ  своп  силы  и  успѣхъ  бросилась 
во  всѣ  открывавшіяся  сферы  общественной  лшзни,  чтобы  работать  въ  пользу 
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парода  и  во  имя  его,  совершенно  упустивъ  изъ  виду,  что  скалы  деспотизма 
стали  только  подводными  и  свободному-  плаванію  грозитъ  полное  крушеніе.-^  Одно¬ 
временно  съ  крутымъ  поворотомъ  правительства  къ  реакціи,  послѣ  первыхъ 
же  либеральныхъ  реформъ,  во  всѣхъ  сферахъ  личной  и  обп];ественной  дѣятель- 
Еостп,  мы  впдпмъ  странное  разочарованіе  русской  интеллигенціи  послѣ  неудач¬ 
ныхъ  попытокъ  работать  въ  земствѣ,  среди  народа,  въ  печати.  Политическая 
свобода  была  сопсііііо  8Іпе  суиа  поп  для  общества  и  смертнымъ  приговоромъ 
для  самодержавія.  Логика  требовала,  чтобы  радикальное  удушеніе  мысли  и  свѣта 
въ  обществѣ  совершилось  заблаговременно,  немедленно  послѣ  скользкой  игры  въ 
реформы,  но  правительство  Александра  ,11  было  слишкомъ  близоруко  для  этого 
и  предпочитало  тянуть  долгую  канитель  борьбы  съ  реформами,  вмѣсто  едино¬ 
временнаго  объявленія.  Россіи  въ  осадномъ  положеніи.  Общество,  слишкомъ  юное, 
неокрѣпшее  еще  пос.тѣ  первыхъ  разочарованій,  неподготовленное  къ  открытой 
борьбѣ,  пошло  по  пути  приспособленій.! Не  сразу  русская  интеллигенція  и  ея 
революціонный  авангардъ  сознали  роковую  необходимость  прежде  всего  сверг¬ 
нуть  деспотизмъ  и  создать  свободныя  политическія  учрежденія.  Нападки  соціа¬ 
листовъ  на  западно-европейскія  конституціонныя  учрежденія  и  проповѣдь  всемір¬ 
ной  соціальной  революцій  была  одна  изъ  важнѣйшихъ  причинъ,  почему  вопросъ 
о  политической  свободѣ  стыдливо  игнорировался  въ  надеждѣ  непосредствен¬ 
ной  пропагандой  въ  народѣ  добиться  соціальнаго  и  политическаго  переворота 
одновременно.  Жизнь  разбила  эту  надежду  самымъ  безпощаднымъ  образомъ  .'Пар-- 
тія  „Народной  Воли“  впервые  поставила  вопросъ  о  сверженіи  деспотизма  п  о 
народномъ  представительствѣ  дѣломъ  первой  важности  для  настоящаго  момента, 
и  ея  лозунгъ  Саіѣііа^о  сіеіепсіа  еві  сталъ  теперь  выраженіемъ  цѣлой  страны,, 

Первые  шаги  партіи  въ  борьбѣ  съ  правительствомъ  хотя  и  произвели  оше¬ 
ломляющее  дѣйствіе  на  него,  но  не  уяснили  ему  всей  валшости  положенія  дѣлъ: 

,  оно  поняло  террористическіе  удары,  какъ  спорадическія  покушенія  безумцевъ, 
столь  же  временныя  и  преходящія,  какъ  и  ихъ  увлеченіУі.  Настойчивость  рево¬ 
люціонеровъ,  полный  индиферентизмъ  народа  и  общества  къ  потерямъ  прави- 
те.дьства,  возроставшее  съ  каждымъ  днемъ  сочувствіе  инте.длигепціи  къ  успѣхамъ 
Народовольцевъ,  показали  правительству,  что  голосъ  революціонеровъ  есть 
голосъ  самаго  народа,  что  рѣчь  идетъ  не  объ  утопіяхъ  фанатиковъ,  а  о  ъсеобщей 
назрѣвшей  потребности  въ  политической  свободѣ.  Предстояла  борьба  не  съ  отдѣль¬ 
ными  личностями,  а  съ  цѣлымъ  обществомъ  въ  лицѣ  его  лучшихъ  выразителей. 

Правительство  собрало  въ  своемъ  арсеналѣ  все,  накопившееся  вѣками  на¬ 
силія  и  тиранніи,  чтобы  во  всеоружіи  вступить  въ  борьбу  со  своимъ  народомъ. 
Бросивъ  политику  полумѣръ,  оно  объявило  прямо  войну  всему  мыслящему  и  чув¬ 
ствующему,  отъ  школьныхъ  дѣтей  до  людей  науки,  всѣмъ  учрежденіямъ,  начиная 
со  школъ,  кончая  органами  суда  и  самоуправленія,  невидимому,  твердо  рѣшив¬ 
шись  скорѣе  превратить  Россію  въ  пустыню,  чѣмъ  сдать  свои  прерогативы  на¬ 
роду.  Правительство  не  остановится  на  полдорогѣ*,  оно  должно  истощить  весь 
запасъ  своей  реакціонной  мудрости,  совершить  самыя  безумныя  дѣянія;  можетъ 
даже  въ  отчаяніи  ринуться  на  гибельную  отдаленную  внѣшнюю  войну,  довести 
страну  до  послѣдней  степени  истощенія  съ  тѣмъ,  чтобы  въ  концѣ  концовъ  пасть 
подъ  тяжестью  своихъ  преступленій  въ  пропасть,  даннымъ  давно  его  ожидающую. 
Такова  тенденція  самодержавія  съ  самаго  момента  освобожденія  крестьянъ,  тен¬ 
денція,  съ  поразительной  быстротой  приб.тижающая  эру  деспотизма  къ  роковому, 
неизбѣжному  концу. 
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-Такъ  всегда  было  въ  исторіи:  наканунѣ  великихъ  событій  усилія  всѣхъ 
факторовъ  общественной  жизни  достигаютъ  высшей  степени  напряженія,  и  никогда 
логика  ихъ  тенденцій  не  бываетъ  такъ  сильна,  какъ  наканунѣ  послѣдней  ставки! 
Побѣждаетъ  тотъ,  у  кого  больше  жизненныхъ  элементовъ,  какъ  бы  долго  ни  про¬ 
должалась  агонія  отживающихъ  силъ. 

Русскій  народъ  наканунѣ  великихъ  событій:  старый  режимъ,  въ  лицѣ  его 
могущественнѣйшаго  фактора,  самодерясавія,  идетъ  быстрыми  шагами  къ  оконча¬ 
тельному  разрушенію,  и  на  ряду  съ  этимъ  всѣ  общественныя  силы  слились  въ 
одномъ  желаніи— свергнуть  деспотизмъ  и  установить  новый  порядокъ. 

Но  не  будетъ  ли  новый  порядокъ  мертворожденнымъ  ребенкомъ,  не  бу¬ 
детъ  ли  онъ  простой  перемѣной  декораціи,  новой  формой  для  эксплуатаціи  на¬ 
рода  только  подъ  внѣшней  оболочкой  призрачной  свободы? 

На  всѣ  эти  вопросы  мы  отвѣчаемъ:  нѣтъ  и  нѣтъ! 

Мы  уже  неоднократно  указывали,  что  самодержавіе  въ  Россіи  является  не 
только  въ  высшей  степени  угнетающимъ  политическимъ  факторомъ,  но  и  зло¬ 
вреднымъ  факторомъ  экономическимъ. 

Нравительственая  власть,  имѣющая  въ  своемъ  распоряженіи  половину  тер¬ 
риторіи  страны,  истощающая  безпримѣрнымъ  милитаризмомъ  и  варварски 
жестокой  системой  податей  и  повинностей  всѣ  наличные  рессурсы  народа,  пре¬ 
дающая  себя  и  народные  интересы  чужеземцамъ,  словомъ,  правительственная 
.власть,  которая  цѣлыя  столѣтія  руководилась  однимъ  принципомъ,  что  народъ 
созданъ  для  царей  и  ихъ  челяди,— есть  гнойная  язва,  разъѣдающая  народный 
организмъ  такъ  же  медленно  и  вѣрно,  какъ  ржавчина  разъѣдаетъ  желѣзо. 
Свергнуть  ее  значитъ  соверщить  соціальный  переворотъ,  гигантскій  радикальный 
шйгъ  въ  дѣлѣ  уврачеванія  народныхъ  язвъ. 

Далѣе  мы  указывали,  что  первыми  трофеями  побѣды  будутъ  великія,  давно 
ожидаемыя  народомъ,  аграрныя  реформы,  цѣлая  система  финансовыхъ,  админи¬ 
стративныхъ  и  культурныхъ  мѣръ,  долженствующихъ  повести  народъ  по  пути 
матеріальнаго  и  духовнаго  усовершенствованія. 

Мы  указывали,  наконецъ,  что  центръ  тяжести  всѣхъ  факторовъ  страны 
лежатъ  въ  крестьянской  и  рабочей  массѣ,  что  кромѣ  послѣдней  въ  Россіи  нѣтъ 
больше  доминирующихъ  экономическихъ  силъ  и,  слѣдовательно,  нѣтъ  партіи,  ко¬ 
торая  воспользовалась  бы  переворотомъ  для  своихъ  эгоистическихъ  цѣлей. 

Намъ  нечего,  значитъ,  опасаться,  что  грядущій  переворотъ  принесетъ  намъ 
такіе  же  эфемерные  результаты,  какіе  обыкновенно  получались  отъ  многочислен¬ 
ныхъ  перемѣнъ,  знаменовавшихъ  собою  только  переходъ  власти  изъ  рукъ  одного 
класса  въ  руки  другого. 

Равнымъ  образомъ,  намъ  нечего  опасаться  доктринерскихъ  безпокойствъ  на¬ 
шихъ  олимпійцевъ  изъ  прекраснаго  далека,  что  аграрвыя  реформы,  хотя  бы  и 
совершаемыя  народомъ  и  ради  парода^  являются  лишь  временными  улучше¬ 
ніями  и  отдаляютъ  насъ  отъ  правовѣрнаго  соціалистическаго  идеала. 

Нѣтъ,  не  доктринерскими  компаніями,  не  примѣриваніями  формулы  къ 
жизни, ^  а  неустаннымъ  послѣдовательнымъ  воплощеніемъ  нашихъ  идей  въ  эконо¬ 
мическія  и  общественныя  формы,  согласно  требованіямъ  жизни  и  сознанію  народа, 
мы  приближаемся  къ  соціалистическому  идеалу,  этой  руководящей  нити  и  путе¬ 
водной  звѣздѣ  нашихъ  стремленій  и  дѣйствій. 

Всѣ  призывы  къ  соціальной  революціи  въ  континентальныхъ  государствахъ 
Западной  Европы  (преимущественно  въ  Германіи  и  Франціи),  несмотря  на  дол- 
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«  подготовку,  нбсмотря  НЕ  Существованіе 
™л,/п  Л  ”  сознаіельвыхъ  рабочихъ,  оказались  пока  совершенно  безплодными 

тутахъ  и  Обычаяхъ  крестьянская  масса,  воспитавшаяся  на  инсти- 

сопіализму  и  абсолштнГГнеГеП^^^^^^^  ГГГяГу  сТэіГГглГ 

какъ  идеи  коллективизма  въ  массѣ  рабочихъ,  стоивъ  го^адо  ближе 
ческая" ТериніІ!  собственниковъ,  Франція  или  соціалисти- 

Если  это  такъ,  то  что  же  сказать  о  Россіи,  гдѣ  крестьянская  мчсся  тт 

гл« 'Г, г.т""  щ ; 

Гр.™.  ™ '  “**“  “  •"  ч'""""»  “  .А™.».  .0 

поп-л  сознательнаго  соціалистическаго  идеала  то  къ 

ткиГъ'’ГетопомГ’’Т"“"’'  пользованію  величайшимъ  экономи- 

ГттГесть’1  ЛТп  подготовлена.  Всякій  шагъ  по  этому 

ути  есть  шагъ  къ  соціалистической  организаціи  страны.  ^ 

нистватиЛІГирітпЛ^’®  переворотъ  гарантируетъ  намъ  паденіе  произвола  и  адми- 

муд  ѵГГеансовѵІ  Г  пГ’  “  “  '^срарЛыя  реформы^ 

лушимъ&меГомъ  ™  «с  -'п  онъ  самымъ 

-учшимъ  фундаментомъ  соціалистическаго  развитія  русскаго  народа. 

созііаюшая’’своГпѣЛп'’''’''“‘*  Решительная  соціалистическая  интеллигенція,  ясно 
іающая  свои  цѣли  и  задачи,  чтобы  явиться  нашей  спутницей  наканунѣ  по- 

бѣды  и  истинной  и  способной  руководительницей  воли  народа  на  другой  день  ея 
поръ  шкъ  о 

вХін  соціалистами,  и  нашу  дѣятельность  въ  этомъ  напра- 

тельствГ  и  п™емѣвъ''“’’'?.“Г®*  о™  пакихъ  внѣшнихъ  обстІя- 

Дія  котопыхъ  ігѣітп  ’  заявляемъ  всѣмъ  нашимъ  приверженцамъ, 

для  когорыхъ  дѣло  революціи  есть  дѣло  ихъ  жизни,  что  только  тѣ  боипы  пе 

птодаш  еТТдЗй  я®”'™  а™  сознательно  умѣетъ  пользоваться 

ил«  дамп  ея  на  другой  день  побѣды. 

то  инстшстиТн?  политическую  свободу,  къ  которой  то  сознательно, 

эны  ыя  бупжѵэ,,1^  ®  нашего  общества  и  народа.  Не 

^  5^Уржуазіи,  не  ширмы  для  деспотизма  мы  ожидаемъ  отъ  нея  а  вели- 

имѣть  сГиии’"’непоспй^’*“'‘’  ““Радной  жизни,  которыя  будутъ 

дснціи^сТоиъ‘"ГмТ  жп™!®  “  «"РЗДѣ^мны,  когда  за  ея  идеи  и  тен- 

Хаишп  орякпір  существуетъ  ни  колебаній,  ни  отступлеиій,-для  нІч  пе 

сграшна  реакція,  не  нужны  уступки  со  стороны  врага. 

сивно  есл?  неоГп'’і1Г®  "'Р»пется,  нападаетъ  ли  врагъ  болѣе  или  менѣе  интен¬ 
сивно,  если  необходимо  во  что  бы  то  ни  стало  уничтожить  его'  въ  ланвомъ 

» -ггСьГ  мГ""" "  ■■".■■".■Г 

съ  деспотизмомъ  ПРІ  *’  продолжая  непосредственную  борьбу 

ненГе  эХиты  Р«“™Р'“нзируя  общество  и  народъ,  организовывая  разроз- 
ные  элементы,  подготовляя  соціалистическую  интеллигенцію,  мы  не  забшаемъ 


и  ударовъ  реакціи.  Мы  будемъ  отражать  удары  Ударами.  Если  правительстви 
оазвпашаетъ  молодежь,  мы  усилимъ  пропаганду  въ  ея  сред  ,  ^  Р 

Іаѳтъ  всякій  доступъ  свѣта  и  мысли  въ  обществѣ,  мы  найдемъ  другіе  пути  для 
того  если  оно  трнваетъ  печать  лета.льную,  мы  создадимъ  прессу  велетальнуі. 

Наши  идеи  и  чувства,  правда,  пишутся  кровью,  но  когда  наша  кровь 
упадетъ  на  сердца  русскихъ  людей,  об.ійвающіяся  также  кровью  отъ  му  ь 
гнѣва  то  она  не  пропадетъ  даромъ.  Цѣлыя  рѣки  чернилъ  наемныхъ  реакціонныхъ 
писак;  не  разрушатъ  единой  строчки  нашей,  писанной  кровью  пашихъ  сердецъ. 


I 


Торжествующіе  клики  реакціи  слышны  повсюду.  „Нѣтъ  революціонной  пар¬ 
тіи  она  погибла  благодаря  строгимъ  мѣрамъ"  ^),  говорятъ  Плеве,  Дурнов 
ГиШпиапГЬоетно  потира;  ^  нео  дня  на  день  усиливаютъ  реакціонныя 
,Іы  все  т  же  и  туже  затягюаютъ  петлю  вокругъ  шеи  нашего  несчастпато 
оге^чества  Хотя  мы  совершенно  ииаче  понимаемъ  это  явленіе  п  ниже 
пп'иноую  оцѣнку  его  смысла,  тѣмъ  не  менѣе  мы  обязаны  признать  предъ  лицом  ь 
пусскато  общества,  что  дѣйствительно  дѣятельность  революціонной  партіи  сокра- 
’тмась  п  чтТ  во^’ще  за  послѣдніе  четыре  года  революціонная  партія  не  столько 
наносила  тдары  правительству,  сколько  сама  старалась  защищаться  отъ  от  уд 
шГ  Но  какъ  бы  ни  было  печально  такое  явленіе,  сколько  бы  вреда  пи  при¬ 
носило  оно  дѣлу  иароднаго  освобожденія  все  жен 

еше  пе  в])емя  торжествовать  и  пѣть  побѣдные  гимны.  Не  тому  пѣть  ™ни  і 
бѣды  кто  стоитъ  на  вулканѣ  обѣими  ногами  и  скоро  провалится  въ  сто  ьипя- 

Русская  революціонная  партія  не  есть  какая-то  ™рГстпа- 

мнизапія  которую  достаточно  истребить,  чтобы  водворить  „спокойствіе  въ  стра 
нѣ  Она  есть  то®ко  продуктъ  и  выразитель  всеобщаго  иароднаго  недовольсгва, 
штрГьщи?^  въ  гигантскій  борьбѣ,’  которую  русская  страна  тотовится  завязать 
съ  своимъ  правительствомъ,  застрѣльщикъ,  постоянно  возрождающійся  и  внд 
г^мГ  впХъ  неотразимою  сѣою  событій.  Мало  того.  Она  составляетъ  только 

одинъ  изъ  безчисленныхъ  дѣятелей,  подготовляющихъ  ^ 

потизма,  и  съ  ея  ослабленіемъ  вовсе  не  ослаолялись  и  не  ослабляются  эти  дня 

тели,  приближающіе  страну  къ  великой  революціи.  ^  кт, 

пѴатому  для  того,  чтобы  вѣрно  оцѣнить  значеніе  революціонной  борьбы  въ 

Россіи  чтобы^  выяснить  дѣйствительное  положеніе  и  крѣпость  самодержавія,  чтоб 
іпГедѣлить  краеугольные  камни,  дающіе  ему  опору,  и  подводныя  скал“ 
ткія  ему  крушеніемъ,  нужно,  не  увлекаясь  вопросами  минуты,  не  смущаясь  о^ 
йдными  возгласами  реакціонной  клики,  основательно  взвѣсить  всѣ 

ской  общественной  жизни  и  разсмотрѣть  ихъ  въ  «в®!®  “  моментъ*  въ  ^идѣ 
ходомъ  русской  исторіи,  а  не  отдѣльно  въ  одинъ  какой-нибудь  моментъ,  въ  видь 

"®"‘'1іо'11ГстаГи??Гую 'точку  зрѣнія,  то  прежде  всего  становитм  очевид¬ 
нымъ,  что  русскій  деспотизмъ  пе  имѣетъ  никакой  опоры  и  виситъ,  такъ  ска„а  , 

'*”у^пасъ  въ  Россіи  никогда  не  было  сословныхъ  силъ,  кромѣ 

ной  и  нераздѣльной  народной  деревенской  массы.  И  дворянство,  п  ДУМве  , 
и  подавно  проглянувшій  изъ  гнили  чахлый  ростокъ  буржуазіи,  все  это  было 


’)  Подлинныя  слова  Плеве. 
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ключительно  создаваемо  правительствомъ  по  его  усмотрѣнію  и  по  его  же  усмот- 
рѣпію  продолжало  существовать,  измѣнялось  или  вовсе  исчезало.  Но  только  со¬ 
словіе  привилегированнаго  меньшинства,  могучее  экономически  и  политически, 
будетъ  ли  оно  буржуазіей  или  дворянской  аристократіей,  можетъ  дать  прави¬ 
тельству,  гугтташцему  народную  массу ^  болѣе  или  менѣе  прочную  точку  опо¬ 
ры,  ибо  оно,  съ  одной  стороны,  предоставляетъ  въ  распоряженіе  правительства 
значительную  организованную  силу,  а  съ  другой,  тѣмъ  самымъ  забираетъ  въ  свои 
руки  контроль  надъ  нимъ  и  не 'даетъ  ему  совершать  тѣхъ  безсмысленныхъ  и 
безцѣльныхъ  тратъ  и  глупыхъ  распоряженій,  на  которыя  способенъ  безпардонный 
и  полуграмотный  абсолютизмъ,  предоставленный  самому  себѣ.  Разумѣется,  что 
это  имѣетъ  мѣсто  только  въ  томъ  случаѣ,  если  интересы  правительства  и  гла¬ 
венствующаго  на  дѣлѣ  сословія  совпадаютъ  относительно  угнетенія  народной 
массы.  Потребность  сословной  опоры  для  деспотическаго  правительства  такъ  на- 
сіоятельна,  что  даже  русское  самодержавіе  постоянно  понимало  или,  лучше  ска¬ 
зать,  чуяло  ее.  Поэтому-то  еще  съ  половины  прошлаго  столѣтія  оно '  усиленно 
стремилось  опереться  на  помѣщичье  дворянство  и  старалось  придать  ему  сколько- 
нибудь  сносную  организацію,  пока  крымская  катастрофа  не  показала  всю  не¬ 
прочность  этой  опоры.  Съ  того  времени  деспотизмъ  во  все  царствованіе  Але¬ 
ксандра  П  упорно,  ^  но  неумѣло  старался  создать  себѣ  новые  устои  въ  видѣ 
буржуазіи,  къ  счастію,  ни  за  что  не  прививающейся  на  русской  почвѣ,  а  те- 

‘  . . .  снова  стремится 

возстановить  свое  вѣрное  дворянство,  которое  еще  въ  1861  году  потеряло  го¬ 
лову  и  яшзнь  подъ  неумолимой  гильотиной  исторіи.  Въ  этомъ  нелѣпая  логика 
дворянской  эры.  Но  увы!  Даже  паисамодержавнѣйшіе  указы  —  „Божьей  ми- 
лостьіо“  не  въ  силахъ  вдохнуть  жизнь  въ  завѣдомые  -трупы,  и  политика  дво¬ 
рянской  эры  несомнѣнно  закончится  такъ  же,  какъ  политика  буржуазная,  т.  е. 
дворянство  по.тучитъ  отъ  правительства  нѣсколько  десятковъ,  а  можетъ  быть, 
и  сотенъ  милліоновъ  рублей  „на  поправку “,  проживетъ  ихъ  и  останется  въ 
томъ  же  безсильномъ  положеніи,  что  и  прежде. 

Но  если  въ  странѣ  нѣтъ  ни  одного  сколько-нибудь  сильнаго  сословія,  то 
всякое  правительство,  будь  это  правительство  монархическое  или  какое  иное, 
должно  по  необходимости  опираться  на  народную  массу,  иначе  смерть  его  не  - 
избѣжна,  сколько  бы  ни  хваталось  оно  за  соломенки  въ  видѣ  дворянства,  духо¬ 
венства  и  бурл^уазіи. 

Это  до  того  очевидно,  что  даже  императорское  правительство,  постоянно 
дѣйствующее  во  вредъ  народнымъ  интересамъ,  всегда  заискивало  у  народа  и 
опиралось,  главнымъ  образомъ,  па  народъ,  хотя  и  не  реальнымъ,  а  только  при¬ 
зрачнымъ  образомъ,  олагодаря  тому,  |  что  въ  нашемъ  народѣ  укрѣпилось  мифи¬ 
ческое  представленіе,  будто  бы  русскій  царь  только  и  думаетъ,  что  о  народ' 
ныхъ  нуждахъ,  а  всѣ  притѣсненія  исходятъ  отъ  злѣйшихъ’  враговъ  царя  и  на¬ 
рода,  отъ  баръ^  и  чиновниковъ.  И  до  пос.гѣдняго  времени  правительство  ща¬ 
дило  эту  иллюзію,  и  только . рѣшительно  принялся  рубить  тотъ 

С} къ,  па  которомъ  самъ  сидитъ.  Но,  во  всякомъ  случаѣ,  иллюзія  не  можетъ 
быть  ско.тько-нибудь  прочной  точкой  опоры  для  кого  бы  то  ни  было,  ибо  она 
разлетится  при  первомъ  дуновеніи  бурнаго  революціоннаго  вѣтра,!  если  же  исклю¬ 
чить  ее,  то  единственной  опорой  правительства  остается  народная  разъединен¬ 
ность  и  непривычка  къ  революціонной  борьбѣ,  т.  е.  опора  чисто  отрицатель¬ 
наго  характера,  имѣющая  значеніе  опять-таки  только  до  революгт. 
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Итакъ  русскій  абсолютизмъ  вовсе  не  имѣетъ  корней  въ  народной  почвѣ, 
и  поэтому  первое  сильное  потрясеніе,  направлено  ли  оно  извнѣ,  или  извнутри, 
въ  видѣ  ли  тяжелаго  военнаго  пораженія,  въ  видѣ  ли  крупнаго  народнаго  воз¬ 
станія,  или  даже  въ  видѣ  просто  дворцовыхъ  или  династическихъ  смутъ,  гро 
зитъ  ему  полнымъ,  крушеніемъ.  Но  мало  того!  Деспотизмъ,  предоставленный  са¬ 
мому  себѣ,  не, имѣющій  съ  народомъ  прочной  связи,  не  ограничивается  іЬмъ, 
чтобы  ягдать,  пока  придетъ  какая-нибудь  катастрофа  и  безвозвратно  см  і 
его  съ  лица  земли.  Оиъ  самъ  собою  разстраивается  во  всѣхъ  своихъ  отправле¬ 
ніяхъ,  запутывается  въ  финансахъ,  въ  администраціи  и  іосіищи,  въ  военномъ  и 
и  дипломатическомъ  дѣлѣ,  безъ  всякой  надежды  на  благополучный  исходъ  и 
этимъ  облегчаетъ  побѣду  надъ  собой  и  внѣшнимъ,  и  внутреииимъ  противникамъ. 
Если  принять  все  это  во  вниманіе,  то  становится  ясно,  что,  во  первыхъ,^ 
ствованіе  русскаго  деспотизма  зависитъ  отъ  массы  разнородныхъ  случаиносгеи, 
п  при  первомъ  неблагопріятномъ  оборотѣ  историческихъ  комбинаціи  подвер¬ 
гается  опасности  прекращенія  (какъ  это  едва  не  произошло  во  время  крымской 
кампаніи),  а  во-вторыхъ,  что  и  помимо  этого  деспотизмъ  неудержимо  катится 


ВЪ  пропасть  и  притомъ  по  очень  крутому  склону. 

Разсматривая  -обстоятельства  настоящаго  момента,  мы  видимъ,  что  ^  для 
правительства  соединились  всѣ  факторы,  могущіе  споспѣшествовать  его  гиоели. 
которые  тѣснѣйшимъ  образомъ  переплетаются  между  собою  и  неминуемо  произ¬ 
ведутъ  роковое  и  внезапное  уничтоженіе  существующаго  строя.  Прежде  всего 
правительство  страшно  запуталось  въ  своихъ  функціяхъ.  Финансы  его  нахо 
дятся  въ  отвратительномъ  положеніи.  Расходы  растутъ  не  по  днямъ,  а  но  ча 
самъ  а  доходы  уменьшаются  еще  быстрѣе,  отчего  происходятъ  хроническіе  де¬ 
фициты;  средства  же  покрывать  эти  дефициты,  т.  е.  новые  займы  и  увеличеніе 
налоговъ,  почти  совершенно  отказываются  служить.  Укажемъ  на  затрудненія,  ко¬ 
торыя  встрѣтило  правительство  при  заключеніи  нос.тѣдняго  займа,  укая^емъ  на 
ежегодное  возвышеніе  акциза,  которое,  однако,  почти  не  повышаетъ  цифру  пи¬ 
тейнаго  сбора,  на  всеобщее  разстройство  народнаго  ^^^^йства,  на  увеличеніе  не¬ 
доимокъ,  на  уменьшеніе  ввоза  и  вывоза,  констатированное  за 
даже  офиціально  Все  это  ведетъ  правительство  къ  полному  Финансовому 
кризису.  Въ  другихъ  сферахъ  правительственной  дѣятельности  дѣло  оостонп 
лучше.  Ни  одинъ  сколько-нибудь  способный  и  безкорыстный  человѣкъ  не  р 
шается  сдѣлаться  правительственнымъ  агентомъ.  Поэтому  во  всѣхъ  отрасляхъ 
администраціи  господствуютъ  хищенія  и  небрежность,  народное  достояніе  таетъ 
въ  рукахъ  вороватыхъ  чиновниковъ,  неспособность  русскихъ  дипломаювь  и  ге 
нераловъ  вошла  въ  Европѣ  въ  пословицу  и  постоянно  приводитъ  Россію  к ь  по 
зорнымъ  пораженіямъ  или  къ  побѣдамъ,  которыя  еще  хуже  пораженій,  осл  д 
няя  дипломатическая  война  Англіи  съ  Россіей  еще  далеко  не  окончена,  а  но 
этому  о  ней  нельзя  говорить  съ  достаточной  увѣренностью,  но  если  даже  Россія 
и  получитъ  окончательный  перевѣсъ,  то  это  будетъ  зависѣть  отъ  тѣхъ  еще  скверныхъ 
военно-политическихъ  условій,  въ  которыхъ  находится  Англія.  Только  въ  виду 
полной  изолированности  Англіи  въ  Европѣ  и  слабости  ея  въ  военно-насіупа 
тельномъ  отношеніи  можетъ  удасться  нашему  дипломатическому  теляти  поймать 
хитраго  заграничнаго  волка  “).  Тѣмъ  болѣе  позора  для  Россіи  представляютъ 


См.  Внутреннее  обозрѣніе. 

2)  Статья  уже  была  доставлена 
рѣшилась,  наконецъ,  размежеваніемъ. 


въ  редакцію,  когда  англо-русская  распря  раз- 
Русскій  теленокъ  пе  обману.лъ  заграничнаго 
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ея  отпошенія  съ  Германіей  и  Австріей  въ  1881-— 1885  г.,  когда  Гирсъ  въ 
Бардинѣ  и  Александръ  III  въ  Скерневицахъ  и  Кремзирѣ  вымаливаютъ  у  союз¬ 
ныхъ  державъ  позволеніе  пристунить  къ  союзу  противъ  себя  самихъ  и  смотрятъ 
съ  одобрительной  улыбкой,  какъ  прусское  правительство  изгоняетъ  изъ  Берлина 
и  Бостонной  Пруссіи  десятки  тысячъ  русскихъ  подданныхъ. 

„И  прошу  проіценія 

За  свое  смиреніе  “ 

ская^емъ  словами  Алексѣя  Толстого.  Однако,  несмотря  на  такое  добродушіе  и 
смиреніе  русской  дипломатіи,  международное  ноломгеніе  Россіи,  такъ  же,  какъ  и 
внутреннее  ея  разстройство  представляетъ  Дамокловъ  мечъ,  висящій  надъ  голо¬ 
вою  русскаго  деспотизма.  Сосѣди  Россіи  жадно  смотрятъ  на  ея  обширныя  вла¬ 
дѣнія  и  съ  тревогой  думаютъ  о  ея  будущемъ  великомъ  политическодіъ  значеніи, 
ибо  нѣтъ  сомнѣнія,  что  какъ  только  Россія  освободится  отъ  путъ  абсолютизма 
и  введетъ  у  себя  демократическій  строй,  который  для  нея  нредставляетъ  един¬ 
ственно  возможный  тоБив  ѵіѵепБі,  она  тотчасъ  же  пріобрѣтетъ  огромную  при-  * 
тягателыіую  силу  для  всѣхъ  славянскихъ  народовъ  Восточной  Европы.  Поэтому 
сосѣди  Россіи  постоянно  гбтовы  принизить  ее,  отнимая  у  нея  ту  или  другую 
область  путемъ  военной  борьбы,  или  хотя  бы  урвать  изъ-подъ  носа  лакомый  ку¬ 
сокъ,  что  порождаетъ  постоянную  натянутость  отношеній  между  ними  и  Рос¬ 
сіей.  Эта  натянутость  уже  нѣсколько  разъ  едва  не  приводила  къ  войнѣ,  а 
между  тѣмъ  всякая  война,  хоть  бы  п  война  противъ  Англіи,  на  которую 
русское  императорское  правительство,  науськиваемое  Бисмаркомъ,  повидимому, 
готово  было  рѣшиться  съ  легкимъ  сердцемъ,  можетъ  имѣть  для  русскаго  деспо¬ 
тизма  роковое  значеніе. 

Далѣе  соотвѣтственно  разстройству  государственной  жизни,  которое  ло¬ 
жится  на  народъ  тяжкимъ  бременемъ,  недовольство  и  революціонный  духъ  быстро 
усиливается.  Масса  стачекъ,  происходящихъ  въ  послѣднее  время  и  заканчиваю¬ 
щихся  кровавыми  побоищами  рабочихъ  съ  войсками  правительства,  аграрная 
борьба,  принимающая  чисто  эпидемическій  характеръ,  сопротивленіе  при  взыска¬ 
ніяхъ  недоимокъ  —  достаточно  ясно  указываютъ,  что  русскій  народъ  нахо¬ 
дится  въ  состояніи  глухого  броженія,  готоваго  разразиться  страшной  бурей. 
Это  недовольство  народной  массы,  сообщившись  лучшей  части  нашей  интелли¬ 
генціи,  не  осталось,  однако,  какъ  въ  народѣ,  въ  состояніи  скрытаго  броженія, 
выходящаго  по  временамъ  наружу  въ  видѣ  могучихъ,  но  безпорядочныхъ  взры¬ 
вовъ,  а  выразилось  въ  немедленно  завязанной  борьбѣ,  имѣющей  цѣлью  расша¬ 
тать  ^  посредствомъ  цѣлаго  ряда  послѣдовательныхъ  ударовъ  гнилое  зданіе  мо¬ 
нархіи  и  подготовить  народъ  къ  великой  грядущей  революціи.  Таковъ  смыслъ 
борьбы,  которую  уже  десять  лѣтъ  ведетъ  русская  соціально-революціонная  пар¬ 
тія  съ  монархическимъ  правительствомъ,  и  можно  сказать,  что  результаты,  уже 
получившіеся  отъ  нея,  окупили  огромныя  жертвы,  которыхъ  она  потребовала. 
Главнымъ  пунктомъ  ея  является  1-е  марта  1881  г.  Послѣдствія  этого  собыіія 
могутъ  быть  измѣрены  теперь  только  отчасти,,  но  все-таки  возможно  проникнуть 


волка.  Россіи  достались  безводные  пески,  никуда  негодные  даже  въ  стратегическомъ 
отношеніи.  Всуе  оказались  трубные  звуки  нашей  дипломатіи. 

Э  См.  Внутреннее  обозрѣніе. 


Прим.  ред.  Н.  В. 
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УМОМЪ  великое  зпаченіе  его.  Оно  показало  нашему  обществу,  что  даже  слабая 
числомъ  но  сильная  самоотверженіемъ  членовъ  и  стройностью  организаціи  пар¬ 
тія  въ  состояніи  одерживать  надъ  монархіей  блестящія  нравственныя  и  мате- 
ціальныя  побѣды,  оно  нанесло  смертельный  ударъ  обаянію  правительственной 
силы  оно  внесло  деморализацію  во  всѣ  функціи  правительственной  жизни,  и 
безъ  того  разстроенныя,  оно,  наконецъ,  взвело  на  русскій  престолъ  Але- 
ксандра  Ш-го,  которому,  невидимому,  суждено  сдѣлаться  просто  невозможнымъ 
вслѣдствіе  гвсіисііо  а<1  аЬзитсіипі. 

Въ  виду  этого  слѣдовало  бы  ожидать,  что  послѣ  перваго  марта  положеніе 
революціонной  партіи  окрѣпнетъ,  поле  дѣйствій  ея  расширится  и  что  она  пове- 
іетъ  страну  исполинскими  шагами  къ  неизбѣжной  развязкѣ.  Между  тѣмъ  мы  ви 
іимъ  обратное,  революціонная  партія  внезаино  изъ  положенія  нападающаго  нере- 
іодитъ  въ  положеніе  защищающагося.  Ужъ  не  о  систематическомъ  продолженіи 
ударовъ  приходится  ей  думать,  а  о  томъ,  чтобы  подъ  градомъ  сыплющихся  иа 
нее  невзгодъ  отстоять  свое  существованіе.  Правительство  же,  сначала  поражен- 
.  Бое  паническимъ  ужасомъ  и  спрятавшееся . въ  Гатчину,  поне¬ 

многу  освобождается  отъ  паники,  ощущал  свою  невредимость,  и  принимаетъ,  на¬ 
конецъ,  тотъ  нахальный  тонъ,  который  мы  встрѣчаемъ  у  него  теперь. 

Единственная  причина,  произведшая  это  непонятное  съ  перваго  взгляда  яв¬ 
леніе,  есть  цѣлый  рядъ  чудовищныхъ,  неслыханныхъ  погромовъ.  Не  мѣрамъ  стро¬ 
гости,  не  увеличенію  искусства  полиціи,  не  сыскному  таланту  Стрѣльниковыхъ  и 
Судейкиныхъ  слѣдуетъ  приписывать  ихъ,  а  собственной  оплошности  революціоне 
ровъ  излишней  довѣрчивости  при  выборѣ  людей,  благодаря  чему  измѣна  могла 
свить  себѣ  гнѣздо,  чуть  ли  не  въ  самомъ  сердцѣ  партіи;  недостатку  конспира¬ 
тивной  осторожности,  вслѣдствіе  чего  арестъ  одного  крупнаго  революціонера  влекъ 
за  собой  крушеніе  цѣлыхъ  отдѣловъ  революціонной  организаціи.  Но  несмотря 
на  весь  вредъ,  который  погромы  приносили  революціонной  партіи,  они  не  могли 
нанести  ей  смертельный  ударъ.  Жизнь  постоянно  выдвигала  новыхъ  оойцовъ  на 
смѣну  павшимъ,  и  за  этотъ  кратковременный  періодъ  не  одинъ  разъ  смѣнялся 
составъ  членовъ  партіи.  И  если  хотя  на  одинъ  моментъ  пріостанавливалось  не¬ 
прерывное  теченіе  массовыхъ  арестот^ъ,  тогда  начинало  ощущаться  дѣйствіе  не¬ 
отразимой  логики  событій,  выдвигаыілй  впередъ  революціонную  партію.  Положе¬ 
ніе  ея  улучшалось  и  крѣпло  съ  пор  .і  ;: тельной  быстротой,  и  она  опять  начинала 
стремиться  къ  прежнему  своему  состс;  кію,  впредь  до  новаго  еще  оолѣе  ужаснаго 
разгрома.  Можно  смѣло  сказать,  что  ^  'іые  погромы  эти  убѣждаютъ  насъ  въ  не¬ 
побѣдимой  живучести  революціонной  парт: л,  убѣждаютъ  насъ  въ  томъ,  что  су¬ 
ду  щее  принадлежитъ  ей.  , 

Поэтому  именно  въ  моменты  разгромовъ  болѣе  чѣмъ  когда-либо  непосред¬ 
ственной  задачей  каждаго  честнаго  гражданина,  который  считаетъ  своей  обязан¬ 
ностью  содѣйствовать,  по  мѣрѣ  силъ,  ниспроверженію  абсолютизма,  является  уси¬ 
ленная  работа  для  возобновленія  революціонной  борьбы,  безъ  сомнѣній  и  коле¬ 
баній,  съ  твердою  вѣрою  въ  грядущее  торжество  революціи,  какъ  оы  ни  каза¬ 
лась  успѣшна  правительственная  травля  въ  данный  моментъ.  Члены  партіи  и 
общественные  слои,  близко  къ  нимъ  стоящіе,  выполнили  съ  честью  свою  обязан¬ 
ность,  и  ихъ  усиліямъ  обязаны  мы  тѣмъ,  что  существованіе  революціонной  пар¬ 
тіи  не  прекратилось  и  что  она  снова  выставляетъ  свое  знамя,  призывая  на  борьбу 
еъ  правительствомъ  своихъ  разсѣявшихся  союзниковъ,  но  состояніе  общественныхъ 
слоевъ,  находящихся  вдали  отъ  непосредственнаго  соприкосновенія  съ  партіей  ре- 
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воліоціи,  было  и  есть  значительно  иное.  Привыкнувъ  измѣрять  уснѣш  реьолю- 
дюннаго  ^дѣла  но  выдающимся  событіямъ  наружной  политической  борі.бы  и  не  видя 
этиіъ  событій,  не  зная  внутренней  стороны  совершающихся  явленій,  не  умѣя 
глубоко  вникать  въ  смыслъ  настоящаго  историческаго  момента,  они  вообразили, 
что  какіе-нибудь  два,  три  погрома  могутъ  ослабить  пли  даже  совершенно  оста¬ 
новить  поступательный  ходъ  русской  революціи!  Въ  ихъ  душахъ,  гдѣ  маловѣріе 
сплеіаеіся  съ  отвращеніемъ  къ  будничной  утомительной  работѣ  революціи,  яв- 
ляеіся  еще  третій  гораздо  болѣе  опасный  врагъ — расположеніе  къ  унынію.  Оно 
смѣнило  собою  платоническую,  хотя  и  прекрасную  надежду  на  торжество  рево¬ 
люціи,  которая  господствовала  въ  нихъ  въ  періодъ  1880  —  1882  года. 

Впрочемъ,  мы  ооязаны  признать,  что  далеко  'не  всѣ  слои  и  круги  интел¬ 
лигенціи  начали  проникаться  уныніемъ.  Велико  число  тѣхъ,  вѣра  которыхъ  уве¬ 
личивалась  съ  каждымъ  новымъ  ударомъ  врага  и  которые  постоянно  подавали 
посильную  помощь  революціонному  дѣлу. 

Плодомъ  этого  расположенія  къ  унынію  явилось  возникновеніе  и  распро¬ 
страненіе  теорій,  носящихъ  на  себѣ  печать  миститизма  и  неприложимости  къ  дѣй¬ 
ствительной  йшзни.  Являясь  плодомъ  унынія,  онѣ  въ  тоже  время  распространя¬ 
ютъ  вокрутъ  себя  уныніе;  онѣ  даютъ  оправданіе  бездѣльничанью  лѣнивыхъ  и 
лукавыхъ  и  вносятъ  окончательную  деморализацію  въ  души  слабыхъ  и  маловѣр¬ 
ныхъ.  Однако,  мы  не  станемъ  опровергать  по  существу  подобныхъ  нелѣпыхъ  и 
противоестественныхъ  ученій,  не  желая  повторять  зады,  давно  уже  ставшіе  об¬ 
щимъ  мѣстомъ  въ  жизни  и  наукѣ,  а  ограничимся  только  указаніемъ  на  тяжелую 
нравственную  отвѣтственность,  падающую  на  каждаго  русскаго  гражданина,  ко¬ 
торый  бы  принялъ  подобное  ученіе. 

Если  лучшіе  русскіе  граждане  оставятъ  правительство  безнаказанно  расто¬ 
чать  народное  достояніе,  проливать  народную  кровь  и  вести  нашу  родину  на  край 
пропасти,  а  сами  займутся  мелочнымъ  раскапываніемъ  своихъ  душевныхъ  ощу¬ 
щеній,  метафизическимъ  словопреніемъ  по  поводу  неразрѣшимыхъ  вопросовъ  или 
безплоднымъ  изверженіемъ  слезливыхъ  упрековъ  „жестокому “  времени  и  „безче- 
ловѣчнымъ“  людямъ,  то  пусть  же  знаютъ  они,  что  когда  разразится  революці¬ 
онная  гроза  и  не  застанетъ  ихъ  на  ихъ  посту,  то  несчастное  отечество,  нуждаю¬ 
щееся  въ  минуту  подобныхъ  „родовъ  будущаго “  въ  помощи  всѣхъ  своихъ  сыновъ, 
проклянетъ  память  отступниковъ,  допустившихъ  маловѣрію  и  усталости  овладѣть 
своими  душами  и  не  устоявшихъ  до  конца  въ  борьбѣ  упорной  и  кровавой,  но 
имѣющей  результатомъ  спасеніе  отечества  и  народа!  И  пусть  не  надѣются  они 
на  спокойствіе  своей  совѣсти! 

Когда  практическая  жизнь  будетъ  на  каждомъ  шагу  показывать  имъ  всю 
мертвенность  ихъ  ученій  и  роковымъ  образомъ  снова  и  снова  толкать  ихъ  на 
борьбу  съ  правительствомъ  (какъ  всѣ  дороги  ведутъ  въ  Римъ,  такъ  у  насъ  всѣ 
пути  честной  жизни  ведутъ  къ  этой  борьбѣ),  когда  несмотря  на  свою  бездѣя¬ 
тельность  они  падутъ  подъ  слѣпыми  ударами  правительства,  которое  въ  своей 
предсмертной  ярости  поражаетъ  даже  друзей  своихъ,  а  они  во  всякомъ  случаѣ 
являются  врагами  его,  тогда  совѣсть  ихъ  скажетъ  имъ,  что  они  заблуждались, 
что  они  безплодно  потратили  свою  жизнь  и  силу  вмѣсто  того,  чтобы  отдать  ее 
па  плодотворную  борьбу  рядомъ  со  своими  товарищами,  оставшимися  на  бреши. 

Но  тогда  будетъ  поздно!  Поздно  для  нихъ,  а  не  для  революціи. 
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Внутреннее  обозрѣніе. 

Реакція.  Народная  политика.  Сословная  политика. 

Финансы  и  хозяйство.  Настроеніе  парода  и  общества. 

I. 

Дѣянія  правительства  на  поприщѣ  реакціи  продолжаются  въ  томъ  же  неу¬ 
клонно-стремительномъ  направленіи,  которое  придано  имъ  со  времени  вступленія 
г.  Толстого  въ  должность  великаго  визиря  Россіи.  Какъ  и  прежде  они  отлича¬ 
ются,  во-первыхъ,  мучительной,  всеобъемлющей  мелочностью,  стараніемъ  охватить 
всѣ,  даже  самыя  сокровенныя  области  человѣческой  жизни,  а,  во-вторыхъ,  какой- 
то  необычайной  нелѣпостью,  чуть  не  безграмотностью.  Очевидно,  что  это  все  тѣ 
же  Ѳедоты,  которые  внесли  въ  іпііех  ІіЬгопіга  ргоЬіЪіІогшп  рядышкомъ  Маркса, 
Смита,  Дебе,  Зола  и  Агассиса  ^).  Но  теперь  мѣры  правительства  направляются 
уже  не  противъ  революціонеровъ,  а,  главнымъ  образомъ,  противъ  мирнаго  рус¬ 
скаго  общества,  противъ  печати,  университетовъ,  судовъ,  противъ  всего,  что 
осмѣливается  жить  и  думать  хоть  на  одну  Іоту  несогласно  съ  самоновѣйшимъ 
уставомъ.  „Како  жить  не  утруждая  начальства“,  изданнымъ  современнымъ  У грюмъ- 
Бурчеевымъ. 

Начнемъ  свой  обзоръ  съ  печати. 

Такъ  какъ  Топтыгинъ  уже  даннымъ  давно  слопалъ  несчастнаго  чижика, 
такъ  какъ  здѣсь  уже  истреблено  все,  что  только  можно  было  истребить,  то  те¬ 
перешніе  удары  правительства  падаютъ  почти  въ  пустое  пространство;  варвар¬ 
ская  рука  цензора  упражняется  на  неповинныхъ  жертвахъ  единственно  для  того, 
чтобы  не  потерять  навыка.  Такъ,  закрыта  газета  „Эхо“,  остановлена  на  8  мѣ¬ 
сяцевъ  армянская  газета  „Ардзаганкъ*‘,  закрыта  „Л{изнь“,  закрыта  общественно¬ 
гигіеническая  газета  „Здоровье".  „Газета  Гатцука“,  безобиднѣйшая  изъ  безобид¬ 
ныхъ,  получила  три  предостореженія,  остановлена  на  одинъ  мѣсяцъ  и  подчинена 
предварительной  цензурѣ  за  ссору  съ  Катковымъ.  „Современныя  Извѣстія“,  чи¬ 
стокровно  реакціонная  газета,  имѣли  такую  же  самую  судьбу,  закрыта  газета 
„Дроэба“  и  ікурналъ  „Мшакъ".  Цензура  „Днѣпра"  переведена  въ  Москву,  по¬ 
чему  онъ  прекратился.  „Наблюдатель"  получилъ  второе  предостереженіе  за  „упор¬ 
ство  во  вредномъ  направленій".  Газета  „Восточное  Обозрѣніе"  получила  третье 
предостереженіе,  пріостановлена  на  двѣ  недѣли  и  подчинена  предварительной 
цензурѣ.  Запрещена  розничная  продажа  газеты  „Новости".  Закрыта  балтійская 
газета  „N0141180116  Кипсізсііаи".  Даже  журналъ  „Народная  Школа"  лишился 
покровительства  мин.  вар.  нросв.,  и  сдѣлано  распоряженіе  объ  изъятіи  его  изъ 
школьныхъ  библіотекъ,  за  то  только,  что  онъ  осмѣлился  сообщать  мужицкимъ 
ребятишкамъ  нѣкоторыя  общепризнанныя  естественно- научныя  истины.  Та  же 
судьба  постигла  и  „Родное  слово"  Ушинскаго.  Даже  злосчастные  изданія  духовно¬ 
нравственнаго  общества  подвергаются  заішещенію,  срываются  со  стѣнъ  увѣщева¬ 
тельные  плакаты  о  трезвости,  отбираются  брошюрки,  состоящія  изъ  смиренно- 


М  Кстати  сказать,  изданіе  этого  іпйех’а  послужило  во  многихъ  мѣстахъ  пово¬ 
домъ  къ  тому,  что  начальство  отбирало  у  библіотекъ  и  уничтожало  цѣлые  тюки  жур¬ 
наловъ. 
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мудрыхъ  изреченій.  Зато  „Московскія  Вѣдомости говорятъ  еще  болѣе  властнымъ 
языкомъ,  чѣмъ  прежде.  Катковъ  открылъ  походъ  противъ  всѣхъ  законныхъ  уч¬ 
режденій,  противъ  всѣхъ  „республикъ  въ  государствѣ при  чемъ  его  не  потреб¬ 
ный  языкъ  нисколько  не  стѣсняется  обдавать  грязью  „ огорченный  “  Сенатъ  и 
Государственный  Совѣтъ.  Онъ  самымъ  откровеннымъ  образомъ  честитъ  Набокова, 
министра  юстиціи,  за  то  только,  что  Набоковъ  осмѣливается  находить,  что  суды 
не  требуютъ  той  радикальной  ломки,  которую  признаетъ  необходимой  самъ  Ми¬ 
хаилъ  Никифоровичъ.  А  между  тѣмъ  и  Набоковъ  могъ  бы  порадовать  сердце 
довольно  прихотливаго  реакціонера.  Чтобы  недалеко  ходить,  вспомнимъ,  что  онъ 
во  время  своего  объѣзда  судовъ^  столь  непонравившагося  М.  Н.,  будучи  въ 
Одессѣ  и  замѣтивъ  въ  протоколахъ  уголовнаго  отдѣленія  50^о  оправдательныхъ 
приговоровъ,  объявилъ,  что  эта  вина  присяжныхъ,  и  что  онъ  надѣется  впредь 
на  прекращеніе  такихъ  попираній  закона. 

Финскій  сеймъ  осмѣлился  подать  просьбу  о  введеніи  свободы  печати.  Ра¬ 
зумѣется,  Императоръ  не  нашелъ  возможнымъ  удовлетворить  ее,  а  отослалъ 
просьбу  къ  главному  управленію  по  дѣламъ  печати,  которое,  съ  своей  стороны, 
нашло  необходимымъ  сохранить  предварительную  цензуру  и  ввести  нѣкоторыя 
новыя  измѣненія  въ  финскихъ  законахъ  о  печати.  Оригинальный  способъ  удовле¬ 
творять  просьбы!  Впрочемъ,  цензура  вводится  не  только  для  книгъ,  а  и  для 
картинъ,  по  поводу  извѣстнаго  траги-комическаго  инцидента  съ  картиною  „Иванъ 
Грозный,  убивающій  своего  сына  .  Остается  только  примѣнить  ее  къ  вяземскимъ 
коврижкамъ  и  заборнымъ  надписямъ.  Укажемъ  еще  на  одно  довольно  любопытное 
явленіе  въ  области  печати,  показывающее,  что  наше  правительство  даже  послѣ 
смерти  Судейкина  осталось  на  высотѣ  его  нравственнаго  уровня.  Мы  разумѣемъ 
исторію  „Свѣточа  .  Замѣчательно,  что  попытка  завести  псевдорадикальную  га¬ 
зету,  играющую  роль  агента-подстрекателя,  повторяется  другой  разъ  подъ  однимъ 
и  тѣмъ  же  названіемъ  и  съ  именемъ  одного  и  того  же  редактора.  Что  можетъ 
быть  глупѣе  этого?  И  какую  роль  можетъ  играть  подобная  газета  среди  усѣян¬ 
наго  мертвыми  тѣлами  поля  русской  печати?  Или  въ  самомъ  дѣлѣ  правительство 
собиралось  производить  психолого-статистическія  изслѣдованія  надъ  подоисчиками 
„  Свѣточа ‘‘  подобно  тому,  какъ  саратовскій  помпадуръ  намѣревается  изслѣдовать 
направленіе  в^ѣxъ  подписчиковъ  въ  частныхъ  библіотекахъ  своей  губерніи,  съ 
какою  цѣлью  онъ  и  назначилъ  цѣлую  ревизію?  ’  ^ 

Отъ  печати  естественно  перейти  къ  другому  хранилищу  человѣческой  мысли — 
къ  университетамъ.  Здѣсь  мы  встрѣчаемъ  кіевскую  студенческую  исторію,  которая 
закончилась  событіемъ,  выдающимся  даже  среди  безконечнаго  мартиролога  рус¬ 
скихъ  университетовъ  за  послѣдніе  десять  лѣтъ.— Университетъ  былъ  закрытъ, 
а  студенты  разосланы  по  разнымъ  городамъ  Россійской  имперіи.  Рядомъ  съ  ней 
мы  встрѣчаемъ  студенческія  волненія  въ  Москвѣ,  въ  Харьковѣ  и  т.  д.,  свидѣтель¬ 
ствующія,  что  настроеніе  русской  молодежи  не  измѣнилось.  Но  главное  мѣсто  въ 
лѣтописи  университетовъ  за  послѣдній  годъ  занимаетъ  университетскій  уставъ. 
Увеличеніе  платы  за  слушаніе  лекцій,  которую  непремѣнно  требуется  вносить 
впередъ,  затрудненіе  освобожденія  платы  (профессорамъ,  напримѣръ,  строго  вос¬ 
прещается  самовольно  освобождать  студентовъ  отъ  платы,  а  мелсду  тѣмъ,  именно 
профессорамъ  достается  по  новому  уставу  около  Ѵв  ея),  семестровые  экзамены, 
обязательная  форма,  введенная  также  для  технологовъ  Харькова  и  Петербурга, 
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карцеръ,  ограниченіе  количества  студентовъ  ^),  репетиціи,  строго  обязательное 
посѣщеніе  лекцій,  затрудненіе  отпусковъ,  доходящее  до  неприличія,  — вотъ  блага, 
доставшіяся  на  долю  студентовъ,  но  все  таки  самую,  такъ  сказать,  начинку 
устава  пришлось  вкусить  профессорамъ.  Увы!  Не  спасло  ихъ  ни  слѣпое  подчи¬ 
неніе  правительственнымъ  требованіямъ,  ни  дѣтоубійственная  жестокость  въ  уни¬ 
верситетскихъ  судахъ,  ни  лицемѣріе,  ни  сидѣніе  между  двухъ  стульевъ — ничто. 

Торжествующая  свинья  находитъ,  что  въ  наукѣ,  даже  обрѣзанной  и  иска¬ 
женной,  лежитъ  корень  зла  и  вслѣдъ  за  книгами  и  учениками  принялась  за  учи¬ 
телей.  Самоуправленіе  университескихъ  коллегій  уничтожено,  и  надъ  ними  поста¬ 
вленъ  грозный  капралъ  съ  палкой  въ  рукахъ — попечитель.  Съ  этимъ  совпадаетъ 
массовое  удаленіе  лучшихъ  профессоровъ  изъ  стѣнъ  университета.  За  то  Цито- 
вичъ  назначенъ  на  кафедру  торговаго  права  въ  Кіевскомъ  университетѣ  и  уже 
читалъ  вступительную  лекцію.  Не  менѣе  знаменитому  Пихно  досталась  еще  болѣе 
блестящая  доля — онъ  взятъ  отъ  пастырей  и  возсіялъ  на  лонѣ  министерства  фи¬ 
нансовъ. 

Даже  право  производить  экзамены  отнято  у  профессоровъ  и  передано 
государственнымъ  комиссіямъ.  Они  же  могутъ  переводить  студентовъ  съ  курса 
на  курсъ  не  какъ  судьи,  но  какъ  руководители,  руководствуясь  не  познаніями 
студентовъ,  а  ихъ  прилежаніемъ  (отчего  не  поведеніемъ?).  Кромѣ  того,  на  нихъ 
возложена  обязанность  давать  студентамъ  совѣты  въ  родѣ,  напримѣръ,  слѣдую¬ 
щаго:  не  увлекайтесь  незрѣлой  любознательностью  и  не  выходите  изъ  круга  сво¬ 
ихъ  занятій. 

Какъ  особенно  выдающіеся  приведемъ  еще  слѣдующіе  параграфы.  При 
прошеніи  должны  быть  представлены  двѣ  фотографическія  карточки.  Казенныя 
стипендіи  выдаются  только  христіанамъ  (а  теперь,  по  сообщеніямъ  газетъ,  и  всѣ 
вообще  стипендіи).  Эта  статья  направлена,  очевидно,  противъ  евреевъ,  которымъ 
доступъ  къ  высшему  образованію,  сколько  возможно,  заграждается.  Такъ  въ 
Харьковскій  технологическій  институтъ  принимается,  по  высоч.  пов.,  не  болѣе 
10^ /о  евреевъ  и  т.  д.  Удивительно  ли,  что  при  существованіи  такого  устава  въ 
программахъ  одесскаго  и  харьковскаго  юридическаго  факультета  сказано,  напри¬ 
мѣръ,  что  при  изученіи  государственнаго  права  должно  въ  основу  всего  полагать 
самодержавіе?  Въ  то  же  время  усиленно  налегаютъ  на  „внѣшнее  благообразіе^. 
Въ  Кіевскомъ  университетѣ  вывѣшено  объявленіе  инспекціи,  чтобы  студенты  не 
смѣли  носить  вышитыхъ  и  цвѣтныхъ  рубашекъ.  Въ  Харьковѣ  подобное  же  объ¬ 
явленіе  повелѣваетъ  новопоступившимъ  являться  за  полученіемъ  студенческаго  би¬ 
лета  при  шпагѣ  и  перчаткахъ.  Иначе  и  билета  не  выдадутъ.  Въ  тѣхъ  же  Харь¬ 
ковскомъ  и  Московскомъ  университетахъ  студенты  обязуются  имѣть  этотъ  билетъ 
при  себѣ  постоянно  и  предъявлять  даже  внѣ  университета  „по  первому  требо¬ 
ванію  полиціи". 

Съ  учащимися  другихъ  учебныхъ  заведеній  правительство  поступаетъ  не 
лучше.  Въ  Харьковскомъ  ветеринарномъ  институтѣ  повышена  плата  за  слушаніе 
лекцій  для  того,  чтобы  „поменьше  было  соціалистовъ",  какъ  прямо  говоритъ 
начальство.  Съ  тою  же  самою  цѣлью  въ  нынѣшнемъ  году  вовсе  не  было  пріема 


Такъ  число  студентовъ  ва  первомъ  курсѣ  медицинскаго  факультета  ограни¬ 
чено  150—250,  вслѣдствіе  чего  въ  нынѣшнемъ  году  не  были  приняты  даже  многіе  окон¬ 
чившіе  гимназію  съ  золотой  медалью.  Въ  казанскій  университетъ  принято  всего  240 
человѣкъ  по  15  августа  1885  г.  Въ  петербургскій  принято  200  менѣе,  чѣмъ  въ  прош¬ 
ломъ  году. 
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па  1-й  курсъ  на  томъ  будто  бы  основаніи,  атомного  судентовъ  осталось  на  другой  годъ, 
между  тѣмъ  какъ  это  совершенно  невѣрно.  Въ  Ярославскій  лицей  снова  затрудненъ 
доступъ  несчастнымъ,  всюду  гонимымъ  семинаристамъ.  Этимъ  послѣднимъ,  какъ  и  гим¬ 
назистамъ  и  вообш,е  воспитанникаіч.ъсредне-учебныхъ  заведеній,  приходится  особенно 
круто,  ибо  правительство  усиленно  старается  задушить  свободную  мысль  въ  самомъ 
зародышѣ.  И  чего  только  современный  Иродъ  не  дѣлаетъ  надъ  младенцами!  По  первому 
подозрѣнію  ихъ  увольняютъ  массами,  наполняютъ  ими  тюрьмы,  не  разбирая  воз¬ 
раста,  затрудняютъ  поступленіе  прямо  въ  старшіе  классы  и  переходъ  изъ  одной 
гимназіи  въ  другую  „во  избѣжаніе  вредныхъ  послѣдствій превращаютъ  право 
экстерната  въ  пустой  звукъ,  вводятъ  особыя  положенія  объ  ученическихъ  квар¬ 
тирахъ,  сильно  напоминающія  временныя  военныя  правила  для  жителей  осажден¬ 
ныхъ  городовъ.  Въ  иныхъ  мѣстахъ  семинаристамъ  строго  воспрещено  выходить 
изъ  дому  позже  пяти  часовъ  вечера.  Для  гимназистовъ  заведены  особыя  квартир¬ 
ныя  книги,  куда  они  должны  вписывать  каждый  свой  уходъ,  точно  обозначая, 
куда  именно  и  на  сколько  времени  они  отлучаются.  Гимназисты  же  получаютъ 
приказъ  составлять  подробные  списки  своего  имущества  и  представлять  на  раз¬ 
смотрѣніе  начальства;  назначаются  особые  окружные  инспектора  для  ревизіи  уче¬ 
ническихъ  квартиръ.  По  мановенію  начальства  гимназистъ  долженъ  оставлять 
даже  родительскій  домъ  и  переходитъ  на  казенную  квартиру.  Въ  особенности 
же  строго  воспрещается  воспитанникамъ  среднихъ  учебныхъ  заведеній  чтеніе  ка¬ 
кихъ  бы  то  ни  было  „свѣтскихъ"  книгъ  безъ  разрѣшенія  начальства.  Уже  не 
одинъ  случай  видѣли  мы,  что  томъ  Добролюбова  привелъ  читателя  въ  штраф¬ 
ной  батальонъ,  какъ  привелъ  онъ  туда  Апенченко,  Мамовича  и  Джибладзе.  По¬ 
дробности  исторіи  съ  Джибладзе  отличаются  возмутительностью. 

Джибладзе  поссорился  съ  ректоромъ  изъ-за  причины,  которыя  мы  не  счи¬ 
таемъ  нужнымъ  объявлять  во  всеобщее  свѣдѣніе.  Ректоръ  поэтому  искалъ  слу¬ 
чая  придраться  къ  нему  и  нашелъ.  Джибладзе,  больной  ногами,  лежалъ  въ  боль¬ 
ницѣ  и  читалъ  Добролюбова.  Ректоръ  потребовалъ  у  него  книгу,  и  плодомъ  ихъ 
спора  по  этому  поводу  было  исключеніе  Джибладзе  изъ  семинаріи  за  „вредное 
направленіе".  Ему  предложили  немедленно  удалиться  изъ  больницы,  несмотря  на 
заключеніе  врача,  что  такое  удаленіе  можетъ  грозить  опасностью  для  его  жизни. 
Когда  Джибладзе  черезъ  нѣсколько  времени  нанесъ  оскорбленіе  дѣйствіемъ  рек¬ 
тору,  его  на  мѣстѣ  дѣйствія  варварски  избили  служителя  по  приказанію  самого 
же  ректора.  Потомъ  его  потащили  въ  полубезсознательномъ  состояніи  въ  Метехъ 
(Тифлисскій  острогъ),  при  чемъ  по  дорогѣ  остался  кровавый  слѣдъ...  Импера¬ 
торъ  осудилъ  его  на  два  года  въ  дисциплинарный  батальонъ,  при  чемъ  самое 
освобожденіе  его  оттуда  поставлено  въ  зависимость  отъ  его  исправленія.  Немед¬ 
ленно  послѣ  этого  больной  Джибладзе  былъ  отправленъ  по  этапу  на  мѣсто  на¬ 
значенія.  Приговоръ  этотъ,  вѣющій  духомъ  николаевскихъ  временъ,  является 
тѣмъ  болѣе  возмутительнымъ,  что  судъ  за  то  же  самое  дѣяніе,  при  гораздо  бо¬ 
лѣе  тяжелыхъ  условіяхъ  вины,  приговариваетъ  къ  нѣсколькимъ  мѣсяцамъ  заклю¬ 
ченія  (напр.,  дѣло  экстерна  Кипіани  въ  томъ  лге  Тифлисѣ). 

Съ  цѣлью  уменьшить  заманчивость  образованія  въ  глазахъ  родителей,  го¬ 
товится  ограниченіе  или  даже  отмѣна  образовательныхъ  льготъ  по  воинской  по¬ 
винности.  Впрочемъ,  на  этомъ  пути  уже  кое-что  сдѣлано.  Продолженіе  отсрочки 
по  отбыванію  воинской  повинности  теперь  дается  воинскими  присутствіями  только 
при  ходатайствѣ  черезъ  учебное  начальство,  при  чемъ  требуется  аттестація  про¬ 
сителя  въ  учебномъ  и  нравственномъ  отношеніи,  данная  этимъ  начальствомъ. 
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Какъ  живется  воспитанникамъ  средне-учебныхъ  заведеній,  видво  изъ  огромнаго 
количества  самоубійствъ  гимназистовъ  и  реалистовъ,  которое  при  томъ  ежегодно 
увеличивается.  Стрѣляются,  вѣшаются,  отравляются,  топятся  юноши  и  дѣти  въ 
Воронежѣ,  въ  Кронштадтѣ,  въ  Курскѣ,  въ  Тифлисѣ,  въ  Екатеринодарѣ,  въ  Чер¬ 
ниговѣ,  въ  Нарвѣ,  въ  Калугѣ,  въ  Варшавѣ,  въ  Рязани,  въ  Саратовѣ,  въ  Сим" 
ферополѣ,  въ  Житомірѣ,  въ  Харьковѣ,  въ  Полтавѣ,  изъ-за  двойки,  изъ-за  дур¬ 
ного  обраіценія  начальства,  изъ-за  угрозы  увольненіемъ.  Иногда  такое  самоубій¬ 
ство,  собственно  говоря,  является  убійствомъ,  какъ  напр.,  въ  Самарѣ,  гдѣ  ди¬ 
ректоръ  за  запрещенное  гулянье  въ  общественномъ  саду  пригрозилъ  гимназисту 
УШ  класса  увольненіемъ:  тотъ  испугавшись  отравился  мышьякомъ,  но  былъ  вы- 
леченъ.  Черезъ  два  дня  директоръ  повторилъ  свою  угрозу  въ  болѣе  опредѣлен¬ 
ной  формѣ,  и  несчастный  мученикъ  отравился  опять  и  на  этотъ  разъ  оконча¬ 
тельно.  Курскій  окружной  .  судъ  при  разсмотрѣніи  дѣла  о  самоотравленіи  уче¬ 
ницы  Курской  гимназіи  Протопоповой,  возбудилъ  уголовное  преслѣдованіе  про¬ 
тивъ  нѣкоторыхъ  лицъ  учебваго  вѣдомства,  съ  чѣмъ  согласилась  и  Хар.  Суд. 
Палата. 

Такъ  же  непріязненно  смотритъ  правительство  на  народныя  школы;  оно, 
правда,  стыдится  закрыть  ихъ  совсѣмъ,  но  за  то  усиленно  старается  замѣнять 
ихъ  церковно-приходскими  школами,  въ  которыхъ  даже,  въ  лучшемъ  случаѣ, 
не  преподается  ничего,  кромѣ  церковной  грамоты  и  пѣнія.  Его  покровительство 
церковно-приходскимъ  школамъ  доходитъ  до  абсурда.  Такъ,  священникамъ  дано 
право  заводить  школы  безъ  всякаго  разрѣшенія  и  сажать  туда  учителей  безъ 
образовательнаго  ценза,  т.  е.  отставныхъ  солдатъ,  уволенныхъ  семинаристовъ,  про¬ 
воровавшихся  писарей  и  т.  п.  Въ  то  же  самое  время  запрещено  заводить  пра¬ 
вительственныя  или  земскія  школы  тамъ,  гдѣ  есть  церковно-приходскія,  безъ  раз¬ 
рѣшенія  архіерея,  дабы  не  составить  конкуренціи  (!)  приходскимъ  школамъ. 

Не  лучшая  судьба  досталась  на  долю  судебнымъ  учрежденіямъ,  той  самой 
республикѣ,  противъ  которой  ведетъ  Катковъ  свой  яростный  походъ.  Сильно 
ограничена  возможность  правильнаго  выбора  присяжныхъ,  измѣненъ  составъ  ко¬ 
миссіи,  избирающей  ихъ,  и  для  торжества  охранительныхъ  началъ  прибавлены 
въ  нее  полицеймейстеръ,  исправникъ  и  товарищъ-прокурора.  Далѣе,  отмѣнена 
несмѣняемость  судей.  Въ  Сенатѣ  образована  смѣшанная  комиссія,  которая,  по 
предложенію  министра  юстиціи  или  прокурора,  можетъ  дѣлать  судьямъ  выговоры 
и  замѣчанія,  даже  не  выслушавъ  напередъ  ихъ  объясненій,  переводитъ  ихъ  съ 
мѣста  на  мѣсто  или  вовсе  увольняетъ  ихъ  отъ  службы.  Причиною  такого  нака¬ 
занія  можетъ  служить  не  только  преступленіе  или  проступокъ,  караемые  зако¬ 
номъ,  но  и  „всякое  предосудительное  дѣйствіе,  не  согласное  съ  достоинствомъ 
судьи  “,  или  вообще  „поставленіе  себя  въ  положеніе,  отъ  котораго  можетъ 
пострадать  безпристрастіе  приговоровъ Чего  только  нельзя  подвести  подъ  эти 
умышленно-неопредѣленныя  выраженія!  Усилена  власть  предсѣдателя  суда  на 
счетъ  власти  членовъ  суда.  Далѣе  слѣдуетъ  законъ  о  переводѣ  судебнаго  дѣла 
изъ  одного  округа  въ  другой,  если  разбирательство  дѣла  въ  данномъ  мѣстѣ  мо¬ 
жетъ  вызвать  нарушеніе  общественнаго  порядка.  Что  именно  имѣетъ  въ  виду 
сей  законъ — опредѣлить  трудно.  Повидимому,  разбирательства  объ  аграрныхъ 
столкновеніяхъ  и  вообщ^  о  „педоразумѣніяхъ“. 

Если  такъ  относится  къ  „независимымъ  судамъ“  законодательство  и  цен¬ 
тральная  администрація,  то  провинціальное  начальство,  всегда  склонное  преуве¬ 
личивать  реакціонную  тенденцію  эпохи,  доводитъ  гоненіе  на  суды  до  абсурда. 
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Въ  Калугѣ,  напр.,  произошло  слѣдующее:  На  одномъ  пожарѣ,  во  время  улич¬ 
ной  давки,  излишняя  распорядительность  помощника  пристава  Дмитріевскаго  при¬ 
вела  къ  скандалу,  закончившемуся  тѣмъ,  что  двое  чиновниковъ  нанесли  ему 
оскорбленіе  дѣйствіемъ.  Губернаторъ  немедленно  распорядился  о  привлеченіи  ихъ 
къ  суду,  но  присяліные  вынесли  имъ  оправдательный  приговоръ.  Тогда  губерна¬ 
торъ  издалъ— слѣдующій  воистину  замѣчательный  циркуляръ  къ  полиціи,  кото¬ 
рый,  къ  сожалѣнію,  мы  не  можемъ  воспроизвесть  цѣликомъ  за  недостаткомъ 
мѣста,  а  приводимъ  въ  выдержкахъ: 

„...Со  стороны  защитника  было  допущено  порицаніе  дѣйствій  помощника 
пристава...  Фактъ  этотъ  произвелъ  тяжелое  впечатлѣніе  на  чиновъ  полиціи  и 
друзей  порядка,  которые  опасаются,  чтобы  подобный  исходъ  судебнаго  дѣла  не 
уменьшилъ  энергіи  полиціи  по  охраненію  общественнаго  порядка  и  спокойствія... 
Но  приговоры  присяжныхъ  никоимъ  образомъ  и  ни  въ  какомъ  отношеніи  не  мо¬ 
гутъ  служить  выраженіемъ  судебнаго,  такъ  сказать,  порицанія  дѣйствій 
чиновъ  полиціи.  Что  же  касается  защиты,  то  ея  доводы  и  соображенія 
не  могутъ  имѣть  для  чиновъ  полиціи  ровно  никакого  значенія  и  цѣны... 
Дѣло  это  было  разсмотрѣно  лично  мною,  немедленно  по  учиненіи  безпорядка  чи¬ 
новниками  К.  и  К.,  дознаніе  происходило  подъ  моимъ  личнымъ  наблюденіемъ, 
и  виновные  привлечены  къ  суду  по  моему  указанію.  Образъ  же  дѣйствій  госп. 
Дмитріевскаго  я  не  только  нашелъ  правильнымъ,  но  даже  объявилъ  ему  благо¬ 
дарность...  Посему,  объявляя  объ  этомъ  чинамъ  полиціи  и  снова  повторяя  бла¬ 
годарность  Дмитріевскому,  напоминаю  чинамъ  полиціи,  что  приговоры  присяж¬ 
ныхъ  не  могутъ  и  не  должны  стѣснять  ихъ  при  исполненіи  обязанностей  службы, 
и  что  они  вовсе  не  должны  смущаться  исходомъ,  который  приметъ  ихъ  дѣло  на 
судѣ,  памятуя,  что  оцѣнка  ихъ  дѣйствій  принадлежитъ  исключительно  ихъ  выс¬ 
шему  начальству... “  Вообще  нахальство  провинціальной  администраціи  превосхо¬ 
дитъ  теперь  всѣ  предѣлы  возможнаго.  Всякое  оскорбленіе  личности  сходитъ  ей 
безнаказанно  съ  рукъ,  если  только  потерпѣвшіе  не  учинятъ  съ  ней  ту  же  рас¬ 
праву,  что  калужскіе  чиновники  учинили  надъ  приставомъ.  Жила,  напр.,  въ 
Одессѣ  швея  Анна  Алифанова,  дѣвушка  красивая  и  скромная.  Она  работала  съ 
ранняго  утра  до  поздней  ночи  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  находила  возможность  гото¬ 
виться  еще  на  акушерскіе  курсы.  Отзывы  всѣхъ,  знавшихъ  Алифанову,  предста¬ 
вляютъ  единогласно  ее,  какъ  сушество  въ  высшей  степени  симпатичное.  Около- 
дочный  надзиратель  Швейковскій  сталъ  приставать  къ  ней  съ  постыдными  пред¬ 
ложеніями,  угрожая  въ  случаѣ  отказа  снабдить  ее  желтымъ  билетомъ.  Наконецъ, 
въ  одно  прекрасное  утро  онъ  ворвался  къ  Алифановой  въ  комнату  и,  заставъ 
ее  въ  постели,  нанесъ  ей  грубое  оскорбленіе.  На  крикъ  сбѣжались  сосѣди  и  вы¬ 
проводили  предпріимчиваго  надзирателя.  Алифанова  сначала  думала  жаловаться, 
но  потомъ  раздумала,  взяла  иожъ  и  отправилась  на  квартиру  къ  Швейковскому. 
Убить  его  она,  конечно,  не  убила,  а  попала  подъ  судъ.  Швейковскій  стремился 
придать  дѣлу  политическую  окраску  и  съ  этой  цѣлью  произвелъ  у  Алифановой 
обыскъ,  но  ничего  компрометирующаго  найдено  не  было. — Севастопольскій  по¬ 
лицеймейстеръ  изъ  непріязни  къ  поручику  Мечу,  ворвался  къ  нему  ночью  на 
квартиру,  при  чемъ  поручикъ  Мечъ,  какъ  водится,  былъ  избитъ.  Послѣ  этого 
онъ  былъ  преданъ  суду  по  обвинеаію  въ  оскорбленіи  полицеймейстера,  но  былъ 
оправданъ.  Въ  Черниговской  губерніи  становой  приставъ  Солонина  явился  позд¬ 
ней  ночью  на  ярмарку,  якобы  для  провѣрки  паспортовъ  у  торговцевъ.  Кто  да¬ 
валъ  ему  взятку,  того  онъ  оставлялъ  въ  покоѣ,  остальныхъ  связалъ  (при  чемъ 
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ОБИ,  разумѣется,  были  нещадно  избиты)  и  отправилъ  на  становую  квартиру, 
откуда  они  освободились  только  по  внесеніи  контрибуціи.  За  такіе  доблестные 
поступки  онъ  былъ  преданъ  суду  безъ  участія  присяжныхъ  засѣдателей  и  при¬ 
говоренъ  къ  кратковременному  заключенію.  Такое  же  самое  дѣло  было  въ  Одессѣ, 
Въ  Архангельской  губерніи  снова  преданъ  суду  цѣлый  рядъ  должностныхъ  лицъ 
за  противозаконныя  притѣсненія  обывателей.  Это  уже  третій  большой  полицей¬ 
скій  процессъ  въ  этой  мѣстности.  Скандальныя  дѣла  кронштадтскаго  полицей¬ 
мейстера  Головачева  и  керченскаго  полицеймейстера  Линдорфа  еще  у  всѣхъ  на. 
памяти,  и  мы  не  будемъ  раскапывать  эту  грязь.  Точно  такія  же  вымогательства 
со  стороны  полицейскихъ  властей  закончились  скандальнымъ  процессомъ  въ  Осин¬ 
скомъ  уѣздѣ  Пермской  губерніи. 

Поэтому  жизнь  въ  провинціи  становится  совершенно  невозможною  для 
честныхъ  людей,  ибо,  если  они  хотятъ  хоть  пальцемъ  шевельнуть  въ  пользу  на¬ 
родную,  то  немедлено  лщ  претерпѣваютъ  многоразличныя  гоненія  отъ  начальства. 
Такія  гоненія  претерпѣлъ  новгородскій  помѣщикъ  Геневичъ.  Мы  не  станемъ  раз¬ 
сказывать  подробностей  его  исторіи,  ибо  онѣ,  вѣроятно,  всѣмъ  извѣстны.  Ука¬ 
жемъ  только  на  единодушную  ненависть,  съ  которой  относились  къ  Геневичу  всѣ 
представители  мѣстной  власти,  отъ  губернатора  и  предсѣдателя  суда  до  послѣд¬ 
няго  станового  ярыжки.  Прибавимъ,  что  несмотря  на  публичное  ошельмованіе 
полиціи  на  судѣ,  она  и  не  думаетъ  о  прекращеніи  своихъ  гоненій  на  Геневича 
и  снова  затѣваетъ  противъ  него  мучительскіе  процессы  по  дѣлу  о  „вымышлен¬ 
номъ  отечествѣ  и  старомъ  указѣ  герольдіи  “.  А  вотъ  еще  одна  деревенская 
исторія,  мелкая,  но  характерная.  Въ  селѣ  Угрюмовѣ  Новгородской  губерніи  былъ 
учитель  Остроумовъ,  крестьянинъ  того  же  села.  Нѣсколько  лѣтъ  назадъ  у  односельчанъ 
его  возникъ  споръ  съ  помѣщикомъ  Игнатьевымъ  изъ-за  20  дес.  земли,  отнятой 
помѣщикомъ  у  крестьянъ.  Учитель  былъ  мужицкимъ  ходатаемъ  и  оттягалъ  у  по¬ 
мѣщика  спорный  участокъ.  Вслѣдствіе  этого  между  нимъ  и  помѣщикомъ  возникли 
очень  натянутыя  отношенія.  Въ  виду  этого  инспекторъ  народныхъ  училищъ  по¬ 
слалъ  Остроумову  слѣдующій  приказъ: 

Учитель  Остроумовъ  не  моящтъ  дольше  оставаться  въ  Угрюмовѣ  и  дол¬ 
женъ  быть  переведенъ  въ  другое  мѣсто  въ  видахъ  предупрежденія  (?)  быть  со¬ 
всѣмъ  удаленнымъ,  по  слѣдующему  соображенію:  онъ  состоитъ  въ  враждебныхъ 
отношеніяхъ  къ  мѣстному  землевладѣльцу  Игнатьеву,  а  Игнатьевъ,  основатель 
Угрюмовской  школы,  вслѣдствіе  этого  поставленъ  былъ  въ  необходимость  отка¬ 
заться  отъ  обязанности  попечителя  и  лишить  школу  своей  поддержки,  что  (?) 
подаетъ  дурной  примѣръ  крестьянамъ.  Въ  настоящее  время  Остроумовъ  совер¬ 
шенно  изгнанъ. 

Уничтожая  всѣ  зародыши  свободнаго  духа,  отравляя  атмосферу  дома,  въ 
Россіи,  правительство,  конечно,  съ  неудовольствіемъ  смотритъ  на  притокъ  сво¬ 
боднаго  воздуха  извнѣ,  и  вотъ  начинается  закупориваніе  окна  въ  Европу.  Хотя 
налогъ  на  заграничные  паспорта  еще  не  появился  на  свѣтъ,  но  введены  дру¬ 
гія  обидныя  и  нелѣпыя  ограниченія:  подписи,  засвидѣтельствованія  и  вообще 
проволочка.  Оржевскій  издалъ  секретный  циркуляръ,  предписывающій  затруд¬ 
нять  выдачу  заграничныхъ  паспортовъ,  Даже  харьковскій  губернаторъ  пожи¬ 
маетъ  плечами  и  конфиденціально  сообщаетъ  просителямъ  свое  мнѣніе  о  нелѣ¬ 
пости  этого  циркуляра.  Въ  другихъ  мѣстахъ  находятъ  нужнымъ,  прежде  выдачи 
паспорта,  навести  справки  заграницею,  не  замѣшанъ  ли  проситель  „въ  чемъ 
нибудь  эдакомъ,  политическомъ"... 
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Безсмысліе  реакціи  такъ  велико,  что  даже  Сенатъ  и  Государственный  Со¬ 
вѣтъ  не  всегда  рѣшаются  слѣдовать  за  нею.  Извѣстно,  что  университетскій 
уставъ  утвержденъ  вопреки  мнѣнію  сенатскаго  большинства.  Приведемъ  еще  одинъ 
болѣе  яркіе  примѣръ.  Циркуляръ  мин.  внутр.  дѣлъ  предоставл^^етъ  губернаторамъ 
войти  въ  соглашеніе  съ  лицами,  коимъ  ввѣрено  руководство  общественными 
собраніями,  относительно  недопущенія  сужденій,  кои  по  свойству  своему  выхо¬ 
дятъ  изъ  предѣловъ  вѣдомства  общественныхъ  учрежденій,  точно  опредѣленныхъ 
дѣйствующими  законами  и  постановленіями,  а  также  указать  ту  отвѣтственность, 
которой  подвергаются  они  за  нарушеніе  этихъ  постановленій.  Между  тѣмъ  по 
поводу  столкновенія  херсонскаго  губернатора  съ  земствомъ,  Сенатъ  рѣшилъ,  что 
земства  имѣютъ  право  возбуждать  ходатайства  по  общимъ  государственнымъ 
вопросамъ. 

Всѣмъ  безъ  исключенія  народностямъ  Россіи  даетъ  себя  чувствовать  тя¬ 
желая  рука  реакціи,  даже  излюбленнымъ  чадамъ  правительства,  остзейскимъ 
баронамъ.  Правительство  вплотную  принялось  за  выдвореніе  нѣмецкаго  языка 
изъ  прибалтійскаго  края  и  за  замѣну  его  русскимъ  въ  школѣ,  судѣ  и  управле¬ 
ніи.  Но  гордые  бароны  Лифляндіи  и  толстобрюхіе  горожане  Риги  и  Ревеля  доро¬ 
жатъ  своей  самостоятельностью  и  рѣшительно  сопротивляются  поползновеніямъ 
правительства.  Уже  городскіе  головы  Риги  и  Ревеля  лишились  своихъ  должно¬ 
стей  и  преданы  суду,  уже  заходитъ  рѣчь  объ  учрежденіи  Псковскаго  универси¬ 
тета  въ  замѣну  Дерптскому,  а  магистратъ  остзейскихъ  городовъ  и  правленіе 
Дерптскаго  университета  упорно  отказываются  принимать  бумаги  на  навязы¬ 
ваемомъ  имъ  языкѣ.  Кто  побѣдитъ  въ  неравномъ  спорѣ,  пока  еще  неизвѣстно, 
ибо  русское  правительство  настолько  трусливо  и  слабо,  что  даже  подобное  сопро¬ 
тивленіе  въ  состояніи  его  испугать.  При  дворѣ  уже  произошелъ  расколъ.  Обра¬ 
зовалась  нѣмецкая  партія,  которая  ведетъ  глухую  войну  на  защиту  остзейскихъ 
привилегій.  Впрочемъ,  и  сопротивленіе  насильственной  руссифмкаціи  не  вездѣ 
выражается  въ  легальной  формѣ.  Въ  Якобштадтѣ  взорвана  динамитомъ  вновь 
построенная  русская  церковь,  служившая,  такъ  сказать,  вещественнымъ  симво¬ 
ломъ  усиленія  православія  въ  странѣ  ^).  Другимъ  народностямъ  приходится  еще 
хуже.  Такъ,  изданъ  рядъ  новыхъ  узаконеній,  имѣющихъ  цѣлью  еще  болѣе  со¬ 
кратить  польское  землевладѣніе  въ  западномъ  краѣ.  Изъ  нихъ  особенно  обра¬ 
щаетъ  на  себя  вниманіе  своей  умышленной  неопредѣленностью  военрещепіе  ли¬ 
цамъ  не  русскаго  происхожденія  быть  членами  правленія  и  оцѣночной  комиссіи 
въ  Кіевскомъ  Земельномъ  Банкѣ  и  его  отдѣленіяхъ.  По  вопросу  о  происхожденіи, 
конечно,  могутъ  возникать  неразрѣшимыя  не  доразумѣнія.  Правительство  предви¬ 
дѣло  это  и  предоставило  разрѣшать  ихъ  мѣстнымъ  генералъ-губернаторамъ  и 
губернаторамъ,  при  чемъ  никакихъ  жалобъ  на  произволъ  не  допускается.  Закрытъ 
Польскій  Банкъ  и  замѣненъ  отдѣленіями  Государственнаго  Банка.  Это  закрытіе 
сопровождалось  оставленіемъ  за  штатомъ  всѣхъ  служащихъ,  вслѣдствіе  чего, 
напр.,  бывшій  кассиръ,  оставшись  безъ  средствъ  и  съ  семьей  на  рукахъ,  пустилъ 
себѣ  пулю  въ  лобъ.  Административная  ссылка  Виленскаго  епископа  Гриневицкаго, 
викарія  Герасимовича  и  энергическая  расправа  съ  Виленскимъ  католическимъ 

Во  избѣжаніе  недоразумѣній  заявляемъ,  что  наши  симпатіи  такъ  же  мало 
принадлежатъ  нѣмецкому  эксплуататорскому  меньшинству,  совершенно  поработившему 
коренное  населеніе,  какъ  и  русскому  правительству.  Правительство  и  остзейскіе  бароны 
очень  единодушно  соединяются,  когда  имъ  приходится  бороться  съ  террористическими 
дѣйствіями  выведеннаго  изъ  терпѣнія  эстонскаго  крестьянства. 
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капитуломъ  опять  таки  вѣютъ  духомъ  добраго  стараго  времени.  Уніаты  Холм- 
ской  епархіи,  насильственно  возсоединенные  съ  православіемъ,  опять  подавали 
прошеніе  о  возвращеніи  ихъ  въ  католичество;  синодъ,  разслѣдовавъ  это  дѣло, 
нашелъ,  что  прошеніе  это  есть  плодъ  наговоровъ  и  подстрекательствъ  со  стороны 
вредныхъ  людей,  и  просители  получили  отказъ.  Къ  той  же  категоріи  мѣропріятій 
относится  закрытіе  армянскихъ  приходскихъ  школъ. 

Правительство,  столь  покровительствующее  русскимъ  церковно-приходскимъ 
школамъ  и  стремящееся  изъять  ихъ  изъ  подчиненія  свѣтскому  контролю  общаго 
учебнаго  вѣдомства,  закрываетъ  армянскія  приходскія  школы  именно  потому, 
что  армяне  не  желаютъ  передать  ихъ  въ  вѣдѣніе  министерства  народнаго  про¬ 
свѣщеніи  (которое  сразу  потребовало  права  надзирать  за  преподаваніемъ  и  уволь¬ 
нять  учителей).  Это  поразительно  нелѣпое  дѣйствіе  принесло  свои  плоды.  Армяне 
пришли  въ  негодованіе,  и  вновь  образовавшійся  армянскій  революціонный  кру¬ 
жокъ  заявилъ  себя  воззваніемъ  именно  по  этому  поводу.  Ниже  мы  помѣщаемъ 
нѣкоторыя  выдержки  изъ  этого  воззванія. 

Гоненіе  па  Финляндію  и  на  все  финское  въ  извѣстной  части  нашей  печати 
относится  къ  тому  же  разряду  явленій.  Финны,  однако,  не  унываютъ  и  не  пу¬ 
гаются.  Они  доходятъ  до  того,  что  воздвигаютъ  памятники  въ  память  шведскихъ 
побѣдъ  надъ  Россіей.  Газеты  Финляндіи,  несмотря  на  цензуру,  называютъ  Россію 
„чужой  страной"  и  утверждаютъ  даже,  что,  въ  случаѣ  войны  Англіи  съ  Россіей, 
Финляндія  должна  держаться,  по  меньшей  мѣрѣ,  въ  положеніи  строгаго  нейтра¬ 
литета.  Финскій  сенатъ  отказался  утвердить  новоизданное  узаконеніе  о  льгот¬ 
номъ  проѣздѣ  офицеровъ  по  желѣзнымъ  дорогамъ  и  самымъ  дерзкимъ  тономъ 
объявляетъ,  что  финскіе  офицеры,  слава  Богу,  достаточно  обезпечены  и  не  ну¬ 
ждаются  въ  подобныхъ  льготахъ,  но  что  для  русскихъ  офицеровъ  Финляндія, 
пожалуй,  сдѣлаетъ  скидку  20^о  со  стоимости  билета,  съ  тѣмъ,  однако,  чтобы 
ей  возмѣстили  общую  сумму  могущихъ  произойти  отъ  этого  убытковъ.  Во  время 
пребыванія  Александра  III  въ  Финляндіи  финскія  дамы  поднесли  ему  золотую 
ширмочку. 

II. 

Но,  быть  можетъ,  правительсто  возмѣщаетъ  свое  гоненіе  на  общество  и 
на  интеллигенцію  усиленными  попеченіями  о  народѣ.  Посмотримъ  же,  что  сдѣ¬ 
лало  оно  для  народнаго  благосостоянія  за  минувшій  годъ.  Не  будемъ  увлекаться 
блестящими  обѣщаніями,  ибо  въ  области  народной  политики  обѣщанія  прави¬ 
тельства  никогда  не  получаютъ  осуществленія.  Еще  недавно  императоръ  въ 
рескриптѣ  по  поводу  отмѣны  подушной  подати  надавалъ  много  блестящихъ  обѣ¬ 
щаній,  хотя  и  въ  умышленно-смутной  формѣ.  И  пересмотръ  счета  населенія  по 
ревизскимъ  душамъ,  и  измѣненіе  паспортной  системы,  и  мало  ли  еще  что.  Но 
мы  лучше  займемся  разсмотрѣніемъ  того,  что  правительство  уже  успѣло  совер¬ 
шить  для  народа,  напр.,  хотя  бы  по  питейному  вопросу.  Много  громкихъ  словъ 
было  сказано  о  прекращеніи  народнаго  пьянства,  много  перьевъ  испорчено  га¬ 
зетчиками,  много  томовъ  исписано  комиссіями,  и  теперь  Россія  пожинаетъ  плоды: 
акцизъ,  два  года  назадъ  повышенный  на  копѣйку,  теперь  повышенъ  снова  въ 
такомъ  же  самомъ  размѣрѣ  и  достигаетъ  9  к.  съ  і7о  спирта. 

Впрочемъ,  на  эту  мѣру  правительство  рѣшилось  съ  сокрушеніемъ  сердеч¬ 
нымъ.  Что  жъ  дѣлать?  Дефицитъ  не  свой  братъ,  хоть  кого  въ  бараній  рогъ 
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свернетъ.  Яа  то  новыя  питейныя  правила  являются  свободно  вы лившизіся  произве- 
,  деніемъ  правительственной  мудрости.  Въ  этихъ  правилахъ  прежде  всего  пора¬ 
жаетъ  ихъ  спутанность  и  неясность.  Она.  такъ  велика,  что  даже  опытному 
человѣку  не  всегда  легко  понять,  что  силится  выразить  та  или  другая  статья. 
Хроникеръ  одного  почтеннаго  журнала  до  того  запутался  въ  дебряхъ  новоиспе¬ 
ченныхъ  правилъ,  что  вообразилъ,  будто  бы  они  воспрещаютъ  распивочную 
продажу,  между  тѣмъ  какъ  они  дозволяютъ  ее  въ  очень  многоразличныхъ  ви¬ 
дахъ. 

Признаемся,  что  какъ  мы  ни  привыкли  къ  глупости  русскаго  правитель¬ 
ства  и  его  приспѣшниковъ,  столь  великая  доза  ея  удивляетъ  и  насъ.  Неужели 
паденіе  и  деморализація  бюрократіи  дошли  до  того,  что  нѣтъ  въ  рядахъ  ея  ни 
одного  человѣка,  способнаго  передать  въ  болѣе  или  менѣе  удобопонятной  формѣ 
нѣсколько  плоскодонныхъ  проблесковъ  тупоумной  мысли?  Оставляя  этотъ  вопросъ 
открытымъ,  постараемся,  однако,  какъ  сумѣемъ,  изложить  сущность  новыхъ 
правилъ. 

Раньше  сельскія  общества  имѣли  право  не  разрѣшать  заведенія  кабаковъ 
въ  предѣлахъ  своего  селенія,  а  если  и  давали  это  разрѣшеніе,  то  на  опредѣ¬ 
ленный  срокъ  и  опредѣленному  лицу,  при  чемъ  общество  постоянно  получало 
отъ  кабатчика  болѣе  или  менѣе  значительную  сумму  денегъ.  Конечно,  при  этомъ 
происходило  много  злоупотребленій,  но  во  всякомъ  случаѣ  обычай  этотъ  пред- 
отавлялъ  оплотъ  противъ  наглости  и  разнузданности  кабатчика,  и  слѣдовало  бы 
ожидать,  что  правительство,  столько  толковавшее  о  мѣрахъ  къ  прекращенію 
пьянства,  усилитъ,  а  не  ослабитъ  его.  А  между  тѣмъ  всякое  вліяніе  въ  этомъ 
дѣлѣ  и  вообще  всѣ  дѣла  о  разрѣшеніи  и  запрещеніи  питейной  торговли  пере¬ 
носятъ  въ  губернское  и  уѣздное  присутствія  по  питейнымъ  дѣламъ,  которыя  по¬ 
лучаютъ  ничѣмъ  неограниченное  право  „вязать  и  рѣшать“...  Самыя  статьи  закона, 
говорящія  объ  этомъ,  редактированы  такъ  неумѣло,  въ  такихъ  неопредѣленныхъ 
выраженіяхъ,  что,  кажется,  будто  бы  законодатели  умышленно  старались  предо¬ 
ставить  произволу  питейныхъ  присутствій  какъ  можно  больше  простора.  Для 
вельскихъ  обществъ  послѣ  цѣлаго  ряда  угрозъ  и  запрещеній  получать  у  кабатчика 
деньги  составлена  слѣдующая  статья:  Если  общества  не  хотятъ  имѣть  у  себя 
продал«у  вина  вообще  или  только  раздробительную,  или  только  распивочную,  то 
пни  могутъ  ходатайствовать  передъ  присутствіемъ  (канцелярскимъ  порядкомъ), 
но  присутствіе  можетъ  отказать  въ  удовлетвореніи  ходатайства,  если  заявившія 
НГО  селенія  имѣютъ  болѣе  500  душъ,  или  если  по  имѣющимся  у  присутствія 
свѣдѣніямъ  ходатайство  ихъ  не  вызвано  стремленіемъ  къ  противодѣйствію 

I  пьянству  (?!).  Итакъ,  заведеніе  кабаковъ  въ  селахъ  и  деревняхъ  теперь  ничѣмъ 
не  ограничено,  ибо  оно  зависитъ  отъ  разрѣшенія  питейныхъ  присутствій,  кото¬ 
рыя,  разумѣется,  будутъ  стараться  объ  увеличеніи  числа  кабаковъ  и  государ¬ 
ственнаго  дохода  отъ  народнаго  пьянства. 

Правительство  отечески  позаботилось  въ  новыхъ  правилахъ  объ  огражденіи 
интересовъ  кабатчика,  и  владѣльцу  усадьбы,  сдавшему  разъ  кабатчику  свое  по- 
^  мѣщеніе,  выжить  его  будетъ  гораздо  труднѣе,  чѣмъ  обыкновеннаго  жильца.  * 

V  Привлекаютъ  вниманіе  еще  слѣдующіе  пункты  питейныхъ  правилъ:  Въ 
Щ.  огражденіе  нѣжныхъ  нервовъ  императорской  фамиліи  отъ  грубыхъ  оскорбленій, 
Ь которыя  могутъ  быть  нанесены  имъ  лицезрѣніемъ  пьяныхъ,  шумомъ  пьяной  драки, 
ж  крѣпкою  бранью  и  т.  п.,  воспрещено  заводить  кабаки  ближе  двухъ  верстъ  отъ 
■резиденцій  всѣхъ  членовъ  императорской  фамиліи.  Впрочемъ,  августѣйшій  собствен- 
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никъ  можетъ  разрѣшить  заведеніе  кабака,  если  встрѣтитъ  въ  томъ  надобность  (?). 
Право,  мы  бы  посовѣтовали  нашимъ  велемудрымъ  законодателямъ'  расширить  нѣ¬ 
сколько  содержаніе  этой  статьи  и  дать  позволеніе  августѣйшимъ  собственникамъ 
заводить  у  себя  танцклассы,  кафе-іішнтаны,  веселые  дома  и  т.  и.,  если  встрѣ¬ 
тится  въ  этомъ  надобность,  тѣмъ  болѣе,  что  такое,  позволеніе  явится  только  под¬ 
твержденіемъ  явленій,  уже  давно  суіцествуюіцихъ  въ  дѣйствительной  жизни. 

Замѣчательно,  что  въ  виду  недоумѣнія,  возбужденнаго  новыми  питейными 
правилами,  правительство  издало  циркуляръ,  гдѣ  доказывается,  что  эти  правила 
имѣютъ  въ  виду  обузданіе  пьянства  даяш  цѣною  уменьшенія  государственныхъ 
доходовъ,  и  что  кабаки  съ  новаго  года  будутъ  уничтожены  и  замѣнены  корчмами 
и  шинками.  Слѣдовательно,  наши  правители  не  вполнѣ  утратили  еще  представле¬ 
ніе  о  стыдѣ,  если  нисходятъ  до  подобныхъ  полуоправданій.  Это  недурно! 

Вторымъ  краеугольнымъ  камнемъ  „народной  политики"  является  регули¬ 
рованіе  переселеній.  Называя  вредными  и  возмутительными  народныя  мечты  о 
черномъ  передѣлѣ,  о  нарѣзкахъ  и  прирѣзкахъ,  правительство  не  разъ  изъявляло 
готовность  придти  на  помощь  народной  нуждѣ  въ  землѣ  при  посредствѣ  органи¬ 
заціи  переселеній.  И  если  регулированіе  пьянства  при  существующихъ  экономи¬ 
ческихъ  условіяхъ  является  невѣжественной  фантазіей,  то  о  переселеніяхъ  этого 
далеко  нельзя  сказать.  Народъ,  наскучивъ  ожиданіемъ  царскихъ  передѣловъ, 
принялся  самъ  за  исканіе  выхода,  выбирая  первое  подвернувшееся  подъ  руку 
средство.  Аграрный  терроръ  и  бунтъ  есть  оружіе  рѣшительныхъ,  бѣгство,  куда 
глаза  глядятъ,  есть  удѣлъ  слабыхъ.  Отовсюду,  изъ  Великороссіи,  изъ  Малороссіи, 
изъ  Остзейскаго  края  уходятъ  массы  переселенцевъ.  Изъ  Финляндіи  и  Царства 
По-тьскаго  усиливается  даяге  эмиграція  въ  Америку.  Черезъ  Ростовъ,  черезъ  Ека¬ 
теринбургъ,  черезъ  Саратовъ,  черезъ  Самару  проходятъ  огромныя  партіи.  Тысячи 
крестьянъ  съ  лгенами  и  дѣтьми,  безъ  пищи  и  одел^ды,  идутъ,  сами  не  зная  куда, 
питаясь  по  дорогѣ  Христовымъ  именемъ,  застревая  въ  большихъ  городахъ  и  по¬ 
полняя  и  безъ  того  многочисленные  ряды  босяковъ. 

Въ  Полтавской  губерніи  мужики  распродаютъ  все  свое  имущество,  упла¬ 
чиваютъ  подати  и  отправляются  на  желѣзно-дорожный  вокзалъ  въ  ожиданіи 
чиновника  съ  краснымъ  околышемъ,  который  долліенъ  отвезти  ихъ  въ  Сибирь  на 
вольныя  земли...  и  попадаютъ,  конечно,  въ  полицію.  Изъ  Курской  губерніи  ухо¬ 
дятъ  на  какія-то  вольныя  земли  на  Кавказѣ  (надо  „записаться “,  потомъ  все 
распродать  и  ѣхать  на  Черноморье.  Тамъ  стоитъ  корабль,  который  принимаетъ 
мужиковъ  даромъ  „по  указу  “.  Оттуда  везутъ  ихъ  на  Кавказъ,  гдѣ,  по  указу 
великаго  князя  Михаила,  даютъ  15  десятинъ  земли,  50  рублей,  лошадь,  корову 
и  шестилѣтнюю  льготу  отъ  податей).  Изъ  Воронежской  губерніи  уходятъ  на  „бѣ¬ 
лыя  воды“. 

Какъ  же  относится  правительство  не  на  словахъ,  а  на  дѣлѣ  къ  этой  на¬ 
сущной  потребности,  выдвинутой  самою  жизнью?  А  вотъ  какъ. 

22  апрѣля  и  7  мая  1882  года  былъ  подтвержденъ  циркуляръ  1868  года 
о  недопущеніи  переселеній  безъ  предварительнаго  спеціальнаго  разрѣшенія.  На 
основаніи  этихъ  подтвержденій  воронежскій  губернаторъ  препятствуетъ  пересе¬ 
леніямъ.  Курская  администрація  старается  затруднять  переселенія  невыдачею 
паспортовъ.  Эстляндскій  губернаторъ  даетъ  повелѣніе  не  выпускать  поселенцевъ 
безъ  особаго  разрѣшенія.  Главноначальствующій  гражданской  частью  на  Кавказѣ 
въ  виду  наплыва  переселенцевъ  вошелъ  въ  соглашеніе  съ  губернаторами  о  томъ, 
чтобы  не  допускать  переселеній  на  Кавказъ  изъ  внутреннихъ  губерній,  безъ  пред- 
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варительнаго  соглашенія  съ  нимъ  черезъ  министерство  внутреннихъ  дѣлъ.  Гене¬ 
ралъ-губернаторъ  Царства  Польскаго  въ  видахъ  затрудненія  переселеній  запретилъ 
выдачу  паспортовъ  въ  дальнія  губерніи  всѣмъ  нуждаюідимся  крестьянамъ.  На¬ 
конецъ,  комиссія  по  переселенческому  вопросу  полагаетъ  нужнымъ  воспретить 
переселеніе  всѣмъ  безземельнымъ  крестьянамъ,  ибо  они  отвыкли  отъ  земледѣлія  (!). 

На  мѣстахъ  переселенія  съ  крестьянами  обходятся  не  лучше.  Такъ,  напр., 
въ  Акмолинской  области  собралось  нѣсколько  партій  переселенцевъ.  Еще  шесть 
лѣтъ  тому  назадъ  они  выбрали  себѣ  четыре  урочища  и  просили  отвести  имъ  эту 
землю.  До  послѣдняго  времени  всѣ  ихъ  хлопоты  оставались  безуспѣшны,  просьба 
попала  подъ  сукно  и  откладывалась  съ  году  на  годъ.  Переселенцы  проѣли  все, 
что  привезли  съ  собою  и  обнищали  въ  конецъ;  многіе  перемерли.  Наконецъ,  въ 
прошломъ  году  имъ  отдали  одно  урочище  съ  обѣщаніемъ  размежевать  его,  хотя 
это  обѣщаніе  еще  не  исполпено.  На  этомъ  урочищѣ  помѣстилась  только  часть 
переселенцевъ,  остальные  пошли  въ  Омскъ  просить  себѣ  земли  на  оставшихся 
трехъ  урочищахъ,  но  полупили  отказъ.  Мелсду  тѣмъ,  изъ  города  явились  чи¬ 
новники  для  пересмотра  переселенцевъ.  Они  стали  осматривать  землянки  и  из¬ 
бушки,  построенныя  ими  кое-какъ,  и  ту  избу,  гдѣ  не  находили  печи,  приказы¬ 
вали  ломать,  а  хозяина  приглашали  удалиться  куда  угодно.  Такимъ  образомъ, 
было  сломано  до  тридцати  избъ.  На  рѣчи  мужиковъ,  что  имъ  дѣваться  некуда, 
чиновники  отвѣчали  угрозами  отправленія  по  этапу  на  родину.  Между  пересе¬ 
ленцами  въ  настоящее  время  господствуетъ  брол^еніе,  и  поэтому  у  нихъ  отби¬ 
раютъ  „ добровольную “  подписку  о  нежеланіи  селиться  на  этой  землѣ;  кто  не 
соглашается,  тому  грозятъ  этапной  высылкой  и  тюрьмой.  Однако,  большинство 
упорствуетъ. 

А  если  переселенцы,  потерявъ  терпѣніе,  поселяются  безъ  разрѣшенія  на 
свободныхъ  земляхъ,  то  ихъ  разоряютъ  и  расточаютъ,  какъ  расточили  село  Дур- 
носеловку  Кубанской  области.  Компанія  купцовъ  промышленниковъ  сняла  въ  на¬ 
чалѣ  70  годовъ  у  кубанскаго  войска  участокъ  земли  въ  18,000  дес.  по  20  к. 
за  десятину  и  по  80  коп.  въ  другой  срокъ  для  разведенія  конскихъ  табуновъ. 
Въ  условіи  было  сказано,  что  компанія  имѣетъ  право  сѣять  столько  xлѣба^ 
сколько  нужно  для  прокормленія  ея  рабочихъ  (приблизительно  около  1^/о  всей 
земли).  Пользуясь  этой  лазейкой,  компанія  стала  негласно  призывать  переселен¬ 
цевъ  на  свои  земли.  Такъ  какъ  этотъ  участокъ,  какъ  и  вся  кубанская  земля, 
отличается  плодородіемъ,  то  число  переселенцевъ  быстро  росло,  и  скоро  образо¬ 
валось  село  въ  нѣсколько  сотъ  дворовъ.  Переселенцы  платили  компаніи  ІѴ2— 
2  рубля  за  десятину,  обстроились,  какъ  слѣдуетъ,  и  благоденствовали.  Въ  концѣ 
70-хъ  годовъ  былъ  сдѣланъ  объ  этомъ  доносъ  хозяйственному  комитету  Кубан¬ 
ской  области,  но  тамъ  засѣдали  арендаторы.  Молчаніе  же  начальника  области 
Карма.ііина  и  другихъ  чиновниковъ  было  куплено  огромными  взятками.  Но  вотъ 
въ  80  году  на  мѣсто  Кармалина  былъ  назначенъ  суровый  Леоновъ.  Селеніе  такъ 
разрослось,  что  даже  арендаторы  испугались,  перестали  приглашать  новыхъ  пе¬ 
реселенцевъ,  не  брали  у  нихъ  денегъ.  Но  переселенцы  прибывали  отовсюду,  какъ 
мухи  на  медъ.  Тогда  испугавшіеся  не  на  шутку  промышленники  подали  жалобу, 
что  какіе-то  невѣдомые  люди  заняли  ихъ  земли  и  мѣшаютъ  ихъ  коннозаводству. 
Былъ  посланъ  чиновникъ  для  разслѣдованія  и,  взявъ  огромную  взятку  съ  дур- 
носеловцевъ,  уѣхалъ;  послѣдовала  резолюція:  впредь  до  разбора  дѣла  оставить  пе¬ 
реселенцевъ  на  мѣстѣ,  но  новыхъ  не  допускать.  Начали  наѣзжать  казацкія 
команды  для  наблюденія  за  исполненіемъ  резолюціи,  но  число  ^'переселенцевъ 
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неудержимо  росло,  ибо  дурно  се  ловцы  сами  призывали  ихъ  и  ставили  имъ  хаты 
громадой  въ  одну  ночь,  невидимо  для  казаковъ,  въ  надеждѣ,  что  коли  ихъ  бу¬ 
детъ  побольше,  то  „може  и  помилуютъ^.  Въ  1884  году  насчитывалось  до  900  дво¬ 
ровъ  (во  многихъ  дворахъ  по  двѣ,  по  три  хаты),  да  кромѣ  того  пришли  еще 
300  кибитокъ  кочевыхъ  калмыковъ,  которые  прослышали,  что  здѣсь  за  землю  і 
ничего  не  платятъ.  ; 

Арендаторы  стали  хлопотать  о  выдвореніи  переселенцевъ,  тѣ  въ  свою  оче-  \ 
редь  посылали  депутаціи  въ  Екатеринодаръ  и  въ  Питеръ.  Наконецъ,  вышло  рѣ¬ 
шеніе — выдворить  дурноселовцевъ  и  землю  возвратить  арендаторамъ.  Дурно  се- 
ловцы  не  согласились  покориться,  и  началось  „нед сразу мѣніе“.  і 

Явились  казацкія  банды  опять  и  стали  постоемъ  въ  селѣ,  рѣзали  скотъ,  I 
травили  хлѣбъ,  ломали  изгороди.  Наконецъ,  было  приступлено  ко  всеобщей  ломкѣ  | 
избъ.  Придутъ  къ  какому  -  нибудь  мужику^ — подписывай  бумагу,  что  согласенъ  | 
выселиться!  Тотъ  не  соглашается. — Всыпать  ему.  Мужика  раскладываютъ  и  сѣ-  І 
кутъ.  Подписывай  бумагу!— Опять  отказъ,  и  опять  экзекуція.  Утомившись  сѣчь  | 
мужика,  палачи  принимались  за  избу  и  сравнивали  ее  съ  землей.  Послѣ  такихъ  I 
подвиговъ  вся  Дурносе ловка  превратилась,  наконецъ,  въ  развалины.  Но  поселенцы  4 
не  хотѣли  удаляться  съ  своего  пепелища  и  вырыли  себѣ  ямы  середь  поля,  въ  | 
которыхъ  и  поселились.  Тогда  начальство  принялось  извлекать  „зачинщиковъ “  и  | 
посылать  ихъ  въ  Екатеринодарскій  острогъ.  Мѣра  эта  подѣйствовала,  и  дурно-  іі 
селовцы  стали,  наконецъ,  разбредаться.  Куда?  Богъ  вѣсть.  Только  90  семей,  ) 
во  вниманіе  къ  ихъ  долгому  пребыванію  на  этомъ  мѣстѣ  (и  туго  набитой  мошнѣ),  ] 
причислены  къ  казачеству...  \ 

Послѣ  долгихъ  колебаній  и  проволочекъ  правительство,  наконецъ,  отмѣнило 
подушную  подать,  превратившуюся  почти  всецѣло  въ  ежегодную  недоимку.  Зато  2 
собираніе  другихъ  податей  идетъ  болѣе,  чѣмъ  энергично.  Назначены  особые  по-  | 
датные  инспекторы,  которые,  впрочемъ,  обязаны  смотрѣть  только  за  общимъ  по-  '] 
отупленіемъ  податей  въ  казну,  но  отнюдь  не  должны  вмѣшиваться  въ  прямое  и  ^ 
непосредственное  взиманіе  податей  полиціей.  : 

О  томъ,  каково  это  взиманіе,  видно  изъ  постановленія  трубчевскаго  земства  . 
ходатайствовать  передъ  правительствомъ  объ  измѣненіи  заведеннаго  трубчевскою 
полиціей  способа  взысканія  податей  и  недоимокъ.  Въ  Рязанской  губерніи  уси-  ) 
ленное  выбиваніе  податей  изъ  обнищалыхъ  мужиковъ  также  вызвало  земское  хо-  ! 
датайство.  Въ  Мценскомъ  уѣздѣ  недоимщиковъ  забиваютъ  въ  тѣсную  „холодную"  | 
по  20  человѣкъ,  такъ  что  отъ  недостатка  воздуха  съ  заключенными  дѣлается  1 
удушье.  Они  проводятъ  иногда  два  дня  и  двѣ  ночи  стоя  безъ  сна  (ибо  сѣсть  или  ,4 
лечь  отъ  тѣсноты  нельзя).  Въ  Сибири  полиція  столь  энергично  взыскивала  по-  4 
дати,  что  въ  Минусинскомъ  округѣ  произошли  волненія,  которыя  пришлось  усми-  | 
рять  вооруженной  силой.  | 

Не  только  недоимщикамъ,  но  и  сельскимъ  властямъ  приходится  такъ  со-  Я 
лоно  при  взысканіи  податей,  что  мужики  иногда  предпочитаютъ  самоубійство  | 
должности  сборщика.  Такъ  сдѣлалъ  крестьянинъ  Гавриловъ  Ядринскаго  уѣзда,  я 
Иначе  ему  пришлось  бы,  полшлуй,  поступать  подобно  старостѣ  села  Рудни  Чер-  1 
ниговской  губерніи,  который  запираетъ  недоимщиковъ,  даже  80  лѣтнихъ  стари-  я 
ковъ,  въ  переполненное  навозомъ  подполье,  служащее  зимнимъ  хлѣвомъ  для  мел-  я 
каго  скота.  1 

Такой  же  характеръ  носятъ  попеченія  правительства  о  фабричныхъ  рабо-  я 
чихъ.  Петербургскіе  фабриканты  ходатайствовали  о  запрещеніи  ночного  труда  съ  Л 
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цѣлью  уменьшить  производство,  давно  уже  застигнутое  кризисомъ.  Московскіе 
фабриканты  присоединились  къ  этому  ходатайству,  но  не  желая  навсегда  отка¬ 
заться  отъ  ночного  труда,  они  просили  ввести  запрещеніе  его  въ  видѣ  времен¬ 
ной  мѣры;  вотъ  почему  законъ  о  запрещеній  ночного  труда  изданъ  въ  видѣ 
опыта  на  три  года.  Однако,  московскіе  фабриканты  и  тутъ  заартачились  .и  по¬ 
требовали  отсрочки  примѣненія  новаго  закона.  Эта  отсрочка  была  имъ  дана  до 
Пасхи  1886  г.  Таково  начало  русскихъ  фабричныхъ  законовъ. 

III. 

Съ  такимъ  пренебреягеніемъ  относится  русское  правительство  только  къ 
народу,  но  за  то  тѣмъ  съ  большимъ  рвеніемъ  оно  старается  устроить  себѣ  но¬ 
вую  опору  въ  дворянствѣ.  Александръ  III,  или  лучше  сказать  графъ  Толстой, 
давно  обратили  свои  взоры  на  этотъ  столпъ  русскаго  трона,  и  дворянская 
эра  началась  уже  въ  1883  году,  но  теперь  она  достигла  своей  кульминаціон¬ 
ной  точки. 

Манифестъ  дворянству  21  апрѣля  1885  г.  представляетъ  пес  ріив  иііга 
дворянской  политики  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  является  самымъ  безстыднымъ  выраже¬ 
ніемъ  реакціоннаго  направленія,  въ  корнѣ  отрицающимъ  элементарныя  требованія 
человѣческаго  духа,  нагло  подкапывающимся  подъ  тѣ,  правда,  незначительныя, 
но  тѣмъ  не  менѣ'е  дорогія  русскому  сердцу  пріобрѣтенія,  которыя  сдѣлало  наше 
Отечество  въ  эпоху  1854 — 1865  годовъ. 

Понятно,  что  при  такомъ  благосклонномъ  отношеніи  правительства,  дворян¬ 
ство  возмечтало  очень  много  и  заявило  такія  требованія,  дикость  которыхъ  по¬ 
ражаетъ  даже  у  насъ.  Если  подвести  итогъ  всему  тому,  что  говорилось  въ  извѣст¬ 
ныхъ  газетахъ,  всему  тому,  что  писалось  въ  дворянскихъ  адресахъ  и  заявля¬ 
лось  на  дворянскихъ  собраніяхъ,  то  получается  нѣчто  грандіозное  въ  своей 
нелѣпости. 

Прежде  всего,  всѣ  просители  заявляютъ,  что  дворянство  близко  къ  паде¬ 
нію,  что  само  по  себѣ  оно  не  въ  силахъ  выдерлшвать  общественную  борьбу,  и 
потому  требуютъ  правительственной  помощи.  Въ  то  же  время  они  обѣщаютъ  пра¬ 
вительству  свою  поддержку! 

Имъ  нужны  слѣдующія  мѣры.  Предоставленіе  дворянамъ  господствующаго 
положенія  въ  земствѣ;  предоставленіе  дворянамъ  исключительнаго  права  занимать 
высшія  доллшости;  освобожденіе  дворянъ  отъ  обязательной  воинской  повинности; 
избавленіе  дворянъ  отъ  суда  присяжныхъ  съ  замѣною  его»  короннымъ  при  участіи 
дворянскихъ  представителей;  устройство  для  дворянъ  дешеваго,  даже  дарового 
кредита;  запрещеніе  перехода  дворянскихъ  земель  въ  руки  другихъ  сословій;  при¬ 
нятіе  въ  кадетскіе  корпуса  только  дворянскихъ  дѣтей;  учрелгденіе  при  гимна¬ 
зіяхъ  особыхъ  дворянскихъ  пансіоновъ;  пересмотръ  законовъ  о  личномъ  наймѣ 
рабочихъ,  со  введеніемъ  уголовной  отвѣтственности  за  неисполненіе  рабочими 
условій  найма;  устройство  особыхъ  дворянскихъ  „судовъ  чести",  имѣющихъ 
право  вычеркивать  подсудимаго  изъ  родословной  книги  за  поступки,  недостойные 
благороднаго  званія;  закрытіе  лицамъ  другихъ  сословій  доступа  въ  ряды  дво¬ 
рянства  съ  тѣмъ,  чтобы  дворянству  дано  было  право  ходатайствовать  передъ 
правительствомъ  о  причисленіи  къ  дворянству  того  или  другого  лица  за  особыя 
Заслуги,  оказанныя  имъ  дворянскому  сословію. — Какъ  своеобразно  могутъ  пони- 
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мать  дворяне  такія  заслуги,  видно  изъ  того,  что  роменскіе  дворяне  выдали  одо¬ 
брительное  свидѣтельство  своему  сочлену,  крупному  землевадѣльцу,  который  по 
именному  повелѣнію  императора,  послѣ  особой  ревизіи,  былъ  высланъ  изъ  уѣзда 
за  ростовщичество  и  безчеловѣчное  обдираніе  крестьянъ.  Въ  свидѣтельствѣ  также 
перечислялись  заслуги  ростовщика  передъ  дворянскимъ  обществомъ. 

Правительство  давало  дворянамъ,  что  могло;  оно,  наир.,  почти  изгнало 
разночинца  изъ  разныхъ  канцелярій  и  присутствій,  и  замѣнило  его  дворяниномъ, 
о  чемъ  выходили  особые  секретные  циркуляры.  Но  этого  было  очень  мало...  За 
то  радужныя  надежды  были  связаны  съ  дворянскимъ  поземельнымъ  банкомъ. 
Многіе  прямо  ожидали,  что  всякому  дворянину,  хотя  бы  неимущему,  будетъ  вы¬ 
даваться  ссуда  подъ  росписку  „на  честь 

Первою  мѣрою  правительства  для  поддержанія  дворянскаго  землевладѣнія 
былъ  законъ  о  соло-векселяхъ,  изданный  довольно  давно,  такъ  что  на  основаніи 
его  дворяне  уже  успѣли  позаимствовать  изъ  государственной  казны  болѣе  двухъ 
милліоновъ. 

Собственно  поземельный  банкъ  предполагалось  сначала  сдѣлать  всесослов¬ 
нымъ,  т.  е.  присоединить  къ  дворянскому  банку  пресловутый  крестьянскій  банкъ, 
и  законопроектъ  объ  этомъ  уже  успѣлъ  послѣ  долгихъ  мытарствъ  пролѣзть  въ 
Государственный  Совѣтъ,  но  во  вниманіе  къ  настойчивымъ  требованіямъ  дворян-  | 
ства  Александръ  ПІ  пообѣщалъ  имъ  въ  манифестѣ  21  апрѣля  устройство  осо-  | 
баго  дворянскаго  банка.  Вышедшій  вскорѣ  послѣ  этого  уставъ  дворянскаго  банка 
не  удовлетворилъ,  однако,  расходившихся  аппетитовъ  дворянства,  хотя  во  мно-  І 
гихъ  отношеніяхъ  онъ  представляетъ  верхъ  сословнаго  совершенства.  Такъ,  въ  ] 
мѣстныя  отдѣленія  банка,  производящія  оцѣнку  имѣній,  на  два  члена  отъ  пра-  I 
вительства  назначаются  два  выборныхъ  отъ  дворянства  (дворяне  желали,  чтобы  І 
оцѣнка  была  поручена  имъ  вполнѣ  „на  вѣру^‘).  Изъ  этихъ  выборныхъ  членовъ  | 
министерство  назначаетъ  четырехъ  въ  общее  правленіе  банка  (4  дворянскихъ  | 
выборныхъ  на  7  чиновниковъ  министерства) — оригинальный,  чисто  русскій  спо¬ 
собъ  примѣненія  выборнаго  начала.  Процентъ  по  ссудѣ  назначенъ  сколь  возможно  • 
низкій,  ниже  платимаго  въ  крестьянскомъ  банкѣ.  Запрещенъ  переходъ  имѣній, 
заложенныхъ  въ  банкѣ,  къ  лицамъ  недворянскаго  происхожденія,  а  назначенъ  - 
пятилѣтній  срокъ  для  продажи,  въ  случаѣ  такого  перехода.  Устранена  отъ  участія  ( 
въ  банкѣ  дворянская  мелкота,  нелюбезная  „настоящему  дворянству'*,  установле¬ 
ніемъ  минимума  въ  1000  р.  и  т.  д.  Устранены  отъ  участія  въ  немъ  также  по¬ 
ляки  и  личные  дворяне  вообще.  Но  все  таки  это  не  даровой  кредитъ,  котораго 
требовало  дворянство.  Понятно  поэтому,  что  „Московскія  Вѣдомости"  каждый 
разъ,  когда  говорятъ  о  дворянскомъ  банкѣ,  принимаютъ  огорченный  видъ  и  на-  ^ 
чинаютъ  грустно  вспоминать  объ  обманутыхъ  олшданіяхъ.  ] 

Если  „дворянскія  именины"  праздновались  съ  такимъ  трескомъ,  то  кресть-  Я 
янскія  вовсе  не  будутъ  праздноваться.  По  поводу  приближающагося  25-лѣтняго  л 
юбилея  крестьянской  реформы  запрещено  праздновать  25-лѣтіе  историческихъ  я 
•событій  и  законодательныхъ  актовъ.  Замѣчательна  мотивировка  подобнаго  безпри-  л 
мѣрнаго  правительственнаго  акта.  Такъ  какъ  неоднократно  обнаруживается  стрем-  Я 
леніе  праздновать  юбилеи  историческихъ  событій  и  законодательныхъ  актовъ....  Я 
посему  повелѣваемъ....  никоимъ  образомъ  не  праздновать...  Коротко  и  ясно!  Щ 

Правительство  не  оставляетъ  своимъ  попеченіемъ  и  буржуазію.  Ошибочно  д 
было  бы  думать,  что  съ  наступленіемъ  дворянской  эры  прекратилась  буржуазная.  Я 
Попрежнему  выдаюгся  субсидіи,  строются  гарантированныя  правительствомъ  д 
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желѣзныя  дороги,  но  первому  требованію  фабрикантовъ  вводятся  чудовищные 
тарифы  и  т.  д.  Изъ  мѣръ,  принятыхъ  за  послѣдній  годъ  въ  этомъ  направленіи, 
.укажемъ  на  льготы,  данныя  сахарозаводчикамъ,  тѣмъ  болѣе  безстыдныя,  что 
эти  оп^апі;8  І^еггіЫез  русской  промышленности  превосходятъ  другихъ  и  своей 
жадностью  и  своими  барышами,  укажемъ  на  рядъ  новоустановленныхъ  или  уве¬ 
личенныхъ  пошлинъ  на  самые  разнообразные  предметы  ввоза,  какъ  изъ-за  гра¬ 
ницы,  такъ  и  изъ  Финляндіи;  хотя  многія  изъ  этихъ  пошлинъ  имѣютъ  чисто 
фискальную  цѣль,  но  большая  часть  введена  именно  въ  видахъ  покровительства 
отечественной  промышленности. 


ІУ. 

Итакъ,  правительство,  стараясь  создать  себй  сословныя  опоры,  дѣлаетъ 
огромныя  затраты,  а  между  тѣмъ  финансы,  какъ  и  все  хозяйство  страны,  нахо¬ 
дятся  въ  очень  разстроенномъ  состояніи,  уже  начинающемъ  явно  выказывать 
признаки  приближающагося  банкротства. 

Если  въ  предыдущіе  довольно  урожайные  годы  нужда  и  безхлѣбица  такъ 
оильно  давали  себя  чувствовать  народу,  то  при  нынѣшнемъ  неурожаѣ  бѣдствія 
крестьянства  достигли,  конечно,  гораздо  болѣе  высокой  степени. 

Отовсюду,  отъ  Самары  до  Новгорода  и  отъ  Вятки  до  Херсона,  приходятъ 
вѣсти  о  нуждѣ,  даже  о  голодѣ.  Въ  Казанской  губерніи,  напр.,  одинъ  кресть¬ 
янинъ  сначала  продалъ  корову  для  уплаты  податей,  потомъ,  не  имѣя  ровно 
никакихъ  средствъ  къ  существованію,  зарѣзалъ  своихъ  трехъ  дѣтей  и  покончилъ 
съ  собою.  Такая  же  самая  драма  разыгралась  въ  Винницкомъ  уѣздѣ. 

Но  нигдѣ  голодъ  не  достигаетъ  такихъ  ужасающихъ  размѣровъ,  какъ  между 
несчастными  инородцами  Сибири.  Въ  Нижнеколымскѣ,  напр.,  голодъ  въ  полномъ 
разгарѣ,  хлѣбъ  стоитъ  14  рублей  за  пудъ,  люди  мрутъ  съ  голоду,  и  трупы  ва¬ 
ляются,  неприбранные  по  цѣлымъ  мѣсяцамъ.  Въ  Туруханскомъ  уѣздѣ  тунгусъ, 
мучимый  голодомъ,  убилъ  и  съѣлъ  свою  сестру.  Для  того,  чтобы  еще  ярче  охарак¬ 
теризовать  положеніе  и  настроеніе  инородцевъ,  приведемъ  слѣдующій  примѣръ. 
Толпа  тунгусовъ  ворвалась  въ  тотъ  же  Туруханскъ  съ  цѣлью  овладѣть  порохо¬ 
вымъ  складомъ.  Произошла  битва  между  ними  и  солдатами,  и  тунгусы  потерпѣли 
пораженіе,  потерявъ  120  убитыми.  Солдаты  потеряли  нѣсколько  человѣкъ. 

Въ  различныхъ  губерніяхъ  Европейской  Россіи  не  хватаетъ  хлѣба  не  только 
для  прокормленія,  но  и  для  посѣва  у  большей  части  крестьянъ.  Вь  такомъ  по¬ 
ложеніи  находятся,  напр.,  губерніи  Вятская  и  Костромская;  земства  принуждены 
ходатайствовать  передъ  правительствомъ  о  выдачѣ  ссуды  на  продовольствіе  и 
посѣвъ.  Предупреждая  отовсюду  возникающія  ходатайства  о  продовольственныхъ 
осудахъ,  правительство  постановило,  что  ссуды  будутъ  выдаваться  только  за 
земскимъ  поручительствомъ  въ  уплатѣ. 

Вывозъ  хлѣба  и  другого  сырья  значительно  уменьшился  за  послѣдніе 
годы  вообще  и  за  нынѣшній  1885  годъ  въ  частности,  что  констатировано  въ 
правительственномъ  отчетѣ,  а  между  тѣмъ  цѣны  на  хлѣбъ,  устанавливаемыя 
конкуренціей  заграничныхъ  производителей,  не  обнаруживаютъ  стремленій  къ 
повышенію  (цѣны  поднялись  немного  лѣтомъ,  но  теперь  опять  упали).  Сообразно 
уменьшенію  вывоза,  уменьшился  и  ввозъ,  что  также  засвидѣтельствовано  офи¬ 
ціально.  Само  собою  разумѣется,  что  курсъ  русскаго  рубля  долженъ  былъ  упасть 
очень  низко  и  спускается  нил^е  и  ниже,  несмотря  на  то,  что  пререканія  на  аф- 
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ганской  границѣ  пришли  къ  концу.  Кредитный  рубль,  стоившій  въ  1880 — 1885 
году  около  63  металлическихъ  коііеекъ,  теперь  стоитъ  59 — 60  копеекъ  и  обна¬ 
руживаетъ  рѣшительное  стремленіе  спуститься  до  полтинника  въ  слѣдуюпіее, 
пятилѣтіе. 

Угнетенное  состояніе  земледѣлія  отразилось  полнымъ  застоемъ  на  торговлѣ 
и  промышленности.  Почти  отовсюду:  изъ  Кіева,  изъ  Полтавы,  изъ  Кременчуга, 
изъ  Екатеринослава,  изъ  Курска,  даже  изъ  Нижняго  Новгорода  доходятъ  извѣстія, 
что  ярмарки  были  изъ  рукъ  вонъ  плохи.  Въ  Нѣкоторыхъ  мѣстахъ  цѣпы  товаровъ 
спускались  до  баснословной  дешевизны,  ибо  купцы  во  что  бы  то  ни  стало  хотѣли 
развязаться  и  уѣхать.  Промышленность  переживаетъ  вездѣ  не  менѣе  критическое 
состояніе.  Въ  Царствѣ  Польскомъ  повсемѣстно  сокращены  или  остановлены  работы 
на  фабрикахъ.  Тоже  самое  произошло  въ  Петербургѣ,  Москвѣ,  Одессѣ,  Ростовѣ 
на  Дону,  Ивановѣ-Вознесенскѣ,  Егорьевскѣ,  Самарѣ,  Кременчугѣ,  Ельцѣ,  Ригѣ, 
Ревелѣ  и  т.  д.  Вездѣ  склады  переполнены  товарами,  вездѣ  работы  сокращаются 
на  половину. 

Но  финансы  находятся  въ  разстройствѣ  еще  большемъ.  По  смѣтной  росписи 
на  1885  годъ  ожидался  дефицитъ  въ  8  милл.  рублей,  при  чемъ  предвидѣлось 
уменьшеніе  питейнаго  сбора,  доходовъ  съ  государственныхъ  имуществъ  и  посту-, 
пленія  прямыхъ  налоговъ,  ибо  за  послѣдніе  годы  тенденція  къ  пониженію  этихъ 
статей  дохода  стала  слишкомъ  явственной.  Покрыть  дефицить  полагали  увели¬ 
ченіемъ  желѣзнодорожнаго  дохода,  а  главнымъ  образомъ,  увеличеніемъ  таможен¬ 
наго  сбора  вслѣдствіе  сильнаго  повышенія  пошлинъ. 

Дѣйствительность,  какъ  всегда  случается  съ  русскими  финансистами,  далеко 
превзошла  самыя  пессимистическія  ожиданія.  Исполненіе  росписи  за  первые  три 
мѣсяца  1885  г.  показало,  что  подати  и  налоги  уменьшились  за  это  время  срав¬ 
нительно  съ  прошлымъ  годомъ  на  два  милліона,  питейный  доходъ — также  на. 
два  милліона,  доходъ  отъ  казенныхъ  имуществъ  на  2Ѵ2  милліона.  Табачный, 
гербовый,  желѣзнодорожный  и  проч.  сборы  уменьшились  въ  совокупности  также 
милліона  на  два.  Всего  ва  всего  является  офиціально  засвидѣтельствованное 
пониженіе  доходовъ  на  8Ѵ2 — 9  милліоновъ  за  какіе-нибудь  три  мѣсяца.  По¬ 
крывается  этотъ  дефицитъ  слѣдующимъ  мошеннически  фиктивнымъ  исчисленіемъ. 
Таможенный  доходъ  даетъ  за  три  мѣсяца  избытокъ  въ  одинъ  милліонъ,  затѣмъ 
возвратъ  ссудъ  даетъ  избытокъ  въ  два  милліона,  доходы  льготныхъ  сроковъ — 
четыре  милліона,  поступленія  разнаго  рода{?) — 8  милліоновъ.  Затѣмъ  къ  рос¬ 
писи  присоединены  счеты  по  выкупнымъ  платежамъ  съ  той  единственной  цѣлью, 
чтобы  присоединить  къ  государственнымъ  доходамъ  пятимилліонный  избытокъ, 
полученный  отъ  выкупной  операціи  въ  нынѣшнемъ  году.  Это  представляетъ 
прямой  грабежъ,  ибо  по  закону  о  выкупѣ  всѣ  избытки,  получающіеся  по  выкуп¬ 
ной  операціи,  должны  обращаться  на  облегченіе  плательщиковъ.  Такимъ  образомъ, 
получается  фиктивный  20-милліонный  избытокъ,  который,  повидимому,  не  только 
покрываетъ  9  милліоный  дефицитъ,  но  можетъ  даже  служить  оправданіемъ  уви- 
личенію  расходовъ  за  эти  три  мѣсяца  на  двѣнадцать  слишкомъ  милліоновъ. 
Несмотря  на  это  фиктивное  равновѣсіе  бюджета,  и  роспись,  и  исполненіе  ея 
за  три  мѣсяца  1885  года  говорятъ  о  недостаткѣ  средствъ  и  объ  экстренныхъ 
позаимствованіяхъ  изъ  государственнаго  банка.  Такова  оффиціальная  правда 
о  росписи. 

Чтобы  покрыть  дефицитъ,  правительство  прибѣгало  ко  всякаго  рода  ухищ¬ 
реніямъ.  Оно  повысило  акцизъ,  оно  повысило  на  20  и  10  ^/о  пошлины  почти 
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со  всѣхъ  ввозимыхъ  товаровъ,  оно  установило  налогъ  на  государственныя  бт- 
маіи,  дополнительный  и  раскладочный  налогъ  съ  промышленныхъ  предпріятій 
Кстати  сказать,  послѣдній  налогъ  представляетъ  ту  именно  мГшь  ^орГродма 
юра  приготовленіи  ко  введенію  подоходнаго  налога.  Въ  качествѣ  таковой  онъ 
имѣетъ  очень  жалкій  видъ.  Опредѣленіе  доходовъ,  напр..  на  практикѣ  сплошь 

ровСІ  плательщикамъ,  дажѴ  если  ^ь  во^жГть 

провѣрить  ихъ  показанія.  Іеперь  является  мысль  о  новомъ  займѣ,  если  развѣ- 
ШИТЪ  Бисмаркъ  и  согласятся  нѣмецкіе  банкиры.  ^  ^ 

У. 

Настроеніе  культурныхъ  слоевъ  общества  вполнѣ  соотвѣтствуетъ  остпо- 
критнческоиу,  переходному  характеру  эпохи.  Выплываютъ  наверхГ  Гзные  чТо 

когГне%”™  ”  господствующее  но”.Т 

когда  не  было  такого  множества  скандальнѣйшихъ  процессовъ,  никогда  не  было 
такого  обилія  кражъ  и  хищеній,  какъ  теперь. 

Крадутъ  въ  Петербургѣ,  Москвѣ,  Кіевѣ,  Одессѣ,  Харьковѣ  Херсонѣ  Ттлѣ 

Й  ЯвтУ*.’  НиколІевѣ,  Нижемъ  ’новг!’ 

р  д  ,  Ярославлѣ,  Самарѣ,  Пирятинѣ,  Задонскѣ,  Дмитровѣ,  Козловѣ,  Спасскѣ  и  т.  д. 

леміи  самоубійства  принимаютъ  характеръ  настоящей  эпи¬ 

деміи,  поражая  при  томъ  такихъ  людей,  которые,  казалось,  должны  были  бы 

шизвѣхтіГТлГчяГ®  Причины  самоубійства  или  остаются 

о?ъ  тосЗ  ’  п.  1“"'’  сформулированы  въ  слѣдующемъ  видѣ- 

жизни"  Гт.’  I  бездѣятельности",  „отъ  отсутствія  смысла  въ 

Въ  Казани  повѣсился  молодой  композиторъ  Пасхаловъ;  въ  Кишиневѣ  по- 

театра^  вТ^Т^бовѣ’  зяг  застрѣлился  офицеръ  въ  саняхъ,  уѣзжая  изъ 

ковш  не  жеія  исправникъ;  въ  Кіевѣ  околод.  надзиратель  День¬ 

гъ  грмврй*  рт.  п  ?  ^  взятокъ  и  не  находя  иначе  возможности  суп];ествовать 
,  Одессѣ,  въ  силу  тѣхъ  же  самыхъ  мотивовъ,  отравился  городовой 

ІпГ  хГш?  Р^“”«  застрѣлился  изъ  пушки; Тъ  Те 

Гстп  7“  ‘'“«убійства  молодыхъ  людей;  въ  Харьковѣ 

ститГи  за*бѵльте°  богатаго  домовладѣльца,  оставивъ  записку:  „Про¬ 

стите  и  .забудьте!  Для  жизни  я  не  былъ  годенъ";  въ  Ростовѣ  торговецъ  совеп- 

ГаГрѣГлГ“1лГ‘!Г‘Г™'’'  повѣсился,  отравился  и  задушился;  въ  Новороссійскѣ 
застрѣлился  молодой  инженеръ;  въ  Нѣжинѣ  застрѣлился  прис.  повѣренный-  въ 

і^^вѣ^ся  кѵпепъ™в;  ТТ’^І  ®“™“Р0«“о  %™о  Суда;  въ  Чубчевскѣ 

Шуюіо,  , Р„  „  Ч.,..„й"  Гь 

«шя.  Г  В  ^  Владикавказѣ  отравилась  дѣвушка-армянка,  начальница  учи- 

слаТѣ  покончилъ  “  Фо^ьдшериц;;  въ  Екатерін^ 

земской  нъ  к  ъ  Вугурусланѣ  застр.  предсѣдатель 

земской  управы,  въ  Балтѣ  покончилъ  съ  собою  мировой  судья  и  т.  ж. 

тельный“ЗГепГ^"Г"®ь  '’РО®™*  многознамена- 

Лппміт  ^  замѣчается  сильное  броженіе,  имѣющее  различныя 

ІаГдѣ  разнообразныя  народности  Россіи.  Въ 

на^ожилан?р^"чет-тГ  невѣроятнаго  содержанія,  неизмѣнно  указывающіе 
Д  0-то  важнаго.  По  поводу  холеры,  напримѣръ,  уже  по  всюду 
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являются  предсказанія,  что  скоро  настанетъ  страшный  моръ.  Разказываютъ,  напр.,  г 

о  грозномъ  гласѣ,  услышанномъ  въ  Іерусалимѣ,  о  молитвѣ,  найденной  въ  гробѣ  \ 

господнемъ,  гдѣ  предсказывается  кровавая  война,  моръ  и  голодъ  въ  наказаніе 
за  людскіе  грѣхи.  Слухи  о  черномъ  передѣлѣ  также  не  прекраіцаются.  Говорятъ  • 
и  о  какихъ-то  вольныхъ  земляхъ  на  Амурѣ,  гдѣ  даютъ  100  дес.  земли  на  душу, 
десятилѣтнюю  льготу  отъ  воинской  повинности  и  двадцатилѣтнюю  отъ  податей.  _ 

Въ  Балтійскомъ  краѣ  ходятъ  между  батраками  слухи  о  приближаюш;ейся  царской  у 

милости — земномъ  надѣлѣ,  по  поводу  чего  полиція  производитъ  многочисленные  < 

аресты  и  т.  д.  і 

Новыя  секты  то  мистическаго,  то  прямо  антиправительственнаго  характера  я 

тамъ  и  сямъ  выходятъ  наружу  и  снова  уходятъ  въ  глубь.  Въ  Кронштадтѣ  за-  < 

мѣчается  мистическое  броженіе  между  мѣщанками.  Въ  Уманьскомъ,  Ямпольскомъ,  | 

Богодуховскомъ  уѣздахъ  замѣтно  религіозное  движеніе,  напоминающее  штунду.  | 

Тоже  самое  замѣтно  и  въ  Самарской  губерніи.  Въ  Актарскомъ  уѣздѣ  Саратов- 
ской  губ.  образовалась  секта  „голубчиковъ"  молоканско-хлыстовскаго  характера.  | 

Въ  Бугульминскомъ  уѣздѣ  Самарской  губ.  между  мусульманами  оонаружилось  ре- 
лигіозное  броженіе,  выразившееся  въ  томъ,  что  они  отказались  платить  подати;  . 

для  вразумленія  ихъ  ѣздилъ  губернаторъ,  а  потомъ  отправлены  двѣ  роты  солдатъ. 

Въ  Казани  Ваисовъ  проповѣдовалъ  возстановленіе  старой  мусульманской  вѣры,  , 
уничтоженіе  духовенства  й  храмовъ,  имѣя  многочисленныхъ  послѣдователей.  Его 
пропаганда  была  преслѣдуема,  и  дѣло  закончилось  столкновеніемъ  между  Ваисо-  • 
вымъ  и  полиціей.  Учитель  съ  толпой  своихъ  послѣдователей  заперся  въ  своемъ  ; 

домѣ  и  выдержалъ  настоящую  осаду.  Ваисовъ  и  его  ученики  арестованы  и  пре-  | 

даны  суду.  Въ  Богодуховскомъ  уѣздѣ  кромѣ  вышеуказаннаго  броженія  былъ  еще  ^ 

и  такой  случай.  По  селамъ  сталъ  ходить  неизвѣстный  человѣкъ,  называвшій  себя 
царемъ  и  отцомъ,  носившій  мундиръ,  разукрашенный  мишурою,  въ  сопровожденіи  ^ 
адъютанта,  ободраннаго  старика.  Подъ  вліяніемъ  его  проповѣди,  мужики  пере- 
стали  плаѵѵьишь  подати  и  повинности  м'іьстному  начальству •  Въ  на- 
стоящее  время  онъ  задержанъ  и  сидитъ  въ  тюрьмѣ.  ^  ^ 

Обиліе  аграрныхъ  столкновеній,  всякихъ  недоразумѣній  между  народомъ  и  ^ 
администраціей,  разрѣшаемыхъ  вооруженною  силою,  такихъ  же  столкновеній  между 
различными  народностями,  имѣющихъ  большею  частью  экономическую  подкладку,  ^ 

стачекъ  и  фабричныхъ  исторій,  грабежей  и  убійствъ  превосходитъ  всякое  вѣ-  ^ 

роятіе.  _ 

Несмотря  на  отрывочность  нашихъ  свѣдѣній,  мы  все  таки  можемъ  при- 
вести  значительное  число  фактовъ  этого  рода.  Таковы  извѣстные  фабричные  без- 
порядки  на  Вознесенской  бумагопрядильной  мануфактурѣ  и  потомъ  на  фабрикѣ 
Морозова  и  К^,  закончившіеся  побоищемъ,  имѣвшимъ  много  жертвъ.  Была  стачка  .  я 
въ  Иваново-Вознесенскѣ  на  фабрикѣ  Гречина  и  въ  Зуевѣ  на  фабрикѣ  Зиминыхъ. 

Въ  Варшавѣ  въ  мартѣ  были  „безпорядки".  На  площади  передъ  замкомъ  собра¬ 
лась  большая  толпа  рабочихъ.  Они  вели  себя  очень  чинно,  но  на  приказаніе  ра¬ 
зойтись  отвѣчали,  что  они  не  имѣютъ  ни  работы,  ни  хлѣба,  о  чемъ  хотятъ  до¬ 
вести  до  свѣдѣнія  генералъ -губернатора  Гурко.  Послѣдній,  однако,  велѣлъ  окру-  - 
жить  ихъ  полицейскими  и  арестовалъ  160  человѣкъ.  Однако  на  другой  день  вол¬ 
неніе  не  прекращалось.  Вообще  Царство  Польское  находится  въ  очень  напря¬ 
женномъ  состояніи;  не  даромъ  министръ  внутреннихъ  дѣлъ  далъ  губернаторамъ 
„временное  право"  воспрещать  „отдѣльнымъ  лицамъ"  проживательство  въ  Царствѣ  -• 
Польскомъ.  24-го  сентября  въ  Иваново-Вознесенскѣ  была  огромная  стачка  ткачей, 
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ил  ѣвшая  до  8,000  уттниковъ.  Причиною  стачки  было  пониженіе  заработной 
платы.  Стачка  началась  въ  одинъ  и  тотъ  же  день  и  часъ  на  многихъ  фабрикахъ. 
Участники  въ  стачкѣ  вели  себя  очень  чинно,  такъ  что  начальство  не  могло  при¬ 
драться  ни  къ  чему  и  никто  арестованъ  не  былъ.  Стачка  эта  отозвалась  въ  Шуѣ 
и  Кинешмѣ  новыми  стачками,  хотя  и  въ  меньшихъ  размѣрахъ. 

Въ  Александровскѣ  (Екатер.  губ.)  правленіе  желѣзной  дороги  захотѣло 
отдѣлаться  отъ  своихъ  рабочихъ,  которые  большей  частью  дослужили  10-лѣтній 
срокъ,  назначенный  для  полученія  пенсіи;  сначала  употреблялись  мелкія  ухищ¬ 
ренія;  потомъ  вдругъ  правленіе  выставило  объявленіе,  что  работы  будутъ  сданы 
подрядчикамъ,  а  непосредственныя  отношенія  между  желѣзно-дорожной  админи¬ 
страціей  и  рабочими  прекратятся.  Рабочіе  заволновались.  Началась  „исторія". 
Послѣ  долгихъ  перипетій  они  однако  поставили  на  своемъ,  пуская  въ  ходъ,  какъ 
угрозу,  загроможденіе  желѣзнодорожнаго  пути,  и  новыя  правила  были  отмѣнены. 
Однако  жандармскій  полковникъ,  принимавшій  дѣятельное  участіе  въ  заварив¬ 
шейся  кутерьмѣ,  привлекъ  къ  суду  одиннадцать  человѣкъ  по  обвиненію  въ  под¬ 
стрекательствѣ  и  загроможденіи  пути.  Во  время  разбирательства  дѣла  къ  миро¬ 
вому  судьѣ  явилась  толпа  рабочихъ,  человѣкъ  200,  и  требовала  судить  и  ихъ, 
ибо  всѣ  они  равно  виновны.  Мировой  судья  это  заявленіе  пропустилъ  мимо  ушей, 
а  приговорилъ  нѣкоторыхъ  изъ  обвиняемыхъ  къ  кратковременному  аресту.  И  под¬ 
полковникъ,  и  рабочіе  заявили  неудовольствіе  на  приговоръ  и  подали  апелляцію 
въ^  мировой  съѣздъ,  который  однако  утвердилъ  рѣшеніе  мирового  судьи.  На  судѣ 
раоочіе  держались  съ  большимъ  достоинствомъ  и  говорили  цѣлыя  рѣчи,  въ  ко¬ 
торыхъ,  несмотря  на  запрещеніе  предсѣдателя,  выяснили  причины  безпорядковъ. 
Рѣшеніемъ  съѣзда  они  не  довольны  и  хотятъ  подавать  кассаціонную  жалобу.  То¬ 
варищи  ихъ  также  раздражены  и  жалѣютъ  о  томъ,  что  не  сдѣлали  чего-нибудь 
покрупнѣе.  Въ  маѣ  въ  Севастополѣ  рабочіе  желѣзно-дорожныхъ  мастерскихъ  вы¬ 
сѣкли  начальника  тракціи,  начальника  мастерскихъ  и  главнаго  мастера.  Въ  Хер¬ 
сонѣ  два  дня  собирались  толпы  чернорабочихъ  вокругъ  квартиры  губернатора, 
треоуя  отмѣны  арестантскаго  труда  на  пристани.  Въ  Таганрогѣ  такія  же  вол¬ 
ненія  между  рабочими  на  пристани  принимаютъ  время  отъ  времени  болѣе  острый 
характеръ.  Въ  нынѣшнемъ  году  началось  нѣчто  въ  родѣ  стачки  по  поводу  по¬ 
ниженія  платы.  Но  испуганные  артельщики  уступили  заранѣе.  Въ  Рыбинскѣ  на 
Копаевской  пристани  произошла  стачка  судорабочихъ,  окончившаяся  повышеніемъ 
платы.  Въ  Твери  мея^ду  судорабочими  замѣтно  броженіе. 

Еврейскіе  погромы  не  прекращаются.  Въ  Ровнѣ  Волынской  губерніи  прои¬ 
зошелъ  погромъ  изъ-за  столкновеній  въ  кабакѣ.  Всѣ  дома  евреевъ  разгромлены, 
вещи  и  мебель  переломаны;  одинъ  убитъ,  двое  ранены.  Въ  Одессѣ  на  пасху  ожи¬ 
дали  еврейскаго  погрома,  а  потому  сдѣлали  облаву  на  босяковъ,  при  чемъ  за¬ 
хватили  до  тысячи  человѣкъ.  Въ  Зельвѣ  Волковыскаго  уѣзда  произошелъ  еврей¬ 
скій  погромъ.  Въ  м.  Хабно  Кіевской  губ.  произошелъ  погромъ  изъ-за  ничтожнаго 
столкновенія.  Евреи  защищались  отчаянно  и  зіного  изувѣченныхъ  съ  обѣихъ  сто¬ 
ронъ.  Въ  Севастополѣ  произошелъ  еврейскій  погромъ,  при  чемъ  былъ  избитъ  око- 
лодочный  надзиратель.  Въ  Кременчугѣ  произошелъ  изъ-за  случайнаго  столкно¬ 
венія  погромъ  турецкихъ  пекаренъ,  совершенно  подобный  еврейскимъ  погромамъ. 
Въ  м.  Рѣзинѣ  Бессарабской  губ.  между  евреями  и  молдаванами  произошло  по¬ 
боище,  продолжавшееся  почти  цѣлый  день.  Много  жертвъ  съ  обѣихъ  сторонъ. 

Въ  Ровномъ  Саратовской  губ.  произошло  побоище  между  русскими  и  нѣм¬ 
цами.  Причиной  вражды  слуя^атъ  какіе-то  поземельные  счеты;  въ  ходъ  были  пу- 
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щены  колья  и  ружья;  10  убитыхъ,  20  раненыхъ.  На  Кубани  произошло  побоище 
между  жителями  и  солдатами.  Есть  убитые  солдаты.  Въ  Богородскомъ  уѣздѣ 
произошло  побоище  между  крестьянами  Ильинской  и  Беззубовской  волостей.  Въ 
Маріунолѣ  городская  управа  захотѣла  выдворить  бѣдняковъ,  самовольно  заняв¬ 
шихъ  городскую  землю  на  окраинѣ  Маріуполя.  Но  они  взяли  колья  и  обратили 
полицію  въ  бѣгство.  Наиболѣе  виновные  арестованы.  Виленская  судебная  палата 
разсматривала  безъ  присяжныхъ  засѣдателей  дѣло  крестьянъ  села  Красевичи  по 
обвиненію  въ  вооруженномъ  сопротивленіи  властямъ. 

Эпизоотія  часто  подаетъ  поводъ  къ  подобнымъ  исторіямъ.  Въ  селѣ  Новомъ 
Славкинѣ  Саратовской  губ.  мужики  побили  и  обратили  въ  бѣгство  ветеринара  и 
полицію,  уничтожавшихъ  зачумленный  скотъ.  Такія  же  волненія  произошли  въ 
Вузулукѣ  Самарской  губ.,  гдѣ  невѣжественный  ветеринаръ  истреблялъ  совершенно 
здоровый  скотъ  мѣщанъ  и  мн.  др.  Такія  же  волненія  имѣли  мѣсто  въ  с.  Каменкѣ 
и  Кирсановкѣ  Саратовской  губ.  Въ  Белебеевскомъ  уѣздѣ  Уфимской  губ.  кресть¬ 
яне-татары  въ  двухъ  отдѣльныхъ  деревняхъ  взбили  писаря  и  старшину  изъ-за 
страховки  скота.  Зачинщики  арестованы.  Даже  нѣмецкія  колоніи  не  изъяты  отъ 
подобныхъ  случаевъ.  Въ  м.  Чернехово  Волынской  губ.  къ  колонисту  Кельнеру 
явился  становой  приставъ  съ  понятыми  дѣлать  опись  имущества  за  долгъ  въ 
23  руб.  Кельнера  не  было  дома,  и,  несштря  на  просьбы  жены  и  сосѣдей,  увѣ¬ 
рявшихъ,  что  онъ  скоро  возвратится  и  внесетъ  деньги,  приставъ  не  захотѣлъ 
ждать  и  увелъ  на  становую  квартиру  лошадей  Кельнера.  Тотъ,  возвратившись 
домой  и  узнавъ  обо  всемъ  происшедшемъ,  отправился  на.  становую  квартиру  и 
взялъ  своихъ  лошадей.  Но  на  обратномъ  пути  его  догнала  полиція  и  варварски 
избила,  переломивъ  ему  руки  и  ноги.  Вступившіеся  колонисты  'также  были  без¬ 
человѣчнымъ  образомъ  избиты  и  потомъ  всѣ  были  преданы  суду  по  обвиненію 
въ  сопротивленіи  властямъ.  Судъ  однако  оправдалъ  всѣхъ. 

Даже  между  евреями  встрѣчаются  случаи  сопротивленія  властямъ.  Въ  Дро- 
гичинѣ  Кобринскаго  уѣзда  при  задержаніи  Лейбы,  укрывавшагося  отъ  воинской 
повинности,  толпа  евреевъ  избила  полицію.  6  зачинщиковъ  приговорены  судомъ 
къ  заключенію  въ  тюрьму  и  арестантскія  роты.  Тамъ  же  помѣщикъ  поймалъ  на 
потравѣ  30  еврейскихъ  лошадей.  Толпа  евреевъ  высадила  ворота  сарая  и  увела 
ихъ.  А  вотъ  случай  легальнаго  сопротивленія  начальству.  Въ  селѣ  Анновкѣ  Ека¬ 
теринославской  губерніи  происходитъ  борьба  между  начальствомъ  и  крестьянами. 
Сходъ  наложилъ  очередь  службы  въ  десятскихъ  на  одного  богача.  Задаренная 
полиція  7  разъ  отмѣняла  приговоръ  (безъ  всякаго  права)  и  семь  разъ  онъ  во¬ 
зобновлялся.  Далѣе  общество  налояшло  высокую  арендную  плату  на  евреевъ,  на¬ 
нимающихъ  у  него  усадьбу.  Непремѣнный  членъ  опротестовалъ  приговоръ  и  по¬ 
колотилъ  самаго  бойкаго  мужика,  который  подавалъ  жалобу,  оставленную,  разу¬ 
мѣется,  безъ  послѣдствій.  Однако  повышеніе  платы  осталось,  а  побитый  въ  пику 
начальству  былъ  избранъ  старшиной.  Староста  оказался  образцовымъ,  хотя  съ 
начальствомъ  не  ладилъ.  Наконецъ,  общество  опять  повысило  арендную  плату, 
на  этотъ  разъ  у  барышенъ,  дочерей  дьякона.  Непремѣнный  членъ  вышелъ  изъ 
терпѣнія,  объявилъ  приговоръ  бунтовскимъ,  старосту  отрѣшилъ  отъ  должности, 
а  изъ  мужиковъ  избралъ  зачинщиковъ  и  посадилъ  подъ  арестъ.  Мужики  очень 
озлоблены  и  хотятъ  жаловаться  высшему  начальству. 

На  Кавказѣ  сильное  развитіе  разбоевъ.  Въ  Бакинской  губ.,  напримѣръ, 
шайки  разбойниковъ  осаждаютъ  города  и  обращаютъ  въ  бѣгство  команды.  Из¬ 
вѣстный  Кярамъ,  къ  слову  сказать,  принужденный  приняться  за  разбой  наси- 
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ліемъ  начальства,  сдѣлался  грозой  всего  Закавказья.  Въ  виду  развитія  разбоевъ, 
на  Закавказьи  практикуются  слѣдующія  мѣры.  Если  разбойникъ  не  открытъ,  то 
вс  сосѣднія  села  платятъ  огромный  штрафъ.  Если  разбойникъ  открытъ,  но  не 
пойманъ,  то  высылаются  въ  дальнія  'іубернги  его  семья  и  родичи.  Началь¬ 
ство  ставитъ  постой  во  всѣ  аулы,  „заподозрѣнные  въ  намѣреніи  уклоняться  отъ 
исполненія  его  требованій^.  Населеніе  крайне  раздражено  этими  мѣрами. 

Но  особенно  велико  число  аграрныхъ  волненій. 

Въ  Воронежской  губерніи  у  богатаго  землевладѣльца,  бывшаго  предводи¬ 
теля  дворянства,  произведенъ  поджогъ,  счетомъ  тридцать  пятый.  Въ  Чи- 
гиринѣ  Кіевско^^  губерніи  военный  судъ  разсматривалъ  дѣло  о  составленіи  пре¬ 
ступнаго  сообщества  съ  цгьлью  производства  потравъ  на  помгьщичьихъ 
поляхъ,  при  чемъ  обвинялось  14  человѣкъ.  Они  въ  теченіе  долгаго  времени  вы¬ 
травляли  и  разоряли  землю  арендатора  Гальперина  и  нагнали  такого  страху  на 
полицію  и  сторожей,  что  у  Гальперина  за  одинъ  мѣсяцъ  перемѣнилось  двадцать 
сторожей.  Равнымъ  образомъ  мстили  они  тѣмъ,  кто  доносилъ  на  нихъ.  Однако, 
когда  одинъ  сторожъ  попросилъ  ихъ  дать  ему  возможность  заработать  жалованье 
на  подати,  они  прекратили  свои  дѣйствія  на  одинъ  мѣсяцъ.  Являлись  къ  нимъ 
въ  село  мировой  посредникъ,  исправникъ  и  становой  приставъ  и  просили  все 
общество  прекратить  нападенія,  но  тайные  потравщики  ночью  произвели  еще 
ольшее  опустошеніе,  чѣмъ  прежде.  Наконецъ,  подъ  Ильинъ  день  произошло  столк¬ 
новеніе  между  потравщиками  и  объѣздомъ,  и  одинъ  изъ  сторожей  былъ  убитъ 
Несмотря  на  отсутствіе  прямыхъ  уликъ,  судъ  приговорилъ  къ  каторгѣ  (отъ  2 
до  12  лѣтъ)  девятерыхъ,  въ  томъ  числѣ  троихъ  несовершеннолѣтнихъ.  Аграрныя 
столкновенія  происходятъ  въ  Черниговской  и  Полтавской  губерніяхъ.  Въ  Попе- 
люкахъ,  Подольской  губерніи,  крестьяне  при  выходѣ  на  выкупъ  получили  отъ 
помѣщика  „данную“  на  право  выпаса  въ  лѣсу,  которую  потомъ  помѣщику  уда¬ 
лось  припрятать,  такъ  что  мужики  постепенно  забыли  о  ней.  Теперь,  узнавъ 
объ  ея  существованіи,  они  затѣяли  процессъ,  а  между  тѣмъ  самовольно  захва¬ 
тили  вынасъ.  Явились  власти,  но  были  прогнаны;  еще  болѣе  печальную  судьбу 
имѣлъ  судебный  приставъ,  которому  помяли  бока.  Тогда  было  прислано  войско 
и  поставленъ  въ  селѣ  постой.  34  человѣка  арестовано,*  процессъ  проигранъ  кре¬ 
стьянами.  Въ  Коротоякѣ  Воронежской  губ.  предано  суду  325  крестьянъ  за  само¬ 
вольное  ра.^рытіе  плотины  на  мельницѣ  Быкова.  Въ  теченіе  40  лѣтъ  крестьяне 
безплодно  иодава.ти  на  него  жалобы  о  затопленіи  ихъ  луговъ.  Выйдя  изъ  тер¬ 
пѣнія,  они  порѣшили  на  сходѣ  разрыть  плотину,  полагая,  что  «міру  ничего  не 
будетъ,  что  міръ  не  промѣняютъ  на  одного  человѣка^.  Шесть  человѣкъ  не  были 
на  сходѣ,  по  причинѣ  отсутствія.  Вернувшись  домой,  они  благодарили  сходъ  за 
его  подвигъ  и  на  судѣ  настаивали  на  своемъ  нравственномъ  соучастіи.  Судъ 
приговорилъ  292  человѣка  къ  аресту  на  одинъ  мѣсяцъ.  Въ  Кіевской  губ.  7  че¬ 
ловѣкъ  мѣщанъ  захватили  на  помѣщичьей  землѣ  5  саженей  дровъ.  Прибѣжавшая 
полиція  вступила  съ  ними  въ  побоище,  но  толпа  зрителей  помогла  имъ  въ  рѣ¬ 
шительную  минуту,  и  полиція  обращена  была  въ  бѣгство  градомъ  каменьевъ.  Во¬ 
енный  судъ  приговорилъ  трехъ  мужчинъ  къ  каторгѣ,  трехъ  женщинъ  къ  тюрем¬ 
ному  заключенію.  Въ  Могилевской  губерніи  аграрныя  волненія  значительныхъ  раз 
мѣровъ  приняли  хроническій  характеръ.  Циркулируютъ  слухи  о  переселеніяхъ  въ 
мифическія  страны  и  о  даровыхъ  надѣлахъ,  такъ  что  многія  села  посылаютъ  хо¬ 
доковъ  къ  Гуркѣ  для  п  записыванья “.  Являются  самозванные  землемѣры,  воору¬ 
женные  астролябіей  изъ  лучинокъ,  и  производится  нарѣзка  якобы  отъ  имени 
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правительства.  Было  нѣсколько  случаевъ  самовольнаго  захвата  земли,  окончив- 
шихся  военными  экзекуціями,  очень  тяжкими.  Впрочемъ,  коронаціонная  рѣчь  сель 
скимъ  старшинамъ  сильно  расхолодила  мужицкія  надежды.  Однако  волненія  про¬ 
должаются.  Крестьяне  села  Кузнецовки  Міусскаго  округа  Донской  области  сни¬ 
мали  долгое  время  покосы  у  помѣіцика,  но  въ  1883  году  купецъ  Титовъ  пере 
билъ  у  нихъ  землю.  Началась  вражда.  Крестьяне,  не  довольствуясь  хроническими 
потравами,  періодически  являлись  на  лугъ  и  увозили  сѣно  (такія  кражи  произ¬ 
водятся  преимущественно  зимой’,  это  до  того  обыденно  и  повсемѣстно,  что  для 
нихъ  выработался  особый  терминъ — „зимняя  косовица").  Наконецъ,  объѣздчики 
Титова  застали  похитителей  на  мѣстѣ  преступленія  и  захватили  четырехъ  чело¬ 
вѣкъ.  Управляющій  Титова,  затрудняясь,  что  дѣлать  съ  ними,  кончилъ  тѣмъ,  что 
избавилъ  себя  отъ  труда  представлять  ихъ  начальству,  а  ограничился  взятіемъ 
съ  нихъ  слѣдующей  росписки:  „Мы,  нижеподписавшіеся,  такіе-то,  даемъ  сію  рос- 
писку  г-ну  Титову  въ  томъ,  что  пойманы  имъ  на  воровствѣ  собственно  ему  при¬ 
надлежащаго  сѣна,  въ  чемъ  и  подписуемся“.  Двое  грамотныхъ  подписались,  осталь¬ 
ные  поставили  кресты.  Подписку  эту  Титовъ  представилъ  мировому  судьѣ.  Хотя, 
казалось  бы,  допросъ  снятый  самозваннымъ  слѣдователемъ  (очевидно,  превосхи- 
тившимъ  новѣйшія  правительственныя  идеи  о  преобладаніи  помѣщиковъ  въ  сель¬ 
скомъ  судѣ  и  управленіи)  не  могъ  имѣть  никакого  юридическаго  значенія,  тѣмъ 
не  менѣе  судья  на  основаніи  этой  росписки  приговорилъ  мужиковъ  къ  тюремному 
заключенію.  День  возвращенія  изъ  суда  ознаменовался  пожаромъ.  У  Титова  сго¬ 
рѣли  двѣ  скирды  сѣна,  зажженныя  одновременно  съ  двухъ  противоположныхъ 
концовъ.  Мужики  подали  апелляціонную  жалобу  въ  мировой  съѣздъ,  увѣряя,  что 
подписка  была  вынуждена  у  нихъ  угрозами,  и  что  они  были  остановлены  въ  то 
время,  когда  везли  черезъ  землю  Титова  свое  собственное  сѣно,  въ  подтвержденіе 
чего  выставили  цѣлую  кучу  свидѣтелей.  Эти  свидѣтели  очень  согласно  показы¬ 
вали  несуществовавшіе  факты.  Одинъ  видѣлъ,  какъ  мужики  вывезли  сѣно  со  сво¬ 
ихъ  дворовъ,  другой  видѣлъ,  какъ  они  повезли  его  по  направленію  къ  лугу  Тп- 
това  и  т.  д.  Дѣло  было  ведено  такъ  гладко,  что  съѣздъ  былъ  вынужденъ  оправ¬ 
дать  мужиковъ. 

Въ  Старорусскомъ  уѣздѣ  почетный  мировой  судья  и  братъ  его,  богатый 
землевладѣльцы,  донимали  мужиковъ  штрафами  за  потравы  отъ  лошади  до  утки. 
Мужики  рѣшили  не  пускать  помѣщиковъ  пользоваться  дорогой,  лежащей  на  му¬ 
жицкой  землѣ  и  перегороженной  заборомъ  съ  воротами.  Однажды  пастухъ,  рѣ¬ 
шившись  „постоять  за  міръ“,  какъ  онъ  говорилъ  передъ  смертью,  приперъ  во¬ 
рота  у  братьевъ  подъ  носомъ.  Произошла  ссора.  Міровой  судья  ударилъ  пастуха, 
тотъ  отвѣтилъ  тѣмъ  же,  и  свалка  кончилась  тѣмъ,  что  несчастный  пастухъ  былъ 
застрѣленъ  изъ  револьвера.  Въ  мѣстечкѣ  Городищѣ  Кіевской  губ.  и  въ  мѣстечкѣ 
Гоголевкѣ  Черниговской  губ.  произведенъ  самовольный  захватъ  пастбища  и  лѣ¬ 
са  и  вооруженное  сопротивленіе  властямъ,  имѣвшее  финаломъ  военный  судъ  и 
каторгу  для  виновныхъ.  Въ  Ирбитскомъ  уѣздѣ  башкиры,  у  которыхъ  по  приго¬ 
вору  суда  должна  была  отойти  земля  въ  пользу  сосѣднихъ  желѣзныхъ  заводовъ 
оказали  сопротивленіе  властямъ  и  поколотили  пристава.  Виновные  приговорены 
къ  арестантскимъ  ротамъ.  Въ  колоніи  Нейкирхъ,  Бердянскаго  уѣзда,  малоземель¬ 
ные  колонисты  сдѣлали  потраву  у  многоземельныхъ  и  были  приговорены  судомъ 
къ  уплатѣ  вознагражденія.  Платить  они  отказались  и  условились  не  допустить 
описи  своего  имущества.  Передъ  днемъ,  назначеннымъ  для  описи,  они  объѣзжали 
сосѣднія  колоніи  и  уговаривали  малоземельныхъ  колонистовъ  стоять  съ  ними  за 


одно.  -  На  словахъ  очень  многіе  согласились;  но  участвовать  въ  сопротивленіи 
властямъ  явилось  только  нѣсколько  человѣкъ.  Остальные  должны  были  явиться 
на  мѣсто  дѣйствій  только  тогда,  когда  одинъ  изъ  участвовавшихъ  въ  сопротив¬ 
леніи  выскочитъ  на  улицу  съ  заранѣе  приготовленнымъ  знаменемъ.  Однако  сопро¬ 
тивленіе  при  описи  не  имѣло  большихъ  размѣровъ.  На  знакъ,  поданный  знаме¬ 
немъ,  сбѣжалась,  правда,  толпа,  но  не  приняла  никакого  участія  въ  дѣлѣ.  Тѣмъ 
не  менѣе  15  человѣкъ  предано  суду.  Въ  Херсонской  губерніи  масса  поджоговъ 
и  аграрныхъ  преступленій.  Новыя  аграрныя  волненія  въ  Кіевской  губерніи.  Въ 
Краснослободскомъ  уѣздѣ  Пензенской  губерніи  крестьяне  убили  подрядчика  Ка¬ 
верина.  Ссора  тянулась  уже  давно  изъ-за  спорнаго  участка  земли  и  мельницы, 
побывала  не  разъ  и  въ  судѣ.  Онъ  донималъ  ихъ  штрафами;  они  мстили  потра¬ 
вами  въ  арендованномъ  имъ  лѣсу.  15  человѣкъ  арестованы.  Въ  селѣ  Червечахъ 
Подольской  губерніи  возникъ  между  помѣшай  комъ  и  крестьянами  споръ  относи¬ 
тельно  размежеванія  луга.  Крестьяне  постановили  согнать  помѣщика  прочь,  а  на 
явившагося  исправника  кричали  „Що  его  слухать!  Вінъ  узявъ  у  пана  хабаръ. 
Це  наша  земля,  а  не  Панова".  Уже  прибыли  двѣ  роты  солдатъ,  однако  дѣло 
на  этотъ  разъ  окончилось  мирно.  Крестьяне  уступили  безъ  экзекуціи.  Въ  Кролевец- 
комъ  уѣздѣ  крестьяне  стали  травить  помѣщичьи  выгоны.  Помѣщикъ  сдѣлалъ 
объѣздъ  съ  работниками  и  засталъ  на  своемъ  выгонѣ  цѣлый  табунъ  мужицкихъ 
лошадей.  Произошла  ссора  и  свалка.  Крестьяне  пустили  въ  ходъ  колья,  а  помѣщикъ 
револьверъ.  1  убитъ,  2  ранено.  Въ  селѣ  Карабиновкѣ  Новомосковскаго  уѣзда  крестьяне, 
выведенные  изъ  терпѣнія  притѣсненіями  помѣщика,  генерала  Миско,  собрались 
на  сходъ  и  порѣшили  занять  насильно  его  землю,  сколько  кому  понадобится, 
что  и  привели  въ  исполненіе,  доведя  объ  этомъ  предварительно  до  свѣдѣнія 
Новомосковскаго  Крестьянскаго  Присутствія.  На  мѣсто  происшествія  немед.тенно 
явился  вице-губернаторъ  съ  казаками  и  солдатами,  согналъ  мужиковъ  и  потре¬ 
бовалъ  выдачи  „зачинщиковъ^.  На  отвѣтъ  мужиковъ,  что  у  нихъ  зачинщиковъ 
нѣтъ,  онъ  разразился  неистовыми  криками  и  велѣлъ  казакамъ  бить  нагайками 
толпу.  По  его  же  приказаніямъ  казаки  били  нагайками  и  топтали  лошадьми 
кучку  мужицкихъ  ребятишекъ  и  разграбили  крестьянскій  скарбъ.  („Рѣжьте  и 
берите  все  отъ  гуски  до  коровы",  приказывалъ  вице-губернаторъ  г.  Рокосов- 
скій).  Послѣ  этого  было  отдѣлено  девять  „зачинщиковъ"  и  предано  суду,  кото¬ 
рый  и  приговорилъ  ихъ  къ  тюремному  заключенію,  несмотря  на  то,  что  пока¬ 
заніями  свидѣтелей,  даже  низшихъ  чиновъ  полиціи,  были  вполнѣ  выяснены  не¬ 
виновность  мужиковъ  въ  сопротивленіи  властямъ  и  варварскіе  поступки  властей. 
Въ  Гайсинскомъ  уѣздѣ  въ  селѣ  Дьяковцахъ  крестьяне  владѣли  полосой  земли, 
которую  помѣщичій  управляющій,  по  какимъ-то  старымъ  планамъ,  призналъ 
господской  и  потребовалъ  обратно.  Они  однако  не  дали  ее,  опираясь,  по  совѣту 
священника,  на  давность  владѣнія.  Управляющій  не  палъ  духомъ,  и  священникъ 
слетѣлъ  съ  мѣста,  а  въ  село  явился  землемѣръ  для  новаго  размежеванія.  Кре¬ 
стьяне  не  допустили  этого  и  отправили  въ  Петербургъ  ходоковъ  Кожухара  и 
другихъ,  которые  тамъ  были  арестованы  и  отправлены  домой  по  этапу.  Между 
тѣмъ  крестьяне,  совершенно'  увѣренные  въ  своемъ  торжествѣ,  собрались  въ 
корчмѣ  и  толковали  о  ходокахъ;  вдругъ,  смотрятъ,  мимо  ведутъ  подъ  конвоемъ 
Кожухара.  Кожухаръ  обратился  къ  нимъ  съ  слѣдующими  словами:  „Вы  тутъ 
пьянствуете,^  а  мы  за  васъ  страдаемъ.  .За  васъ  насъ,  какъ  злодѣевъ,  водятъ  по 
тюрьмамъ..."  Взволнованная  толпа  напала  на  конвой,  освободила  ходоковъ  и, 
между  прочимъ,  избила  до  полусмерти  ненавистнаго  урядника.  Явились  исправ- 
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никъ  и  становой  приставъ  и  арестовали  нѣсколько  человѣкъ,  но  крестьяне  раз¬ 
бушевались  еш,е  больше  и  заставили  начальство  выдержать  осаду  въ  домѣ  свя- 
п];енника.  Наконецъ,  явились  солдаты  и  разогнали  толпу,  при  чемъ  было  аресто¬ 
вано  до  35  человѣкъ.  Еще  болѣе  крупныя  волненія  были  въ  Ромнахъ-Лѣсковыхъ. 
Въ  селѣ  Андрушкахъ  Кіевской  губ.  ребятишки  погнали  скотъ  на  толоку,  а  от¬ 
туда  на  водопой  (крестьянская  толока  граничитъ  съ  помѣщичьей,  а  водопой 
находится  по  срединѣ).  Такъ  какъ  отношенія  между  помѣщикомъ  (владѣльцемъ 
большого  сахарнаго  завода)  и  крестьянами  очень  обострились,  то  изъ  завода 
было  выслано  24  всадника  съ  нагайками  на  рекогносцировку.  Тѣ  застали  скотъ 
на  водопоѣ  у  самой  межи  и  крича,  что  онъ,  навѣрное,  уже  побывалъ  на 
господской  землѣ,  стали  отнимать  его  у  ребятишекъ,  причемъ  многихъ  изуродо-* 
вали  нагайками.  Разумѣется,  ребятишки  обратились  въ  бѣгство,  оставляя  скотъ 
въ  рукахъ  храбрецовъ.  Но  на  обратномъ  пути  ихъ  настигли  мужики  и  послѣ 
долгой  битвы  отбили  большую  часть  своего  скота.  На  станціи  Лозовой  офицеръ 
Батюшковъ,  сынъ  екатеринославскаго  губернатора,  богатый  землевладѣлецъ,  на¬ 
ходясь  на  охотѣ,  увидѣлъ  на  своей  землѣ  мужика,  пасшаго  лошадей.  Произо¬ 
шла  ссора;  офицеръ  ударилъ  мужика  и  получилъ  такой  же  отвѣтъ.  Драка  окон¬ 
чилась  тѣмъ,  что  офицеръ  подстрѣлилъ  мужика  дробью  и  добилъ  прикладомъ. 
Отецъ  его  споилъ  деревню  и  то  угрозами,  то  подкупомъ  принудилъ  ее  лжесви¬ 
дѣтельствовать  въ  пользу  сына,  такъ  что  тотъ  вышелъ  сухъ  изъ  воды.  Въ 
Курскомъ  уѣздѣ  посланы  два  батальона  для  усмиренія  аграрныхъ  волненій  села 
Черницына.  Въ  Самарскомъ  уѣздѣ  крупный  землевладѣлецъ  Ведряга  донималъ 
мужиковъ  штрафами  за  потравы.  Они  терпѣли  четыре  года  и,  наконецъ,  подо¬ 
жгли  его  хлѣбъ.  Убытокъ  простирался  до  40,000  руб.  Несмотря  на  строгое 
разслѣдованіе,  виновные  не  найдены.  Въ  селѣ  Нещеровѣ,  Кіевскаго  уѣзда,  30 
крестьянъ  загнали  70  штукъ  скота  въ  лѣсъ  помѣщика  Гудима-Левковича;  лѣс¬ 
ная  стража  задержала  было  скотъ,  но  мужики  кинулись  на  нее  съ  крикомъ: 
„Бийте  ихъ,  та  волівъ  не  отдавайте.  Громада — великій  чоловік!"  обратили  ее 
въ  бѣгство  и  снова  загнали  скотъ  на  помѣщичій  выгонъ.  Явился  становой  при¬ 
ставъ,  началось  слѣдствіе,  но  испуганная  экономія  поспѣшила  войти  въ  согла¬ 
шеніе  съ  крестьянами.  Въ  селѣ  Ольшанкѣ  того  же  уѣзда,  на  землѣ  Григоров- 
скаго  сахарнаго  завода  сторожа  задержали  32  штуки  крестьянскаго  скота.  На 
другой  день  двое  мужиковъ  встрѣтили  сторожа  и  жестоко  его  избили.  Вскорѣ 
собралась  толпа  со  старостой  во  главѣ  у  расшибла  сарай  и  угнала  свой  скотъ. 
Черезъ  нѣсколько  дней  мужики  со  старостой  же  во  главѣ  погнали  скотъ  на 
помѣщичій  выгонъ  снова.  Сторожъ  (другой)  хотѣлъ  помѣшать  этому,  но  былъ 
обращенъ  въ  бѣгство,  пойманъ,  избитъ  и  высѣченъ, — А  що,  больно? — Больно. — 
Оттакъ  же  и  громаді  больно,  що  ты  не  пускаешь  скотъ  пасты“.  Началось  слѣд¬ 
ствіе,  но  экономія  вошла  въ  соглашеніе  съ  крестьянами.  Въ  Ахтырскомъ  уѣздѣ 
произошло  столкновеніе  между  крестьянами  села  Клементьевкаго  и  Свято-Троиц¬ 
кимъ  монастыремъ,  окончившееся  убійствомъ  арендатора.  Въ  Андрушевской  во¬ 
лости  Кіевской  губ.  возникло  столкновеніе  между  прихожанами  и  попомъ  изъ-за 
участка  земли.  Попъ  велъ  съ  ними  объ  этомъ  участкѣ  тяжбу  и  бралъ  нѣ¬ 
сколько  разъ  на  расходы  по  ней  нѣсколько  сотъ  рублей  изъ  церковной  кассы. 
Тогда  они  выбрали  такого  церковнаго  старосту,  что  не  давалъ  попу  денегъ,  но  . 
попъ  при  содѣйствіи  консисторіи  мошеннически  выдвинулъ  на  его  мѣсто  церков¬ 
наго  старосту,  родомъ  изъ  другой  деревни.  Мужики  отняли  силою  ключи  отъ 
новаго  старосты  и  возникло  дѣло  о  сопротивленіи  властямъ.  Въ  Славяносерб- 


—  217  — 


«комъ  уѣздѣ  крестьяне  при  выходѣ  на  волю  получили  отъ  помѣщика  Четчика 

только  12  дес.  годны  къ  обработкѣ, 
ІТ'Т  п  "««^чмыхъ  бугровъ  и  служатъ  плохимъ  вы- 

ІТѴ2\  терпѣнія  его  притѣсненіями,  они  уже  нѣсколько  разъ 

Д  иста  сжигали  его  скирды.  Крестьяне  деревни  Нижпепаровой  Курской  губ 

ВТ  «тнялъ  у  нихъ;  начался  судъ,  рѣіпишій  дѣто 

ітоппп^  ^  крестьянъ,  и  они  поэтому  завладѣли  спорнымъ  участкомъ.  Но  сенатъ 

помѣщика.  Мужики  не  уступили  и  прогнали  земле¬ 
мѣра,  пріѣхавшаго  для  размежеванія.  Онъ  явился  вторично  съ  становымъ  при- 

пРптт!^  ™  на  межѣ  и  заставили  начальство  уѣхать 

обратно  ни  съ  чѣмъ.  Плодомъ  всего  этого  была  военная  экзекуція.  Въ  Уржумѣ 

ятской  губ.  произошла  изъ-за  луга  битва  между  крестьянами  двухъ  волостей. 

Ктпипр****^*^'  поземельнаго  спора  произошла,  лъ 

Кишиневскомъ  уѣздѣ  между  крестьянами  деревень  Новачъ  и  Петичаны.  Въ  себѣ 

Іеорпевскомъ  Калужской  губ.  между  крестьянами  и  арендаторомъ  помѣщ.  Голо- 

хвастоБои  произошло-  столкновеніе.  Крестьяне  вдругъ  заявили  притязаніе  на  лугъ 

и  силой  ртняли  сѣно,  скошенное  рабочими  арендатора.  Виновные  привлечены 'къ 

€уду- 

Въ  заключеніе  приведемъ  еще  слѣдующія  цифры  изъ  офиціальнаго  отчета. 
Въ  нынѣшнемъ  году  возникло  192,000  дѣлъ  о  лѣсоповрежденіяхъ,  что  вмѣстѣ 
ъ  оставшимися  еще  безъ  рѣшенія  отъ  прошлаго  года  составляетъ  423  ООО. 
^тотъ  итогъ  превосходитъ  итогъ  прошлаго  года  па  45,000. 


Корреспонденціи. 

Кіевъ.  Конецъ  83  и  начало  84  г.  ознаменовались  для  кіевской  револю- 
Ц10НН0И  организаціи  страшными  разгромами.  Аресты  начались  во  второй  поло- 
винѣ  декабря  83  г.  съ  того,  что  былъ  взятъ  на  улицѣ  со  шрифтомъ  студентъ 
ь.  и.  Дорожинскій,  затѣмъ  жившій  въ  одной  квартирѣ  съ  нимъ  студ.  В.  С. 

^  Оемяновскій  и  курсистка  М.  Репикова,  которую  застали  тамъ  пришедшіе  на 
ооыскъ  жандармы.  Въ  связи  съ  ними  были  арестованы:  сынъ  купца  Фатѣевъ, 
1.  А.  Корніенко,  студ.  Сидоренко,  Протодьяконовъ,  Климовскій,  Скворцовъ, 
курс.  выс.  мед.  курсовъ  Троицкая  (ар.  въ  Петербургѣ  и  привезена  въ  Кіевъ), 
ст.  мед.  ртынскій,  студ.  юр.  Эйберъ,  И.  В.  Врачинскій,  Конашевичъ  (нелег. 
Петровъ),  ст.  Крыловъ,  Д.  Е.  Лаппо,  И.  И.  Коновальчикъ,  Козловскій,  Игна¬ 
товичъ  (женщина),  Олицкій,  Вояковскій,  Врублевская,  Лавровская-Афанасьева, 
д  иств.  студ.  Петерб.  унив.  Ѳ.  Ю.  Рбхневскій,  въ  Бояркѣ  на  пути  въ  Варшаву — 
лладкевичъ  по  поводу  прокламаціи  гимназистовъ,  3—4  марта  ар.  10  человѣкъ, 
началось  дѣло  въ  10  ч.  вечера  3  марта,  когда  былъ  взятъ  на  улицѣ  рабочій 
нелегальный  Борисовичъ  (настоящая  фамилія  его  осталась  неизвѣстной  даже 
послѣ  осужденія),  оказавшій  вооруженное  сопротивленіе.  Въ  ночь  съ  3  на 
марта  взяты  дѣйств.  ст.  Пет.  ун.  М.  П.  Шебалинъ  съ  женой,  ст.  Кіевск.  ун. 
М.  В.  Васильевъ,  Н.  Н.  Завадовскій  и  Е.  Д.  Степановъ,  студ.  дух.  акад.  П.  Г. 
Дашкевичъ,  В.  В.  Шулепникова  (нелег.  Кочетова),  4  марта  на  улицѣ— В.  А. 
карауловъ  (нелег.  Тейшъ),  пріѣхавшій  за  двѣ  недѣли  до  того  изъ-за  границы, 
и  раоочій  И.  Панкратовъ  (нелег.  Черновскій).  Во  время  вооруженнаго  сопроти- 
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вленія  послѣдняго  удалось  скрыться  женщинѣ  (нелег.  Бѣлевцева),  которая  была 
вмѣстѣ  съ  нимъ  преслѣдуема  переодѣтыми  жандармами.  Въ  концѣ  марта  аре¬ 
стованъ  Данилевскій,  Билевитъ,  два  брата  Гуковичи,  Н.  П.  Дирдовскій.  Въ  маѣ 
курсистки  высш.  курс.  Левина  и  Левенталь,  ст.  Мицкевичъ  (вып.),  бр.  Андріа¬ 
новы  и  Л.  М.  Затворпицкій.  Всѣ  эти  лица  вошли  въ  составъ  одного  дѣла,  ко¬ 
торое  жандармы  называли  „дѣломъ  о  тайной  типографіи  и  вооруженныхъ  сопро¬ 
тивленіяхъ".  Изъ  нихъ:  Борисовичъ,  Панкратовъ,  Шебалинъ  съ  лшой.  Карау¬ 
ловъ,  Васильевъ,  Дашкевичъ,  Шулепникова,  Степановъ,  Завадовскій,  Затворницкій, 
и  Дирдовскій — преданы  военно-окружному  суду,  дѣло  остальныхъ  рѣшалось  въ 
административномъ  порядкѣ.  Процессъ  (1 — 9  ноября)  по  содержанію  обвиненій 
не  представлялъ  особеннаго  интереса;  въ  этомъ  отношеніи  дѣло  доходило  до 
курьеза.  Надо  знать,  что  въ  самомъ  началѣ  жандармы,  производившіе  слѣдствіе, 
разсчитывали  на  массу  открытій.  Въ  концѣ  же  концовъ,  протянувши  дознаніе 
на  полгода,  они  создали  только  дѣло  „о  тайной  типографіи  и  вооруженныхъ 
сопротивленіяхъ".  Въ  виду  этого  для  приданія  дѣлу  большей  важности  прибавлено- 
было  обвиненіе  въ  томъ,  что  будто  бы  въ  Кіевѣ  имѣлся  въ  виду  съѣздъ  чле¬ 
новъ  партіи  Н.  В.  для  установленія  плана  будущихъ  дѣйствій  партіи;  съѣздъ, 
въ  которомъ  должны  были  принять  участіе  видные  представители  партіи  Н.  В., 
какъ  находящіеся  въ  Россіи,  такъ  и  прибывшіе  изъ  заграницы,  что  на  сходкѣ 
революціонеровъ  въ  Парижѣ  передъ  отъѣздомъ  оттуда  Караулова  были  разговоры 
по  этому  поводу,  и  предложено  было  однимъ  изъ  рѣшеній  съѣзда  постановить— 
совершеніе  въ  непродолжительномъ  будущемъ  пяти  или  шести  политическихъ 
убійствъ,  начиная  съ  министра  внутреннихъ  дѣлъ.  Въ  данномъ  случаѣ  важно 
не  то,  соотвѣтствовало  ли  это  обвиненіе  дѣйствительности  или  нѣтъ,  а  то,  что 
сами  жандармы  говорили,  что  свѣдѣнія  о  съѣздѣ  доставлены  агентурнымъ  пу¬ 
темъ.  Никакихъ  ни  документальныхъ,  ни  личныхъ  свидѣтельствъ  по  этому  дѣлу 
не  было.  А  между  тѣмъ  обвиненіе  занесено  въ  обвинительный  актъ,  да  не  въ 
общемъ  только  видѣ,  но  даже  съ  обозначеніемъ  тѣхъ  подсудимыхъ,  которые 
должны  были  принять  участіе  въ  съѣздѣ.  Конечно,  ни  со  стороны  обвиненія, 
ни  со  стороны  защиты  вопросъ  о  съѣздѣ  вовсе  и  не  ставился.  Разъ  только  во 
время  обвинительной  рѣчи  прокуроръ,  при  оцѣнкѣ  роли  Борисовича  и  Панкра¬ 
това  въ  дѣятельности  партіи,  заявилъ:  „Они  (Борисовичъ  и  Панкратовъ)  пред¬ 
ставители  физической  силы  партіи,  члены  боевой  дружины.  Ихъ  исключитель¬ 
ная  задача — исполнять  „приговоры  съѣздовъ".  Одинъ  изъ  защитниковъ  даже 
сыронизировалъ  на  счетъ  этого  съѣзда.  Дѣло  въ  томъ,  что  въ  обвинительномъ 
актѣ  разсказывалось  про  нѣсколькихъ  лицъ^  которыя  временно  появлялись  въ 
Кіевѣ,  а  затѣмъ  исчезали  (Стародворскій,  Якубовичъ,  Бѣлевцева,  какой-то 
„блондинъ").  „Какимъ  образомъ,  сказалъ  защитникъ,  разбирая  эти  обстоятель¬ 
ства  дѣла,  можно  въ  данномъ  случаѣ  говорить  о  съѣздѣ?  Мнѣ  кажется,  мы 
имѣемъ  дѣло  скорѣе  съ  разъѣздомъ". 

Но  если,  какъ  уже  сказано,  процессъ  этотъ  не  представляетъ  особеннаго 
интереса  по  содержанію  обвиненія,  тѣмъ  не  менѣе  онъ  заслуживаетъ  вниманія 
въ  двухъ  отношеніяхъ;  съ  одной  стороны,  читались  и  толковались  различные 
документы  партіи  (Программа  Исп.  Ком.,  Программа  раб.  членовъ  партіи  Н.  В., 
выдержки  одного  изъ  старыхъ  №№  Н.  В.,  объявленіе  объ  изданіи  В.  Н.  В., 
объ  изданіи  проектированной  въ  Кіевѣ  газеты  Юго-Западной  группы  партіи  Н.  В. 
„Соціалистъ",  тѣ  рукописныя  статьи  изъ  вошедшихъ  въ  составъ  10  Н.  В.), 
прочтена  даже  была  вся  литографированная  брошюра  Степняка  „Подпольн. 
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Россія".  Послѣднее  произошло  въ  виду  того,  что  прокурору  непремѣнно  хотѣ¬ 
лось,  чтобы  былъ  прочитанъ  оттуда  отдѣлъ  о  террорѣ,  подсудимые  же  поста¬ 
вили  альтернативу  читать  все,  или  ничего.  Прокуроръ,  вѣроятно,  такъ  много 
расчитывалъ  на  впечатлѣніе,  которое  должно  будетъ  произвести  это  чтеніе  на 
публику  (жандармы,  нѣсколько  генераловъ  и  офицеровъ,  члены  судебнаго  вѣдомства  и 
родные  нѣкоторыхъ  подсудимыхъ),  что  рѣшилъ  читать  всю  брошюру,  которая 
представляетъ  изложеніе,  съ  чисто  субъективной,  впрочемъ,  точки  зрѣнія  автора, 
историческаго  развитія  русской  общественной  мысли,  начиная  чуть  ли  не  съ 
50  годовъ,  и  охватываетъ  эпохи  реализма  или  нигилизма,  народничества  и 
народовольчества  (терроръ),  такъ  что  и  женскій  и  религіозный  вопросы  были 
затронуты  на  этомъ  политическомъ  процессѣ.  Все  это  дало  возможность  защитѣ 
коснуться  программы  партіи  Н.  В.  и  вообще  принциповъ  русскихъ  революціонныхъ 
фракцій  послѣдняго  времени  съ  точки  зрѣнія  ихъ  генезиса,  чѣмъ  и  воспользо¬ 
вался  присяжный  повѣренный  Куперникъ,  противопоставляя  прокурорской  харак¬ 
теристикѣ  партіи  Н.  В.  и  ея  задачъ  свою  собственную.  Съ  другой  стороны, 
представляетъ  интересъ  то  обстоятельство,  что  большая  часть  судебнаго  слѣд¬ 
ствія  была  заполнена  показаніями  жандармскихъ  унтеръ- офицеровъ,  которые 
зарекомендовали  себя  на  этотъ  разъ  самымъ  скандальнымъ  образомъ,  несмотря 
на  то,  что  у  нихъ  было  достаточно  времени  прорепетировать  свои  роли,  что  во 
время  самаго  суда  у  нихъ  постоянно  происходили  репетиціи  съ  жандармскими 
офицерами  и  прокурорами,  и  что  самый  допросъ  свидѣтелей  -  жандармовъ  во 
время  судебнаго  слѣдствія  производился,  какъ  говорится,  по  домашнему.  До 
крайняго  неприличія  въ  этомъ  отношеніи  дѣло  дошло  съ  Хмарой.  Этотъ  „Хмара" 
путался  и  вралъ  безбожно.  Не  говоря  уже  о  противорѣчіяхъ  его  показаній  на 
судѣ  съ  тѣмъ,  какъ  они  были  занесены  въ  обвинительный  актъ,  положительно 
-  невозможно  было  дать  отчетъ  въ  томъ,  что  онъ  хочетъ  сказать.  Прокуроръ 
'^'  объяснилъ  судьямъ  это  тѣмъ,  что  у  Хмары  голова  разболѣлась  отъ  перекрестнаго 
^  допроса.  Когда  дѣло  дошло  до  передопроса  нѣкоторыхъ  свидѣтелей,  по  требо- 
ванію  какъ  защиты,  такъ  и  обвиненія,  прокуроръ  настаивалъ  на  передопросѣ 
Хмары.  „Вотъ  видишь  ли,  обратился  онъ  къ  вошедшему  „свидѣтелю^,  вчера 
твои  показанія  были  не  совсѣмъ  понятны.  Ты  прослушай  меня,  я  передамъ  ихъ 
смыслъ,  и  если  я  ошибусь,  поправь  меня".  Затѣмъ  слѣдуетъ  будто  бы  резюме 
вчерашнихъ  показаній  свидѣтеля.  „Вѣрно  ли  я  тебя  понялъ?"  спрашиваетъ  про¬ 
куроръ.  „Точно  такъ,  ваше  высокоблагородіе!"  отвѣчаетъ  жандармскій  унтеръ- 
офицеръ.  И  такой  пріемъ  употреблялся  прокуроромъ  не  разъ  въ  продолженіе  су¬ 
дебнаго  слѣдствія.  Вообще  показанія  свидѣтелей  жандармовъ  произвели,  пови- 
димому,  на  всѣхъ  самое  отвратительное  впечатлѣніе,  чѣмъ  жандармское  началь¬ 
ство  осталось  въ  высшей  степени  недовольно. 

Рѣчи  прокурора,  защитника  и  подсудимыхъ  не  представляли  собой  чего- 
нибудь,  важнаго,  чтобы  нужно  было  давать  о  нихъ  болѣе  или  менѣе  подробный 
отчетъ.  Обвинительная  рѣчь,  построенная  совершенно  по  плану  обвинительнаго 
акта,  являлась  лишь  сокращеніемъ  послѣдняго,  не  безъ  нѣкоторыхъ,  впрочемъ, 
претензій  на  реторическіе  украшенія  и  эффекты.  Тутъ  было  и  опредѣленіе  за¬ 
дачъ  партіи:  „политическое  упраздненіе  государства,  экономическое  водвореніе 
коммунизма",  и  философствованіе  на  тему  о  томъ,  что  „партія  не  имѣла,  не 
имѣетъ  и  не  будетъ  имѣть  почвы  въ  русскомъ  народѣ",  и  что  названіе  „На¬ 
родная  Воля" — иронія;  и  негодующій  вопль  патріота:  „у  насъ,  къ  несчастію, 
публика  не  достигла  еще  такого  развитія,  чтобы  оказывать  содѣйствіе  полиціи 


—  220 


при  задержаніи  государственныхъ  преступниковъ!  “  (по  поводу  того,  что  при  за¬ 
держаніи  Панкратова  не  приняли  участія  прохожіе,  которыхъ  набралось  не  мало); 
и  защита  чести  мундира:  „въ  Кіевѣ  нѣтъ  такихъ  военныхъ,  которые  дали  бы 
хоть  копейку  на  это  дѣло!“  (по  поводу  одной  изъ  рубрикъ  отчета,  гдѣ  значи¬ 
лось:  „отъ  кіевскаго  военнаго  кружка — столько-то“);  и  старый  пріемъ  постав¬ 
лять  виновность  того  или  другого  лица,  при  отсутствіи  прямыхъ  уликъ,  въ  за¬ 
висимость  отъ  знакомства  съ  другими  лицами:  „всякій,  кто  былъ  знакомъ  съ 
Шебалинымъ,  погибшій  человѣкъ"  (относилось  къ  тѣмъ,  про  кого  больше  ска¬ 
зать  было  нечего).  Въ  данномъ  случаѣ  особеннымъ  пугаломъ  служилъ  Старо- 
дворскій,  который,  хотя  былъ  арестованъ  въ  Петербургѣ,  былъ  требуемъ  въ  ка¬ 
чествѣ  обвиняемаго  въ  Кіевъ  для  привлеченія  къ  этому  дѣлу,  на  что  Пет. 
жандарм,  управл.  отвѣтило,  что  Стародворскій  обвиняется  по  ст.  249  и  1453, 
что  онъ  находится  въ  отдѣльномъ  помѣщеніи,  и  что  перемѣны  въ  его  участи  не 
предвидится.  Въ  виду  его  отсутствія  на  скамьѣ  подсудимыхъ,  прокуроръ  прочи¬ 
талъ  отношеніе  Пет.  жандарм,  упр.  о  'Старо дворскомъ,  гдѣ  говорилось,  что  Ста¬ 
родворскій  обвиняется  въ  организаціи  Подольской  боевой  дружины,  въ  освобож¬ 
деніи  Волянскаго,  препровождавшагося  подъ  стражей  изъ  Бара,  и  обезоруженіи 
сопровождавшихъ  послѣдняго  конвойныхъ,  далѣе — въ  отнятіи  у  кучера  гр.  Шем- 
бена  экипажа  и  лошадей,  на  которыхъ  онъ  и  увезъ  Волянскаго,  въ  прожива- 
тельствѣ  по  подложнымъ  документамъ  въ  разныхъ  мѣстахъ,  между  прочимъ,  въ 
Кіевѣ,  наконецъ — въ  участіи  въ  убійствѣ  Судейкина.  Все  это  было  сдѣлано  для 
того,  чтобы  тѣмъ  съ  большимъ  вѣсомъ  указывать  на  знакомство  со  Стародвор- 
скимъ  относительно  тѣхъ  лицъ,  къ  которымъ  прямо  невозможно  было  предъ¬ 
являть  писанныхъ  обвиненій. 

Въ  заключеніе,  упомянувши  о  томъ,  что  особеннаго  вреда  партія  Н.  В. 
такому  сильному  своей  внутренней  организаціей  государству,  какова  Россійская 
Имперія,  не  принесетъ,  прокуроръ  всѣхъ  подсудимыхъ  подводилъ  подъ  249  ст., 
признавая  по  существу  дѣла  смягчающія  обстоятельства  только  по  отношенію 
къ  Дирдовскому,  какъ  „вновь  присоединенному  члену  партіи".  „Быть  можетъ, 
гг.  судьи,  у  васъ  возможенъ  вопросъ,  почему  я  подвожу  настоящее  дѣло  подъ 
249,  а  не  подъ  250  ст.,  такъ  какъ  въ  данномъ  случаѣ  не  было  еще  ника¬ 
кихъ  насильственныхъ  дѣйствій,  клонящихся  къ  ниспроверженію  верховной  власти. 
Но  вѣдь  эта  группа  подсудимыхъ  принадлежитъ  къ  партіи  Нар.  Воли,  партіи, 
которая  заявила  уже  себя  цѣлымъ  рядомъ  гнусныхъ  покушеній  на  убійства  и 
убійствами  высокопоставленныхъ  лицъ,  наконецъ,  злодѣйскимъ  убійствомъ  госу¬ 
даря,  а  потому  всякій  принадлежащій  къ  ней  отвѣтственъ  за  ея  дѣйствія,  хотя 
бы  самъ  и  не  принималъ  въ  нихъ  физическаго  участія.  Вотъ  почему  я  думаю, 
что  всѣ  подсудимые  должны  быть  подведены  подъ  249  статью". 

Защиту  всего  дѣла  съ  принципіальной  стороны  взялъ  на  себя  присяжный 
повѣренный  Куперникъ.  Съ  этой  точки  зрѣнія  его  возраженія  на  рѣчь  прокурора 
касались,  главнымъ  образомъ,  двухъ  пунктовъ:  вопроса  о  политическихъ  и  эконо¬ 
мическихъ  задачахъ  партіи  Н.  В.  и  подведенія  всего  дѣла  подъ  249  статью. 

Принимая  въ  соображеніе  принципы  партіи  Н.  В.,  какъ  они  изложены  въ 
документахъ,  читанныхъ  па  судѣ,  онъ  не  можетъ  согласиться  съ  мнѣніемъ  про¬ 
курора  по  этому  поводу.  Ни  о  разрушеніи  государственнаго  строя  вообще,  ни 
о  коммунизмѣ  въ  программѣ  партіи  нѣтъ  рѣчи!  Политическія  задачи  партіи  сво¬ 
дятся  не  къ  абсолютному  упраздненію  государства,  какъ  полагаетъ  прокуроръ, 
а  только  къ  разрушенію  той  формы  государственнаго  строя,  которая  существуетъ 
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въ  Россіи,  и  замѣнѣ  ея  другою,  признаваемою,  съ  точки  зрѣнія  партіи,  болѣе 
соотвѣтствующей  требованіямъ  эпохи.  Ничего  химерическаго,  недостижимаго  въ 
эгомъ  нѣтъ.  Вѣдь  существуютъ  же  въ  Западной  Европѣ  государства  съ  иными 
политическими  учрежденіями,  чѣмъ  у  насъ.  Что  касается  экономическихъ  задачъ 
партіи  Народной  Воли,  то  опять  таки  прокуроръ  не  правъ,  смотря  на  нихъ, 
какъ  на  стремленіе  къ  достиженію  переустройства  общества  на  коммунистиче¬ 
скихъ  началахъ.  Въ  программѣ  партіи  въ  высшей  степени  ясно  опредѣлены  эти 
задачи:  она  имѣетъ  въ  виду  постепенное  введеніе  началъ  коллективизма  въ  зем¬ 
ледѣльческую  и  промышленную  жизнь  русскаго  народа.  Въ  Зададной  Европѣ  эти 
задачи  осуществляются  на  совершенно  легальной  почвѣ,  и  если  тамъ  онѣ  не 
утопія,  то  почему  смотрѣть  на  нихъ  какъ  на  утопію  въ  Россіи?  По  вопросу  о 
подведеніи  дѣла  подъ  249  ст.,  Куперникъ  высказался  въ  томъ  смыслѣ,  что  су¬ 
ществованіе  исторической  преемственности  между  данной  группой  подсудимыхъ  и 
партіей  Нар.  Воли  вовсе  не  обусловливаетъ  по  духу  русскихъ  законовъ  связи 
въ  смыслѣ  уголовной  отвѣтственности.  Проанализировавъ  съ  догматической  сто¬ 
роны  какъ  ст.  249,  такъ  и  другія  статьи  уложенія  о  наказаніяхъ,  трактующія 
о  принадлежности  къ  сообществамъ,  имѣющимъ  пѣлью  ниспроверженіе  существую¬ 
щаго  строя,  очертивъ  исторію  появленія  этихъ  статей  въ  русскомъ  уголовномъ 
кодексѣ,  указавъ,  что  статья  249  непосредственно  была  вызвана  заговоромъ  де¬ 
кабристовъ  и  что  подъ  дѣйствія  ея  могутъ  подходить  только  дѣла  аналогичныя 
съ  дѣломъ  декабристовъ,  Куперникъ  находилъ  возможнымъ  подвести  настоящее 
дѣло  только  подъ  250  статью.  Того  отдѣла  рѣчи  Куперника,  который  касался 
въ  частности  защиты  Шебалиныхъ,  точно  такъ  же,  какъ  рѣчей  прочихъ  защитни¬ 
ковъ,  мы  здѣсь  касаться  не  будемъ. 

Не  лишнее  будетъ  сказать  нѣсколько  словъ  объ  отношеніи  судей  къ  тому, 
что  происходило  на  судѣ.  Что  касается  предсѣдателя,  генералъ-лейтенанта  Кузь¬ 
мина,  то^  развѣ  только  его  прошлымъ  (онъ  сидѣлъ,  какъ  говорятъ,  въ  Петро¬ 
павловской  крѣпости  по  Петрашевскому  дѣлу)  можно  объяснить  себѣ  ту  чрезвы¬ 
чайную  порядочность,  которую  онъ  проявилъ  въ  роли  предсѣдателя  военно¬ 
окружного  суда.  Всѣ  заявленія  подсудимыхъ,  всѣ  рѣчи  защитниковъ,  и  послѣд¬ 
нія  слова  подсудимыхъ  выслушивались  имъ  съ  замѣчательнымъ  вниманіемъ.  Въ 
теченіе  9-ти  дней  только  лишь  два  раза  онъ  прерывалъ  подсудимыхъ.  Панкра¬ 
товъ,  въ  своемъ  послѣднемъ  словѣ  дѣлая  краткую  характеристику  своей  жизни 
и  тѣхъ  причинъ,  которыя  заставили  его  примкнуть  къ  партіи  Н.  В.,  и  назы¬ 
вая  вещи  ихъ  собственными  именами,  въ  рѣзкихъ  для  уха  военнаго  судьи  вы¬ 
раженіяхъ  развилъ  мысль  о  томъ,  что  правительство  своими  дѣйствіями  въ  слу¬ 
чаяхъ  столкновенія  съ  нимъ  вынуждало  его  избрать  тотъ  исходъ,  который  из¬ 
бралъ  онъ.  „Всякая  легальная  честная  работа  на  пользу  общества  или  отдѣль¬ 
ныхъ  классовъ  его  подавляется  правительствомъ  “.  По  этому  пункту  предсѣда¬ 
тель  возражалъ.  Караулову  не  было  дозволено  сдѣлать  характеристику  реформъ 
прошлаго  царствованія.  Васильеву  предсѣдатель  посулилъ  отнять  у  него  право 
слова  за  то,  что  онъ  назвалъ  шаржемъ  нѣкоторыя  мѣста  обвинительнаго  аЦта. 
Помимо  же  этого  никакихъ  столкновеній  подсудимыхъ  съ  предсѣдателемъ  не 
было,  чему,  между  прочимъ,  причиной  было  и  то,  что  всѣ  ихъ  рѣчи  отличались 
сдержанностью,  насколько  это  позволяло  ихъ  собственное  достоинство  какъ  лю¬ 
дей,  и  какъ  членовъ  партіи.  Такъ  Шебалинъ  не  встрѣтилъ  возраженій,  когда 
въ  своемъ  послѣднемъ  словѣ  коснулся  вопроса  о  томъ,  что  у  прокурора  не  было 
никакихъ  разумныхъ  основаній  характеризировать  террористовъ,  только  какъ 
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,, героевъ  кинжала,  динамита  и  револьвера“.  Какое  бы  тяжелое  въ  уголовномъ 
смыслѣ  преступленіе  ни  совершилъ  террористъ,  такъ  на  него  смотрѣть  нельзя. 
Нельзя  думать,  во-первыхъ,  что  для  него  вопросъ  о  совершеніи  преступленія  не 
представляетъ  никакихъ  колебаній,  что  онъ  совершаетъ  преступленіе  безъ  наси" 
ЛІЯ  надъ  человѣческими  сторонами  своей  природы.  Далѣе,  нужно  взять  во  вни¬ 
маніе,  что  совершеніе  преступленія  вызывается  глубокимъ  убѣжденіемъ  въ  его 
необходимости,  что  торрористъ,  такимъ  образомъ,  является  человѣкомъ  идеи,  дѣй¬ 
ствуетъ  во  имя  идеи,  которой  онъ  приноситъ  въ  жертву  все,  чѣмъ  можетъ  жер¬ 
твовать  человѣкъ — свою  судьбу  и  даже  жизнь.  Затѣмъ  онъ  коснулся  еще  од” 
ного  вопроса,  вопроса  о  томъ,  насколько  раціонально  всякаго  человѣка,  прико¬ 
сновеннаго  къ  дѣятельности  партіи  только  .лишь  косвеннымъ  путемъ,  считать 
членомъ  партіи,  какъ  это  установлено  практикой  военно-окружныхъ  судовъ.  Онъ 
указывалъ  на  то,  что  между  первымъ  и  вторымъ  большая  разница,  которую  не¬ 
обходимо  принимать  во  вниманіе. 

Совершенно  иное  нужно  сказать  о  военномъ  судьѣ  генералъ-маіорѣ  Кони- 
скомъ.  Этотъ  человѣкъ  съ  глуповато-животной  наружностью  велъ  себя  до  не¬ 
приличія  нахально.  Онъ,  понятно,  все  время  не  проронилъ  ни  одного  слова,  но 
за  то  же  какъ  будто  хотѣлъ  показать  воочію,  что  онъ  плевать  хочетъ  на  всѣхъ 
и  вся:  въ  то  время,  когда  говорили  подсудимые,  или  защитники,  онъ  углублялся 
въ  чтеніе  газетъ  и  то.лько  при  особенно  энергическихъ  выраженіяхъ  обвинитель¬ 
ной  рѣчи  физіономія  его  осклаблялась  въ  улыбку  какого-то  звѣрскаго  насла¬ 
жденія. 

Совѣщаніе  судей  продолжалось  7  часовъ,  и  9  ноября  въ  9  часовъ  вечера 
былъ  вынесенъ  приговоръ:  Панкратовъ  на  20  лѣтъ  каторжныхъ  работъ,  Борисо¬ 
вичъ — 12  лѣтъ  кат.  раб.,  Шебалинъ — 12  лѣтъ  кат.  раб..  Карауловъ  4  года 
кат.  раб.,  Васильевъ — ссылка  на  поселеніе  въ  отдаленныя  мѣста  Сибири,  Даш¬ 
кевичъ — не  столь  отдаленныя,  Шулепниковъ —не  столь  отдаленныя,  Шебалина— 
въ  Тобольскую  губернію,  Дирдовскій — въ  Олонецкую  губ.,  Степановъ,  Завидов¬ 
скій  и  Затворницкій  оправданы. 

Въ  заключеніе  считаемъ  умѣстнымъ  привести  нѣкоторыя  обстоятельства, 
при  которыхъ  произошла  отправка  осужденныхъ  изъ  Кіева  въ  Москву,  заимствуя 
свѣдѣнія  изъ  письма  одного  изъ  нихъ.  „Кажется,  еще  при  васъ  поднятъ  былъ 
вопросъ  о  протестѣ  противъ  бритья.  Ко  дню  отдравки  вся  тюрьма  рѣшила  про¬ 
тестовать.  Смотритель  два  раза  ѣздилъ  къ  губернатору  узнать,  не  рѣшится  ли 
онъ  отправить  каторжанъ  не  бритыми.  Отказъ.  Наши  не  согласились  идти  въ 
контору  для  операціи;  солдаты  уносили  ихъ  на  рукахъ.  Чтобы  помѣшать  силь¬ 
ному  движенію  головы  и  избѣжать  глубокихъ  порѣзовъ,  солдаты  крѣпко  держали 
бреемаго.  Солдатскія  ладони  буквально  сплошь  покрывали  всю  голову;  подни¬ 
мается  одна  ладонь — бреется  часть  головы,  эта  часть  закрывается,  открывается 
и  бреется  слѣдующая  часть  и  такъ  до  конца.  Подбородокъ  и  шею  со  всѣхъ 
сторонъ  давили  кулаками,  чтобы  сдѣлать  голову  неподвижною.  Понятно,  что  та¬ 
кое  бритье — пытка.  Шебалинъ  послѣ  бритья  упалъ  на  полъ  и  нѣсколько  ми¬ 
нутъ  пролежалъ  въ  безсознательномъ  состояніи.  При  такомъ  насиліи  и  безъ  вся¬ 
каго  приготовленіи  былъ  бы  бунтъ.  Во  всѣхъ  камерахъ  поднялся  страшный  шумъ: 
били  стекла,  посуду,  у  кого  была,  выбивали  форточки  въ  цверяхъ.  Панкратовъ 
при  своей  силѣ  совершенно  погнулъ  желѣзный  столъ  и  стулъ,  вынулъ  нѣсколько 
кирпичей  около  послѣдняго  и  въ  заключеніе  вырвалъ  верхнюю  желѣзную  окон¬ 
ную  раму.  Черезъ  нѣсколько  времени  въ  корридоръ  явилась  рота  солдатъ,  офи- 
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церъ  и  смотрителя, — начался  осмотръ  погрома.  У  кого  была  выбита  форточка, 
того  оставляли  въ  покоѣ,  у  кого  стекла — вязали.  Съ  Калиниченкомъ  сдѣлался 
нервный  припадокъ.  Лежа  онъ  заявилъ,  что  только  припадокъ  мѣшаетъ  ему  вы¬ 
бить  стекла  и  форточку,  и  сказалъ  солдатамъ:  „вяжите".  Его  не  тронули.  Свя¬ 
зали,  такимъ  образомъ,  не  всѣхъ,  связанные  же  скоро  ухитрились  развязать  себя 
Въ  полночь  пріѣхалъ  полицеймейстеръ  и  грозилъ  принять  строгія  мѣры, 
если  не  успокоимся.  Вязать  вновь  не  рѣшились,  а  такъ  какъ  бить  больше  было 
нечего,  то,  понятно,  мы  успокоились.  Все  это  было  наканунѣ  отъѣзда.  При  вы¬ 
ходѣ  нашемъ  изъ  конторы  „юбиляры"  (студенты,  арестованные  по  поводу  безпо¬ 
рядковъ)  стали  бить  стекла  въ  своихъ  камерахъ  и  провожали  насъ  криками: 
„Прощайте,  прощайте,  мы  не  забудамъ  вчерашняго  поруганія  надъ  вами!“  На 
вокзалѣ  мы  шли  подъ  усиленнымъ  конвоемъ.  Съ  этапа  на  этапъ  до  Бутыр¬ 
ской  тюрьмы  насъ  передавали  съ  рекомендаціей  „бунтарей".  Везли  насъ  какъ 
будто  секретно,  въ  Москвѣ  насъ  почему-то  не  ждали.  Изъ  Кіева  сообщили,  что 
пріѣдутъ  только  Левенталь  и  Козловскій  (народный  учитель).  Для  насъ  не  ока¬ 
залось  мѣста;  первый  день  сидѣли  въ  конторѣ,  а  потомъ  перешли  въ  камеру 
для  уголовныхъ.  Приставили  спеціальныхъ  часовыхъ;  сначала  не  пускали  даже 
въ  корридоръ.  Впрочемъ,  въ  одной  камерѣ  мы  пробыли  только  два  дня.  Въ  пят¬ 
ницу,  передъ  самымъ  обѣдомъ  взяли  Дирдовскаго,  котораго  предварили  наканунѣ, 
а  каторжанъ  повезли  совершенно  неожиданно  по  телеграммѣ  изъ  Питера.  Все 
сдѣлалось  такъ  быстро,  что  Шебалинъ  не  успѣлъ  даже  попрощаться  съ  женой. 
Прощаніе  было  тоже  тягостное:  мы  догадывались,  куда  везутъ  каторжанъ.  Въ 
январѣ  получилъ  письмо  отъ  Дирдовскаго:  пишетъ,  что  товарищей  увезли  сна¬ 
чала  въ  Петропавловку,  а  оттуда  въ  Шлиссельбургъ.  Питерскіе  жандармы  обра¬ 
щались  грубо- -на  „ты".  Дирдовскій  сначала  сидѣлъ  въ  пересыльной  тюрьмѣ. 
Обстановка  скверная:  ни  стола,  ни  стула,  ни  постели:  читать  книгъ  —  нельзя, 
курить  нельзя,  пѣть  не  дозволяется,  предупреждали  даже  не  свистать.  Дир¬ 
довскій  заболѣлъ  —  тогда  его  перевезли  въ  домъ  предварительнаго  за¬ 
ключенія". 


КІЕВЪ.  ВО  августа.  Всѣмъ  извѣстно,  что  изъ  Кремзира  въ  Гатчину 
нельзя  перенестись  въ  одно  мгновеніе.  Приходится,  къ  сожалѣнію,  ѣхать  по 
этимъ  ужаснымъ  желѣзнымъ  дорогамъ,  останавливаться  въ  различныхъ  городахъ 
и  выслушивать  восторги  вѣрноподданнаго  населенія,  а  при  всемъ  этомъ  могутъ, 
пожалуй,  произойти  очень  непріятныя  и  опасныя  происшествія,  касающіяся  высо¬ 
копоставленныхъ  особъ.  Во  избѣжаніе  этихъ  грустныхъ  случайностей,  во  всѣхъ 
городахъ,  лежащихъ  на  пути  изъ  Кремзира  въ  Гатчину,  дѣлались  „должныя 
приготовленія"  для  встрѣчи  высокаго  гостя.  Мы  опишемъ  то,  что  было  сдѣлано 
для  этой  цѣли  въ  нашемъ  богоспасаемомъ  градѣ. 

Еще  за  2  недѣли  до  пріѣзда  императора  начались  самыя  невѣроятныя 
приготовленія  для  встрѣчи  и  охраны  его.  Началось  дѣло  съ  полиціи.  Штатъ  ея 
€ылъ  значительно  увеличенъ.  Нѣсколько  сотъ  отборныхъ  шпіоновъ,  прибывшихъ 
изъ  Петербурга  и  Москвы,  начали  свою  атаку  на  обывателей  на  улицахъ,  въ 
кафе,  въ  трактирахъ,  по  базарамъ  и  площадямъ  и  т.  д.  Цѣлая  масса  жандарм¬ 
скихъ  полковниковъ  и  капитановъ  съ  командами  нил^нихъ  жандармскихъ  чиновъ 
долйшы  были  увеличить  охранительныя  силы  Новицкаго.  Съ  окрестныхъ  городовъ 
было  стянуто  до  50  тыс.  войска,  которое  было  размѣщено  по  всѣмъ  домамъ 
города.  Вообще  проѣздъ  особенно  далъ  себя  знать  домовладѣльцамъ  и  мирнымъ 
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обывателямъ.  По  всѣмъ  улицамъ,  гдѣ  предполагался  проѣздъ,  домовладѣльцевъ- 
заставляли  производить  генеральный  ремонтъ  своихъ  домовъ  и  не  разъ  мояшо 
было  наткнуться  на  слѣдующаго  рода  сцену. 

—  Я  три  недѣли  назадъ  красилъ  заборъ  и  теперь  не  стану  опять,  гово¬ 
ритъ  домовладѣлецъ. 

—  Нѣтъ,  мы  васъ  заставимъ  и  теперь  выкрасить,  настаиваетъ  приставъ. 
Очень  продолжительная  перебранка  заканчивается  тѣмъ,  что  полиція  производитъ 
ремонтъ  сама  съ  тѣмъ,  чтобы  потомъ  взыскать  расходы  съ  домовладѣльца. 
Извѣстно,  что  съ  500  домовладѣльцевъ  взяли  подписку,  что  они  обязываются 
слѣдить  не  только  въ  предѣлахъ  своихъ  домовъ,  но  подслушивать  и  подсматри¬ 
вать  въ  толпѣ.  13  августа  было  вывѣшено  на  всѣхъ  улицахъ  любопытное  по 
своему  содержанію  объявленіе  кіевскаго  генералъ-губернатора.  Хотя  въ  началѣ 
этого  объявленія  и  высказывались  большія  надежды  на  вѣрноподданическія 
чувства  обывателей  вообще  и  домовладѣльцевъ  въ  особенности,  тѣмъ  не  менѣе 
заканчивалось  оно  угрозой  500-рублеваго  штрафа  за  неисполненіе  означенныхъ 
въ  немъ  предписаній.  Предписанія  эти  вообще  гласили  о  томъ,  что  обыватель 
во  время  проѣзда  императора  долженъ  постараться  исчезнуть.  Окна  домовъ  на 
улицахъ,  по  которымъ  предполагается  проѣздъ  императора,  должны  были  быть 
плотно  закрыты.  На  балконахъ  домовъ  имѣли  право  находиться  только  .яйца, 
хорошо  извѣстныя  домовладѣльцамъ.  У  воротъ  каждаго  дома  долженъ  былъ 
безсмѣнно  стоять  дворникъ  и  впускать  во  дворъ  только  людей  лично  ему  извѣст¬ 
ныхъ.  Во  время  катанія  императора  по  Днѣпру  и  желѣзнодорожный  и  цѣпной 
мосты  должны  были  быть  совершенно  очищены  отъ  обывателя,  точно  такъ  же  какъ 
и  все  пространство  Днѣпра  въ  районѣ  катанія  и  т.  д.  Вообще  слѣженіе  и  лов- 
леніе  такъ  отзывалось  на  спокойствіи  обывателя,  что  онъ  началъ  сомнѣваться 
въ  томъ,  что  онъ  существуетъ,  по  остроумному  выраженію  кіевлянъ.  Чѣмъ  же 
оправдывала  полиція  свой  походъ  противъ  мирныхъ  жителей?  Все,  конечно,  сва¬ 
ливалось  на  крамолу,  и  вотъ  для  того,  чтобы  существованіе  крамолы  сдѣлать 
болѣе  явственнымъ  для  публики,  устраивается  на  Печерскѣ  ловленіе  на  улицѣ 
фиктивнаго  нелегальнаго.  Цѣлая  куча  переодѣтыхъ  жандармовъ  и  городовыхъ 
окружаютъ  какого-то  разодѣтаго  жулика,  съ  криками:  „А,  попался,  голубчикъ!" 
Жуликъ,  актерски  жестикулируя,  выкрикиваетъ:  „Не  думайте,  что  это  вамъ  такъ 
сойдетъ,  за  меня  отомстятъ  мои  товарищи!"  У  всѣхъ  при  этомъ  были  очень 
умильныя  физіономіи,  вообще  все  продѣлано  было  необыкновенно  театрально.  На 
Вибиковскомъ  бульварѣ  жандармы  произвели  обыскъ  въ  лавкѣ  стариковъ  Кра¬ 
шенниковыхъ,  родныхъ  совершенно  безобиднаго  студента  (живущаго  притомъ 
отдѣльно  отъ  нихъ),  арестовали  тамъ  дряхлую  старуху  и  распустили  слухъ,  что 
нашли  у  нея  переписку,  указывающую  на  существованіе  подкопа  около  памят¬ 
ника  Бибикова.  Слухъ  объ  этомъ  несуществовавшемъ  подкопѣ  полиція  очень 
усердно  распространяла  и  раздувала.  Несчастную  старуху,  служившую  въ  дан¬ 
номъ  случаѣ  козломъ  отпущенія  мѣропріятій  полиціи,  продержали  цѣсколько 
дней  подъ  арестомъ.  15  августа,  наканунѣ  проѣзда,  разразился,  наконецъ,  дѣй¬ 
ствительный  погромъ,  направленный  уже  не  противъ  мирныхъ  обывателей.  Аре- 
стовано  было  до  15  человѣкъ,  которые  сидятъ  и  теперь. 
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ОДЕССА.  5  октября  1885  і.  Реакція,  разлившаяся  грозной  лавой  по 
всѣмъ  ОлагословеиБыиъ  уголкамъ  матугаки-Руси,  свила  себѣ  въ  Одессѣ  прочное 
гнѣздо.  Она  давно  уже  пустила  здѣсь  глубокіе  корни  во  всѣхъ  сферахъ  обще¬ 
ственной  жизни,  всюду  посѣявъ  ядовитыя  сѣмена  раздора,  измѣны,  предатель¬ 
ства,  разврата  забвенія,  словомъ,  самыхъ  элементарныхъ  требованій  человѣче- 
ской  природы. 

Посмотрите  на  университетъ,  этотъ  разсадникъ  знаній  и  истины,  посмо- 
трите  на  этотъ  сонмъ  ученыхъ,  призванныхъ  сѣять  среди  молодежи  „разумное  и 
доброе  ,  посмотрите  на  наши  средне-образовательныя  школы  и  ихъ  руководителей 
присмотритесь  къ  органамъ  суда  и  администраціи,  проберитесь  на  минуту  въ  за¬ 
кулисныя  сферы  казарменной  и  офицерской  жизни,  вы  увидите  явленія  къ  ко¬ 
торымъ,  къ  несчастію,  русскій  человѣкъ  начинаетъ  привыкать,  но  которыя  при¬ 
водятъ  въ  негодованіе  всякаго,  у  кого  еіце  осталась  искра  совѣсти  и  чести, 
„иово  и  дѣло  ,  этотъ  исконный,  принимавшій  только  разнообразныя  историче¬ 
скія  формы,  лозунгъ  русскаго  правительства  проникаетъ  и  проникъ  уже  въ  тѣ 
Сферы,  куда,  какъ  въ  святую  святыхъ,  казалось  бы,  не  смѣетъ  проникнуть  ма¬ 
лѣйшая  тѣнь  нечистаго  и  порочнаго.  А  между  тѣмъ,  это  всеобщее  униженіе  за¬ 
мѣтно  вездѣ,  не  только  у  насъ,  но  и  по  всей  Россіи;  въ  картинѣ  омута  мѣстной 
жизни,  какъ  въ  каплѣ  воды  подъ  микроскопомъ,  отражается  общая  безотрадная 
картина  страны,  преданной  не  на  „  кормленіе  “,  какъ'  это  было  въ  доброе  старое 
время,  а  прямо  на  истерзаніе  и  изнасилованіе  башибузукамъ  всѣхъ  вѣдомствъ, 
дѣйствующихъ  подъ  эгидой  русскаго  самодержавія. 

Описывать  подробно  всѣ  мерзости,  совершающіяся  у  насъ  въ  администра¬ 
тивномъ  и  учеономъ  вѣдомствахъ,  я  не  стану;  это  зпачило  бы  повторить  общее 
описаніе  того,  что  дѣлается  кругомъ,  возлѣ  каждаго  изъ  насъ,  въ  самыхъ  отда¬ 
ленныхъ  уголкахъ  Россіи,  этому  не  мѣсто  въ  корреспонденіи;  я  остановлюсь 
только  на  нѣкотовыхъ  характерныхъ  фактахъ.  Остановлюсь  прежде  всего 
на  нынѣшнемъ  сатрапѣ  Новороссійскаго  края.  Это  одинъ  изъ  тѣхъ  безгра- 
мотньіхъ,  трусливыхъ  и  холопствующихъ  нѣмцевъ,  которые  могли  бы  смѣло 
лѣтъ  проторчать  на  должности  преподавателя  тактики  гдѣ-нибудь  въ  военно¬ 
учебномъ  заведеніи  или  въ  роли  дивизіоннаго  командира  въ  провинціи  не  обра¬ 
тивъ  ничьего  благосклоннаго  вниманія,  если  бы...  русскому  правительству  не  за¬ 
хотѣлось  посадить  на  одесскій  престолъ  вмѣсто  неотесаннаго  солдата  Гурко  „про¬ 
свѣщеннаго  правителя  “.  Смирный  профессоръ  тактики,  извѣстный  послушаніемъ 
и  холопствомъ,  оказался  наиболѣе  подходящимъ  лицомъ  среди  безцвѣтной  клики 
русскихъ  генералъ-адъютантовъ.  Его  тактика  въ  роли  сатрапа,  если  не  геніальна 
то,  по  крайней  мѣрѣ,  проста.  Онъ  объявилъ,  кому  о  томъ  вѣдать  надлежитъ! 
что  будетъ  слѣдовать  духу  и  разуму  своихъ  предшественниковъ,  и  въ  этомъ  на¬ 
правленіи  онъ  предоставляетъ  своимъ  подчиненнымъ  и  сотрудникамъ  полный  про¬ 
сторъ  и  свободу,  себѣ  же  предоставляетъ  верховный  надзоръ  надъ  всѣмъ  Въ 
результатѣ  этого  верховнаго  надзора  является  полнѣйшая  безнаказанность  адми¬ 
нистраціи,  которая  у  него  подъ  носомъ  совершаетъ  чудовищныя  злоупотребленія 
въ  то  время,  какъ  его  превосходительство  охотится  за  несчастными  гимназистами 
выходящими  послѣ  урочнаго  часа  подышать  морскимъ  воздухомъ,  и  доставляетъ 
ихъ  по  начальству.  Насколько  онъ  бдителенъ  къ  дѣйствіямъ  администраціи,  вы 
можете  видѣть  изъ  того,  что  бывшій  градоначальникъ  Косаговскій  систематически 
вымогалъ  взятки  въ  самой  наглой  и  возмутительной  формѣ;  объ  этомъ  знали  всѣ 
до  послѣдняго  городового,  а  его  превосходительство  узналъ  лишь  тогда,  когда 
^  Литература  партіи  „Народной  Воли".  1  с, 
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извѣстіе  объ  этомъ  было  уже  получено  въ  Петербургѣ.  Прибавлю,  еп  репПапІ, 
что  этотъ  самый  взяточникъ  Косаговскій  только  Оля  соблюденія  внѣшняю 
пѵилнчія  и  во  избѣжаніе  скандала  былъ  удаленъ  изъ  Одессы,  но  получилъ  еще 
бмѣе  выгодный  постъ  курскаго  губернатора.  Можно  было  бы  подумать,  что  Кур 
ская  губернія  представляетъ  чудодѣйственный  очистительный-лсточникъ  для  всѣхъ 
прокаженныхъ  корыстолюбіемъ  и  низостью,  если  бы  этотъ  примѣръ  безцеремон¬ 
наго  обращенія  русскаго  правительства  съ  интересами  народа  былъ  первый  и 

единственный.^ ^ъ  нынѣшній  градоначальникъ  Зеленый,  отличается 

особыми  достоинствами.  Этотъ  грубый  нахалъ  ругается  съ  обывателями  хуже  ліо- 
Гго  извозчика.  Очень  недавно,  во  время  пожара  въ  домѣ  Овчинникова, _  въ  при¬ 
сутствіи  тысячной  толпы  онъ  кричалъ,  обраіцаясь  къ  хозяину  ' 

тиры-  „Я  раскаленной  шпагой  распорю  тебѣ  брюхо,  с...  с...!  .  чѣмъ  вызвалъ 
взрывъ  ропота  въ  оторопѣвшей  публикѣ.  Впрочемъ,  достоинства  Золенаго  давно 
всѣГи^ѣстны,  и  оні  имѣетъ  основанія  предполагать,  что  именно  они  помо¬ 
гаютъ  ему  взбираться  вверхъ  по  .тѣстаицѣ  чиновъ.  Будучи  въ  1ЬЬЗ-^4  і.  гра 
юначальникомъ  въ  Таганрогѣ,  онъ  давалъ  обывателямъ  цѣлыя  баталіи,  ругаясь 
ГГ  илощадною  бранью,  и  чуть  не  таскалъ  за 

ТУЗОВЪ  Несмотря  на  многочисленныя  асалооы  претерпѣвшихъ,  онъ  продержало 
тГмъ  два  года  I  только  потомъ  былъ  переведенъ  въ  Одессу,  гдѣ  передъ  нимъ 
открылось  гораздо  болѣе  широкое  поприще  для  сквернословія  и  битвъ  съ  обы- 

вателями. 

Но  возвратимся  опять  къ  Роопу. 

Охота  за  гимназистами,  самое  любимое  дѣло  Роопа,  превратилось  у  н  г  , 
можно  сказать,  въ  манію.  По  вечерамъ  онъ  іпсо§піѣо  обшариваетъ  бульвары  и 
глухія  улицы  въ  надеждѣ  изловить  какого-нибудь  запоздавшаго  ученика.  Удачная 
товля  отпивается  неизмѣнной  и  короткой  расправой-исключеніемъ  изъ  гимна¬ 
зіи  съ  волчьимъ  билетомъ.  Въ  Евпаторіи  съ  нимъ  произошелъ  такой  случай.  Ба 
ходясь  проѣздомъ  въ  Крыму,  онъ  во  время  остановки  парохода  въ  Евпаторіи 
сошелъ  осматривать  городъ.  Представьте  себѣ  его  злобную  радость,  когда  попав¬ 
шіеся  ему  на  встрѣчу  воспитанники  ирогимназш,  не  знавшіе  его  въ  лицо  и  н 
подозрѣвадшіе  о  его  прибытіи,  не  удостоили  его  надлежащимъ  поклономъ. 

*  Пылая  жаждой  мщенія,  онъ  немедленно  извѣстилъ  попечителя  о  такомъ 
попраніи  правилъ,  слѣдствіемъ  чего  было  увольненіе  инспектора  по  3-му  пункту. 
Тол^о  хлопоты  представителей  евпаторійскаго  общества  и  поѣздка  инспектора 
вмП  съ  попечителемъ  на  поклонъ  къ  Роопу  вызвали  отмѣну  этого  нелѣпаго 
тіаспоюяженія  и  спасли  участь  злосчастпаго  инспектора. 

^  ^Этотъ  эпизодъ  былъ  бы,  конечно,  только  смѣшонъ,  если  бы  не  знаменовалъ 
собою  цѣлую  систему  развращенія  молодежи  всѣми  способами,  начиная  отъ  пра¬ 
вильной  организаціи  шпіонства  среди  нея  и  кончая  самой  тягостной  по  формѣ  и 
тенденціи  регламентаціей  образа  жизпи,  занятій,  чтенія,  знакомствъ  ^  Си¬ 

стема  развращенія  учащейся  молодежи  представляетъ  организованное  цѣлое  и 

приводится  въ  исполненіе  по  напередъ  задуманному  плану. 

При  начальникѣ  каждаго  учебнаго  заведенія  съ  начала  настоящаго  учеб¬ 
наго  года  состоитъ  штатъ  частныхъ  шпіоновъ  съ  приличнымъ  жалованіемъ,  един 
ствениая  обязанность  которыхъ  слѣдить  за  малѣйшимъ  шагомъ  учениковъ  внѣ 
школы  Въ  назначенный  часъ  до  начала  уроковъ  начальники  принимаютъ  до¬ 
клады  своихъ  соглядатаевъ,  и  но  малѣйшему  извѣту  оговорепныи  воспитанникъ 
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исключается  единоличной  властью  начальника.  Шпіонскія  обязанности  помимо  того 
распредѣлены  между  членами  учительской  коллегіи,  которые  обязаны  посѣщать 
учениковъ  на  дому,  обыскивать  ихъ,  просматривать  ихъ  книги  и  пр.  За  томъ 
Добролюбова,  или  даже  Шлоссера,  и  вообще  за  всякую  другую  порядочную  книгу 
немедленно  исключаютъ  изъ  гимназіи.  И  не  думайте,  что  все  это  на  бумагѣ, 
нѣтъ,  это  выполняется  со  всѣмъ  безсердечіемъ  наемныхъ  негодяевъ.  Теперь  вы  уже 
насчитаете  сотню  съ  лишнимъ  жертвъ  этой  системы. 

А  университетъ?  Мнѣ  горько  и  стыдно  говорить  о  позорѣ  его  внутренней 
жизни  за  послѣдніе  годы,  въ  особенности  яге  за  самое  недавнее  время.  Съ  лег¬ 
кой  руки  Цитовича  имя  профессора  Новоросійскаго  университета  стало  синони¬ 
момъ  мерзавца  и  холопа.  Оставшіяся  еще  въ  этой  средѣ  единичныя  порядоч¬ 
ныя  личности  хранятъ  трусливое  и  позорное  молчаніе,  а  задаетъ  тонъ  ватага 
торгашей  словомъ  науки,  имена  которыхъ,  въ  родѣ  Ярошенко,  Малининыхъ  и 
Лигиныхъ,  будутъ  занесены  на  черную  доску  измѣнниковъ  дѣлу  просвѣщенія  въ 
Россіи. 

Ни  одинъ  университетъ  не  примѣнилъ  новаго  устава  къ  старымъ  студен¬ 
тамъ.  Таковъ  смыслъ  высочайшаго  повелѣнія  объ  этомъ.  Здѣсь  примѣнили  его 
съ  прибавленіемъ  репитицій,  шпіонствомъ  за  посѣщеніемъ  лекцій  и  т.  д.  Инспек¬ 
ція  обращается  со  студентами  не  лучше,  чѣмъ  жандармы  съ  публикой.  Всѣ  преж¬ 
ніе  обычаи  и  порядки  отмѣнены;  даже  пособія  въ  видѣ  марокъ  на  даровые  обѣды 
сочтены  за  заигрываніе  со  студентами  и  за  вредное  потворство,  даже  медика¬ 
менты  выдаются  только  безусловно  благонамѣреннымъ.  Въ  чемъ-либо  провинив¬ 
шіеся  студенты  лишаются  права  давать  уроки,  получать  субсидіи,  хотя  бы  изъ 
городскихъ  и  частно-благотворительныхъ  суммъ,  проходящихъ  черезъ  руки  ин¬ 
спекціи,  несмотря  на  то,  что  даже  министерскіе  циркуляры  этого  не  предусмат¬ 
риваютъ.  По  этому  поводу  представители  города  грозили  лишить  университетъ 
субсидіи,  если  онъ  не  перестанеі’ъ  дѣлить  бѣдныхъ  студентовъ  на  ягнятъ  и 
козлищъ. 

Въ  прошломъ  году  были  исключены  судомъ  правленія  7  человѣкъ  за  то, 
что  двое  изъ  нихъ  оскорбили  фаворита  ректора,  студента  Петриковца,  а  осталь¬ 
ные  пять  присутствовали  при  этомъ.  Мало  того,  двое  изъ  участниковъ  этой  исторіи, 
'а  именно  братья  Гольдштериъ,  по  настоянію  ректора,  были  высланы  заграницу 
какъ  иностранные  подданные. 

Такъ  борятся  съ  общественнымъ  развитіемъ  органы  народнаго  просвѣщенія. 
Можно  себѣ  представить,  какова  дѣятельность  непосредственныхъ  органовъ  сыска 
и  доноса — полицій  и  жандармеріи?  Сотни  обысковъ  и  арестовъ,  томленіе  непо¬ 
винныхъ  людей  по  мѣсяцамъ  и  годамъ  въ  одиночномъ  заключеніи — вотъ  люби¬ 
мое  развлеченіе  хранителей  завѣтнаго  „платка  для  вытиранія  слезъ“.  Они  хва¬ 
таютъ  со  всѣхъ  концовъ  города,  направо  и  налѣво,  десятки  и  сотни  жертвъ,  на¬ 
чиная  съ  четырнадцатилѣтнихъ  мальчиковъ  и  кончая  сѣдовласыми  отцами  прови¬ 
нившихся  дѣтей,  сажаютъ  ихъ  въ  тюрьму  и  потомъ  угрозами  стараются  вынуяг- 
дать  у  нихъ  показанія.  Показываютъ,  напр.,  совсѣмъ  юной  дѣвушкѣ  карточку 
незнакомаго  человѣка. — „Что  вы  знаете  объ  этомъ  господинѣ?".  Послѣ  отрица¬ 
тельнаго  отвѣта  взбѣшенный  жандармъ  кричитъ:  „А  если  такъ,  вопъ,  въ  тюрьму! 
Будете  сидѣть,  пока  не  скажете."  Она  иросидѣла  б  мѣсяцевъ  и  была  освобож¬ 
дена  съ  напутствіемъ:  „Можете  жаловаться  на  насъ  министру  внутр.  дѣлъ!“ 
Такъ  обращались  жандармы  со  всѣми  заключенными,  которые  послѣ  6-7  мѣся¬ 
цевъ  тюремнаго  заключенія  были  освобождаемы  за  отсутствіемъ  обвиненія.  Не- 

15* 


—  228 


давно  въ  камеру  19-ти  лѣтняго  юноши  явился  градоначальникъ  Зеленый  и  обра¬ 
тился  къ  нему  съ  грозной  филинпикой,  оканчивавшейся  слѣдующими  словами; 
„если  не  скажете  всего,  я  предамъ  васъ  военному  суду,  и  васъ  повѣсятъ Нер¬ 
вный  юноша  упалъ  въ  обморокъ,  а  градоначальникъ  удалился,  сіяя  отъ  произ¬ 
веденнаго  эффекта. 

Что  такое  одесская  политическая  тюрьма,  можетъ  судить  только  сидѣвшій 
въ  ней.  Всевозможныя  глумленія  надъ  личностью,  мелочныя  стѣсненія,  отравля¬ 
ющія  положительно  каждую  минуту  жизни,  не  говоря  уже  о  антигигіеническихъ 
условіяхъ  питанія  и  содержанія,  выдумываются  съ  единственной  цѣлью  помучить 
сидящихъ.  И  все  это  дѣлается  неоншданно,  вдругъ,  чтобы  сильнѣе  поразить  кого 
слѣдуетъ.  Въ  одинъ  прекрасный  день  у  заключенныхъ  отнимается  бумага,  потомъ 
запрещается  чтеніе  книгъ,  свиданія  и  т.  д.  Чтобы  затруднить  доступъ  книгъ, 
недавно  было  сдѣлано  распоряя^еніе,  чтобы  книги  доставлялись  въ  тюрьму  только 
новыя  и  неразрѣзанныя.  Неудивительно  поэтому,  что  изъ  массы  заключенныхъ 
большинство  было  выпущено  съ  сильно  разстроеннымъ  здоровьемъ,  а  сидящіе  и 
теперь  Мавроганъ  и  Барскій  харкаютъ  кровью  и  страдаютъ  сильнымъ  психиче¬ 
скимъ  разстройствомъ;  Левандовскій,  посаженный  въ  карцеръ,  служившій  въ  то 

же  время  и  покойницкой,  едва  не  помѣшался. 

Безцеремонность  и  жестокость  жандармовъ  проявляется  не  только  на  зак¬ 
люченныхъ,  но  и  на  ихъ  родственникахъ  и  постороннихъ,  такъ  или  иначе  при¬ 
частныхъ  къ  нимъ.  При  обыскѣ  у  студента  Р.,  жандармъ  толкнулъ  хозяйку,  не¬ 
достаточно  поспѣшившую  открыть  дверь,  такъ  сильно,  что  она  упала  на  полъ 
съ  разбитой  головой,  обливаясь  кровью.  Присутствовавшій  тутъ  же  Катанскш 
переступая  черезъ  ея  тѣло,  вскричалъ;  „Вставай,  матушка,  ничего!  вишь,  разнѣ¬ 
жилась!  “  Не  разъ  Катанскій  выгонялъ  съ  криками  „вопъ!“  матерей  и  отцовъ, 
приходившихъ  къ  нему  съ  просьбой  о  свиданіи;  онъ  стращалъ  ихъ,  предрекая 
висѣлицу  ихъ  сыновьямъ  и  дочерямъ.  Доходило  даже  до  того,  что  онъ,  являясь 
въ  тюрьму  въ  сопровожденіи  стариковъ  и  старухъ,  жаждавшихъ  свиданія,  за¬ 
ставлялъ  ихъ  томиться  ожиданіемъ,  а  самъ  между  тѣмъ  справлялъ  дикія  оргіи 
въ  какой-нибудь  пустой  камерѣ.  „Пива!  .  .  .  .  “  раздавались  его  возгласы  по 
корридору  тюрьмы.  Онъ  въ  пьяномъ  видѣ  являлся  на  допросы  и  разражался  по¬ 
токомъ  брани,  при  малѣйшемъ  колебаніи  допрашиваемаго  отвѣчать  на  его  воп¬ 
росы.  Я  могъ  бы  привести  еще  массу  возмутительнѣйшихъ  фактовъ  изъ  дѣятель¬ 
ности  жандармеріи,  но  и  этого  достаточно. 

Даже  жандармы,  приставленные  къ  политическимъ  заключеннымъ  въ  тюрьмѣ, 
не  могутъ  хладнокровно  видѣть  безчеловѣчныя  притѣсненія,  учиняемыя  Катан- 
скимъ  и  и  всячески  стараются  облегчить  ихъ  ^  участь.  Поплатился  же  бѣд¬ 
ный  жандармскій  унтеръ-офицеръ  Егоровъ  лишеніемъ  всѣхъ  правъ  состоянія, 
тремя  годами  арестантскихъ  ротъ  и  пятью  годами  строгаго  надзора  за  то  только, 
что  изъ  сочувствія  къ  сидяшимъ,  безъ  всякой  корыстной  цѣли,  передавалъ 
между  ними  записки.  Этотъ  проступокъ,  какъ  безкорыстный,  даже  по  нашимъ 
драконовскимъ  военнымъ  законамъ  карается  легко,  въ  дисциплинарномъ  порядкѣ. 
Но  начальству  несчастнаго  Егорова  захотѣлось  предать  его  военному  суду.  И 
вотъ  жандармскій  капитанъ  Пацевичъ  заставляетъ  его  подъ  угрозой  смертной 
казни  дать  ложное  показаніе,  что  онъ  за  деньги  оказывалъ  услуги  заключен¬ 
нымъ.  На  судѣ  Егоровъ  отрекся  отъ  этого  показанія,  какъ  отъ  вынужденнаго, 
но  судьи  для  острастки  другимъ  отправили  его  въ  арестантскія  роты.  Защитникъ, 
на  основаніи  этого  эпизода  подавшій  кассаціонную  жалобу,  получилъ  отказъ  безъ 
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объясненія  причинъ,  ибо,  въ  самомъ  дѣлѣ,  какія  могутъ  существовать  причины 
для  вопіющихъ  нарушеній  основъ  правосудія,  кромѣ  одной — готовности  судей  из¬ 
мѣнить  своему  долгу  и  присягѣ  по  первому  мановенію  руки  начальства? 

Ближайшимъ  по  времени  проявленіемъ  необузданности  нашихъ  ищеекъ  ока¬ 
зались  многочисленные  обыски  и  аресты  въ  ночь  па  14  августа.  Что  было  при¬ 
чиною  этой  облавы,  я  не  знаю;  наврядъ  ли  зналъ  это  самъ  Катанскій,  но  фактъ 
тотъ,  что  БЪ  одну  ночь  было  произведено  до  350  обысковъ  и  до  100  арестовъ. 
На  другой  день  большая  часть  арестованныхъ  была  выпущена  съ  оговоркой,  что 
за  ними  имѣются  какія-то  запутанныя  дѣла.  Но  достаточвое  количество  жертвъ 
оставлено  для  наполненія  Одесской  тюрьмы.  Впрочемъ,  вся  эта  исторія  есть  плодъ 
дѣятельности  уже  не  Катанскаго,  а  его  бывшаго  приспѣшника  Пацевича.  Катан¬ 
скій  отъ  непрерывнаго  пьянства  заболѣлъ  бѣлой  горячкой,  и  Пацевичъ  теперь 
управляетъ  всѣми  дѣлами.  По  своимъ  нравственнымъ  качествамъ  онъ  ничѣмъ  не 
отличался  отъ  своего  патрона.  Это  такой  же  дикій  звѣрь,  только  съ  нѣко¬ 
торой  примѣсью  ехидства  и  хитрости. 

ХАРЬКОВЪ,  2  октября.  1-го  мая  въ  2  часа  дня  около  харьковскаго 
моста  былъ  арестованъ  рабочій  Петръ  Григорьевичъ  Антоновъ  (нелегальный  Ки¬ 
риллъ),  выслѣженный  шпіонами,  и  вмѣстѣ  съ  нимъ  студентъ  X.  В.  И.  Алексѣй 
Николаевичъ  Макаревскій.  Они  были  схвачены  цѣлой  сворой  шпіоновъ,  и  арестъ 
ихъ  послужилъ  исходнымъ  пунктомъ  послѣдующаго  погрома.  Полиція,  пытаясь 
открыть  квартиру  Антонова  и,  вѣроятно,  зная  приблизительно  мѣсто  ея,  2-го 
мая  утромъ  на  Рубановскомъ  переулкѣ  отыскала  квартиру  съ  двумя  жильцами, 
изъ  которыхъ  одинъ  не  ночевалъ  дома. 

Былъ  произведенъ  обыскъ  и  арестованъ  бывшій  студентъ  Снб.  университета  Саулъ 
Абрамовичъ  Лисянскій  (нелегальный  Лебединскій),  жившій  вмѣстѣ  съ  Антоновымъ. 
Лисянскаго  застали  въ  постели,  но  онъ  быстро  одѣлся,  вынулъ  изъ-подъ  по¬ 
душки  револьверъ  и,  пользуясь  смятеніемъ  первыхъ  минутъ  обыска,  сдѣлалъ  по¬ 
пытку  бѣжать  черезъ  окно.  При  этомъ  онъ  убилъ  околодочнаго  надзирателя  Ѳе- 
сенко  и  ранилъ  въ  руку  жандарма,  пытавшихся  задержать  его.  Однако,  бѣжать 
Лисянскому  не  удалось,  благодаря  подоспѣвшему  садовнику,  который  и  помогъ 
задержать  его.  При  обыскѣ  была  найдена  типографія  съ  начатымъ  наборомъ,  4 
разрывныхъ  снаряда,  5  револьверовъ,  2  кинжала,  б  масокъ  и  другія  вещи.  По¬ 
лиція  вовсе  не  ожидала  достигнуть  такихъ  результатовъ,  и  потому  на  обыскѣ 
были  только  2  околодочныхъ  надзирателя  и  нижніе  чины.  Начались  повальные 
обыски  и  аресты,  самые  безсмысленные,  какъ  всегда  бываетъ  въ  такихъ  случаяхъ. 
Па  каждую  квартиру  являла^ъ  куча  жандармовъ  съ  оружіемъ  наготовѣ  и  прежде 
всего  набрасывались  на  хозяина,  чтобы  лишить  его  возмоажности  оказать  во¬ 
оруженное  сопротивленіе.  До  чего  нелѣпы  были  всѣ  эти  аресты,  видно  изъ  того, 
что  чрезъ  нѣсколько  дней  всѣ  арестованные,  кромѣ  Антонова,  Лисянскаго,  Ма¬ 
каровскаго  и  Корнгольда,  были  выпущены  на  свободу. 

Переполохъ  полиціи,  ея  до  невозможности  глупые  разсказы  обо  всемъ 
происшедшемъ  произвели  большую  сенсацію  въ  обществѣ.  Личность  Антонова  но 
городскимъ  слухамъ  приняла  эпическіе  размѣры.  Разсказывали  небывалыя  вещи 
о  его  силѣ  (напр.,  о  томъ,  что  онъ  безъ  всякаго  усилія  ломаетъ  подковы), 
говорили,  что  вооруженное  сопротивленіе  было  оказано  при  помощи  бомбъ 
и  т.  п. 

Такъ  какъ  въ  распоряженіи  полиціи  не  нашлось  достаточно  храбраго  чело¬ 
вѣка,  который  бы  рѣшился  прикоснуться  къ  найденнымъ  въ  квартирѣ  Лисян- 
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•  скаго  бомбамъ,  то  въ  ожиданіи  прибытія  миннаго  инженера,  квартиру  держали 
подъ  сильнымъ  конвоемъ.  Разсказываютъ,  что  когда  прибывшій  инженеръ  рѣши¬ 
тельно  направился  къ  бомбамъ  и  взялъ  одну  въ  руки,  присутствовавшая^  поли¬ 
ція  едва  не  обратилась  въ  бѣгство,  и  приставъ  началъ  молить  инженера:  „Если 

вы  не  жалѣете  своей  жизни,  то  пош,адите  хоть  наши  . 

Почти  всѣ  газеты  въ  своихъ  описаніяхъ  похоронъ  Фесенко  нашли,  между 
прочимъ,  въ  числѣ  вѣнковъ— вѣнокъ  отъ  гимназіи.  Какая  неприличная  ошибка. 
Вѣнокъ  съ  надписью  „дорогому  брату“  несла  не  гимназія,  а  всего  только  два 
гимназиста  младшихъ  классовъ,  братья  Фесенко.,  Вообще  полиція  не  жалѣла  вѣн¬ 
ковъ,  чтобы  раздуть  похоронную  процессію.  ^ 

Лисянскій  былъ  преданъ  военно- окружному  суду,  осужденъ  10  шля  на 
смертную  казнь  и  казненъ  20  іюля  на  разсвѣтѣ  во  дворѣ  арестантскихъ  ротъ, 
за  оградой  которыхъ  и  былъ  похороненъ.  Мудрое  начальство  распорядилось  во 
время  казни  оцѣпить  зданіе  арестантскихъ  ротъ  сильнымъ  конвоемъ  и  ве  про¬ 
пускать  ни  конныхъ  ни  пѣшихъ.  Слѣдствіемъ  этого  было  то,  что  къ  моменту 
казни,  о  которой  до  того  никто  не -зналъ,  у  арестантскихъ  ротъ  образовалась 
густая  толпа,  а  на  крышахъ  сосѣднихъ  домовъ,  несмотря  на  ранній  часъ,  поя¬ 
вились  зрители.  . 

Такъ  какъ  во  многихъ  газетахъ  было  помѣщено  извѣстіе  о  какой-то  пере¬ 
стрѣлкѣ  надъ  могилой  Лисянскаго,  при  чемъ  высказывалось  предположеніе,  будто 
бы  оно  было  слѣдствіемъ  нападенія  революціонеровъ,  желавшихъ  похитить 
его  пщргъ,  то  привол^у  поэтому  истинное  извѣстіе  объ  этомъ  происшествіи. 
Перестрѣлка  дѣйствительно  имѣла  мѣсто,  но  только  потому,  что  харьковскій 
жандармскій  полковникъ  Цугаловскій  почему-то  распорядился  поставить  надъ 
могилой  Лисянскаго  особую  страну,  совершенно  независимую  отъ  тюремнаго 
караула.  Стража  эта,  расположившаяся  у  самой  тюремной  ограды,  пришла  въ 
вооруженное  столкновеніе  съ  тюремными  часовыми  по  поводу  паролей,  и  кон¬ 
войные  Цугаловскаго,  выстрѣливъ  всѣ  свои  патроны  (поражавшіе  вмѣсто  непрія¬ 
тельской  груди  уголъ  тюремной  стѣны),  обратились  въ  бѣгство,  какъ  и  слѣдуетъ 
такимъ  храбрецамъ.  На  другой  день,  узнавъ  о  происшедшемъ,  г.  Цугаловскій  мно¬ 
гозначительно  произнесъ.  „Я  говорилъ,  что  нужно  было  устроить  иначе!  Слѣдо¬ 
вало  закопать  Лисянскаго  около  ограды,  а  потомъ  тайно  вырыть  и  слѣдить  за 
этимъ  мѣстомъ.  Соціалисты  пришли  бы  за  трупомъ,  а  мы  ихъ  и  накрыли  бы 
Вѣроятно,  онъ  теперь  уразумѣлъ,  въ  чемъ  сущность  этой  невѣроятной  чепухи. 

9-го  мая  Антонова  увезли  въ  Петербургъ,  принявъ  всѣ  мѣры  предосто¬ 
рожности.  Его  заковали  въ  кандалы,  посадили  въ  отдѣльный  арестантскій  вагонъ 
и  въ  сопровожденіи  6-ти  жандармовъ  везли  прямымъ  сообщеніемъ  до  самаго 
Петербурга. 

Макаревскій  также  былъ  отвезенъ  въ  іюлѣ  въ  Петербургъ  и  просидѣлъ 
полтора  мѣсяца  въ  Петропавловской  крѣпости.  Отсюда  послѣ  долгихъ  допросовъ 
онъ  былъ  отвезенъ  въ  Харьковъ,  куда  прибылъ  1  сентября.  Его  помѣстили  въ 
полицейскомъ  участкѣ,  и  отсюда  Макаровскому  3  сентября  удалось  бѣжать 
чрезъ  отхожее  мѣсто.  Привожу  его  собственный  разсказъ,*  слышанный  мною  оіъ 
него  лично. 

„Я  давно  уже  задумалъ  бѣжать  и  рѣшился  воспользоваться  первымъ  слу¬ 
чаемъ,  который  подвернется  подъ  руку.  Такой  случай  скоро  представился.  Въ 
участкѣ  въ  мою  камеру  не  поставили  параши,  а  водили  меня  подъ  конвоемъ 
двухъ  городовыхъ  въ  отхожее  мѣсто  на  дворѣ.  Находясь  въ  отхожемъ  зіѣстѣ,  я 
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іііімѣтилъ  случайно  свѣтъ  внизу  дыры-  Мнѣ  тотчасъ  же  блеснула  мысль,  что 
здѣсь  есть  отверстіе,  которымъ  я  и  рѣшился  воспользоваться.  Я  могъ  только 
догадываться,  что  свѣтъ  проходитъ  сквозь  крышу  люка,  открываемаго  выгреб¬ 
щиками  нечистотъ,  и  эта  догадка  впослѣдствіи  оказалась  вѣрною.  Но  прежде 
нуж}#  было  измѣрить  глубину  нечистотъ,  для  чего  я  не  имѣлъ  никакихъ  средствъ. 
Я  употребилъ  пріемъ,  о  которомъ  когда-то  читалъ  въ  дѣтствѣ,  т.  е.,  бросалъ 
камешки  въ  жидкость  и  старался  по  звуку  судить  объ  ея  глубинѣ.  Мнѣ  хотѣ¬ 
лось  убѣдиться  и  я  убѣдилъ  себя,  что  глубина  не  достигаетъ  колѣнъ.  Я  вни¬ 
мательно  осмотрѣлъ  мѣстоположеніе.  Отхожее  мѣсто  находилось  посреди  обшир¬ 
наго  и  пустого  двора,  за  которымъ  находился  пустой  садъ  съ  протекавшею 
около  рѣчкой.  Мѣсто  было  пустынное  іт  благопріятное  для  побѣга.  3-го  сентября 
я  рѣшилсія  исполнить  задуманиый  планъ.  Я  доядался  удаленія  обхода  въ  городъ 
и  въ  ІОѴ2  часовъ  ночи  потребовалъ,  чтобы  меня  вывели.  Конвой,  по  обыкно¬ 
венію  безпечно  и  ничего  не  подозрѣвая,  остался  за  дверью.  Я  осторожно  опу¬ 
стился  въ  яму.  Нечистоты  оказались  гораздо  глубже,  чѣмъ  я  полагалъ  и  дости¬ 
гали  почти  до  плечей.  Задыхаясь  отъ  невыносимой  вони,  я  нащупалъ  желаемое 
мѣсто  въ  стѣнѣ.  Тамъ  дѣйствительно  былъ  люкъ,  но  отверстіе  это  было  при¬ 
крыто  досками.  Я  толкнулъ  ихъ,  онѣ  не  подались,  я  толкнулъ  сильнѣе,  онѣ 
раздвинулись  и  очистили  отверстіе,  въ  которое  я  и  вылѣзъ.  Все  это  продолжа¬ 
лось  одну  минуту.  Вылѣзши  изъ  отхожаго  мѣста  въ  самомъ  безобразномъ  видѣ, 
я  осторожно  прокрался  въ  садъ.  Не  было  ни  души.  Я  бросился  къ  рѣчкѣ  и 
перешелъ  ее  въ  бродъ  по  горло  въ  водѣ.  Выйдя  на  берегъ,  я  тщательно 
выжалъ  свое  платье,  встряхнулъ  его,  одѣлся  и  пошелъ  въ  городъ.  Я  былъ  на 
свободѣ! “  ^ 

Немедленно  послѣ  побѣга  Макаровскаго  въ  3  часа  ночи  были  произведены 
обыски  на  Сабуровой  дачѣ  у  нѣкоторыхъ  фельдшерицъ  и  во  многихъ  мѣстахъ 
въ  городѣ.  Послѣ  этого  побѣга  многіе,  находившіеся  подъ  негласнымъ  надзоромъ, 
были  переведены  подъ  гласный  и  вторично  арестованъ  Корнгольдъ,  выпущенный 
послѣ  перваго  ареста  въ  іюнѣ.  Полиція  вымѣстила  на  нихъ  свою  злобу. 

Такъ  какъ  большинство  арестованныхъ  по  дѣлу  Антонова  и  Лисянскаго 
были  студенты  Бет.  И.,  то  директоръ  института  былъ  вызванъ  въ  Петербургъ  и 
слѣдствіемъ  его  объясненій  въ  Петербургѣ  явился  рядъ  мѣропріятій,  имѣюшихъ 
въ  виду  искорененіе  крамолы  въ  институтѣ.  Такъ,  удвоена  плата  за  слушаніе 
лекцій,  прекращенъ  пріемъ  на  1-й  курсъ,  общее  число  учащихся  въ  институтѣ 
ограничено  180,  уничтожается  студ.  читальня  и  библіотека,  за  неимѣніемъ  якобы 
мѣста,  и  вообще  заводятся  новые  порядки. 


2-го  Іюня  1885  года. 

Исполаилось  двадцатипятилѣтіе  со  дня  выступленія  Петра  Лавровича 
Лаврова  на  поприще  литературной  и  обищственной  дѣятельности.  Это  первый 
двадцатипятилѣтній  юбилей  дѣятельности  русскаго  соніалиста-революціонера.  Это 
по  истинѣ  великое  торжество,  которое  раздѣлила  съ.  нами  вся  честная  мысля¬ 
щая  Россія.  Давно  уже  началось  въ  Россіи  соціально  -  революціонное  движеніе; 
много  свѣтлыхъ  страницъ  оно  внесло  уже  въ  свою  исторію,  но  ни  одному  изъ 
его  многочисленныхъ  дѣятелей  не  выпало  счастье  видѣть  хотя  бы  отчасти  плоды 
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своей  дѣятельности.  Счастіе  это  выпало  на  долю  нашему  великОхму  учителю  и 
товарищу  Петру  Лавровачу  Лаврову.  Въ  продолженіе  25-ти  лѣтъ  онъ  упорно  велъ 
великую  борьбу  за  лучшее  будущее  нашей  родины.  Борясь  самъ — онъ  училъ 
бороться  и  другихъ  и  имѣлъ  возможность  видѣть,  что  его  горячая  проповѣдь 
братства  и  свободы  нашла  благодатную  почву  въ  нашей  молодежи.  Въ  Ро‘ссіи  и 
въ  Сибири,  на  свободѣ  и  въ  тюрьмѣ  товарищи  и  ученики  Петра  Лавровича  тор¬ 
жествовали  этотъ  великій  день  и  имя  виновника  торжества,  переходя  изъ  устъ 
въ  уста,  служило  предметомъ  самыхъ  горячихъ  привѣтствій. 

Помѣщаемъ  одинъ  изъ  многочисленныхъ  адресовъ,  посланныхъ  Петру  Ла- 
вровичу  и  его  отвѣтъ 

Дорогой  учитель  нашъ, 

Петръ  Лавровичъ! 

На  долю  немногихъ  борцовъ  русскихъ  выпадаетъ  счастье  праздновать  двад¬ 
цатипятилѣтіе  своего  служенія  великому  дѣлу  освобожденія  родины,  и  быть  мо¬ 
жетъ,  немногимъ  изъ  насъ  придется  еще  разъ  поднять  полныя  чаши  за  здоровье 
такого  учителя — знаменосца,  какимъ  были  Вы,  дорогой  Петръ  Лавровичъ,  въ  эти 
двадцать  пять  лѣтъ,  для  русской  молодежи.  Тѣмъ  болѣе  дорогъ  намъ  день  Ва¬ 
шего  и  нашего  торжества.  Чтимъ  его,  какъ  праздникъ  гонимыхъ,  угнетенныхъ, 
какъ  день,  въ  который  хоть  на  мгновеніе  замолкнутъ  душевныя  страданія  ски- 
'  тальцевъ  и  заживутъ  раны  отъ  каторжныхъ  цѣпей  нашахъ  дорогихъ  друзей  и 
товарищей. 

Какъ  древніе  христіане  собирались  въ  пещерахъ  и  тайныхъ  храмахъ,  чтобы 
вдали  отъ  враговъ  почтить  память  своего  Великаго  Учителя,  чтобы  укрѣпить 
души  свои  въ  союзѣ  любви  и  правды,  такъ  и  мы  собрались  сегодня,  что  бы 
чтить  день  Вашего  юбилея,  чтобы  въ  тѣсномъ  братскомъ  единеніи  найти  ту  мо¬ 
гучую  силу,  которая  двадцать  пять  лѣтъ  поддерживала  Васъ  въ  жестокой  борьбѣ 
съ  вѣковѣчной  неправдой,  которая  и  вдали  отъ  родины  согрѣвала  Ваше  сердце 
безконечной  любовью  къ  ней,  чтобы  въ  Вашемъ  примѣрѣ  найти  тотъ  источникъ 
глубокой  вѣры  въ  правоту  нашего  дѣла,  изъ  котораго  черпали  Вы  Вашу  несо¬ 
крушимую  силу. 

Памъ  много  нужно  было  бы  сказать,  чтобы  вполнѣ  выразить  все  то,  что 
сдѣлали  Вы  для  дѣла,  которому  служите,  и  для  насъ,  которыхъ  учили;  но  и 
тогда  наше  скромное  письмо  не  выразило  бы  всей  нашей  признательности,  бла¬ 
годарности  и  любви  къ  тому,  чьи  „Письма“  воспитали  цѣлое  поколѣніе,  чей 
могучій  кличъ:  „Впередъ “  разбудилъ  Россію  и  двинулъ  рати  лучшихъ  сыновъ 
ея  на  борьбу  за  освобожденіе  труженика  народа. 

Не  лаврами  и  миртами  усѣянъ  Вашъ  двадцатипятилѣтній  путь  —  кровью 
друзей  Вашихъ  политъ  онъ,  но  не  устрашилъ  и  не  устрашитъ  онъ  тѣхъ,  въ 
чьемъ  сердцѣ  Вашъ  голосъ  будилъ  любовь  къ  угнетенному  брату,  чью  душу 
укрѣплялъ  онъ  въ  кровавой  борьбѣ,  чей  умъ  пробуждалъ  онъ  къ  познанію  истины 
и  правды.  Каждый  день  измѣняются  ряды  борцовъ  русскихъ,  тысячи  ихъ  че¬ 
стно  уже  сложили  головы  свои,  но  и  въ  новыхъ  рядахъ  развѣвается  тоже  знамя, 
которое  поднято  Вашей  честной  рукой  двадцать  пять  лѣтъ  тому  назадъ,  и  ни¬ 
когда  не  умретъ  тотъ  идеалъ,  въ  который  Вы  вложили  душу  своей  души. 

Къ  сожалѣнію,  приготовленный  для  этого  номера  біографическій  очеркъ  Петра 
Лавровича  Лаврова  не  былъ  во  время  доставленъ  намъ  и  поэтому  не  можетъ  быть  по¬ 
мѣщенъ  здѣсь.  Прим.  ред. 
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Другъ  народа  и  врагъ  его  враговъ  дорогъ  всѣмъ  честнымъ  русскимъ  лю¬ 
дямъ,  но  Вы  дороги  намъ  еще  и  тѣмъ,  что  были  для  насъ  неутомимымъ  на¬ 
ставникомъ,  добрымъ  воспитателемъ,  любящимъ  другомъ — учителемъ. 

И  многія  поколѣнія  будутъ  чтить  Ваше  имя  въ  ряду  своихъ  любимыхъ 
учителей,  изъ  которыхъ  Вы,  дорогой  Петръ  Лавровичъ,  можете  съ  наибольшимъ 
правомъ  сказать  словами  поэта: 

„Я  памятникъ  воздвигъ  себѣ  нерукотворный!  “ 

Настанетъ  время,  когда  и  рукотворный  памятникъ  Борцу  Свободы,  Побор¬ 
нику  Правды,  Носителю  идеи  любви  и  Братства  будетъ  воздвигнутъ  тамъ,  гдѣ 
теперь  стоятъ  висѣлицы. 

Жаль  только — жить  въ  эту  нору  прекрасную 

Ужъ  не  придется  ни  намъ,  ни  тебѣ. 

Такъ  пусть  же  теперь  хоть  наша  горячая  любовь  къ  Вамъ,  дорогой  Петръ 
Лавровичъ,  наша  глубокая  благодарность  и  безпредѣльное  уваженіе  послужатъ . 
Вамъ  слабою  наградою  за  Вашъ  тяжкій,  многолѣтній  трудъ;  пусть  онѣ  хоть 
отчасти  вознаградятъ  Васъ  за  Ваши  жизненныя  утраты,  пусть  нашъ  слабый  го¬ 
лосъ  съ  любимой  родины  хоть  немного  согрѣетъ  Вашу  благородную  душу  на 
чужбинѣ,  гдѣ  и  знойное  солнце  не  въ  силахъ  замѣнить  лучей  суровой  родины. 

Да  здравствуетъ  лучшій  изъ  друзей  Русскаго  Народа! 


Парижъ  18 — б  авг.  1885  г. 

Дорогіе  товарищи  па  далекой  родинѣ! 

Вашъ  привѣтъ  глубоко  тронулъ  меня.  Ни  одного  изъ  васъ  я  никогда  не 
видалъ  и  едва  ли  когда-нибудь  увижу.  По  вы  для  меня  —  представители  той 
родины,  которая  стоитъ  предо  мной,  какъ  цѣль  моей  постоянной  дѣятельности; 
вы  представители  той  русской  молодежи,  которая  одна  можетъ  своей  дѣятель¬ 
ностью  и  своей  энергіей  завоевать  для  нашей  родины  лучшее  будущее.  Поэтому 
вы  мнѣ  всегда  знакомы  и  близки.  Я  чувствую,  что  въ  каждомъ  изъ  васъ  бьется 
товарищеское  сердце  для  всего,  что  мы  здѣсь  пытаемся  сдѣлать.  Я  старѣю  и  мое 
^УДУЩбѳ  ограничено  уже  фатально  немногими  годами.  Но  передъ  вами  будущее 
лежитъ  во  всей  ширинѣ  своей:  не  будущее  наслажденія  жизнію,  не  будущее 
спокойствія,  а  будущее  трудной,  упорной,  ежеминутной  борьбы  противъ  опаснаго 
врага.  И  многіе  изъ  васъ  ул^е  испытали  тяжесть  этой  борьбы.  Изъ  двухъ  доро¬ 
гихъ  для  меня  листковъ,  полученныхъ  изъ  вашего  далекаго  города,  и  которые 
лежатъ  теперь  предо  мною,  одинъ  писанъ  въ  тюремномъ  замкѣ.  Надѣюсь,  что 
эти  строки  дойдутъ  до  тѣхъ  и  до  другихъ,  пославшихъ  мнѣ  привѣтъ,  несмотря 
на  то,  что  мы  другъ  друга  не  видали.  Пусть  же  эти  строки  еще  разъ  скрѣ¬ 
пятъ  наше  товарищество.  Мы,  эмигранты,  хорошо  знаемъ,  что  все  нами  выска¬ 
занное  и  написанное  можетъ  имѣть  смыслъ,  лишь  какъ  подкладка  вашей  дѣя¬ 
тельности  въ  Россіи;  лишь  опа  придаетъ  нямъ  значеніе.  Будемъ  же  работать  и 
впередъ  вмѣстѣ  для  общаго  дѣла,  зная,  что  на  берегахъ  Волги  и  на  берегахъ 
Оены  наши  сердца,  молодыя  и  старыя,  бьются  ненавистью  къ  тѣмъ  же  врагамъ, 
бьются  одинаковой  рѣшимостью  идти  къ  нашей  общей  цѣли. 

Примите  благодарственный  привѣтъ  отъ  стараго  товарища,  который  братски 
обнимаетъ  каждаго  изъ  васъ.  П.  Лавровъ. 


На  смерть  Судейкина. 

На  травлѣ  яростной  усердствуя  безмѣрно, 

Народному  врагу  ищейкой  ты  служилъ! 

Безумнымъ  палачамъ  во  всемъ  помощникъ  вѣрный, 
Въ  крови  по  поясъ  ты  бродилъ! 

Всегда  на  всякое  готовый  преступленье, 

Съ  свободой,  съ  истиной,  ты  велъ  упорный  бой, 

Ты  женщинъ  и  дѣтей  душилъ  безъ  соягалѣнья 
Своей  кровавою  рукой! 

Могучій  наглостью,  коварствомъ,  ложью  гнусной, 

Ты  силу  и  обманъ  пускалъ  съ  успѣхомъ  въ  ходъ... 
Въ  безславномъ  поприщѣ  выказывалъ  искусно 
Ты  лисій  хвостъ  и  волчій  ротъ. 

И  души  слабыя  ты  обольщалъ  лукаво. 

Отторгнувъ  силой  ихъ  отъ  дружеской  среды... 

Ты  воздухъ  наполнялъ  невидимой  отравой 
Измѣны,  злобы  и  вражды. 

И  строилъ  съ  ревностью,  достойной  лучшей  доли, 
Подмостки  новыя  и  трону,  и  себѣ 
Изъ  жертвъ,  загубленныхъ  на  плахѣ  и  въ  неволѣ, 
Погибшихъ  въ  роковой  борьбѣ... 

Но  грозный  приговоръ  народной  правой  мести 
Надъ  головой  твоей  внезапно  прозвучалъ 
И  поразилъ  тебя,  какъ  -молнія,  на  мѣстѣ... 
Холоднымъ  трупомъ  ты  упалъ. 


/  . 

Иди  же  въ  глубь  земли,  опричникъ  злобный,  лютый. 


И  пусть  напутствуютъ  въ  послѣднюю  минуту 
Тебя  проклятья  въ  мрачный  гробъ! 

Одно  является  невольно  сожалѣнье: 

Ошибдась  здѣсь  судьба  десницей  роковой — 

Ты  предназначенъ  былъ  веревкой,  безъ  сомнѣнья. 
Закончить  путь  безславный  свой. 
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И  только  потому  петля  тебя  лишилась 
И  свелъ  послѣдній  счетъ  съ  тобой  тяжелый  ломъ, 
Что  смертью  праведныхъ  веревка  освятилась, 

Какъ  освяти  лея  крестъ  Христомъ. 

А  вы,  убитаго  сотрудники  живые! 

Пускай  покинутъ  васъ  спокойствіе  и  сонъ! 

Рука  могучая  разитъ  ужъ  не  впервые, 

И  не  послѣдній  будетъ  онъ. 

Пусть  гибель  вашего  достойнаго  собрата 
Предупрежденіемъ  послужитъ  и  для  васъ, 

Что  если  для  него  сегодня  день  расплаты, 

То  завтра  вашъ  настанетъ  часъ! 


Не  Божій  здѣсь  алтарь  и  не  роскошный  тронъ 
Всесильнаго  царя — народнаго  кумира!... 

Нѣтъ!  это  эшафотъ  громадный  водруженъ 
На  горе  для  Руси  и  на  позоръ  для  міра! 

Внизу  навалена  большая  груда  тѣлъ... 

То  не  изъ  мрамора  изваянныя  группы, 

Хоть  лица  ихъ  блѣдны  дѣйствительно,  какъ  мѣлъ... 
Нѣтъ!  это  страшные,  истерзанные  трупы! 

И  тусклый  блескъ  очей,  погасшихъ  ужъ  давно, 

И  эти  черныя  зіяюіція  раны — 

Все  пахнетъ  кровью  здѣсь,  все  смертью  здѣсь  полно 
Везъ  театральнаго  искуснаго  обмана. 

Вотъ  сгибшіе  въ  бою  отъ  грознаго  меча. 

Вотъ  трупы  бѣдняковъ,  задавленныхъ  нуждою, 

Вотъ  павшій  отъ  руки  кровавой  палача, 

А  это  медленно  замученный  тюрьмою. 

Надъ  ними  карликовъ  безжалостныхъ  и  злыхъ 
Толпа  безумная,  трепеіцущая...  Въ  страхѣ 
Они  цѣпляются  къ  краямъ  перилъ  гнилыхъ. 

Къ  ступенямъ,  и  къ  столбамъ,  и  даже  къ  самой  плахѣ. 


■1  ‘ 
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ПОСЛЪДНІЕ  ДНИ 

Саула  Абрамовича  Лисянскаго. 

С.  А.  Лисянскій  былъ  арестованъ  2-го  мая  1885  г.  и,  пытаясь  бѣжать, 
убилъ  околодочнаго  надзирателя  и  ранилъ  жандарма.  Его  связали  и  увезли  въ 
арестантскія  роты.  Здѣсь  его  помѣстили  въ  самую  худшую  камеру  (около  отхо¬ 
жаго  мѣста),  которую  окружили  усиленнымъ  карауломъ.  Ему  не  дали  никакой 
мебели,  кромѣ  койки,  одѣли  въ  арестантскій  халатъ,  несмотря  на  то,  что  всѣ 
политическіе  имѣютъ  право  носить  свою  одежду  по  циркуляру  9-го  мая  1885  г., 
заковали  въ  ножныя  цѣпи,  не  пускали  гулять,  не  давали  книгъ  вообіце  сдѣ¬ 
лали  все,  чтобы  отравить  послѣднія  минуты  его  жизни,  и  безъ  того  не  легкія. 
Даже  уголовные  арестанты,  непривыкшіе,  конечно,  къ  тому,  чтобы  съ  ними  обра-  , 
щались  очень  нѣжно,  и  тѣ  находили,  что  нѣтъ  никакой  возможности  существо¬ 
вать  при  тѣхъ  условіяхъ,  въ  которыя  поставленъ  Лисянскій.  Но  Саулъ  Абрамо¬ 
вичъ,  несмотря  на  то,  что  съ  самаго  начала  зналъ,  что  его  ждетъ,  переносилъ 
свое  тяжелое  положеніе  еъ  спокойнымъ  и  терпѣливымъ  мужествомъ.  Спокойствіе 
его  удивляло  даже  тюремщиковъ.  Солдаты  и  тюремные  надзиратели  не  разъ  вы¬ 
сказывали  удивленіе  по  поводу  того,  какимъ  образомъ  человѣкъ,  увѣренный  въ 
своей  близкой  и  неизбѣншой  казни,  можетъ  тѣмъ  не  менѣе  спать  столь  спокойно. 
Никто  не  слышалъ  отъ  Лисянскаго  слова  ропота;  онъ  жалѣлъ  только  о  смерти 
Фесенко,  жалѣлъ,  что  его  рука  такъ  вѣрно  нанесла  ударъ  несчастному  около- 
дочяому. 

Не  долго  пришлось  Лисянскому  дожидаться  развязки.  7-го  іюля  ему  предъ¬ 
явили  обвинительный  актъ,  а  10-го  онъ  уже  былъ  въ  военно-окружномъ  судѣ. 
Наканунѣ  суда  его  расковали,  вѣроятно,  не  желая  оскорблять  слухъ  судей 
звономъ  кандаловъ. 

Судъ  продолжался  одинъ  день,  и  въ  часъ  ночи  былъ  вынесенъ  смертный 
приговоръ.  Были  приняты  всѣ  мѣры,  чтобы  никакое  извѣстіе  о  судѣ  не  дошло 
до  публики,  и  поэтому  намъ  не  удалось  достать  обвинительнаго  акта  и  про¬ 
токола  судебнаго  засѣданія.  Знаемъ  только,  что  и  на  судѣ  Лисянскій  не  измѣ¬ 
нилъ  себѣ  и  съ  полнымъ  самообладаніемъ  выслушалъ  свой  приговоръ.  „Я  не 
видѣлъ  подсудимаго,  который  бы  съ  большимъ  хладнокровіемъ  выслушалъ  при¬ 
говоръ  о  годѣ  арестантскихъ  ротъ“,  говорилъ  впослѣдствіи  одинъ  изъ  судей. 
Рѣчь  Лисянскаго  отличалась  краткостью  и  достоинствомъ.  Онъ  зналъ,  что  много¬ 
словіе  излишне  въ  его  положеніи;  въ  концѣ  своей  рѣчи  онъ  высказалъ  сожалѣніе 
о  судьбѣ,  постигшей  Фесенко 

Смертная  казнь  10  дней  не  приводилась  въ  исполненіе.  Въ  эти  дни  Лисян¬ 
скому  разрѣшили  свиданія  съ  сестрою  и  отцомъ,  улучшили  пищу,  дали  книги, 
а  въ  послѣдній  день  передъ  казнью  даже  выпустили  на  прогулку.  20-го  въ  3  Ѵ2 
часа  утра  его  разбудили,  чтобы  повести  на  казнь...  Онъ  попросилъ  полчаса  для 
того,  чтобы  написать  письмо,  но  ему  дали  только  пятнадцать  минутъ.  Онъ  на¬ 
писалъ  письмо,  одѣлся  и  отправился  на  казнь.  Присутствіе  духа  и  тутъ  нц  на 
мгновеніе  не  покидало  его.  Онъ  шелъ  твердою,  быстрою,  лихорадочною  поступью, 
спокойно  выслушалъ  приговоръ.  Послѣднія  слова  его  были:  „Кончайте  скорѣе. 

Я  умираю  недостойно.  Я  не  желалъ  бы  никому  такой  смерти  .  Палачъ  нелов¬ 
кою  рукою  накинулъ  петлю  и  доставилъ  мученику  нѣсколько  лишнихъ  минутъ 
страданія.  - 
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Хроника  революціонной  борьбы. 

Значительная  часть  матеріала,  предназначавшагося  для  этой  хронйки, 
была  утеряна  предъ  самымъ  печатаніемъ. 

ПЕТЕРБУРГЪ,  1884  г.  Лѣтомъ  арестованъ  на  улицѣ  нел.  Тихонъ  Лебе¬ 
девъ,  черезъ  годъ  сошелъ  съ  ума  и  увезенъ  въ  Казанскую  клинику;  въ  концѣ 
августа  ар.  чиновникъ  гос.  банка  Лазаревъ;  въ  половинѣ  октября,  въ  виду  бро- 
ясенія  среди  учаіцейся  молодежи  подъ  вліяніемъ  кіевскихъ  юбилейныхъ  безпоряд¬ 
ковъ,  произведена  масса  обысковъ  и  арестовъ;  ар.  ст.  Яковъ  Самойловичъ,  ст. 
техп.  Ѳедоръ  Олесиновъ,  бр.  Кирпичниковы,  Марновъ,  Хлопинъ,  Колодѣевъ,  По¬ 
номаревъ,  Виноградовъ,  Флоровскій,  Ватмановъ,  Волковъ,  Вадзинскій,  слушатель¬ 
ницы  Весо  к.:  Анна  Савина,  Ваковская  и  Познеръ,  на  квартирѣ  которой  были 
найдены  типографскія  принадлежности;  въ  оставленную  засаду  попало  9  человѣкъ 
курсистокъ  и  студентовъ,  между  прочимъ,  Подасенова,  Иванова,  Петръ  Панкратьевъ 
и  др.  Въ  октябрѣ  же  ар.  два  офицера — Сотниковъ  и  Яковлевъ,  фельд¬ 
шерица  Пономарева,  слуш.  зуб-врач.  к.  Софья  Карпъ,  нар.  уч.  Скворцовъ,  нелег. 
Михаилъ  Собунаевъ,  арест,  нелегальная  барыня.  7  октября  на  Невскомъ  пр.  ар. 
нел.  Германъ  Лопатинъ,  на  квартирѣ  его  были  ^найдены  бомбы,  въ  записной 
книжкѣ  его  было  разобрано  много  зашифрованныхъ  адресовъ  (ключъ  былъ  из¬ 
вѣстенъ  жандармамъ).  Въ  концѣ  ноября — литераторъ  Якубовичъ,  Роза  Франкъ, 
художникъ  Езовъ,  студенты:  Пахвоховъ,  Ермолаевъ,  Мартыновъ  и  др.  8  февраля 
этого  года  въ  вагонѣ  на  Николаевскомъ  вокзалѣ  ар.  нел,  Петръ  Андреевичъ 
Ельниковъ  (Элько),  въ  апрѣлѣ  увезенъ  въ  Харьковъ  и  оттуда  обратно  въ  Пе¬ 
тербургъ. 

Въ  декабрѣ  ожидается  большой  полит,  процессъ.  Въ  числѣ  преданныхъ 
суду  назыв.  слѣд.  лиц:  Германъ  Лопатинъ,  Стародворскій  и  Якубовичъ  (оба  но 
дѣлу  убійства  Судейкина),  Петръ  Элько,  рабочій  Петръ  Григорьевичъ  Антоновъ, 
обвиняемый  въ  убійствѣ  шпіона  Шкрябы  въ  Харьковѣ,  Ив.  Ив.  Гейеръ,  раб. 
Сем.  Бѣлоусовъ,  ст.  X.  вет.  инст.  Андрей  Бѣлоусовъ,  студенты  Петровско-Раз. 
ак.:  Ковалевъ,  Поповъ  и  Бѣляевскій,  нел.  Кашинцевъ,  двор.  Вас.  Ив.  Сухомлинъ, 
Яковъ  Шапаловъ,  курс.  Софья  Карпъ. 

МОСКВА,  1884  г.  Въ  сентябрѣ  ар.  на  улицѣ  двое  нелегальныхъ;  въ  ок¬ 
тябрѣ  ар.  студенты:  Бѣляевскій,  Ковалевъ,  Поповъ,  Зоя  Бѣляевская  и  еще  нѣ¬ 
сколько  человѣкъ.  Въ  октябрѣ  кромѣ  того  были  многочисленные  аресты  по  Лопа- 
тинскому  дѣлу. 

Въ  маѣ  1885  г.  отправлена  изъ  Москвы  въ  Сибирь  1-я  партія  изъ  слѣ¬ 
дующихъ  лицъ. 

На  каторгу:  Чуйко — 20  л.^  Афанасій  Спандони — 15  л.,  оба  по  дѣлу  Фиг¬ 
неръ,  Левъ  Дейчъ — -13  л.,  Марія  Калюжная — 20  л.  На  поселеніе:  Васильевъ, 
Дашкевичъ,  Шебалина  и  Шулепникова,  всѣ  по  Кіевскому  дѣлу;  Чемоданова,  по 
дѣлу  Фигнеръ.  Административные  въ  Воет.  Сибирь:  Малеванный,  Присѣцкій, 
Корнѣенко — всѣ  трое  изъ  Кіева  на  5  лѣтъ;  ветеринарный  врачъ  Снѣгиревъ — 
ар.  въ  Москвѣ  по  подозрѣнію  въ  знакомствѣ  съ  нѣкоторыми  революціонерами — 
5  л.,  Лазаревъ,  ар.  въ  Самарск.  губ.  за  неблагонадежность — 3  г. 

Въ  Западную  Сибирь:  Станюковичъ,  бывшій  ред.  „Дѣла" — на  3  г.,  Гон¬ 
чаренко,  раб.,  бѣжавшій  изъ  Нижняго  Новгорода  въ  73  г., — 5  л.,  Илья  Френ¬ 
кель — 3  г.,  Бѣличъ,  ар.  въ  Гадячѣ — 3  г.,  Осипъ  Вейнбергъ  изъ  Ростова — 3  г.. 
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всѣ  трое  водворены  въ  Березовѣ,  Тоб.  губ.  Коновальчикъ  Илар.  Ив.  3  г., 
Семяновскій  Влад.  Ст. — 3  г.,  Анна  Вас.  Ичелкина  3  г.,  Клара  Еф.  Левенталь 
3  г.,  всѣ  пятеро  арестов,  въ  Кіевѣ,  водворены  въ  Ишимѣ,  Тобол,  губ.  Врочин- 
скій  изъ  Кіева— 3  г.,  въ  Тюкалинскъ,  Тоб.  губ.  Козловскій,  ар.  въ  Кіевѣ  по 
Гадяческому  дѣлу — 3  г.,  въ  Тару,  Тобол,  губ.  Френчукъ,  ар.  въ  Гадячѣ  3., 
Дмитрій  Ив.  Ослоповъ — 5  л.  Ал.  Ал.  Семеновъ,  нелег.  ар-  въ  Нижнемъ  Новго” 
родѣ — 3  г.,  Петръ  Ал.  Педошивинъ  (ст.  моек.  тех.  уч-),  Блиновъ  всѣ  6  въ 
Сургутъ.  Гавриленко  ар.  въ  Полтавѣ  по  Гадячскому  дѣлу  3  г.  въ  Семипала¬ 
тинскъ.  Мельниковъ,  Сербинова,  Степановъ,  нелег.,  Рубинокъ,  всѣ  ар.  въ  Ромнахъ, 
высланы  на  3  г.  Сотниковъ,  Барановъ  и  Лаврусевичъ,  ар.  въ  Москвѣ  съ  типо¬ 
графскими  принадлежностями,  выел,  на  3  г.,  Ал.  Як.  Энгель  изъ  Екатеринослава 
(3  г.)  въ  Атбасарь,  Степи,  генер.  губ.,  Голіевъ  изъ  Владикавказа  въ  Во  лог. 
губ.  3  г..  Николаевскій — 3  г.,  пел.  Яновскій,  Свидерскій  (ар.  за  знаком,  съ  Ва¬ 
силіемъ  Ивановымъ),  Присѣцкая  и  Бабушкина — всѣ  4  изъ  Кіева,  выел,  на  3  г. 
Въ  Казани  прибавлены  къ  этой  партіи  Ив.  Страт.  Яковлевъ  съ  женой  и  реб. 
водворены  въ  Кокчетавъ;  изъ  Москвы  высланъ  Очкинъ  въ  Бахмутъ  подъ  надзоръ. 

2- я  партія  состояла  изъ  слѣдуюш,ихъ  лицъ. 

Въ  Западную  Сибирь:  Чижевскій  съ  женой,  Масловъ,  Мануйловъ,  выс.  изъ 
Воронежа,  всѣ  трое  водворены  въ  Березовъ,  Тоб.  губ.,  Петровскій  и  Неклепаевъ 
изъ  Смоленска,  Сигизмундъ  Лѣсневичъ,  бѣжавшій  осенью  84  г.  изъ  Брест- Ли- 
товска,  Казаковъ — всѣ  4  водв.  въ  Сургутъ,  Тоб.  губ.,  Софья  Ермолаевна  Усова 
съ  отцомъ  изъ  Петербурга,  водворены  въ  Тарѣ.  Лаппо  съ  женой  изъ  Кіева, 
Бахаревъ  изъ  Перми  и  Першинъ  изъ  Воронежа — водв.  въ  Тюкалинскъ,  Шеденко 
съ  отцомъ  и  Лозовый,  ар.  въ  Ромнахъ,  выс.  въ  Семипалатинскъ. 

3- я  партія:  Въ  Восточную  Сибирь:  Гордонъ,  Шульмейстеръ  и  Кампанецъ, 
Дибобесъ  и  Яковлевъ  въ  Туринскъ,  Прокофьевъ  въ  Степное  г.  г.  Польскіе  со¬ 
ціалисты  партіи  „Пролетаріатъ “: — въ  Воет.  Сибирь  на  5  лѣтъ:  Онуфровичъ 
Болеславъ,  фармац.  Гандельсманъ  Вацлавъ  ст.,  Острейко  Осипъ,  уч.  мастеръ, 
Выгановскій  Иванъ,  дрогнетъ,  Рыревскій  Луціанъ,  бывш.  ст.,  рабочіе  Ксаверій 
Кифереръ  и  Гавріилъ  Твохасковскій.  Въ  Западную  Сибирь:  раб.  Иванъ  Пта- 
шинскій,  кл.  дама  Александра  Ентесъ — оба  въ  Туринскъ,  швея  Софья  Дзян- 
ковская  и  раб.  Константинъ  Подбѣльскій,  60  лѣтъ,  въ  Тару,  литераторъ  На¬ 
талья  Полль  (л;ена  Бардовскаго),  въ  Туринскъ,  рабоч.  Юлій  Дрешеръ.  На  4  г. 
въ  Заіі.  Сибирь:  рабочіе  Валентинъ  Малиновскій,  Григорій  Быкъ  въ  Тюкалинскъ 
и  раб.  Лука  Руднецкій — на  3  г.  Соціалисты  партіи  „Солидарность":  раб.  За- 
рембо  въ  Туринскъ  на  5  л.,  рабочіе  Ив.  Палеко — въ  Туринскъ,  Крохмальскій 
и  Ѳед.  Калленбронъ — въ  Тару,  ст.  Людовикъ  Савицкій,  всѣ  въ  Западную  Сиб. 
на  4  года. 

ДЕРПТЪ.  1885  г.  Въ  началѣ  января  арестована  типографія  „Нар.  Воли". 
Типографія  помѣш,алась  въ  квартирѣ  двухъ  студентовъ,  одинъ  изъ  которыхъ 
уѣхалъ  въ  отпускъ,  а  другой,  Владиміръ  Николаевичъ  Переляевъ,  остался  дома. 
Въ  ночь  съ  10  на  11  января  Переляевъ,  въ  припадкѣ  эпилепсіи,  упалъ  на 
кровать  лицомъ  въ  подушку  и  такимъ  образомъ  задохся.  На  угро  дано  было 
знать  полиціи  о  внезапной  смерти  Переляева,  и  явившаяся  полиція  при  описи 
оставшихся  вещей  обнаружила  типографію.  Въ  связи  съ  этимъ  ар.  ст.  Ивановъ 
въ  Дерптѣ  и  ст.  Новиковъ  въ  Харьковѣ. 

РИГА.  1884  года,  29-го  сентября  пришелъ  пароходъ  КеІ80  изъ  Англіи. 
Два  таможенныхъ  чиновника  при  осмотрѣ  спустились  въ  помѣщеніе,  гдѣ  хра- 


V 


239 


Бится  уголь  и  при  посредствѣ  зонда  нашли  большой  пакетъ,  завернутый  въ  га¬ 
зетную  бумагу.  Сопровождавшій  ихъ  судовой  плотпикъ,  Карлъ  Мендель,  служившій 
на  пароходѣ  8  лѣтъ,  выхватилъ  при  этомъ  кинжалъ  и,  пробивая  имъ  себѣ  до¬ 
рогу,  выбѣжалъ  на  палубу,  спустился  на  катеръ,  отчалилъ  на  глазахъ  у  всѣхъ 
и  скрылся.  Въ  тюкѣ  оказалась  масса  подпольныхъ  изданій,  главнымъ  образомъ, 
№№  „Вѣст.  Н.  В.“  Въ  ночь  съ  1  на  2  октября  Мендель  былъ  арестованъ  въ 
квартирѣ  содержателя  питейнаго  заведенія  Карла  Прица. 

1885  года,  13  янв.  ар.  ст.  Политехникума  Гутенбергъ  (увезенъ  въ  Одессу, 

вып.  30  іюня). 

КАЗАНЬ.  1884  г.  Въ  январѣ  ар.  ст.  Дьячковъ,  Лялинъ,  Алкинъ  и  Му¬ 
ратъ;  выслана  въ  Семипалатинскъ  Зотова. 

СМОЛЕНСКЪ.  1884  г.  Въ  концѣ  іюля  въ  связи  съ  арестомъ  въ  Москвѣ 
студ.  Иванова  были  арестованы:  гимн.  Петровскій,  семинаристы:  Неклепаевъ, 
Вишневскій;  реалисты:  Тривасъ,  Моисеевы,  Ракѣевъ,  Руженцевъ,  бывшій  Ярослав¬ 
скій  лицеистъ,  ун.-офиц.  Крапухинъ.  Слѣдствіе  по  этому  дѣлу,  которому  дали 
громкое  названіе:  „дѣло  о  распространеніи  и  храненіи  книгъ  революціоннаго  со- 
держанія“,  производилъ  жанд.  полков.  Есиповъ  и  прокуроръ  Давидовъ;  Давидовъ 
дѣйствовалъ,  какъ  истый  сыш.икъ:  зазывалъ,  напр.,къ  себѣ  на  квартиру  какого- 
нибудь  неопытнаго  юношу,  предупреждалъ  его  объ  обыскахъ  и  пускался  въ  дру¬ 
желюбную  бесѣду,  прикидываясь  при  этомъ  сочувствующимъ.  Юнецъ  шелъ  иногда 
на  удочку  и  доставлялъ  прокурору  нужныя  ему  свѣдѣнія.  Административный 
приговоръ  по  этому  дѣлу  слѣдующій:  Неклепаевъ  и  Ивановъ  высланы  въ  Запади. 
Сибирь.  Крапухинъ — 1  мѣс.  тюрем,  заключ.  съ  отдачей  затѣмъ  подъ  надзоръ. 

Въ  деревнѣ  Смоленской  губ.  ар.  5  января  ст.  Дерн.  унив.  Константинъ 
Клитинъ. 

ОРЕЛЪ.  1884  г.  10  октября  произведенъ  рядъ  обысковъ  у  поднадзорныхъ 
Невскаго,  Юдина,  Сергѣевой  и  Вучневской,  ар.  Марія  Носкова  и  8  октября  Буч- 
невская.  Въ  маѣ  1885  г.  Вѣра  Дмитр.  Леонтьева. 

МЦЕНСКЪ.  84  г.  Осенью  ар.  Бунинъ  (пер.  въ  Харьковъ,  откуда  въ  іюлѣ 
1885  г.  высланъ  на  три  года  въ  Орелъ). 

ВОРОНЕЖЪ.  1884  г.  Въ  ноябрѣ  ар.  Мануйловъ,  'служившій  на  ж.  д.  и 
26  мая  85  г.  выс.  въ  Тоб.  губ.;  въ  дек.  ар.  3  семинариста.  1885  г.  На  второй 
день  Пасхи  ар.  рабочій  Вас.  Горбуновъ  и  увезенъ;  7  окт.  арес.  сынъ  тайн.  сов. 
Сергѣй  Кузинъ;  2  ноября  ар.  бывшій  моек.  ст.  Ник.  Иваншинъ  и  служащій  на 
ж.  д.  Лебедевъ,  всѣ  3  увезены. 

ХАРЬКОВЪ.  1884  г.  Въ  январѣ  ар.  С.  Яковлевъ  и  увезенъ  въ  Казань; 

11  янв.,  по  оговору  Шкрябы,  арес.  типографія  народниковъ  и  при  ней  Ив.  Ма- 
нучаровъ  и  М.  Іорданъ  (выс.  на  5  лѣтъ  въ  В.  С.);  по  тому  же  дѣлу  ар.:  ст. 

-  Дм.  Ослоповъ  (выс.  на  5  л.  въ  3.  С.),  ст.  Забалуевъ  увезенъ  былъ  въ  Москву 
и  заболѣлъ  чахоткой,  оттуда  выел,  въ  3.  С.;  слуш.  акуш.  курс.  Красноселова, 

12  янв.  вольнослуш.  X.  ун.  Крыжановскій  (высланъ  въ  Новочеркаскъ  на  2  г.); 
въ  маѣ  ар.  ст.  вет.  ин.  Марголинъ  и  увезенъ;  5  авг.  ар.  студ.  хар.  ун.  Всево¬ 
лодъ  Гончаровъ,  умеръ  въ  заключеніи  19  февраля  1885  г.;  въ  срединѣ  августа 
ар.  ст.  вет.  ин.  Олтаржевскій  (держалъ  себя  чрезвычайно  скверно,  въ  благодар¬ 
ность  за  что  былъ  выпущенъ).  16  авг.  по  дѣлу  Гончарова  ар.  Марія  Сыцянко 

7  (выс.  въ  Зап.  Сиб.),  ст.  Миримкинъ  и  Сюземскій  привезены  изъ  Крыма,  ст.  Вас. 
и  Викт.  Гольдегофъ  привезены  изъ  Москвы;  въ  августѣ  же  ар.  по  дѣлу  народ- 
никовъ  ст.  Мих.  Яковлевъ  и  ст.  Тиличенко,  оба  выпущены;  въ  сентябрѣ  по  дѣлу 
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Гончарова  ар.  ст.  Абрамъ  Гольденбергъ,  ст.  Крупянскій,  привезенъ  изъ  Рязани 
раб.  Вас.  Ивановъ;  ар.  ст.  Богуцкій  за  польск.  револ.  изданія;  въ  октябрѣ  по 
дѣлу  Лопатина  ар.  служаіцій  въ  банкѣ  Гурскій  (вып.),  служ.  въ  зем.  упр.  Софья 
Хлобыщина,  Ал.  Тихоцкій,  Ив.  Гейеръ  съ  женою  (вып.)  и  по  дѣлу  Гончарова 
ст.  Шапыловъ. 

Въ  августѣ  1884  г.  произошли  безпорядки  въ  тюрьмѣ:  „бунтовали“  по¬ 
литическіе.  Бунтъ  выразился  въ  требованіи  съ  ихъ  стороны  книгъ,  газетъ,  лучшей 
пиіци  и  нѣкоторыхъ  другихъ  улучшеній.  Администрація  употребила  „крутыя  мѣры". 
Четверо  изъ  „  бунтовавшихъ  Сарачевъ,  Ослоповъ,  Клюге  и  Крыжановскій  были 
посажены  на  шесть  дней  въ  отвратительные  карцеры,  а  остальные  были  объ¬ 
явлены  на  карцерномъ  положеніи,  т.  е.  лишены  горячей  пищи,  мебели  и  проч. 
Этими  мѣрами  „бунтовавшихъ“  не  только  не  усмиршни,  а  напротивъ:  сидѣвшіе 
въ  карцерахъ  проломили  стѣны  и  нѣкоторые  изъ  нихъ  пробились  одинъ  къ  дру¬ 
гому.  Администрація  распорядилась  разослать  вышепоименованныхъ  по  провин¬ 
ціальнымъ  тюрьмамъ.  Тогда  Гончаровъ  и  Голубева  отказались  принимать  пищу, 
требуя  воротить  товарищей.  Черезъ  двѣ  недѣли  ихъ  вернули,  но  посадили  въ 
арестантскія  роты. 

Послѣ  Кіевскихъ  юбилейныхъ  волненій,  полиція  ожидала  безпорядковъ  въ 
Харьковскомъ  университетѣ;  поэтому  жандармскій  полковникъ  Цугаловскій  черезъ 
полицію  пригласилъ  къ  себѣ  нѣсколько  студентовъ,  по  его  мнѣнію  пользующихся 
вліяніемъ  среди  молодежи,  и  обратился  къ  нимъ  съ  увѣщеваніемъ  содѣйствовать 
охраненію  порядка  въ  университетѣ,  предваряя  ихъ,  что  въ  противномъ  случаѣ 
они  будутъ  арестованы. 

23  сентября  въ  11  ч.  ночи  изъ  зданія  арестантскихъ  ротъ,  перепиливъ 
рѣшетку  окна  и  спустившись  со  второго  этажа,  бѣжали  Іорданъ  и  Манучаровъ. 
Въ  лунную  ночь  бѣглецы  спустились  въ  десяти  шагахъ  отъ  часового;  часовой 
выстрѣлилъ,  но  промахнулся.  Бѣгство  это  произело  сильный  переполохъ;  вся  по¬ 
лиція  была  поднята  на  ноги-  Іорданъ  былъ  арестованъ  на  другой  день  въ  квар¬ 
тирѣ  магистра  ветер,  наукъ  Шалашникова,  а  Манучаровъ  скрылся  изъ  Харькова, 
По  дѣлу  объ  этомъ  25  сентября  были  арестованы:  жена  врача  Березова  и  ст. 
вет.  ин.  Чернявскій  (оба  выпущены). 

Въ  ноябрѣ  ар.  ст.  Василій  Орловъ  и  Пав.  Левандовскій  по  Елисаветград- 
скому  дѣлу;  Левандовскій  увезенъ  въ  Одессу,  откуда  въ  апрѣлѣ  85  г.  былъ  вы¬ 
пущенъ  на  поруки. 

1885  г.  Въ  январѣ  ар.  акушер,  и  фельдш.  Эвелина  Улановская,  раб.  Мих. 
Хмара  (вып.),  ст.  вет.  ин.  Бондаренко  (увез,  въ  Полтаву),  швея  Соколова  (вып., 
арес.  вторично  и  весной  опять  вып.),  ар.  ученикъ  муз.  школы  Могилевскій  и 
увез,  въ  Полтаву  (не  имѣя  прямыхъ  указаній  на  личность  Могилевскаго,  полиція 
арестовала  вмѣсто  него  какого-то  портного,  запуганнаго  и  смирнаго  человѣка, 
обремененнаго  громадной  семьей  и  по  ошибкѣ  продержала  его  нѣсколько  дней). 
Въ  февралѣ  ар.  на  улицѣ  дерптскій  ст.  Новиковъ  по  дѣлу  о  Переляевской  ти¬ 
пографіи  и  увезенъ  въ  Пет.;  1  мая  арест,  на  улицѣ  нелег.  Лисянскій;  ст.  вет. 
инстит.  Ал.  ПІехтеръ,  Доценко  и  Лисовскій  (черезъ  нѣсколько  дней  всѣ  выпу¬ 
щены),  Корнгольдъ,  (вып.  и  въ  сент.  опять  арест.),  ст.  ун.  Шлекерманъ,  фельд¬ 
шерицы:  Товбина,  Кацъ,  Каневская  и  Черненкова  (всѣ  выпущены);  въ  іюнѣ  ар. 
ст.  вет.  ин.  Смоличъ  и  Даниловъ  (вып.,  а  послѣдній  въ  сентябрѣ  опять  аре¬ 
стованъ). 

ПОЛТАВА.  1884  г.  Во  время  лѣтнихъ  кавикулъ  ар.  по  московск.  дѣлу 
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курс.  Діатоловичъ  и  Гуревичъ  (увезены  въ  Москву);  въ  окт.  по  Лопатинскому 
дѣлу  ар.  фельдш.  Николаевъ  и  ст.  кіевск.  ун.  Вас.  Калиниченко  (оба  выпущ. 
въ  дек.);  6  ноября  ар.  Фуреръ  (найдена  литература),  7-го  ар.  Перлина  (вып)., 
8-го  ар.  Гиршъ  съ  сестрой  (послѣдняя  выпущена),  модистка  Сотникова,  Нодель- 
манъ,  Стучевскій,  Юдицкій  (всѣ  4  выіі.)  Гетивый  жанд.  полковникъ  Банинъ, 

'  найдя  при  обыскѣ  у  Фурера  нѣсколько  азбукъ  шрифта,  возымѣлъ  желаніе  не- 

і  премѣнно  найти  типографію.  Искалъ  онъ  ее,  между  прочимъ,  въ  магазинѣ  одного 

портного,  гдѣ  разворачивали  при  обыскѣ  каждую  штуку  сукна  и  такъ  таки  ни¬ 
чего  не  нашли;  въ  ноябрѣ  же  ар.  приказчикъ  Модель  (выпущ.),  машинистъ  Х,  Н. 
ж.  д.  Губаревъ  и  тел.  Бенинъ,  оба  предатели,  за  что  и  были  вскорѣ  выпущены. 
14  дек.  ар.  Вор.  Кричевскій;  въ  янв.  привезены  изъ  Харькова  Могилевскій  и 
ст.  вет.  инст.  Бондаренко. 

На  ст.  ПЕРЕЩЕПИНО  X.  Н.  жел.  дор.  29  сентября  арестована  какая-то 
барыня. 

КРЕМЕНЧУГЪ.  1885  г.  Бъ  мартѣ  ар.  нелег.  Ал.  Макаренко  (перев.  въ 
Харьковъ),  отст.  офицеръ  Щербаковъ  (перевезенъ  въ  Полтаву),  желѣзнодор.  тех. 
Афанасьевъ  и  Дѣдюшинъ,  чиновникъ  Третьяковъ  (2  послѣдніе  выпушены). 

ЕКАТЕРИНОСЛАБЪ.  1884  г.  По  Лопатинскому  дѣлу  арест,  поручики 
Червинскій  и  Дзбановскій,  кромѣ  того  нѣсколько  офицеровъ  разосланы  въ  раз¬ 
ныя  отдаленныя  мѣста  на  службу.  1885  г.  6  окт.  ар.  раб.  Бит.  Кудряшевъ  и 
увезенъ  въ  Петербургъ. 

РОСТОБЪ  на  ДОНУ.  1885  г.,  іюнь.  Ар.  Іосифъ  Бейнбергъ  и  4  рабочихъ 
на  лодкѣ  (рабочіе  выпущены,  а  Бейнбергъ  10-го  марта  85-го  г.  высланъ 
на  3  года  въ  Березовъ,  Тоб.  губ.);  въ  августѣ  ар.  моек,  курсист.  Марія  Шибла- 
кова,  ст.  Ѳедоровъ  и  рабочій  Сергѣй  Денальдо  (всѣ  увезены  въ  Москву;  Денальдо 
въ  апрѣлѣ  выпущенъ  на  поруки  въ  послѣднихъ  градусахъ  чахотки  и  1  мая 
умеръ).  Отправленъ  въ  Усть-Каменогорскъ  Степи,  г.  г.  на  3  года  Пав.  Лоба- 
новскій,  арестованный  19  мая  83  г.  по  дѣлу  юнкера  Корша  въ  Ставрополѣ;  въ 
октябрѣ  ар.  быв.  эмигр.  Гутерманъ  (вып.);  19  окт.  ар.  Петръ  Пешекеровъ,  фар¬ 
мацевтъ  Григорій  Ганцъ,  нелег.  Добрускина  (Анна  Бауэръ),  (всѣ  3  увезены  въ 
Петербургъ,  жена  прис.  повѣр.  Анна  Барыкова  (выпущ.  на  поруки  за  очень 
крупную  сумму),  помощ.  нач.  ст.  Блад.  ж.  д.  Бѣлецкій.  Были  обыски  въ  апте¬ 
кахъ  Фрейдберга,  Лапицкаго  и  Бабеля  и  въ  магазинѣ  Зингера  (въ  послѣднемъ 
подымали  полы  и  л^малн  печи);  въ  октябрѣ  же  ар.  Як.  Шаповаловъ,  Гафаель 
Чернышевъ  (въ  іюнѣ  85  г.  вып.  на  поруки  въ  послѣднихъ  градусахъ  чахотки), 
Конст.  Нагорный  (увез,  въ  Гигу,  привезенъ  обратно  и  выпущ.),  ар.  Богданъ 
Марковичъ  (въ  сентябрѣ  85  г.  выс.  въ  Новомосковскъ)^  у  него  на  квартирѣ  ар. 
Никол.  Харитоновъ  (выс.  въ  авг.  85  г.  въ  Новочеркаскъ)  и  нел.  Ив.  Мануча- 
ровъ,  оказавшій  при  арестѣ  вооруженное  сопротивленіе. 

Бъ  мартѣ  85  г.  Ростовскій  тюр.  зам.  посѣтилъ  Екатерин,  губернаторъ  Ба- 
'  тіошковъ.  Бъ  камерѣ  Манучарова  произошелъ  съ  нимъ  слѣдующій  казусъ.  Къ 
д  Манучарову,  какъ  и  въ  предыдущія  камеры,  онъ  вошелъ  въ  шапкѣ;  на  вопросъ 

его  „ты  зачѣмъ  стрѣлялъ? “  Манучаровъ  отвѣтилъ  презрительнымъ  молчаніемъ, 
а  когда  смущенный  губернаторъ  направился  къ  выходу,  Манучаровъ  обратился 
къ  нему: 

—  Баше  превосходительство,  у  меня  въ  камерѣ  иконы  нѣтъ. 

—  Поздно,  голубчикъ,  молиться,  поздно. 

Литература  партіи  „Народной  Воли". 
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—  Да  мнѣ  не  для  того,  чтобы  молиться,  а  чтобы  невѣжи  снимали  шапку, 
хотя  бы  передъ  иконой. 

Губернаторъ  закричалъ  и  затопалъ  ногами.  Услужливый  тюремп];икъ  под¬ 
скочилъ:  „Ваше  превосходительство^  его  можно  заковать,  онъ  называлъ  себя  „не- 
извѣстнымъ“.  Въ  слѣдующихъ  камерахъ  губернаторъ  снималъ  шапку  и  говорилъ 
,вы“.  Манучарова  за  эту  исторію  заковали  въ  кандалы  и  посадили  въ  карцеръ. 

1885  г.  Въ  январѣ  выс.  на  2  г.  въ  Оршу  Могилев,  губ.  курс.  Фани  Лив¬ 
шицъ;  въ  февралѣ  были  обыски  у  гимназистовъ  Фельдмана  и  Гурари,  оба  уво¬ 
лены  изъ  гимназіи,  хотя  у  нихъ  ничего  не  найдено.  24  апр.  ар.  въ  Нахичевани 
на  Дону  агентъ  комп.  Зингеръ,  Макаръ  Поповъ;  при  обыскѣ  у  него  дома  и  въ 
магазинѣ  Зингера  подымали  полы  и  ломали  печи;  Поповъ  увезенъ  въ  Петербургъ. 

29  августа  ар.  въ  гостиницѣ  не  л.  Дмитрій  Бартеневъ  (увез,  въ  Харьковъ)  съ 
женой  Ѳеодосіей  Ратнеръ  и  съ  ребенкомъ;  30  авг.  въ  Нахичевани  ар.  Анна  Ци- 
цянко;  16  сент.  ар.  служащій  Владикавказской  жел.  д.  Антонъ  Остроумовъ 
увез,  въ  Петербургъ;  17  сент.  ночью  ар.  Александръ  Цейтлинъ,  Заславская  и 

акуш.  Яковлева. 

НОВОЧЕРКАСКЪ.  1885  года  27  авг.  высланъ  въ  Великокняжеск.  ст. 
Ефимъ  Петровскій;  6  сент.  ар.  семин.  Василій  Поповъ— вып.,  Александръ  Зе¬ 
ленскій  и  Марья  Бровацкая.  По  поводу  этихъ  арестовъ  былъ  произведенъ  обыскъ 
въ  мѣстной  семинаріи,  при  чемъ  не  пощадили  даже  первоклассниковъ. 

ЛИСИЧАНСКЪ.  1885  г.  Въ  маѣ  ар.  штейгеръ  Василій  Кирсановъ— увез. 

въ  Петербургъ  и  штейгерскій  ученикъ  Френкель. 

'  ЛУГАНСКЪ.  1885  г.  Въ  октябрѣ  ар.  Ив.  Ив.  Гейеръ— вскорѣ  вып.  въ 
ноябрѣ  ар.  ст.  хр.  вет.  ин.  Андр.  Бѣлоусовъ— ув.  весною  85  г.  въ  Петер¬ 
бургъ. 

1885  г.  Въ  февралѣ  ар.  раб.  Семенъ  Бѣлоусовъ,  25-го  апрѣля  вторично 
ар.  Иванъ  Гейеръ  и  парикмахеръ  Ожиговъ — всѣ  трое  увезены  въ  Петербургъ; 
25-го  апрѣля  арестованы  рабочіе  Устинъ  и  Петръ  Ширяевы  и  Нестеровъ. 

ТАГАНРОГЪ.  1885  г.  16  сентября  ар.  кандидатъ  правъ,  присяжный 
стряпчій  Михаилъ  Михайловъ— вып.  и  бывш.  ст.  Яросл.  лицея  Алекс.  Пелен- 

кннъ.  _  V 

ЕЙСКЪ.  19  октября  ар.  купецъ  Лука  Колегаевъ  по  Лопатинскому  дѣлу  и 

увезенъ  въ  Екатеринодаръ. 

ВЕРХНЕ-М1УССК1Й  округъ.  1885  г.  Весною  въ  селѣ  Ханженкинѣ  ар. 
батракъ  Зацѣпинъ  по  обвиненію  въ  расклейкѣ  прокламацій  вып.  на  поруки. 

Станція  КУБАНКА,  Владик,  жел.  д.  1885  г.  27-го  апр.  въ  имѣніи  „Ху¬ 
торокъ"  барона  Штейнгеля  ар.  нел.  Охременко  и  нел.  Захарьева. 

КІЕВЪ.  1884  г.  Въ  сент.  ар.  курс.  Анна  Вас.  Пчелкина,  въ  октябрѣ  по 
поводу  юбилейныхъ  безпорядковъ  ар.  студенты  Калиниченко,  Ксендзюкъ,  Лаза¬ 
ренко,  Рейнгардъ,  Носенко,  Подушко,  Симоновъ,  Витковскій,  Ребрикъ,  Шульцъ— 
почти  всѣ  выпущены. 

1885  г.  Въ  ночь  съ  14  на  15  авг.  ар.  Вас.  Никол.  Панфиловъ  —  воз¬ 
вращенный  въ  81  г.  изъ  Сибири,  студ.  Молдавскій  и  еще  15  чел.;  20  августа 
ар.  ст.  Ив.  Ив.  Лазаревичъ,  затѣмъ  ар.  женщина-врачъ  Дмитріева  и  учитель¬ 
ница  Хованская. 

ЖИТОМІРЪ.  1885  года.  Въ  началѣ  іюня  въ  пустой  квартирѣ  найденъ 
былъ  въ  печкѣ  шрифтъ,  вслѣдствіе  чего  былъ  арестованъ  оконч.  гимназію  Лу- 
ріе  и  произведена  масса  обысковъ;  Луріе  выпущенъ. 
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ОДЕССА.  Затишье  второй  половины  83  г.  и  первой  84  разразилась  надъ 
Одессой  страшнымъ  погромомъ,  исходной  точкой  котораго  былъ  выстрѣлъ  Калюж¬ 
ной.  Покушеніе  Калюжной  на  жизнь  жанд.  полк.  Катанскаго  остается  до  сихъ 
поръ  не  вполнѣ  выясненнымъ,  но  у  насъ  имѣются  нѣкоторыя  данныя,  по  ко¬ 
торымъ  можно  составить  болѣе  вѣрное  понятіе  о  мотивахъ  покушенія. — Въ  де¬ 
кабрѣ  1882  года  Калюжная  была  арестована  вмѣстѣ  съ  Дегаевымъ  и  его  же¬ 
ной  при  тайной  типографіи  въ  Одессѣ.  По  ея  словамъ,  она  была  освобождена 
только  потому,  что  Дегаевъ,  предавая  товарищей,  ставилъ  непремѣннымъ  усло¬ 
віемъ  предательства  освобожденіе  своей  жены,  и  жандармамъ  неловко  де  было 
освободить  жену  Дегаева  безъ  Калюжной,  исполнявшей  въ  типографіи  только 
роль  горничной,  и  вотъ  Калюжная  попала  на  свободу.  Однако  же  всему  этому 
трудно  повѣрить  и,  вѣроятно,  она  также  купила  свободу  цѣной  предательства, 
какъ  и  Дегаевъ,  тѣмъ  боЛѣе,  что,  по  ея  собственнымъ  словамъ,  на  допросахъ 
она  подтвердила  все,  что,  по  ея  мнѣнію,  было  уже  извѣстно  жандармамъ.  Послѣ 
освобожденія  она  жила  въ  Петербургѣ  и  Харьковѣ;  въ  февралѣ  же  1884  года 
она  прибыла  въ  Одессу,  гдѣ  сейчасъ  же  выступила  въ  роли  агента-подстрека- 
теля.  Съ  этой  цѣлью  она  поступила  въ  школу  Лесевицкаго  въ  качествѣ  уче¬ 
ницы,  гдѣ  пыталась  устроить  кружокъ  между  воспитанницами  школы,  при  чемъ 
все  добивалась  узнать  у  нихъ,  не  извѣстны  ли  имъ  какіе-либо  члены  Исполни¬ 
тельнаго  Комитета.  Ея  странное  поведеніе  сразу  обратило  на  себя  вниманіе 
почти  всѣхъ,  познакомившихся  съ  нею,  которые  поэтому  постарались  отстраниться 
отъ  нея.  Для  характеристики  ея  нужно  заявить,  что  это  была  дѣвушка  совер¬ 
шенно  молодая,  слѣно  подражавшая  во  всемъ  Дегаеву,  мало  развитая,  крайне 
нервная  и  эксцентричная.  О  Дегаевѣ  она  иначе  не  говорила,  какъ  съ  увлече¬ 
ніемъ  и  восторгомъ.  Но  не  за  долго  до  покушенія  она  прочитала  въ  револю¬ 
ціонныхъ  изданіяхъ  подлинную  исторію  и  отзывы  партіи  объ  его  преступленіяхъ. 
Это  произвело  на  нее  сильное  впечатлѣніе,  въ  ней  заговорила  совѣсть,  и  она 
рѣшилась  искупить  свое  позорное  поведеніе,  пожертвовавъ  своей  жизнію.  Резуль¬ 
татомъ  этого  душевнаго  состоянія  и  явилось  покушеніе  на  жизнь  Катанскаго. 
Она  шла  на  вѣрную  гибель;  жизнь  для  нея  стала  не  въ  моготу.  На  судѣ  она 
старалась  вести  себя  такъ,  чтобы  возможно  болѣе  отягчить  свою  участь.  Она 
ждала  смертной  казни  и  20  лѣтняя  каторга,  къ  которой  она  была  присуждена, 
явилась  для  нея  горькимъ  разочарованіемъ.  Она  хотѣла  непремѣнно  умереть.  И 
дѣйствительно,  спустя  нѣсколько  дней  послѣ  приговора,  она  рѣшилась  сама 
совершить  надъ  собой  ту  казнь,  которой  она  такъ  добивалась.  Полумертвой  она 
была  снята  съ  петли  въ  своей  камерѣ.  Ей  не  дали  умереть,  но  ея  дни,  вѣ¬ 
роятно,  уже  сочтены;  когда  ее  увозили  на  каторгу,  она  была  блѣдна,  какъ 
трупъ,  и  не  могла  даже  держаться  на  ногахъ.  Бѣдная  жертва!  Ея  послѣднія 
страданія,  ея  искреннее  раскаяніе  пусть  смягчатъ  ея  вину! 

Выстрѣлъ  Калюжной  былъ  неожиданностью  какъ  для  жандармовъ,  такъ  и 
для  революціонеровъ.  Это  покушеніе,  впрочемъ,  не  произвело  сильнаго  впечатлѣ¬ 
нія,  здѣсь  было  совсѣмъ  не  то,  что  происходило  послѣ  убійства  Стрѣльникова. 
Катанскій  еще  не  успѣлъ  заявить  себя  передъ  всей  Россіей."  Онъ  былъ  жестокъ 
и  безчеловѣченъ,  какъ  и  тотъ,  но,  въ  силу  ограниченности  своей  власти,  онъ 
меньше  могъ  губить  людей  и  поэтому  меньше  былъ  извѣстенъ.  Послѣ  покушенія 
Калюжной  онъ  набросился  на  Одессу,  какъ  дикій  звѣрь,  не  давая  никому 
пощады. 

Были  арестованы  ученицы  школы  Лесевицкаго  Ганелипа  и  Звезде;  затѣмъ 
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въ  ночь  съ  16  на  17  августа,  бывшій  учитель  Ришельевской  гимназіи,  возвра¬ 
щенный  изъ  ссылки  Павелъ  Мавроганъ,  ст.  естественникъ  4  курса  Яковъ  Бар¬ 
скій  (оба  теперь  страдаютъ  сильнымъ  психическимъ  разстройствомъ),  ст.  ест. 

4  курса  Павелъ  Бохановскій,  кандид.  физико-матем.  факультета  Рудольфъ  Дани¬ 
ловичъ,  ст.  юр.  Іосифъ  Русецкій,  слуш.  Харьк.  фельд,  курс.  Близ.  Кацъ,  оконч. 
гимназію  Роза  Ляндесъ  (послѣдніе  4  вып.  въ  Мартѣ  85  г.),  женщина-врачъ 
Дора  Андреевна  Барская— выпущена  черезъ  мѣсяцъ,  студентъ  Семенъ  Гальперинъ 
(держалъ  себя  скверно  и  вып.  черезъ  нѣсколько  дней).  17  августа  арест,  купецъ 
Рапопортъ — чѣмъ  провинился  этотъ  50  лѣтній  старикъ,  не  зналъ,  вѣроятно,  и 
самъ  Катанскій;  извѣстно  только,  что  когда  явились  арестовать  его  сына  и  не 
застали  его  дома,  то  забрали  отца;  выпустили  его  черезъ  недѣлю  за  1000  р. 
17  же  арт.  Федорова — вып.  въ  мартѣ  85  г.;  18  авг.  ар.  слуш.  х.  ф.  к. 
Товбина — вып.  въ  мартѣ,  привезенъ  изъ  Симферополя  Лазарь  ПІлемензонъ,  при¬ 
везенъ  изъ  собственнаго  имѣнія  Полтавской  губ.  Вас.  Ив.  Сухомлинъ  въ  де¬ 
кабрѣ  увезенъ  въ  Петропавл.  крѣпость,  ар.  возвращенный  изъ  Сибири  рабочій 
Митрофанъ  Кудриченко — вып.  черезъ  4  мѣсяца.  20  августа  ар.  на  улицѣ 
Екатерина  Бабіенко— вып.  въ  мартѣ,  учительница  Олимпіада  Зданкевичъ— вып, 
черезъ  2  недѣли;  привезенъ  изъ  Воронежской  губерніи  ст.  Хар.  ун.  Тарковскій, 
привезенъ  изъ  Дерпта  ст.  Илья  Рапопортъ — вып.  въ  мартѣ;  22  августа  по 
дорогѣ  на  вокзалъ  ар.  нел.  Кондратьевъ  (Кашинцевъ)  и  въ  декабрѣ  увез,  въ 
Петербургъ.  8  октября  ар.  бывшій  кіевскій  студентъ  Самуилъ  Фельдманъ  вып. 
16  іюня  85  года,  Анна  Сухомлина,  Яковъ  Вугманъ— оба  выпущены  черезъ  двѣ 
недѣли;  въ  ноябрѣ  привезенъ  изъ  Харькова  по  Елисаветградскому  дѣлу  Павелъ 
Левандовскій — вып.  въ  мартѣ  85  года;  4  декабря  ар.  жена  кузнеца  Лукерья 
Лободина — просидѣла  полтора  мѣсяца,  была  выпущена  на  поруки  и  затѣмъ 
присуждена  къ  высидкѣ  еще  на  двѣ  недѣли.  Въ  серединѣ  декабря  погромъ  повто 
рился  опять,  при  чемъ  самый  большой  процентъ  арестованныхъ  выпалъ  на  долю 
гимназистовъ.  17  декабря  ар.  гимназисты:  Верцинскій,  18  лѣтъ,  сидитъ  до 
сихъ  поръ,  Константинъ  Стери — вып.  22  мая  85  г.,  Григорій  Борзяковъ,  20 
л. — сидитъ  до  сихъ  поръ,  Лебедевъ — вып.  29  дек.^  84  г.,  Владиміръ  Шуль- 
зингеръ,  пятнадцати  лѣтъ  (!)  и  Яковъ,  21  года  вып.  черезъ  мѣсяцъ,  17  дек. 
ар.  наборщики:  Буль,  Гусакъ  и  Мейбердюгъ — всѣ  вып.  20  янв.  85  г  ;  23  дек. 
ар.  гимназисты:  Околовичъ,  Драчинскій — оба  вып.  25  февраля  85  г.,  Левицкій, 
Влюменфельдъ — оба  вып.  9  янв.  85  г.  Скливицкій,  Зволинскій  и  Волчанецкій 
всѣ  трое  вып.  29  дек.  84  г.;  30  декабря  ар.  гимназистъ  Ипполитъ  Борзяковъ, 
23  дек.  ар.  ст^  естеств.  4  курса  Ѳедоровичъ — вып.  17  марта  85  г.,  29  декабря 
арестов,  акцизн.  чиновникъ  Квицинскій  — держалъ  себя  скверно,  выпущ.  череоЪ 
2  дня. 

1885  г.  2  января  ар.  реалистъ  Шаповаловъ  —  вып.  черезъ  мѣсяцъ, 
20  января  ар.  реалистъ  Сакеръ  и  Позняковъ — вып.  черезъ  мѣсяцъ;  привезенъ 
изъ  Риги  въ  январѣ  ст.  политехникума  Гутенбергъ — вып.  30  іюня,  въ  январѣ 
же  ар.  Гольдфарбъ.  Въ  январѣ  же  прив.  изъ  Елисаветграда  докторъ  Михалевичъ, 

ему  37  лѣтъ,  имѣетъ  6  дѣтей. 

Большинство  изъ  перечисленныхъ  здѣсь  въ  настоящее  время  выпущены 
впредь  до  рѣшенія  ихъ  дѣла.  Въ  чемъ  состоитъ  это  дѣло,  трудно  сказать,  такъ 
какъ  807о  выпущенныхъ  не  только  не  знаютъ,  но  дая^е  и  догадываться  не 
могутъ,  за  что  ихъ  держали  6 — 9  мѣсяцевъ  въ  тюрьмѣ  и  въ  чемъ  ихъ  обви¬ 
няютъ. 
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14  августа  этого  года  разразился  надъ  Одессой  3  погромъ  (подробности 
смотри  въ  корреспонденціи  изъ  Одессы).  Послѣднее  время  ар.  Дизечгофъ  и  въ 
иоѣздѣ  на  станціи  Малая  Одесса  какая-то  барыня,  ѣхавшая  съ  2  дѣтьми. 

ЕЛИСАВЕТГРАДЪ.  84  г.  Въ  іюлѣ  ар.  гимназистки  Шатова,  ЗКелкова  и 
Шейнцесъ  и  гимназистъ  Желковъ — всѣ  перевезены  въ  Одессу,  гдѣ  вскорѣ  вы- 
пуіцены. 

85  г.  ар.  служ.  въ  земск.  унр.  Дьяченко,  сынъ  редактора  „Елисаветград- 
скихъ  Вѣдомостей‘‘  Хороманскій  и  Дудинъ  —  всѣ  трое  держали  себя  очень 
скверно. 

СИМФЕРОПОЛЬ.  16  авг.  ар.  Миримкинъ — увез,  въ  Харьковъ,  гдѣ  лѣтомъ 
этого  года  вып.  Ивашкевичъ — отравился  въ  тюрьмѣ. 

1885  г.  въ  іюлѣ  ар.  статистикъ  Сизи1)еропольскаго  земства  Сазоновъ,  под¬ 
надзорная  Марія  Третьякова  и  Сергѣй  Мамчичъ. 

ПЕРЕКОПЪ.  84  г.  16  авг.  ар.  Сюземскій — увезенъ  въ  Харьковъ,  гдѣ 
лѣтомъ  этого  выпуіценъ. 

МЕЛИТОПОЛЬ.  84  г.  19  сент.  ар.  слуш.  врач.  курс.  Есфирь  Цейтлинъ — 
вып.  лѣтомъ  этого  года  на  поруки. 

Царство  Польское.  ВАРШАВА.  84.  Послѣ  ареста  Бардовскаго  осенью 
арест,  слѣдуюіція  лица:  Станиславъ  Дронджевскін,  Сикульскій,  Пржіюцкій,  Бы- 
ковецкій,  Свенткевичъ,  Крживоблодскій,  Быкъ,  фармац.  Волеславъ  Онуфровичъ, 
учен,  хмастеръ  Осипъ  Острейко,  рабочіе:  Адамъ  Сѣрошевскій,  Дремеръ,  Мали¬ 
новскій,  управляющій  Общества  Соединенныхъ  Сапожниковъ,  Францискъ  Шиман¬ 
скій,  старшій  цеха  мыловаровъ  Фаворскій  съ  женой,  дрогнетъ  Иванъ  Выганов- 
скій,  посыльные  Кмѣцъ  и  Адамъ  Словакъ,  швея  Софья  Дзянковская,  портниха 
Гуголинская,  ст.  Петровской  акад.  Людвигъ  Яновичъ,— былъ  прослѣженъ  вмѣстѣ 
съ  двумя  товарищами  шпіономъ  Гузарскимъ;  при  арестѣ  ихъ  произошла  между 
ними  и  полиціей  схватка,  при  чемъ  Яновичъ  и  сыщикъ  были  ранены,  Яновичъ 
былъ  арестованъ,  а  товарищи  его  успѣли  скрыться.  Кромѣ  того  ар.  ст.  Стры- 
жиминскій,  Феликсонъ,  Цацановскій — предатель. 

НОВОГЕОРГІЕВСКЪ,  артил.  офицеры:  Николай  Лури,  Захарій  Сокольскій  и 
Эпштромъ. 

ЗГЕЖЪ,  Ар.  ткачъ  Петрусннскій  и  Блохъ. 

ЛОДЗЬ.  Ар.  ткачъ  Этіене,  портной  Феликсъ  Бачинскій,  сапожникъ  Шве- 
викъ,  наборщикъ  Счесневскій  и  двое  нелегальныхъ,  жившихъ  у  него  на  квартирѣ. 

Въ  ПЕТРОКОВѢ,  ар.  Ксаверій  Кифереръ.  Въ  ЖЕР АРДОВѢ  ар.  ткачъ  То¬ 
машевскій. 

Въ  сент.  84  г.  по  приговору  Центральнаго  Комитета  убитъ  шпіонъ  Скроюи- 
чинскій. 

Въ  непродолжительномъ  времени  въ  Варшавѣ  ожидается  большой  полити¬ 
ческій  процессъ.  Преданы  военному  суду  слѣдующія  лица: 

Мировой  судья  Петръ  Басил.  Бардовскій,  капитанъ-инл^енеръ  изъ  Ново- 
георгіевска  Николай  Адольфовичъ  Лури,  офицеръ  изъ  Новогеоргіевска  Захарій 
Александр.  Сокольскій,  ст.  юр.  Феликсъ  Конъ,  бывш.  ст.  ин.  пут.  сооб.  Стани¬ 
славъ  Куницкій,  быв.  ст.  Петр.  ак.  Людвигъ  Яновичъ,  нел.  Людвигъ  Варынскій, 
кандидатъ  юрид.  наукъ  Эдмундъ  Плоскій,  сапожники  Петръ  Домбровскій  и  Ми¬ 
хаилъ  Оссовскій,  ткачи  Феофилъ  Блохъ,  Иванъ  Петрусннскій  и  Делурскій,  нелег. 
Антонъ  Поплавскій,  Маньковскій  и  Госткевичъ,  столйръ  Форминскій,  плотникъ 
Адамъ  Сѣрошевскій,  ткачъ  Тамашевскій,  токарь  Осипъ  Шмаузъ,  мыловаръ  Ген- 
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рихъ  Дулемба,  бухгалтеръ  Станиславъ  Гладкій,  разсыльные  Кмѣць  и  Адамъ  Сло¬ 
вакъ,  братъ  убитаго  шпіона  Гельшеръ  и  Станиславъ  Вугайскій. 


Осенью  прошлаго  года  въ  Сибирь  прошли  три  партіи  политическихъ.  Во 
второй  партіи  были,  между  прочимъ,  адм.:  Мельниковъ,  Паули  (женщина),  Андр- 
жейкевичъ,  Забѣлло,  Мушкинъ,  Залкиндъ,  Ворецкій,  Павелъ  Лобановскій  и  двое 
на  каторгу — юнкеръ  Власовъ,  судившійся  въ  Новочеркаскѣ — на  б  лѣтъ  и  Мед¬ 
вѣдевъ.  Медвѣдевъ,  подъ  именемъ  Алексѣя  Ѳомина  судился  въ  1879  г.  въ  Харь¬ 
ковѣ  за  попытку  освободить  Войнаральскаго  и  за  побѣгъ  изъ  тюрьмы  и  былъ 
осужденъ  на  вѣчную  каторгу.  Въ  виду  того,  что  со  стороны  его  товарищей  было 
сдѣлано  нѣсколько  попытокъ  освободить  его,  начальство  долго  скрывало  его  по 
сибирскимъ  тюрьмамъ.  2  года  и  8  мѣсяцевъ  онъ  высидѣлъ  въ  Тобольской  уго¬ 
ловной  центральной  тюрьмѣ,  затѣмъ  ІѴ2  года  въ  Омской,  потомъ  былъ  переве¬ 
зенъ  въ  Петропавловскую  крѣпость,  гдѣ  просидѣлъ  годъ  и  3  мѣсяца  и  отсюда 
уже  съ  сокращеніемъ  срока  каторги  по  манифесту  на  20  лѣтъ  переведенъ  на 
Кару.  Вотъ  что  пишетъ  о  немъ  товарищъ  по  партіи:  „Ѳоминъ  6  лѣтъ  высидѣлъ 
въ  одиночномъ  заключеніи,  4  года  носитъ  кандалы;  ему  34  года,  на  видъ  онъ 
еще  здоровъ,  но  все  таки  человѣкъ  окончательно  разбитый.  Ему  пе  давали  книгъ, 
не  пускали  гулять,  скверно  кормили.  Съ  нами  онъ  чувствуетъ  себя  прекрасно  и 
при  мысли  о  разлукѣ  плачетъ  и  болѣетъ". 

Помѣщаемъ  еще  одинъ  отрывокъ  изъ  того  же  письма. 

„Послѣ  того,  какъ  мы  расположились  на  баржѣ  (въ  Тобольскѣ)  для  даль¬ 
нѣйшаго  плаванія,  къ  намъ  въ  камеру  привели  мужчину  лѣтъ  30,  закованнаго 
въ  поясные  и  ручные  кандалы.  Начались  разспросы:  оказалось,  что  новый  стра¬ 
далецъ  именуетъ  себя  Василіемъ  Ѳоминымъ,  онъ  же  Дмитріевъ.  4  года  ѣздитъ 
но  тюрьмамъ,  взятъ  по  какому-то  подозрѣнію  въ  знакомствѣ  съ  Чемодановой; 
нанесъ  массу  оскорбленій  тобольскому  губернатору,  далъ  двѣ  пощечины  карауль¬ 
ному  офицеру,  билъ,  ломалъ  вездѣ  по  тюрьмамъ,  поджигалъ  камеру,  въ  которой 
сидѣлъ,  за  что  и  былъ  затянутъ  на  3  часа  въ  „рукавицы";  это  одно  изъ  ору¬ 
дій  пытки,  которымъ  стягиваютъ  руки  назадъ  ремнями  съ  рукавицами,  при  чемъ 
ремни  сдавливаютъ  грудь;  послѣ  такой  операціи  съ  нимъ  приключился  обморокъ 
и  изо  рта  потекла  кровь.  Послѣ  всѣхъ  операцій  битья  прикладами  и  сажанья 
въ  карцеръ — Ѳомина  заковали  въ  пудовые  кандалы  и  затѣмъ  надѣли  наручни, 
къ  наручнямъ  привѣсили  полупудовую  гирю,  и  затѣмъ  наручни  соедини.ш  цѣпью 
съ  кандалами;  послѣ  долгаго  времени  все  было  снято  и  только  надѣты  одни  кан¬ 
далы;  въ  такомъ  видѣ  его  отправили  изъ  Тобольской  тюрьмы  въ  Тобольскій  судъ 
для  выслушаны  приговора  по  дѣлу,  ему,  какъ  онъ  говоритъ,  неизвѣстному.  Явив¬ 
шись  въ  присутствіе,  онъ  отказался  слушать  приговоръ,  разругалъ  все  присут¬ 
ствіе  и  его  увели  обратно  въ  тюрьму;  стали  заковывать  въ  наручни,  опъ  сопро¬ 
тивлялся,  ему  молоткомъ  сломали  палецъ,  который  врачъ  потомъ  отрѣзалъ;  стали 
брить— онъ  не  давался,  такъ  что  его  только  остригли.  Словомъ — жизнь  этого 
Ѳомина  №  2  загадочна,  одно  только  для  насъ  ясно,  что  онъ  непримиримый  про¬ 
тестантъ,  что  онъ  мученикъ.  Если  бы  взглянули  на  его  ужасные  злобные  глаза, 
то  поняли  бы,  что  за  сила  таится  въ  этомъ  мученикѣ.  Ѳтъ  насъ  онъ  ничего  не 
хотѣлъ  принимать,  хотя  денегъ  у  него  2  рубля,  едва  уговорили  его  съ  нами 
обѣдать  и  пить  чай. 

По  пріѣздѣ  въ  Томскъ,  онъ  заявилъ  предъ  отправкой,  что  брить  голову 
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ие  позволитъ  и  что  хотя  онъ  и  непривилегированный,  но  пѣшкомъ  не  пой¬ 
детъ.  Когда  совѣтникъ  Поппелевъ,  завѣдывающій  экспедиціей  о  ссыльныхъ,  за¬ 
мѣтилъ,  что  употребитъ  силу,  —  Ѳоминъ  обругалъ  его  подлецомъ,  сволочью  и 
хотѣлъ  ударить,  но  мы  его  удержали.  Въ  виду  такой  сцены  Ѳоминъ,  по  распо¬ 
ряженію  губернатора,  оставленъ  въ  Томскѣ  для  освидѣтельствованія;  если  при¬ 
знаютъ  больнымъ,  то  могутъ  замѣнить  каторгу  тюрьмой  или  поселеніемъ. 

3-я  партія  состояла  почти  на  половину  изъ  офицеровъ.  Между  прочимъ, 
въ  нее  вошли  поручикъ  Крайскій,  поручикъ  Стратоновичъ,  офицеръ  Николай 
Кирьяковъ,  студ.  Нов.  унив.  Павелъ  Сем.  Анненковъ,  ст.  Пейсисъ  —  оба  въ 
Петропавловскъ  и  др. 

Когда  эта  партія  проходила  чрезъ  Ялуторовскъ,  произошла  слѣдуюіцая 
исторія. — Ссыльныхъ  (ялуторовскихъ)  не  пропустили  повидаться  съ  товариіцами 
3-й  партіи,  а  когда  Лазаревъ  бросился  обнять  ссылаемаго  изъ  Ѳдессы  Аннен¬ 
кова,  солдатъ  ударилъ  его  прикладомъ.  Зотовъ  (нечаеевецъ)  бросился  къ  офи¬ 
церу,  но  этотъ  оказался  негодяемъ.  Зотовъ  и  Лазаревъ  до  безчувствія  были  из¬ 
биты,  а  съ  офицера  были  сорваны  погоны.  Зотовъ  и  Лазаревъ  сидятъ  въ  тюрьмѣ, 
дѣло  окончится  каторгой. 

Въ  Иркутской  тюрьмѣ  теперь  сидятъ  б  женш;.  политическихъ,  которыхъ 
привезли  сюда  изъ  Кары  за  бунтъ.  Фамиліи  ихъ:  Софья  Богомолецъ,  Марія  Ку- 
титонская,  Россикова,  Елизавета  Ковальская,  Марія  Ковалевская  и  Левенсонъ. 
Говорятъ,  что  ихъ  или  въ  Петербургъ  увезутъ,  или  же  въ  Вилюйскъ,  Якут¬ 
ской  области,  гдѣ  для  нихъ  строятъ  одиночныя  камеры.  Недавно,  въ  видѣ  про¬ 
теста  противъ  насилій  тюремнаго  начальства,  Россикова  въ  теченіе  16  дней  не 
принимала  пищи.  _ 

Помѣщаемъ  въ  переводѣ  нѣкоторыя  выдержки  изъ  армянскаго  воззванія 
отъ  вновь  образовавшагося  армянскаго  революціоннаго  крунша,  которое  появи¬ 
лось  22-го  февраля  1885  г. 

Братья  и  сестры! 

Сегодня  передъ  всѣми  вами  совершается  фактъ  ужасающаго  звѣрства,  до¬ 
стойнаго  дикости  башибузуковъ,  фактъ  варварскаго  насилія,  свойственнаго  не¬ 
обузданности  давно  прошедшихъ  временъ,  фактъ  вопіющей  несправедливости,  но¬ 
сящей  печать  наглости  разбойниковъ:  русская  монархія  закрываетъ  наши  школы 


ОТЧЕТЪ 

о  суммахъ,  вновь  поступившихъ  на  дѣло  народнаго  освобожденія.  • 

Весь  всецѣло  1,000  р.  Маляренко  200  р.  Цыганъ  5  р.  Везоновъ  5  р. 
Степнякъ  25  р.  Женихъ  и  невѣста  10  р.  Сочувствующій  приказчикъ  2  р. 
А®  331 — 150  р.  Одесситъ  22  р.  Съ  вечеринокъ  и  лоттерей  г.  Е  — а  400  р.  Отъ 
товарища  за  полгода  3,000  р.  Будущій  врачъ  65  р.  Бѣглецу  отъ  своихъ— 57  р. 
Филологъ  54  р.  Отъ  желѣзнодорожника  11  р.  Отъ  своихъ  своимъ  63  р.  Ску¬ 
чающій  50  р.  Полякъ  150  р.  Отъ  тестя  250  р.  Изъ  чертовой  стѣны  для  Карій- 
цевъ  50  р.  (отправлены).  Оттуда  же  15  р.  Отъ  Ку— ца  15  р.  Съ  предпріятія 
18  р.  60  к.  Матушка  1  р.  Кизилъ  5  р.  Получено  черезъ  Искандера  за  ноябрь 
и  декабрь  1884  г. — 60  р.,  за  январь  и  февраль  85  г. — 84  р.  40  к.,  за  мартъ 
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95  р.  50  к.,  за  апрѣль  63  р.  75  к.,  за  май  34  р.  65  к.  и  за  іюнь  25  р.  Эго  50  р. 
Изъ  Харькова  (отъ  своихъ)  465  р.  Донъ  50  р.,  Большой  26  р.  А— цы — 25  р. 
Татаринъ  75  р.  гг.  Севастопольцы  65,  10,  50  р.  Отъ  куліа  5  р.  Отъ  С— скаго 
кр.  молодежи  47  р.  X — 20  Отъ  предпріятія  фабричныхъ  376  р.  Отъ  товари¬ 
щей  черезъ  казненнаго  115  р.  Отъ  II  группы  185  р.  Отъ  ветерин.  19  р. 
Отъ  Московскаго  кружка  на  перевозку  литературы  150  р.  Отъ  Московской 
кассы  50  р.,  Свой  3  р.,  Кружокъ  11-ый— 5  р.  60  к^  Другъ  1  р.,  Кумъ  6  р.  Донъ 
48  р.  Петербургскій  крулсокъ  на  изданія  400  р.  Министерскій  50  р.  Лицеистъ 
12  р.  Государство  12  р.  Сущая  1р.  50  к.  Петербургскій  кружокъ  500  р.  Тверичъ 
60  р.  Вѣчевыя  75  р.  Ярогусъ  125  р.  Помѣщикъ  200  р.  Кассиръ  15  р.  Вольте- 
ріанецъ  160  р.  Экспрофессоръ  50  р. 

По  листкамъ:  по  л.  №  95  85  г.  5.  Изъ  деревни  (чецезъ  И.  П.)  25  р.  Отъста- 

рика25р.По  л.№98®84  г.  X. — 5р,  Зетъ — 1  р.  Эхоі  р.  Ок — С — 3  р.  Отъ  земляка  1. 
р.  X — 1  р.  Т.  (м)  1  р.  Н.  Н.  2  р.  Патеръ  Дар.— 2  р.  По  листку  безъ  номера  М. 

Я.  К.  Кухарь,  Вой  по  одному  рублю^  Сочувствующій  1  р.  20  к.  X—  6  р.  По  л. 

51,  85  г.  Отъ  в — цевъ  16  р,  80  к.  А — цы  61  р.  Отъ  юриста  25  р.  Мадамъ 
170  р.  К~мъ  25  р.  Е— въ  200  р.  Изъ  деревни  (черезъ  И.  И.)  10  р.  Отъ  второй 
группы  15  р.  Градова — 1  р.  50  к.  Дмитріевъ  25  к.  Донцовъ  60  к.  Жаждущій 
народнаго  освобожденія  отъ  правительственной  реакціи — 11  р.  10  к.  Вполнѣ 
сочувствующій  1  р.  Черняевъ  2  р,  Жалодущій  свободы  печати  63  р.  Отъ  Алек¬ 
сандра  не  ПІ-го  1  р.  Георгіевской  2  р.  По  л.  №  03—20  р.  Отъ  Вари  200  р.  По 
л.  №  52  85  г.  Отъ  старика  25  р.  Отъ  жандармскаго  полковника  200  р.  Изъ  чер¬ 
товой  стѣны  30  Моритурусъ  56  р.  От — казъ  5  р.  Отъ  задохшагося  Юр.  Изъ 
чертовой  стѣны  11  р.  0,000091 — 1  р.  По  л.  54,  85  г.  Огъ  жандармскаго  пол¬ 
ковника  300  р.  Изъ  чертовой  стѣны  11  р.  По  л.  №  2.  Изъ  кассы  Н.  X  87  р. 
Чертовая  группа  150  р.  По  л.  №  56:  Отъ  предріятія  220  р.  Васька  10  р.  По  л. 

X»  58.  Свои  своимъ  115  р.  Кентъ  13  р.  Длинный  15  р.  Кость  12  р.  Кизиль  5  р. 
Арватъ  10  р.  По  л.  №  94.  Бж — 1  р.  Кабаносъ  1  р.  Носъ  1  р.  Коза  2  р.  Недо-  ^ 
развившійся  1  р.  50  к.  Нюхачъ  7  р.  Васька  2  р,  X — 2  р.  Деревня  2  р.  Собака 
1  р.  Бумага  1  р.  Студентъ  37  р.  По  л.  безъ  номера:  Гимназисты  90  р.  Брюханъ 
50  р.  Вѣтка  1  р.  Купецъ  99  р.  По  л.  №  1  85  г.  Пудъ  1  р.  Купецъ  1  р.  Отъ  8 — 4  р. 
Пасъ  I  р.  Детъ  2  р.  Огъ  У — 25  р.  Терекъ  1  р.  У — 15  р.  По  л.  Х»  4,  85  г.  Ухо 
16  р.  Отъ  избытковъ  75  р.  Лента  3  р.  Бѣднякъ  50  к.  Битва — 1  р.  50  к.  Мѣняло 
75  р.  Послѣдній  10  р.  Впередъ  50  к.  За  свободу  100  р.  Соціалистка  50  к.  По 
л.  №  7,  85  г.  Ге — 1  р.  По  л.  Хз  И,  85  г  Кавказъ  150  р.  Съ  линіи  всего  150  р. 
Заводъ  150  р.  Чужой  1  р.  Въ  насмѣшку  155  р.  Слуга  5  р.  Парикмахеръ  4  р. 
Приказъ  10  р.  Петр,  Волна,  Долгій,  Кусака,  Буква  и  Баринъ  по  1  р.  По  л. 

Х"  15  85  г.  Х»  266 — 5  р.  изъ  99  —  1  р.  Китаецъ  2  р.  №  15  1 — р.  Буква  3  р.  Х»  23 
— 10  р.  Неизвѣстный  50  к.  По  л.  Хг  44,  85  г.  Катце  2  р.  Нравовъ  3  р.  Я  3  р. 
Фиссъ  2  р  Казакъ  50  к.  Одна  50  к.  Еще  56  к.  Люрпки  Матьиры  50  к.  По  л. 

№  45,  85  г.  Саша  1  р.  Чудо  1  р.  Гимнастика  50  к.  Поповичъ  3  р.  Чита  5  р. 
Зелье  и  Чернецъ  по  50  к.  Скучающая  1  р.  50  к.  Она  10  р.  Одержимый  1  р.  30  к. 
Сторожъ  50  к.  Стражъ  5  р.  По  л.  Х®  46,  85  г.  Дочь  казака  1  р.  Владиміровъ 
50  к.  Соціальдемократа  3  р.  По  л.  Х»  47,  85  г.  Разсѣянный  1  р.  Непомнящій 
50  к.  Полусочувствующій  50  к.  Н-ый  мѣщанинъ  50  к.  По  л.  Х»  50,  85  г.  Отъ 
избытковъ  100  р.  Ласточка  15  р.  Неправый  14  р.  X.  У.  Зетъ  1  р.  Ложа  5  р. 
Концертъ  85  р.  Въ  пользу  свадьбы  1  р.  Эскобаръ  3  р.  Цицеронъ  4  р.  Бумага, 
Ваня,  Туша,  Иксъ,  Шаръ,  Матушка,  Баба,  Идолч:.  и  Ребенокъ  по  1  р.  По  л. 

Х“  22,  84  г.  Васа  1  р.  50  к.  Сынъ  эскулапа  2  р.  Непомнящая  50  к.  Мука  70  к. 

Н.  Н.  1  р.  Эскулапъ  земскій  1  р.  Тифозная  1  р,  33  к.  По  л.  Х«  30  84  г.  Отъ 
своихъ  15  р.  Иванъ  2  р.  Тихоня  18  р.  Вѣрующая  47  р.  Казакъ  4  р.  Скупой 
12  р.  Усердная  6  р.  Малышъ  1  р.  По  л.  №  37,  84  г.  А — чинъ  17  р.  Госпожа 
3  р.  Малюта  11  р.  Серіозъ  25  р.  Куща  15  р.  Акустикъ  2  р.  X.  X.  Гр.,  Воины 
80  р.  Онъ  же  5  р.  По  л.  М®  40,  84  г.  Скрипицынъ  2  р.  Сочувствующій  5  р.  Уе¬ 
динившійся  3  р.  Вѣрущая  22  р.  75  к.  Остатки  отъ  предпріятія  90  р.  Отъ  неиз¬ 
вѣстныхъ  16  р.  80  к.  Скупой  18  р.  Отъ  сочувствующихъ  5  р.  Полковъ  30  р. 
Минусъ  2  р.  Указа  4  р,  50  к.  Смирный  50  р.  Безгрѣшный  50  к.  Мама  2  р. 
Тиша  4  р.  50  к.  По  л.  X;  47,  84  г.  Якка.  2  р.  Че  рта  1  р.  Мальчикъ  2  р.  Булянъ 
15  р.  Сабля  10  р.  Своя  50  к.  Отъ  избытковъ  100  р.  Тѣ  же  15  р.  Казачья  сотня 
75  р.  По  л.  Х»  50,84  г.  ІЦука  1  р.  Сынъ  эскулапа  1  р.  Тихоня  2  р.  38  к.  Жидъ 
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Объявленія. 

Въ  типографіи  „Народной  Воли“  вышли  слѣдующія  изданія: 
Чего  намъ  ждать  отъ  революціи?  Л.  Тихомирова. 

Сказка  о  четырехъ  братьяхъ  (4-ое  изданіе)  ‘^). 
Печатается; 

Отголоски  РЕВОЛЮЦІИ.  (Сборникъ  стихотвореній)  ^). 

Готовится  къ  печати: 

Борьба  ОБщественныхъ  элементовъ  въ  Россіи  (брошюра)  ^). 


СОДЕРЖАНІЕ.  Некрологъ,— Кровавыя  рѣки  (стих.)— Передовая  статья 
-Внутреннее  обозрѣніѳ.-КорреспонденцІя:  (Кіевскій  процессъ  14-ти  Кі?въ 

««“бря.  Харьковъ  2-го  октября)  -Ш  поводу  двая 
юбилея  П.  Л.  Лаврова,- На  смерть  Судейкина  №)Дне 
люціонной  (стих.).  Послѣдніе  дни  С.  А.  Лисянскаго. — Хроника  рево- 

сборовъ.-Объявл“нІГ  армянскаго  революціоннаго  кружка.-Отчетъ 


)  Перепечатка  изъ  „Вѣстника  Народной  Воли^*, 

одного  изъ  изданій  семидесятыхъ  годовъ. 

Не  появилось. 

)  Вышла,  но  въ  нашей  коллекціи  не  имѣется.  Просимъ  доставить. 

Ред.  Сборника. 
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ЕЖЕМФСЯЧНОЕ  ИЗ  ДАШЕ. 


Годъ  первый. — №  1 — 1880  г.  15  декабря. 


4  ноября  въ  8  ч.  10  минутъ  утра,  на  Іоанновскомъ  равелинѣ 

Петропавловской  крѣпости  о 

сандръ  Алексан^дровичъ 


ноября  на  другой  день  послѣ  казни  нашихъ  братьевъ-товарищей,  Алек- 
сандра  Квятко™  ^  Аидрея  Прѣсвякова,  •  охъ  рабочихъ,  членовъ  Партіи 
Няпплной  Воли“,  была  выпущена  прокламація  къ  товарищамъ-рабочимъ. 

”  *  Т^арищи-гГрилось  въ  ней-неужели  мы  ве  отомстимъ  за  своихъ  за- 

стуиииІъ  и  Горцовъ;  Іужели  мы  будемъ  молчать 

Нѣтъ!  Иначе  кровь  этихъ  мучениковъ  за  народное  счастье  и  волю  падетъ  на 

наши  пора  взяться  за  умъ;  пора  призвать  къ  отвѣту  свои^ 

притѣснителей  раГрителей.  Пора  русскому  народу  взять  управленіе  дѣлами  въ 
СВОИ  руки“. 


9  декабря  1880  года. 


Испоконъ  вѣковъ  не  любили  цари  правды  и  всегда  гнали  ее  нещадно. 
Награждать,  да  коварство,  а  за  слово  разумное, 

и  ишт  Но  не  удавалось  имъ  задушить  правду  въ  сердцѣ  человѣка,  всегда  н 
ходались  смѣлые  люди,  для  которыхъ  истина  и  справедливость  были  «свго 
Не  страшили  ихъ  въ  старину  царскія  тюрьмы,  пытки  и  костры,  не  страшт 
ИХЪ  нынѣ  и  висѣлицы.  Правдивое,  смѣлое  слово  ихъ  становится  слышн  'ей  р 

;І.  .  ..  ,.Г"  юріі  шрѣ.  Ш.і,»л.сь . 

потому-правда  глаза  колетъ.  Печатались  онѣ  поневолѣ  за  границею,  а  не  у 
насъ  въ  Россіи.  Но  вотъ  третій  годъ,  какъ  основана  въ  Петербургѣ  тайная 


.?( 


I 
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ііографія  (книгопечатня).  Вольное  слово  раздается  подъ  самымъ  носомъ  у  паря 
и  мечется  онъ,  какъ  чортъ  отъ  ладона.  Полюбилось  вольное  печатное  слово  рус¬ 
скимъ  людямъ  и  читаютъ  его  на  перебой;  читаютъ  не  только  люди  ученые  (ин¬ 
теллигенція),  но  и  много  грамотнаго  рабочаго  люда.  Трудно  часто  рабочимъ  по¬ 
нимать  вольныя  газеты  и  книжки,  какъ  онѣ  писались  по  сей  день,  а  для  на- 
рода  знать  правду  всего  важнѣе. 

Вотъ  почему  мы  и  порѣшили  выпускать  „Рабочую  Газету."  Въ  Программѣ 
рабочихъ  членовъ  Партіи  „Народной  Воли“,  что  вышла  недавно,  мы  подробно 

говорили^  какіе  порядки  считаемъ  мы  справедливыми,  и  чего  слѣдуетъ  намъ 
добиваться.  •’ 

Поэтому  теперь  мы  повторяемъ  вкратцѣ  главныя  наши  требованія. 

Не  царь,  а  весь  русскій  народъ  долженъ  быть  хозяиномъ  страны.  Поэтому 
•  •  .  .  .  должна  быть  уничтожена,  а  всѣ  государственныя  и  обіцествен- 

ныя  дѣла  переданы  въ  руки  выборныхъ  отъ  народа,  избираемыхъ  на  срокъ. 

^емля,  фабрики  и  заводы  должны  принадлежать  всему  народу;  всякій  по 

желанію,  можетъ  получить  земельный  надѣлъ  по  расчету,  или  пристать  къ  фа- 
оричному  труду.  -  .1’  і:  т 

Для  охраны  свободы  и  благосостоянія  народа  постоянное  войско  должно 
Сыть  замѣнено  народнымъ  ополченіемъ. 

При  такомъ  порядкѣ,  по  нашему  мнѣнію,  народъ  былъ  бы  дѣйствительно 
свободенъ  и  счастливъ.  То  ли  видимъ  мы  вокругъ  себя?  У  насъ  .  .  .  значитъ 
все,  а  народъ  ничто. 


Вмѣсто  выборныхъ  народныхъ  всѣмъ  орудуютъ  царскіе  чиновники,  и  рас- 
поряжаются-то  они,  какъ  въ  покоренной  странѣ.  Живетъ  всласть,  кто  не  тру¬ 
дится,  а  кто  трудится,  въ  кабалѣ  состоитъ  у  хозяина.  Все,  что  минуетъ  хозяй¬ 
скую  мошну,  попадаетъ  въ  казну,  а  куда  расходится,  про  то  спрашивать  не 
приказано.  Держатъ  армію  въ  милліонъ  человѣкъ;  отрываютъ  отъ  хозяйства  луч¬ 
шихъ  работниковъ— все  молодецъ  въ  молодца.  А  для  чего?  Что  бъ  держать  въ 
покорности  свой  же  народъ.  Таковы-то  .  .  .  распорядки!  Всякій  видитъ,  сколько 

Силой  .  .  .  держитъ  русскій  народъ  въ  нищетѣ  да  не¬ 
вѣжествѣ.  Скоро  доведетъ  до  голодной  смерти.  Уже  бѣдствія  народа  начинаютъ 
превышать  всякую  мѣру,  и  недалеко  то  время,  когда  народъ  произнесетъ  свой 
приговоръ  надъ  притѣснителями.  Наша  задача — выяснить  народу,  кто  другъ  его, 
и  при  какихъ  порядкахъ  народъ  будетъ  счастливъ  и  свободенъ. 


Счастье  народа. 

Доля  его, 

Свѣтъ  и  свобода, — 

Прежде  всего. 

'  ^,Пирь  на  весь  міръ^". 

Некрасовъ. 

Были  красные  дни  и  на  русской  землѣ!  Было  время,  когда  на  привольныхъ 
поляхъ  и  въ  лѣсахъ  дремучихъ,  на  рѣкахъ  и  моряхъ  былъ  хозяинъ  одинъ — 
русскій  народъ.  Ни  царей  съ  ихъ  чиновниками,  ни  помѣщиковъ,  ни  лживыхъ  по¬ 
повъ  никого  онъ  не  зналъ.  Управлялъ  самъ  собой-  Самъ  давалъ  законы.  Самъ 
страну  защищалъ,  не  нуждаясь  въ  солдатахъ. 
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На  міру  онъ  судилъ  и  рядилъ  о  всѣхъ  своихъ  нуждахъ-  Каждый  пахалъ, 
торговалъ  безъ  запрету.  Не  вреди  лишь  другимъ,  да  плати  на  мірскіе  расходы 
что  всѣмъ  міромъ  утвердилъ;  помни  совѣсть  въ  себѣ,  да  живи  съ  другими  по 

бпатски— такова  была  мудрость  старинпая. 

Съ  тѣхъ  поръ  много  бѣдъ  натерпѣлась  русская  земля.  Не  узнаешь  ея.  Точно 

въ  чужой  край  занесенъ  ты  судьбой.  Не  родитъ  выпаханное  поле:  лѣсъ  ^  выру- 
блеп'ь  зря;  въ  рѣкахъ  мелководье.  Всюду  оскудѣніе.  А  народъ -то,  народъ.  Боже 
Гй!  Изідчалъ,  отощалъ  надъ  древесной  корой  и  нѣтъ  счету  «олѣзнямъ  Из¬ 
нываетъ  въ  трудѣ;  бьется  рыбой  объ  ледъ;  а  житье,  что  ни  день— все  хуже 
Пропало  безъ  вѣсти  веселье,  повсюду  слышенъ  стонъ  протяжный  или  пьяный 
крикъ  Нѣтъ  дружбы  межъ  людей.  Всякъ  остерегается  другого,  какой-то  темный 
нхъ  злобы  и  корысти  всѣми  обуялъ.  Братъ  брата  продаетъ;  мать  дочерью  тор- 

гуетъ;  отецъ  не  радъ  семьѣ.  Свѣтъ  божій  опостылѣлъ.  ^ 

Куда  же  дѣвалась  воля  вольная,  богатство,  счастіе  народа.  Къ  царямъ  д 

къ  барамъ;  прибрали  все  къ  рукамъ.  ппгга- 

Мужикъ-то,  видишь,  теменъ, — они  законъ  ему  даютъ,  начальство  о 

вляютъ;  отъ  нѣмца,  т_урка  защищаютъ,  чтобъ  не  польстился  на  “5®™^ 

Судъ  правятъ;  къ  работѣ  понуждаютъ;  что  есть  въ  карманахъ,  аккуратно  со 

считаютъ,— благодѣтели!  Землицу,  что  получше,  межъ  сооою 

Мали  себѣ  доходныя  мѣста,  не  брезгаютъ  торговлей;  а  фабрики,  заводы  бѣда, 

какъ  полюбили!  •  т.п  лг.  п* 

Трудится  каждый,  кто  какъ  можетъ:  бѣснуются  чиновники,  чуть  не  съ  пъ 

ной  у  рта,  лѣзетъ  изъ  кожи  продажная  душа!  У  нихъ  на  все  одинъ  резонъ 

„по  закону!”— вторятъ  помѣщики,  фабриканты  н 

прочіе  кулаки,  что  живутъ  чужимъ  трудомъ,  сосутъ  кровь  ®Р® 

тивъ  народа  и  всѣ  „по  закону**,  „по  царскому  указу.  И  попы  не  отсгаютъ.  вы 
кликаютъ  небесные  громы  и  грозятъ  непокорному  народу  всѣми  муками  ада  р 
каютъ  черные  вороны;  „Всякая,  молъ,  власть  отъ  Бога,  и  пер  д  . 

отвѣтъ  держать  за  злодѣйства  свои;  а  вы,  раоы,  повивуитесь  господ  „ 

И  нѣтъ  такого  злодѣянія  сильныхъ  міра,  которое  попы  не  освятили  бы  именемъ 

небеснаго  царя.  На  все-де  Богъ! 


'  Й  бѣдствуетъ  русскій  народъ,  какъ  нельзя  больше.  Тѣснятъ  его.  какъ  въ 
турецкомъ  плѣну,  а  поборы— явный  грабежъ.  Но  молча  тянетъ  многострадаль¬ 
ный  лямку  свою!’ибо  на  глазахъ  его  завѣса  темная^  И  чудится  “У  сквозь  - 
вѣсу  ту,  гдѣ-то  далеко,  далеко  царь,  надежда,  радѣтель  земли  русской.  „Іолько 
бы  добраться  до  него"— думаетъ  бѣдняга;  „а  тамъ  горе  какъ  рукою  сниметъ. 

И  шлет7опъ  ходоковъ  свошъ;  шлетъ  не  разъ  и  не  два,  считай  тысячами.  Шлетъ 
и  ждетъ  многострадальный,  чѣмъ  пожалуетъ  его  царь- батюшка.^  А  горе  тон 
горой  налегаетъ,  какъ  свинцован  туча,  все  сильнѣй  да  плотнѣй.  Жметъ,  ломаетъ 

его,  какъ  въ  тискахъ.  „ 

Понурилъ  голову  угнетенный  народъ,  и  ликуетъ  царь  съ  приспѣшниками. 

Поработили  злодѣи,  да  еіце  издѣваются  вдобавокъ! 

Но  живуча  правда,  какъ  душа  народная,  и  не  одолѣетъ  ее  царская  кривда. 

Не  одолѣла  ея  кривда  раньше,  а  теперь  ея  пѣсенка  спѣта. 


—  253 


Было  время,  скрывалась  правда  въ  тайникахъ  лѣсныхъ,  да  въ  степной 
глуши.  Наступила  иная  пора:  вышла  правда  открыто  на  свѣтъ  божій,  и  задро¬ 
жали  темныя  силы.  Стала  правда  напирать  словомъ  и  дѣломъ,  и  очумѣли  со 
страху  притѣснители  народа.  Передъ  лицомъ  народа  идетъ  смертельный  бой:  то 
лучшіе  сыны  его  бьются  въ  кровавомъ  поединкѣ  противъ  утѣсцителей  народныхъ, 
А  народъ  молчитъ...  молчитъ,  ибо  не  знаетъ,  кто  другъ,  кто  врагъ;  не  знаетъ, 
изъ-за  чего  идетъ  борьба.  Иной  хоть  понимаетъ,  да  робость  беретъ.  Но  примѣръ 
смѣлыхъ  людей  ободряетъ  забитый  народъ;  завѣса  понемногу  спадаетъ  съ  глазъ 
его,  а  нужда  тѣмъ  временемъ  нагнетаетъ  все  больше  и  больше...  И  выходитъ 
изъ  народа  боецъ  за  бойцомъ!  Не  въ  терпежъ  становится  добру  молодцу  цар¬ 
ское  иго  да  хозяйская  кабала!  рвется  въ  бой  удаль  молодецкая!  И  думаетъ  буй¬ 
ная  головушка:  „Эхъ!  будь  что  будетъ,  а  въ  рабствѣ  не  останусь  и  слабаго  въ 
обиду  сильному  не  отдамъ!"  И  кипитъ  потѣха  молодецкая;  и,  глядючи  на  нее, 
щелкаетъ  царь  зубами;  прячется  губитель  за  спины  черкесскія  отъ  своего  на¬ 
рода  русскаго.  Да  не  уйдетъ! 

Темныя  тучи  покрыли  небосклонъ...  Быть  грозѣ!..  Бурные  потоки  несутъ 
свои  воды  въ  общее  русло:  не  устоять  плотинѣ!..  И  горе  тому,  кто  преградитъ 
дорогу  народному  движенію!  Лишь  бы  понялъ  народъ  свой  побѣдный  кличъ: 

”  •  *  •  . . Прочь  тунеядцевъ:  Да  здравствуетъ  царство 

свободы  и  труда!!!“ 


Р  а  6  о  ч  е  е  ж  и  т  ь:;е-6^ы  т  ь  е. 

Холодно,  странничекъ,  холодно. 

Голодно,  родименькій,  голодно!... 

Некрасовъ. 

Ну  и  времячко  же,  братцы,  наступило.  Куда  ни  глянешь,  гдѣ  ни  посмо¬ 
тришь  вездѣ  одна  пѣсня  про  голодъ  да  безработицу.  Голодаетъ  вся  матушка 
Россія.  Неурожай  нонѣ  былъ  чуть-что  не  въ  половинѣ  ея;  а  въ  Саратовской, 
Самарской,  Екатеринославской  и  другихъ  юлгныхъ  губерніяхъ  и  сѣмянъ  не  со¬ 
брали.  Земля,  кормилица  наша,  не  уродила,  ну,  а  жить  тоже  нужно  и  подати 
подай.  Вотъ  и  плетутся  всѣ  крестьяне  голодныхъ  губерній  въ  города  да  на  про¬ 
мыслы.  Народу  повалило  много.  Хозяева  и  рады  бѣдѣ  народной  и  сейчасъ  по¬ 
низили  заработную  плату  до  того,  что  приходится  изъ-за  куска  хлѣба  работать. 
А  все  же  много  народу  безъ  работы  осталось;  вотъ  съ  нужды  и  пошли  баловать: 
разбои,  грабежи,  да  нищенство  разрослись,  какъ  никогда. 

Въ  голодныхъ  губерніяхъ  оборванные,  голодные  мужики,  бабы  и  дѣти  толпами 
ходятъ  по  дорогамъ  и  просятъ  у  проѣзжихъ  милостыню. 

Такъ-то  вотъ  живется  народу  въ  провинціи. 

Теперь  поглядимъ,  лучше  ли  намъ,  столичнымъ  рабочимъ. 

Первымъ  дѣломъ  зайдешь  на  какой-нибудь  заводъ  либо  фабрику,  всюду 
только  и  слышишь,  что  расчитываютъ.  Напримѣръ:  у  Голубева,  у  Леснера  расчи- 
тали  четвертую  часть  всѣхъ  рабочихъ,  у  Путилова,  у  Нобеля,  на  Балтійскомъ  — 
третью  часть,  у  Растеряева,  на  Патронномъ,  у  Петрова — половину,  заводъ  Берда 
совсѣмъ  сталъ^  а  было  въ  немъ  1,500  рабочихъ.  Тоже  и  на  фабрикахъ.  Выхо¬ 
дитъ,  значитъ,  что  и  постояннымъ  питерскимъ  рабочимъ  некуда  дѣться,  а  тутъ 
на  несчастье  неурожай  нагналъ  изъ  провинціи  не  мало  рабочаго  люду.  Какъ 
теперь  поглядишь  на  все  на  это,  такз,  тебѣ  и  видно  станетъ,  почему  на  нѣко- 
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торыхъ  улицЗіХЪ  проходу  нѣтъ  отъ  нищихъ,  почему  полиція,  хоть  и  высылаетъ 
нищихъ  тысячами  изъ  города,  все  же  не  можетъ  очистить  улицъ  отъ  нихъ.  Отъ 
этой  же  безработицы,  да  отъ  того,  что  много  рабочихъ  изъ  провинціи  наѣхало, 
стала  сильно  заработная  плата  понижаться,  а  наше  заводское  начальство  обра¬ 
щаться  хуже,  чѣ5|ъ  со  скотомъ.  Нынче  заработная  плата  чуть-что  не  вдвое  меньше, 
чѣмъ  было  прежде,  а  коли  возьмешь  въ  расчетъ,  что  хлѣбъ  и  другіе  припасы 
чуть-что  не  вдвое  дороже,  то  и  выйдетъ,  что  иной  разъ  и  работу  имѣешь,  а 
мало  не  однимъ  хлѣбомъ,  да  пустыми  шами  живешь.  А  про  заводское  началь¬ 
ство  и  говорить  нечего.  Оно  такъ  и  говоритъ:  „васъ  молъ  за  воротами  какъ  со¬ 
бакъ!  чуть-что  сейчасъ  расчетъ !“  Ну,  и  не  стѣсняется  съ  нашимъ  братомъ. 
Ругательства,  подзатыльники  да  вымогателство  денегъ  это  дѣло  теперь  обыч¬ 
ное.  Бывало,  правда,  что  и  не  вытерпитъ,  рабочій  подлости,  да  прижимки:  сво¬ 
имъ  судомъ  расправится  съ  подлецомъ.  Расправъ  такихъ  нынѣшней  зимой  было 
больше,  чѣмъ  когда-нибудь.  Напримѣръ:  у  Розенкранца  рабочій  въ  мастерской 
ножомъ  зарѣзалъ  мастера  при  всемъ  народѣ;  на  Александровскомъ  рабочіе  на¬ 
кинули  ему  на  голову  мѣшокъ  и  раскроили  ему  голову;  у  Симонъ-Гальскаго  ра¬ 
бочій  пустилъ  въ  догонку  мастеру  4  тяжелыхъ  куска  желѣза,  его  товарищи 
кричали  ему  „браво! “  и  щедро  угостили  въ  трактирѣ;  у  Петрова  такъ  двинули 
писарю  камнемъ  въ  спину,  что  тотъ,  почитай,  съ  недѣлю  ходилъ  скрючившись. 

Кромѣ  такихъ  расправъ  съ  отдѣльными  подлецами,  было  у  насъ  и  нѣсколько 
забастовокъ.  Хоть  рабочій  и  понимаетъ,  что  теперь  не  время  тягаться  съ  хозяи¬ 
номъ,  забастовку  дѣлать,  а  все  же  иной  разъ  и  не  втерпежъ  отъ  безсовѣстной 
хозяйской  подлости  да  корысти.  Дружная  забастовка  была  въ  концѣ  ноября  въ 
Серпуховѣ,  въ  Московской  губерніи,  на  фабрикѣ  Сухорукова  за  соавку  платы. 
Хозяинъ  сейчасъ  имъ  всѣмъ  расчетъ  да  новыхъ  набирать,  а  чтобы  даромъ  хо¬ 
зяйскимъ  тепломѣ  не  грѣлись,  вынулъ  рамы  ^  изъ  оконъ  казармъ.  Забастовавшіе, 
увидѣвши,  что  приходится  лишиться  и  куска  хлѣба,  стали  просить  хозяина,  что 
они- де  готовы  работать  на  всей  его  волѣ.  Другая  стачка  была  на  Голубевскомъ 
заводѣ  29  ноября.  Хозяинъ,  вишь,  получки  во  время  выдать  не  хотѣлъ.  Ра¬ 
бочіе  забастовали.  Хотъ  хозяинъ  и  уступилъ,  ну,  а  все  же  эта  удача  не  дешево 
зяводу  обошлась:  лучшихъ  10  рабочихъ,  что  за  общій  интересъ  стояли  твердо, 
на  другой  же  день  расчитали. 

Таково-то  наше  житье-бытье! 


Не  доразумѣніе. 

Разговоръ  рабочаго  съ  фабрикантомъ. 

„Съ  чѣмъ,  братъ,  предъявился? 

Приплелся  зачѣмъ? 

Думалъ,  что  простился 

Я  съ  тобой  совсѣмъ! “ 

—  „Руку  оторвало,  — 

„Чай  помочь  не  грѣхъ, 
„Работалъ  не  мало 

„Для  твоихъ  утѣхъ. “ 

—  „Малый  ты  не  старый, 

Что  бъ  съ  сумой  ходить. 


—  255  — 


Мнѣ  же  не  пристало 

Даромъ  васъ  кормить.  “ 

—  На  твоемъ  заводѣ 

„Я  вѣдь  рукъ  лишенъ... 

„Чай  при  всемъ  народѣ..." 

—  „Ты,  братъ,  мнѣ  смѣшонъ, 
Ты  вѣдь  былъ  свободенъ, 

Кто  тянулъ  тебя? 

Самъ  пришелъ, — былъ  годенъ, 

Ну,  и  принялъ  я; 

Руку  оторвало,  — 

Сталъ  негожъ  теперь, 

Ну,  вотъ — образъ,  малый, 

А  вотъ  это — дверь! 

У  тебя  землица, 

Есть  чѣмъ,  значитъ,  жить, 

Есть  чѣмъ  прокормиться — 

Стыдно  зря  просить!" 

—  „Землю-то,  позволь-ка, 

„Я  въ  аренду  сдалъ, 

Чтобъ  приняли  только, 

„Пять  рублей  отдалъ. 

„Вѣдь  ее  задаромъ 

„Лишь  дуракъ  возьметъ; 

„Хоть  оброкъ- то  барамъ 

„Съ  насъ  теперь  нейдетъ, 

„Такъ  въ  казну  поборы  — 

'„Чистый  всѣмъ  разоръ  — 
^Помирать,  такъ  въ  пору..." 

—  „Мелешь,  братецъ,  вздоръ! 

Я  и  такъ  не  мало 

Извожу  денжатъ; 

Силъ  моихъ  не  стало... 

Мало  васъ  лежатъ 
Здѣсь  въ  больницѣ  нашей?. 

Я,  вѣдь  васъ  лѣчу 
Изъ-за  лѣни  вашей 
Лекарямъ  плачу. 

У  меня  здѣсь,  слышалъ, 

Двое  докторовъ. 

Изъ  больницы  вышелъ, 

Значитъ,  ты  здоровъ! 

Не  держу  паспорта 

И  расчетъ  отдалъ, 

Такъ  какого  жъ  чорта 

Ты  ко  мнѣ  присталъ?!" 

-  Н.  Ц 


Фельетонъ  въ  приложеніи. 


Приложеніе  къ  №  1  „Рабочей  Газеты“. 


Возьми  глаза  въ  зубы. 

(Разсказъ). 

Въ  воскресенье,  .2-го  ноября,  въ  сумерки  въ  квартиру  кузнеца  Ивана  Гри¬ 
горьевича  Смазкина  вошли  двое  крестьянъ.  Одинъ  лѣтъ  тридцати,  другой  по¬ 
старше.  Комната,  гдѣ  жилъ  Иванъ  Григорьевичъ,  была  освѣш,ена  керосиновой 
лампой,  которую  хозяинъ  только  за  полчаса  до  прихода  гостей  оправилъ,  зажегъ 
и  повѣсилъ  на  стѣнку,  а  самъ,  прислонившись  къ  стѣнѣ,  принялся  читать  га¬ 
зету.  Мужики  вошли,  перекрестились  и  кто-то  изъ  нихъ'  спросилъ: 

—  Дома,  что  ли,  будетъ  хозяинъ,  али  нѣтъ? 

Иванъ  Григорьевичъ,  углубившись  въ  газету,  не  замѣтилъ,  какъ  отворя¬ 
лась  и  затеорялась  дверь.  Услыхавъ,  что  его  спрашиваютъ,  онъ  обернулся. 

—  Кого  Богъ  даетъ?  спросилъ  онъ. 

—  Узнавай!  отвѣтилъ  старшій  изъ  крестьянъ,  по  имени  Савелій  Гаври¬ 
ловъ.  (Другого  крестьянина  звали  Григорій  Иарфеновъ). 

—  А,  дядя  Савелій!..  Гришка!  радостно  вскочилъ  кузнецъ  изъ-за  стола  и, 
бросивъ  газету,  пошелъ  къ  нимъ  навстрѣчу.  —  Какими  судьбами?  И. ..на,  вотъ 
кто!  ,Я  и  не  ждалъ!  говорилъ  онъ,  здороваясь  съ  своими  земляками. 

—  Здравствуй,  Ваня,  здравствуй!  усаживаясь  къ  столу,  говорилъ  Са¬ 
велій. 

—  Что,  али  попытать  счастья  прибыли  въ  Питеръ?  спросилъ  кузнецъ  му¬ 
жиковъ,  когда  они  усѣлись. 

—  Что  станешь  дѣлать!  вздохнувъ,  отвѣчалъ  Савелій.  Земляки  разго¬ 
ворились.  ..  V  л 

—  Плохо,  Ваня,  стало  въ  деревнѣ!  разсказывалъ  Савеліи,  ллѣоа  нонъ 

вовсе  не  уродилось,  а  какой  пособрали— тутъ  же  весь  распродали  на  подати,  на 
то  да  на  се — и  ушли  всѣ  денежки!  Теперя  ни  денегъ,  ни  хлѣба!  Думаемъ,  вотъ, 

въ  Питерѣ  какой  работишки  поискать! 

—  Я  въ  молотобойцы  наровлю,  а  онъ  на  какую  ни  на  есть  черну  ра¬ 
боту!  проговорилъ  Григорій! 

—  Въ  молотобойцы?  переспросилъ  кузнецъ.  Ужъ  не  зна...ю?  протянулъ 
онъ:  врядъ  ли,  другъ,  получишь  мѣсто! 

—  А  что?  спросилъ  Григорій. 

—  Да  то,  что  и  у  насъ  нонѣ  плохо! 

-  Ну! 
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—  Такъ  плохо,  продолжалъ  кузнецъ,  прямо  сказать:  надо  хуже,  такъ  не¬ 
куда!...  Работы  вовсе  нѣтъ!  Которы  заводы  тѣ  прямо  приканчивать  работу  стали, — 
видать  .закроются;  а  у  насъ  прижимка  пошла,  чуть-что  —  расчетъ,  изъ-за  пу- 
стова  отказываютъ!..  Все  менѣ  да  менѣ  рабочихъ  заводъ  держать  сталъ! 

—  Ахъ-ти,  грѣхи  какіе!  замѣтилъ  Савелій. 

Все  дорого,  продолжалъ  Иванъ  Григорьевичъ,  ни  къ  чему  приступа 
нѣтъ!  нонѣ  вонъ  хлѣбъ  по  четыре  съ  половиной  копѣйки  покупаемъ.  Высунутъ 
съ  завода — куда  пойдешь? 

—  Ида,  отвѣчалъ  Савелій.  Мы-то  мужики  думаемъ:  въ  деревнѣ  худо,  въ 
Питерѣ  лучше,  а  и  у  васъ...  Эхъ — хе-хе-хе!  Ужъ  что  это  и  будетъ  только: 
какъ  жить? 

Наши  собесѣдники  долго  толковали  о  своемъ  житьѣ-бытьѣ.  Рабочій  раз¬ 
сказывалъ  о  штрафахъ,  вычетахъ  на  заводѣ,  о  дороговизнѣ  городской  жизни; 
мужики — о  податяхъ,  поборахъ,  о  прижимкахъ  начальства.  Не  весело  было  на 
душѣ  ни  у  мужиковъ  деревенскихъ,  ни  у  рабочаго. 

—  Чайкомъ  бы  васъ  надо  попоить,  земляки,  сказалъ  кузнецъ.  Да  не  осу¬ 
дите:  денегъ-то  отъ  получки  остался  одинъ  семишникъ. 

—  Ну,  что  за  чаекъ!  Такъ  покалякаемъ  малость,  замѣтилъ  Савелій...  Вонъ 
у  насъ  въ  деревнѣ  болтаютъ,  правда  аль  нѣтъ,  по  веснѣ  новая  нарѣзка  будетъ? 
спросилъ  Савелій  и  добавилъ:  сенаторы,  вишь,  по  всѣмъ  губерніямъ  поѣхали 
разузнавать,  гдѣ  сколько  земли  надо  дать  мужикамъ?  Кузнецъ  расхохотался. 

—  Ты  что  смѣешься?  спросилъ  Савелій. 

—  Ничего,  я  такъ  себѣ!  улыбаясь  отвѣтилъ  кузнецъ. 

—  Ира,  толкуютъ!  подтвердилъ  Григорій. 

■ —  Мало  что  въ  деревнѣ  брешутъ!  сказалъ  Иванъ. 

—  Разѣ  не  правда?  удивился  Савелій. 

—  Да  съ  чего  правдѣ-то  такой  быть?  заговорилъ  кузнецъ. 

—  Какъ  съ  чего?  изумился  Савелій.  Наши  которы  сами  видѣли!  ^ 

—  Кого? 

—  Да  сенаторовъ-то  этихъ! 

—  Ну,  что  жъ  что  видѣли?..  И  'йі,  можетъ  статься,  увидишь,  а  земли-то 
все  не  будетъ! 

—  Какъ  не  будетъ?  Царь,  слышь,  прямо  наказъ  далъ,  по  веснѣ  что  бъ 
нарѣзка  безпремѣнно  была!  волновался  Савелій. 

—  Полно  ты!  объяснялъ  кузнецъ.  Далъ  наказъ,  чтобы  какъ  ни  на  есть 
прикончить  вашу  брехню  насчетъ  земли — такой  наказъ  далъ,  точно! 

—  Какъ  прикончить? 

—  Да  такъ!  Кажинный  годъ  слухъ  идетъ:  будетъ  земля,  будетъ!  Лѣтомъ 
болтали,  теперь  брешутъ;  вотъ  онъ  и  велѣлъ  сенаторамъ  дознаться,  съ  чего 
такой  слухъ  идетъ?  Смуіцаетъ  васъ  кто,  или  своимъ  умомъ  дошли?..  А  потомъ 
и  посократитъ! 

—  Ну,  братъ,  это  ты  врешь!  Право  слово,  врешь!  Не  можетъ  этого  быть! 
не  довѣряя  кузнецу,  говорилъ  Савелій. 

—  Мнѣ  что  врать!  Правду  сказываю! 

—  Какая  жъ  это  правда?  горячился  Савелій.  Отъ  царя  чтобъ  указъ  былъ, 
земли  не  ждать?  Развѣ  царь  это  можетъ? 

—  Отчего  бы  ему  и  не  мочь? 

* 
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—  А  потому...  радѣетъ  онъ  о  насъ!  Варе — тѣ  точно,  имъ  земли  дать  не 
охота,  они  могутъ! 

—  Э...Э  что  они  безъ  него  могутъ!  возражалъ  Иванъ  Гр. 

_  А  то  и  могутъ,  что  однова  ужъ  приневолили  министра  прислать  имъ 

такую  бумагу! 

—  Ее  въ  тѣ  поры  и  вычитывали  намъ  въ  волости!  добавилъ  іригоріи. 
Тамъ  точно  прописано  было,  чтобъ  зря  не  болтали,  и  сказано,  чтобъ  земли  не 
ждать,  не  будетъ  ее  намъ? 

—  Такъ  ты  думаешь,  спросилъ  кузнецъ  Григорія,  баре  эту  бумагу 

сочинили?  .  ‘ 

—  Знамо  баре!,  не  далъ  Григорію  отвѣтить  Савелій. 

—  Эхъ  вы!  други  мои  сердечные!  Самъ  я  такъ-то  думалъ  раньше;  какъ 

вы,  ну,  а  теперь — будетъ! 

—  Уменъ  сталъ?  За  баръ  стоишь?  съ  усмѣшкой  проговорилъ  Савеліи. 

—  Уменъ  не  уменъ,  а  все  маракую  малость!  И  не  за  баръ  стою:  пропадай 
они  пропадомъ!  отвѣтилъ  кузнецъ. 

—  Не  съ  газетъ  ли  премудрость  обрѣлъ?  вонъ  какая  большущая;  чай,  въ 
ней  всего  въ  досталь!  съ  сердцемъ  сказалъ  Савелій  и  ткнулъ  пальцемъ  въ  газету, 

брошенную  Иваномъ  Григорьевичемъ  на  столъ. 

Савелій  глубоко  вѣрилъ,  что  царь  каждый  часъ,  каждую  минуту  только  и 
думаетъ  о  мужикахъ;  что  царь  уже  давно  рѣшилъ  отдать  всю  землю  казенную 
и  барскую  крестьянамъ,  но  что  ему  мѣшаютъ  въ  этомъ  дѣлѣ  баре.  Они  не 
хотятъ  разставаться  съ  своей  землей,  подговариваютъ  министровъ  сочинять  бумаги, 
что  мужику  земли  не  будетъ,  и  въ  газетахъ  пишутъ  о  томъ  же.  Савелій  вѣрилъ 
въ  царя,  какъ  въ  бога,  и  ненавидѣлъ  дворянъ,  какъ  чорта. 

—  И  газета  сказать  можетъ,  ежели  вникнуть!  Ты  не  серчай,  а  раскинь-ка 
умомъ!  отвѣтилъ  кузнецъ  на  насмѣшку  Савелія.  Сколько  лѣтъ  мужикъ  ждетъ 

отъ  царя  милости? 

—  Ждемъ  довольно! 

—  То-то  довольно,  а  все  земли  нѣтъ!  Коли  хотѣлъ  бы,  давно  бы  далъ! 
—  Далъ  же  волю  барскимъ  мужикамъ!  возразилъ  Савелій. 

—  Далъ...  по  нуждѣ!  Да  и  тутъ  сдрефилъ;  разѣ  того  ждали  отъ  него! 
—  А  все  баре!  Ихъ  вина!  Они  помѣшали!  говорилъ  Савелій. 

—  Не  бось,  не  помѣшали  бы,  коли  взаправду  ему  охота-то  пришла  осча¬ 
стливить  мужика!  Охоты  не  было.  Что  баре  супротивъ  царя  могутъ,  ежели  онъ 
съ  народомъ?  На  все  его  воля! 

—  Какъ  что!  вскричалъ  Савелій.  Вонъ  они  что  стали  выдѣлывать!  Стрѣ¬ 
ляютъ  въ  него,  дворецъ  взорвали,  желѣзну  дорогу  испортили  убить  хотѣли! 
Мало  что  ли?  А  все  за  что?  За  то,  что  землю  хочетъ  отдать  мужикамъ...  Чуть 

молвитъ  насчетъ  земли,  они  и  давай  подъ  него  мину! 

—  Складно  ты  сказываешь,  да  не  такъ  дѣло  идетъ!  замѣтилъ  кузнецъ. 
Ты  полагаешь,  что  всѣ  эти  дѣла  баре  подѣлали?  спросилъ  Иванъ  Гри¬ 
горьевичъ. 

—  А  то  кто  жъ?  Не  мужику  же  супротивъ  царя  идти? 

—  Знамо  не  мужику,  что  понятій  лишенъ,  какъ  ты,  съ  досадой  отвѣтилъ 
кузнецъ,  а  другой,  съ  понятіемъ  вникнетъ, . 


—  Супротивъ  царя? 
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—  Да! 

—  Полно  ты  брехать  зря!  махнулъ  рукой  на  кузнеца  Савелій. 

—  На,  вотъ  читай!  вскричалъ  Иванъ  Григорьевичъ  и  бросилъ  Савелію 
газету,  которая  лежала  на  столѣ. 

Савелій  взялъ  газету,  повертѣлъ  ее  и  сказалъ: 

—  Я  не  могу,  грамотѣ  не  знаю!  Въ  голосѣ  его  слышалась  обида. 

—  Ну,  Григорій  пусть  прочтетъ. 

—  Я  тоже  не  знаю!  отвѣтилъ  Григорій. 

—  Не  обучилъ  васъ  царь-то  батюшка!  Ну,  я  вамъ  прочту!  сказалъ  съ 
усмѣшкой  кузвецъ  и  взялъ  газету.  Газета  была  одинъ  изъ  нумеровъ  „Прави¬ 
тельственнаго  Вѣстника гдѣ  печаталось  дѣло  о  16-ти  подсудимыхъ,  разбирав¬ 
шееся  въ  петербургскомъ  военно-окружномъ  судѣ  въ  теченіе  нѣсколькихъ  дней, 
съ  23-го  октября.  Не  обученные  грамотѣ  крестьяне  плохо  понимали  печатное, 
а  потому  кузнецъ  постоянно  долженъ  былъ  своими  словами  передавать  имъ  длин¬ 
ную,  непонятную  рѣчь  газеты.  Изъ  газеты  Савелій  съ  Григорьемъ  узнали,  что 
дворецъ  взорвалъ  вятскій  крестьянинъ  Халтуринъ,  московско-курскую  дорогу — 
саратовскій  крестьянинъ  Ширяевъ,  подъ  Александровскомъ  работалъ  крестья¬ 
нинъ  Тихоновъ  и  т.  д. 

—  Ну,  что  теперь  скал«ешь?  спросилъ  Иванъ  Григорьевичъ  Савелія,  когда 
сообіцилъ,  кто  принималъ  участіе  во  взрывахъ.  Савелій  молчалъ. 

—  Да,  братъ,  чудно!  Мужикъ,  а  поди  вотъ  на  что  рѣшился!  замѣтилъ 
Григорій. 

—  Да,  отвѣтилъ  Иванъ  Григорьевичъ,  мужикъ  противъ  царя  пошелъ! 

Вотъ  какъ  выходитъ: . а  господа  на  мужика  петлю!  Это 

по  правильности.  Что  молчишь?  обратился  кузнецъ  къ  Савелію. 

—  А  то  и  молчу,  что,  думается  мнѣ,  не  мужики  это!  отвѣтилъ  Савелій. 

—  А  кто  же?  спросилъ  Григорій. 

—  Не  мужики!  Они,  вишь,  и  грамотные,  учены  которы  есть. 

—  Я  что  же  тебѣ  и  говорю!  замѣтилъ  кузнецъ.  Чуть  мужикъ  въ  понятіе 

вошелъ,  и  нѣтъ  у  него  вѣры . А  пока  въ  темнотѣ 

ходитъ,  знамо  ......... 

—  Иванъ  вѣрно  говоритъ!  замѣтилъ  Григорій,  все  время  внимательно  слу¬ 
шавшій  разсказъ  и  чтеніе  кузнеца. 

—  Вѣрно!...  Не  больно  вѣрно!  Савелій  не  находилъ  словъ,  чѣмъ  отвѣтить. 

—  Ну,  постой,  я  тебя  спрошу,  продолжалъ  кузнецъ: 

Судьи-то,  что  судятъ,  изъ  кого:  изъ  мужиковъ,  али  изъ  господъ? 

—  Знамо  изъ  господъ!  отвѣтилъ  Савелій. 

Какъ  же  это  господа  да  противъ  своего  же  брата  идутъ?  Имъ  бы  за  него 
надоть,  особливо  ежели  онъ  изъ-за  ихъ  земли  старается? 

—  Это  такъ!  согласился  Григорій.  ^ 

Савелій  молчалъ.  ' 

—  Ежели  по  твоему,  дядя  Савелій,  продолжалъ  кузнецъ,  надо  бы  тѣхъ, 

что . .  мужикамъ  судить,  а  господъ  отъ  этихъ  дѣловъ — вонъ! 

Апъ  нѣтъ— баре  судятъ!  Значитъ,  они  защита  у  царя,  а  не  мужикъ. 

Савелій  не  зналъ,  что  отвѣтить.  Видно  было,  что  онъ,  привыкши  уважать 
царя,  никакъ  не  могъ  взять  въ  толкъ:  съ  чего  это  вздумалось  мужикамъ  Хал¬ 
турину,  Тихонову,  Ширяеву . Онъ  понималъ,  что  взор¬ 

вать  дворецъ,  испортить  дорогу,  чтобы  загубить  царя,  могутъ  господа:  они  не 
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хотятъ,  чтобы  царь  отдалъ  мужикамъ  землю;  но  мужикъ? 


—  Ну  тя  къ  лѣшему!  сказалъ,  махнувъ  рукой,  Савелій.  Ты  и  въ  самомъ 
дѣлѣ  собьешь  съ  толку! 

~  Сдаешься,  дядя  Савелій!  подсмѣивался  Григорій. 

—  Ну  васъ!..  Давай  лучше  толковать  насчетъ  работы;  завтра,  чай,  ѣсть 

надо! 

Недолго  послѣ  •  этого  тянулся  разговоръ.  Кузнецъ  обѣщался  переговорить 
съ  мастеромъ  насчетъ  мѣста;  гости  ушли:  но  хозяинъ  еще  долго  не  ложился.^ 
„Эхъ!  темнота  мужицкая!^  думалъ  онъ:  „Скоро  ли  пойметъ  мужикъ,  что  есть 

такое  этотъ  самый?  . . 
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РАБОЧАЯ  ГАЗЕТА. 

ЕЖЕМЕСЯЧНОЕ  ИЗДАНІЕ, 

Годъ  первый  —  №  2  —  1881  г.  27  января. 


Родная  земля! 

Назови  мнѣ  такую  обитель, 

Я  такого  угла  не  видалъ, 

Гдѣ  бы  сѣятель  твой  и  хранитель, 

Гдѣ  бы  русскій  мужикъ  не  стоналъ. 

,  ,  Некрасовъ. 

Стонетъ  русскій  народъ,  стонетъ  отъ  голодной  и  холодной  жизни,  отъ  вся¬ 
кой  неправды  и  обиды,  которыя  сыпятся,  какъ  снѣгъ,  на  горемычную  голову 
рабочаго  люда  и  не  даютъ  ему  одуматься,  раскинуть  хорошенько  умомъ  о  своемъ 
житьѣ-бытьѣ.  Работаетъ  нашъ  народъ,  работаетъ  съ  измальства  до  гробовой  до¬ 
ски  и  еле-еле  прокормиться  можетъ;  а  чуть  захворалъ  или  бѣда  какая  стряс¬ 
лась,  пиши  пропало — не  поправиться  во  вѣкъ!  ЕГ  что  ни  день,  все  хуже  и  тя¬ 
желѣе  становится.  Что  за  чудеса,  братцы,  други  милые  мои?  Работаемъ  и  голо¬ 
даемъ,  да  мало  того,  какъ  милости  приходится  работы  выпрашивать.  Что  за  при¬ 
чина  такая,  что  нашему  брату,  рабочему  человѣку,  крестьянину,  житья  нѣтъ  на 
свѣтѣ?  Послушаемъ,  какъ  господа  разные — начальство,  попы,  купцы,  кулаки, 
наши  сельскіе  міроѣды, — посмотримъ,  какъ  они  про  бѣдность  народную  разсуж¬ 
даютъ:  мужикъ,  дескать,  бѣденъ  потому,  что  лѣнивъ,  мужикъ  голодаетъ  оттого, 
что  на  вино  всѣ  заработки  спускаетъ.  Ой  ли,  не  лукавите  ли  вы,  господа  поч¬ 
тенные!  Мужикъ  лѣнивъ!  А  кто  вамъ  хоромы  ваши  выстроилъ,  кто  дороги  же¬ 
лѣзныя  проложилъ,  кто  роется  въ  землѣ,  добывая  желѣзо,  мѣдь,  золото,  кто 
поля  вспахиваетъ,  засѣваетъ  и  убираетъ,  кто  на  фабрикахъ  работаетъ  изо  дня 
въ  день,  а  часто  и  ночи  напролетъ,  неужто  все  это  ваши  труды,  а  не  кресть¬ 
янскіе,  не  рабочаго  человѣка?!  Ну,  теперь  другое:  мужикъ  голодаетъ  черезъ  свое 
пьянство!  Неправда!  Пьетъ  не  всякъ,  и  не  ньюшій,  самый  работяпдій  еле-еле 
концы  съ  концами  сводитъ,  еле  прокормиться  да  обуться  сможетъ;  про  такихъ 
не  пьюіцихъ  въ  одной  книжкѣ  сказано: 

„Не  пьютъ,  .а  также  маются, 

„Ужъ  лучше  бъ  пили,  глупые! 

„Да  совѣсть  такова!  “ 
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А  кто  и  пьетъ,  такъ  въ  кои  поры  пить-то  приходится.  Другой  работаетъ^ 
работаетъ,  нѣтъ  ему  ни  добра,  ни  радости,  все  тягота  одна,  не  вытерпитъ,  мах¬ 
нетъ  рукою,  была  не  была:  пить  умереть,  не  пить  умереть!  ну  и  разойдется,  рас¬ 
кошелится;  хватитъ  лишняго, — много  ли  надо,  чтобы  опьянѣть  отъ  этой  самой 
водки, — дурманъ  настоящій.  Выпилъ,  а  хмѣль  сейчасъ  и  скажется,  идетъ  поша¬ 
тываясь,  споткнется— упадетъ;  а  господинъ  смотритъ  и  разсуждаетъ:  „вишь,  на¬ 
родъ  пьяница  какой,  до  безобразія  пьютъ!  “  Нѣтъ,  не  черезъ  лѣнь  и  пьянство 
свое  бѣдствуетъ  рабочій  русскій  человѣкъ.  Такъ  отчего  же?  Неужто  земля  наша 
такая  малая,  такая  тѣсная,  такая  бѣдная,  что  на  ней  не  прожить,  не  прокор¬ 
миться  народу  русскому.  Охъ,  велика  наша  земля,  страсть!  Если  взять  всѣ  земли 
вмѣстѣ:  французскія,  нѣмецкія,  турецкія,  всѣ  онѣ  вмѣстѣ  сложенныя  будутъ  по-" 
меньше  нашей  одной  земли.  Велика  наша  земля,  а  народу-то,  судя  по  землѣ,  ^ 
совсѣмъ  немного.  Вотъ  къ  примѣру  французы — ихъ  земелька  въ  десятеро  меньше 
нашей:  одна  наша  губернія  Архангельская  побольше  всей  ихней  земли  будетъ,  а 
народу,  этого  самаго  французскаго,  на  той  маленькой  землѣ  живетъ  почти  столько 
же,  сколько  у  насъ,  на  нашей  великой  землѣ.  Другой  подумаетъ:  „вишь,  нес¬ 
частные  французы,  то-то  голодаютъ  въ  такой  тѣснотѣ! “  И  подумаетъ  совсѣмъ 
невѣрно.  Хотя  французы  живутъ  ужъ  и  не  ахти  какъ  сладко,  а  все  же  получше 
нашего;  тамъ  рабочій  привыкъ  каждый  день  за  ѣдой  пить  вино,  квартира,  то 
ему  нужна  свѣтлая  и  чистая,  постель  особливая,  чтобъ  не  въ  повалку  спать  и 
много  ему,  французскому  рабочему,  надо,  ко  многому  онъ  привыкъ,  что  русскому 
человѣку  баловствомъ  однимъ  кажется:  и  газеты  тамошній  рабочій  хочетъ  каж¬ 
дый  день  почитывать,  каждый  праздникъ  ему  съ  товарищами  надо  пирушку  или 
гулянье  веселое  устроить,  а  то  и  въ  театръ,  коли  онъ  городской,  сходить.  Кромѣ 
того,  что  земли  у  насъ  много,  а  сколько  добра  на  этой  самой  землѣ;  сколько 
лѣсу;  ужъ  сколько  его  переводятъ  чугунки,  пароходы  и  фабрики,  а  все  переве¬ 
сти  до  сихъ  поръ  не  смогли;  сколько  въ  лѣсахъ  дичи  всякой,  сколько  въ  рѣкахъ 
и  моряхъ  рыбы  разной,  а  внутри  въ  землѣ  сколько  на  благо  людямъ  добра  вся¬ 
каго  заложено — и  желѣза,  и  мѣди,  и  каменнаго  угля,  и  много,  много  всякаго 
годнаго  на  потребу  человѣку.  И  все  это  добро,  вся  эта  благодать  не  въ  прокъ  рус¬ 
скому  народу — голоденъ  онъ,  бѣденъ,  теменъ.  Что  же  за  причина  нашего  горя, 
нашей  бѣдноты.  Причина,  братны,  порядки  наши,  все  зло  идетъ  отъ  порядковъ 
нашихъ.  Да^  братцы,  порядки,  порядки  наши  заѣдаютъ  насъ.  Земли  у  насъ  много, 
да  что  съ  того,  коли  на  долю  крестьянъ  приходится  совсѣмъ  малость  и  къ  тому 
же  крестьянамъ  отведены  земли,  которыя  поплоше.  Когда  царь  съ  барами  осво¬ 
бождали  крестьянъ  на  волю,  то  имъ  шибко  не  хотѣлось,  чтобы  крестьянство  за¬ 
жило  привольной  жизнью;  были  и  такіе  господа  дворяне,  что  и  совсѣмъ  не  хо¬ 
тѣли  освобождать  крестьянъ,  чтобы,  значитъ,  тѣ  во  вѣки  имъ  крѣпостными  были. 
Ну,  посъѣзжались  баре  въ  Москву,  прикатилъ  и  царь.  Варе  къ  нему — „мы  тебѣ  . 
вѣрно  служили,  не  обижай  насъ,  не  тяни  за  мужиковъ  руку".  А  царь  имъ  въ 
отвѣтъ:  „Я  самъ  дворянинъ  и  завсегда  за  дворянъ  стоялъ  и  стоять  буду;  нп 
бойтесь,  обиды  вамъ  не  будетъ,  хоть  и  освободимъ  крестьянъ;  развѣ  на  первой 
время  вамъ  придется  постѣсниться  въ  своемъ  житьѣ.  Мужику  безпремѣнно  надо 
какую-никакую  волюшку  дать,  да  надо  такъ  дать,  чтобы  мужичье  милость  нашу 
видѣло;  а  коли  не  дадимъ, — подымется  все  крестьянство,  станетъ  великій  бунтъ, 
возьмутъ  себѣ  мужики  полную  волю  и  всю  землю.  Намъ  всѣмъ  плохо  придется! 
Вотъ  и  порѣшили  дать  крестьянамъ  земли  въ  обрѣзъ,  да  еще  такую,  которая 
поплоше,  а  чтобы  еще  больше  прикрутить  ихъ,  чтобъ  всегда,  значитъ,  они  были 
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въ  нуждѣ  и  рады  радехоньки  идти  отъ  своего  хозяйства  въ  работу  къ  помѣщику, 
купцу  и  фабриканту,  обложили  крестьянскую  землю  большими  платежами — страш¬ 
ное  дѣло  сказать,  вѣдь  зачастую  болѣе  20  рублей  съ  души  крестьянской  плате¬ 
жей  сходитъ — это- то  при  нашей  бѣдности!  Вьется,  бьется  крестьянинъ  на  своемъ 
надѣлѣ;  тѣснитъ  его  помѣщикъ,  тѣснитъ  и  обираетъ  купецъ  и  кулакъ,  дони¬ 
маетъ  царь  налогами,  гнутъ  мужика  въ  бараній  рогъ  слуги  царскіе,  становые, 
урядники  и  свое  же  волостное  начальство  и  писаря  помогаютъ  тянуть  жилы  съ 
горемычнаго  народа.  Крѣпко  привыкъ  держаться  русскій  крестьянинъ  своей  кор¬ 
милицы  земли,  да  отъ  страшнаго  утѣсненья  пришлось  ему  не  въ  терпежъ;  нужда 
заѣла,  голодъ  осилилъ  и  поплелся  крестьянинъ  въ  города  и  на  фабрики  искать 
работы  и  лучшаго  житья. 

И  не  нашелъ  ни  того,  ни  другого-  Въ  городахъ  городскимъ  рабочимъ  и 
безъ  деревенскаго  народа  ужъ  не  богъ  вѣсть  какъ  сладко  жить,  а  какъ  кресть¬ 
янство  привалило,  да  на  одну  работу  стало  напрашиваться  десять  человѣкъ,  такъ 
совсѣмъ  заработокъ  сталъ  плохъ,  а  квартира  и  все  съѣстное  стало  все  больше 
дорожать  и  дорожать — не  стало  житья  въ  городахъ. 

Такъ  вотъ  изъ-за  одного  того,  что  крестьянство  обидѣлъ  .  -  .  землею  и 
отяготилъ  платежами,  сколько  горя  и  нужды  выпало  на  долю  и  деревенскаго,  и 
городского  рабочаго  народа.  Но  это  еще  не  всѣ  милости .  Рабо¬ 

чему  люду  великое  подспорье  въ  его  нуждѣ  доставляли  промыслы  разные  и  из¬ 
возъ.  Какъ  много  людей  кормилось  извозомъ,  видно  изъ  того,  что,  когда  еще 
при  царѣ  Николаѣ  провели  чугунку  изъ  Питера  въ  Москву,  сразу  сто  тысячъ 
крестьянскихъ  семействъ,  жившихъ  при  шоссейной  дорогѣ  и  промышлявшихъ  из¬ 
возомъ,  сразу  эти  сто  тысячъ  семействъ  обнищали,  и  ихъ  села  и  деревни  со¬ 
всѣмъ  запустѣли.  Такъ  вотъ  нынѣшнему  ...  съ  начальствомъ  захотѣлось  та¬ 
кимъ  же  порядкомъ  обнишить  народъ  по  всей  землѣ.  И  объявлено  было  всему 
купечеству  и  всѣмъ  богатымъ  людямъ,  чтобы  собирались  они  въ  компаніи  и  по 
всей  русской  землѣ  заводили  чугунки.  Ну,  богатые  люди  не  любятъ  раскошели¬ 
ваться  зря:  имъ  ужъ  коли  денежки  свои  затратить,  такъ  чтобъ  навѣрняка  ба¬ 
рышъ  былъ,  а  тутъ  ихъ  сомнѣніе  взяло,  будетъ  ли  нажива  съ  тѣхъ  чугунокъ. 

Царь  ихъ  и  ободрилъ:  „Стройте,  говоритъ,  не  бойтесь,  я  вамъ  на  подмогу 
денегъ  изъ  казны  выложу,  да  еще  каждый  годъ  стану  выдавать  столько,  чтобъ 
вамъ  всѣмъ  каждогодно  выгадывался  хорошій  барышъ  “.  Съ  народа  подати  сби¬ 
рали  и  съ  тѣхъ  податей  многіе  милліоны  рублей  пошли  въ  помощь  къ  капита¬ 
ламъ  купцовъ,  баръ,  чиновниковъ  и  кулачья,  вотъ  и  настроили  чугунокъ,  а  из¬ 
возъ  пропалъ  по  всей  землѣ.  Ту  жъ  самую  механику  сотворили  и  съ  водянымъ 
путемъ,  чтобъ  и  водою,  значитъ,  завладѣли  богачи.  Тоже  самое  продѣлали  и  съ 
промыслами  крестьянскими.  Боятся  богачи  фабрики  устраивать,  боятся,  чтобъ  не 
прогорѣть  со  своими  капиталами,  вотъ  царь  въ  поддержку  имъ  завелъ  банки, 
изъ  которыхъ  каждому  богачу  выдается  капиталъ  на  устройство  заводовъ  и  фа¬ 
брикъ,  капиталы  для  банковъ  опять-таки  съ  народа  собрали.  Гдѣ  же  простому 
люду  тягаться  своимъ  домашнимъ  промысломъ  съ  фабриками  бо.тьшими,  да  еще 
коли  имъ  идетъ  поддержка  отъ  казны.  И  захудали  промыслы  крестьянскіе,  и 
прежній  вольный  хозяинъ  пошелъ  въ  кабалу  къ  фабриканту.  Разожглась  отъ 
царской  поддержки  корысть  у  денежныхъ  людей,  и  всѣ  они  отъ  послѣдняго  мак¬ 
лака  до  перваго  богача  накинулись  на  крестьянство  и  давай  его  донимать  ску¬ 
помъ  всякаго  трудового  мужицкаго  добра. 

Теперь,  братцы,  ужъ  не  стало  никакой  разницы  межъ  дворяниномъ,  куп- 
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цомъ  и  деревенскимъ  скупщикомъ — всѣмъ  имъ  одно  тройное  имя — кулакъ  міро¬ 
ѣдъ-обдирало,  потому  у  всѣхъ  у  нихъ  на  умѣ  только  одно:  какъ  бы  поживиться 
трудомъ  рабочаго  человѣка.  И  рабочій  людъ  волей-неволей  несетъ  въ  продажу 
свое  послѣднее  добро,  потому  рабочему  деньги  нужны.  Дерутъ  денежки  .  .  . 
....  на  подати,  надо  денежки  на  наемъ  земли,  потому  тѣсно  на  одномъ 
надѣлѣ,  да  со  своей  надѣльной  земли  всѣ  соки  вытянулъ  крестьянинъ;  надо  ку¬ 
пить  инструменты,  коли  ремесломъ  кто  живетъ,  надо  лошаденку,  коровенку  для 
хозяйства — безъ  этого  не  обойдешься.  Вотъ  и  потащитъ  къ  скупщику  рабочій 
человѣкъ  все,  что  сработалъ  и  добылъ  тяжкимъ  трудомъ;  а  скупщики  за  все 
даютъ  самую  малость,  и  приходится  бѣдняку  за  безцѣнокъ  спускать  трудовое. 
И  такъ  окрутили  бѣдный  народъ,  что  онъ  ужъ  не  то,  чтобы  мясомъ,  яйцами, 
молокомъ  или  рыбой  сдобрялъ  себѣ  ѣду,  а  даже  и  чернаго  хлѣба  вдосталь  не 
имѣетъ,  и  у  дѣтишекъ  своихъ  отымаетъ  пос.7іѣднюю  кринку  молока  и  все  за  грошъ 
тащитъ  кулакамъ.  А  кулачью  приволье,  обдеретъ  простой  народъ,  скупитъ  за 
безцѣнокъ  все  вплоть  до  послѣдняго  мѣшка  ржи  и  это  трудовое  мужицкое  добро 
тащитъ  на  продажу  въ  города,  а  то  и  въ  чужія  земли  отправляетъ.  Такъ  вотъ, 
братцы,  какіе  у  насъ  порядки;  какъ  эти  порядки  насъ  въ  разоръ  разоряютъ  и 
до  голода  доводятъ;  а  чтобъ  эти  порядки  были  крѣпки,  чтобъ  простой  народъ 
не  взбунтовался.  .  .  . ' . ,  .  . 


Рабочее  житье-бытье. 

Когда  въ  минувшую  войну  на  Шипкѣ  несчастные  солдаты  замерзали  сот¬ 
нями  и  тихо,  безропотно  уходи.ди  въ  могилу  вдали  отъ  родины  и  близкихъ 
сердцу, — ихъ  командиръ^  генералъ  Радецкій,  отписывалъ;  „на  Шипкѣ,  молъ,  все 
спокойно “.  Такъ  нынѣ  царское  правительство  утверждаетъ:  „нѣтъ  голода!  все 
обстоитъ  благополучно“.  Нѣтъ  голода?  Но  еще  лѣтомъ  стало  ясно,  что  во  мно¬ 
гихъ  губерніяхъ  не  хватитъ  продовольствія  до  слѣдующаго  сбора.  Уже  осенью 
на  Поволжьи  и  Южной  Россіи  жители  примѣшивали  къ  хлѣбу  всякую  дрянь: 
лебеду,  желуди,  полову  и  прочее.  Что  же  удивительнаго,  если  въ  настоящее 
время  въ  Самарской  губерніи  дѣти  остаются  по  три  и  по  пяти  дней 
безъ  крошки  хлѣба  во  рту?  Что  удивительнаго,  если  люди  уже  мрутъ  голод¬ 
ною  смертью,  какъ  это  было  съ  девятью  башкирами  подъ  самой  Астраханью. 
Газеты  призываютъ  всѣхъ  честныхъ  людей  на  помощь  голодающемъ.  Съ  своей 
стороны,  мы,  соціалисты-революціонеры,  предлагаемъ  народу  помнить,  что  въ  ро¬ 
мановскихъ  дворцахъ  накоплено  столько  богатствъ,  награбленныхъ  отъ  народа, 
что  ими  можно  прокормить  всю  Россію  многіе  годы.  Мы  ужъ  не  говоримъ  о 
тѣхъ  безчисленныхъ  милліонахъ,  которые  Романовы  повыгребли  своей  загребистой 
рукой  изъ  народной  мошны  и  помѣстили  воровскимъ  манеромъ  въ  заграничные 
банки,  себѣ  про  черный  день,  на  случай,  если  бы  пришлось  кивать  пятками  за¬ 
границу.  Не  даромъ  же  въ  Европѣ  ихъ  считаютъ  первѣйшими  богачами  въ  мірѣ. 
Подданные  мругъ  голодной  смертью,  .  ' 


Что  же  новаго  за  истекшій  мѣсяцъ  произошло  въ  положеніи  столичныхъ 
рабочихъ?  Работы  стало  еще  меньше,  заработная  плата  еще  хуже,  чѣмъ  въ  преж- 


265 


ніе  мѣсяцы.  Такъ:  1)  ткацкая  фабрика  Воронина  и  Александрова,  что  на  Рѣз¬ 
вомъ  островѣ,  остановлена;  2)  на  суконной  фабрикѣ  Торнтона  (за  Невской  за¬ 
ставой)  расчитано  1800  ч.;  3)  на  миткале-ткацкой  „наслѣдниковъ  Голенищева" 
(Митрофановской)  уменьшено  на  два  часа  рабочее  время  (утромъ  въ  9  ч.  вмѣ¬ 
сто  5  и  вечеромъ  въ  7  вмѣсто  8  ч.),  плата  же  поштучная  осталась  прежняя 
(за  кусокъ  миткалю  40  к.);  4)  въ  Новомъ  Арсеналѣ  безработица;  5)  на  Патрон¬ 
номъ  Литейномъ  начинаютъ  рабочимъ  отказывать,  а  между  тѣмъ  этотъ  заводъ 
считался  однимъ  изъ  лучшихъ;  б)  у  Растеряева  работаютъ  1500  ч.  вмѣсто 
3000.  Въ  другихъ  мѣстахъ  расчитывали  рабочихъ  за  малѣйшій  пустякъ.  У  Го¬ 
лубева  и  работа  была,  да  получки  не  было:  въ  субботу,  17  января,  вывѣ¬ 
шено  было  объявленіе,  что  получка  отложена  на  недѣлю.  Опасаясь  безпоряд¬ 
ковъ,  какъ  было  передъ  Рождествомъ  у  того  же  Голубева,  полиція  два  дня 
охраняла  заводъ. 

На  нѣкоторыхъ  фабрикахъ  и  заводахъ  изъ  скудной  получки  дѣлаютъ  вы¬ 
четъ  подъ  разными  предлогами.  Такъ,  въ  мастерскихъ  С.  П.  В.  Варшавской  же¬ 
лѣзной  дороги  берутъ  на  молебны  по  5  к.  съ  человѣка  въ  мѣсяцъ,  хотя  расхо-. 
дуютъ  деньги  неизвѣстно  куда.  У  Растеряева  беру'Ръ  на  больницу  по  1  код.  съ 
заработнаго  рубля  въ  мѣсяцъ,  всего  въ  годъ,  по  вычисленію  рабочихъ,  не  меньше 
4500  р.,  и  выдаютъ  за  эти  деньги  изъ  больницы — касторовое  масло,  порошокъ 
отъ  кашля  и  какой-то  пудельдохъ.  Рабочіе  Растеряева  убѣждены,  что  ихъ  оби¬ 
раютъ  подъ  предлогомъ  больницы  точно  такъ  же,  какъ  рабочіе  Патроннаго  завода 
увѣрены,  что  ихъ  обкрадываютъ  на  „  столовой  Если  у  капитана  Хоринскаго, 

завѣдующаго  Патроннымъ  заводомъ,  и  у  Растеряева  совѣсть  чиста,  почему  они 
не  пригласятъ  выборныхъ  отъ  рабочихъ  и  для  пользы  самихъ  рабочихъ.  Техно¬ 
логъ  Васильевъ  имѣетъ  механическое  заведеніе  по  Екатерининскому  каналу;  без¬ 
совѣстно  обираетъ  рабочихъ  нодъ  видомъ  штрафовъ;  грубъ  въ  обращеніи,  за 
что  и  наѣлся  плюхъ  отъ  рабочаго.  Мелкимъ  пьяницамъ — мастерамъ  и  писарямъ 
,  за  послѣдній  мѣсяцъ  тоже  кое-гдѣ  перепало  на  . орѣхи.  Такъ:" 

1)  мастеру  Задингу  (мастерскія  Варшавской  желѣзной  дор.)  за  молебны  и 
грубость  маленько  потревожили  скулу; 

I  2)  на  „Новой  бумагопрядильнѣ“  но  Обводному  каналу  26,  27  и  28  де¬ 

кабря  за  придирки,  вымогательства  „сприсковъ"  и  нахальство  по  отношенію  ра- 
'•  бочихъ  были  биты  2  нодмастарья;  26 — Андрей  Фураевъ  5-го  комплота;  27  и 
.  28 — Навелъ  Дмитріевъ  4-го  комплота,  при  чемъ  приговаривали:  „не  пей  рабо¬ 
чей  крови",  „вотъ  тебѣ  сприски",  потомъ  посланы  были  этимъ  подмастерьямъ 
'  письма,  объясняющія  имъ  причину  побоевъ  и  сулившія,  если  не  иснравятся,  и 
въ  будущемъ  то  же,  только  въ  лучшемъ  видѣ.  Подмастерья  стали  немного 
^  мягче; 

■  3)  На  заводѣ  Петрова  (10-й  роты  Изм.  полка)  1-го  янв.  (получка  17) 

і?;  объявляютъ,  что  съ  лафета  сбавлено  будетъ  5  рублей  (много-де  заработали). 
Того  же  вечера  наиболѣе  виновный  въ  этой  сбавкѣ  писарь  Голубятниковъ  былъ 
побитъ  (послѣ  выхода  изъ  завода,  а  на  слѣдующій  день  утромъ  въ  заводѣ  по- 
4'  явилась  слѣдуюшдя  записка:  „Писарю  г.  Голубятникову. 

„Еще  разъ  заставилъ  ты  насъ  помарать  свои  мозолистыя  руки  о  ^  твою 
грязную  и  подлую  шею.  Мы  думаемъ  и  надѣемся,  что  будетъ  съ  тебя  этого  но- 
&  слѣдняго  предостереженія,  что  будешь  ты  впредь  поумнѣе  и  оставишь  или  наеъ, 
і  или  свои  ПОД.ТЫЯ  штуки.  Иначе  помни,  что  не  сдобровать  твоей  поганой  башкѣ. 
Знай,  что  мы  обѣщанія  исполнять  умѣемъ. 
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„Кто  осмѣлится  это  сорвать,  тому  чтобы  и  головы  не  сорвали;  за  этимъ  • 

слѣдятъ  и  знать  будутъ!  “  ; 

Записка  эта  была  прочитана  положительно  всѣми  и  даже  мастера  не  рѣ¬ 
шались  срывать,  пока,  наконецъ,  не  сорвалъ  ее  самъ  директоръ.  Одинъ  изъ  ра  ^ 
бочихъ,  совершенно  ничего  не  знавшій  до  прочтенія,  получилъ  расчетъ.  Сбав-  ^ 
лево  не  по  5,  а  по  4  рубля. 

4)  На  М'йтрофановской  фабрикѣ  директоръ  вмѣстѣ  съ  опекуномъ  Ильи¬ 
нымъ  (директоръ  Технологическаго  Института)  хотѣли  остановить  фабрику  на  , 
двѣ  недѣли,  будто  бы  для  перестилки  пола;  ткацкій  мастеръ  потребовалъ,  чтобы 
за  это  время  была  выдана  рабочимъ  хотя  ноловинная  заработная  плата.  Тѣ 
воспротивились.  Мастеръ,  неожиданно  для  самихъ  рабочихъ,  поступилъ  какъ  слѣ¬ 
дуетъ  честному  человѣку:  въ  присутствіи  рабочихъ  онъ  выругалъ  директора  и 
опекуна  „мучителями,  кровопійцами и  бросилъ  фабрику. 

Правительство  чувствуетъ,  что  рабочіе  начинаютъ  пробуждаться  къ  новой 
жизни,  и  принимаетъ  свои  мѣры,  то  есть — мечется  изъ  угла  въ  уголъ,  какъ 
угорѣлая  кошка;  хватаетъ  перваго  встрѣчнаго*,  арестовываетъ  изъ-за  выѣденнаго 
яйца  и,  такимъ  образомъ,  учитъ  рабочихъ  осторожности;  такъ,  за  послѣдній 
мѣсяцъ  были  арестованы  въ  Питерѣ  человѣка  четыре.  Продержали  ихъ  дня  два, 
три,  и  убѣдившись,  что  попали  пальцемъ  въ  небо,  освободили.  Не  выпуіценъ 
лишь  одинъ  рабочій,  жившій  нелегально  (подъ  фальшивымъ  видомъ)  ^во  избѣжа¬ 
ніе  административной  ссылки. 


Фельетонъ. 

Сто  лѣтъ  назадъ  французы  жили  ровно  какъ  мы  теперь.  У  нихъ  былъ 
царь  по  имени  Людовикъ,  который  за  одно  съ  боярами  да  чиновниками  такъ 
свой  народъ  грабилъ  разными  поборами,  что  крестьяне  да  рабочій  людъ  такъ 
обнищали,  что  въ  ихъ  землѣ  появился  голодъ  не  хуже  нашего  теперешняго. 
Видитъ  народъ,  дѣло  плохо,  сталъ  просить  царя  сдѣлать  народу  облегченіе,  а 
Людовикъ^  куда  тебѣ,  бражничаетъ  себѣ  съ  боярами  да  дѣвицами,  а  про  горе 
народное  и  знать  не  хочетъ.  Привыкъ  народъ  въ  повиновеніи  къ  царямъ  жить, 
да  ничего  не  подѣлаешь:  голодъ  вѣдь  не  тетка.  Взбунтовались  мужики  и  фа¬ 
бричные  противъ  царя  и  потребовали,  чтобъ  онъ  по  добру,  по  здорову  отъ  нихъ 
убирался. 

А  царь  замѣсто  милости  народу  нагналъ  солдатъ  и  велѣлъ  солдатамъ  на¬ 
родъ  бить,  да  не  тутъ-то  было:  солдаты-то  сами  изъ  народа  и  на  своей  шкурѣ 
народную  бѣду  вытерпѣли,  да  и  мало  ихъ  было  въ  сравненіи  съ  народомъ;  ну, 
замыселъ  царскій  и  не  выгорѣлъ.  За  такую  вину  царя  посадили  въ  тюрьму  и 
когда  послѣ  того  онъ  сталъ  звать  къ  себѣ  на  помощь  солдатъ  отъ  другихъ  на¬ 
родовъ,  то  народъ  казнилъ  его  какъ  грѣховодника-кровонійцу,  что  народъ  ра¬ 
зорилъ  и  солдатами  хотѣлъ  истребить.  И  боярамъ  съ  виновниками  тоже  доста¬ 
лось  .на  орѣхи;  народъ  лютой  казнью  отплатилъ  имъ  за  свое  мученіе;  многіе 
бояре  чутьемъ  народный  судъ  угадали  и  бросились  бѣжать,  да  такъ,  что  другіе 
портки  дорогой  потеряли.  Задали  имъ  страху.  Послѣ  того  народъ  рѣшилъ  царя 
больше  не  имѣть,  потому  проку  отъ  нихъ  никакого  нѣтъ — одно  мученье,  и  рѣ¬ 
шилъ  народъ  править  самъ  собой  и  выбирать  себѣ  правителей,  равно  какъ  у 
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насъ  мужики  выбираютъ  себѣ  волостныхъ  старшинъ  да  старостъ.  Не  понравился 
одинъ — другого  можно  выбрать,  человѣка  хорошаго.  Послѣ  того  французы  (больно 
і  привычка  къ  царямъ  была  сильна)  допустили  захватить  царство  нѣсколькимъ 
людямъ;  одинъ  изъ  этихъ  царей,  Бонапартъ,  былъ  у  насъ  въ  Москвѣ  въ  1812  г., 
і  а  другой,  Наполеонъ  Ш,  воевалъ  съ  нами  подъ  Севастополемъ,  хотя  француз- 

:  скій  народъ  съ  нами  драться  и  не  хотѣлъ.  Вотъ  этотъ-то  Наполеонъ  Ш  и  былъ 

послѣднимъ  царемъ  у  Французовъ.  Народъ  его  прогналъ  и  рѣшилъ  во  вѣки  вѣ¬ 
ковъ  царя  не  имѣть,  больно  сладко  съ  нимъ  живется!  Теперь  французы  зажили 
на  славу — голодать  имъ  не  приходится,  да  что  голодать!  Хлѣба  нашего  не  токмо 
съ  мякиной,  а  просто  чернаго  не  ѣдятъ,  а  все  бѣлый  да  пеклеванный;  про  го¬ 
вядину  и  говорить  нечего,  не  намъ  чета.  Потому  и  зажили  хорошо,  что  граби¬ 
телей  да  обирохъ  всѣхъ  прогнали. 


Поступило  въ  пользу  „Рабочей  газеты"  отъ;  Б— 3;  В— 5;  Я — ря — 100; 
Друга  рабочихъ — 15;  полуголоднаго — 3;  Голяка — 2;  Строгаго — 1;  Пилы  и  Сы- 
сойки— 1;  И— 3;  В.— 7;  Н.  Б.— 6;  буква— 2— рублей.  Поступило  въ  пользу  „Рабо¬ 
чей  библіотеки"  отъ:  С— 4;  Чужого— 3;  б  рублей;  книгами  отъ:  Грамотѣя,  Тер- 
пигорева,  Акима  Косого,  Бездомнаго. 
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РАБОЧАЯ  ГАЗЕТА^ 


ЕЖЕМѢСЯЧНОЕ  ИЗДАНІЕ. 

Годъ  второй — №  3 — 1881  года  8  декабря. 


Почти  годъ  тому  назадъ  мы  начали  издавать  „Рабочую  Газету Но  наша 
тйпографія,  гдѣ  печаталась  эта  газета,  была  арестована  русскимъ  правительствомъ. 
Не  по  нутру  ему^  видно,  приходится,  что  мы  говоримъ  рабочему  люду  правду 
настояіцую,  хотимъ  помочь  ему  выбраться  изъ  теперешняго  тяжелаго,  безотрад¬ 
наго  положенія!  Не  хочется,  знать,  .  .  .  .  ,  барамъ,  купцамъ,  фабрикантамъ 
отдавать  народу  всякими  правдами  и  неправдами  награбленное  у  него  въ  теченіе 
нѣсколькихъ  сотенъ  лѣтъ!  Хоть  и  не  хочется,  ,  да  придется!  Часъ  отъ  часу 
растетъ  сила  народная!..  И  не  за  горами  уже  времячко  расправы  народной  надъ 
заклятыми  врагами  всего  трудящагося  люда!..  Вдосталь  понатѣшились,  змѣи  под¬ 
колодныя,  надъ  русскимъ  народомъ,  пора  и  честь  знать!..  Будетъ,  неравно  обло¬ 
паешься!.. 

Теперь  мы  снова  имѣемъ  возможность  продолжать  нашу  работу,  издавать 
для  рабочихъ  газету.  Да  и  нужна-то  она  больно  по  нынѣшнему  времени!  Хоть, 
положимъ,  и  знаетъ  народъ  своихъ  первыхъ  враговъ,  хоть  любого  дурака  спроси, 
такъ  и  тотъ  не  скажетъ,  что  баринъ  или  купецъ -фабрикантъ  за  рабочихъ  стоитъ, 
да,  не  въ  обиду  будь  сказано,  много  есть  простого  народа  на  Руси,  что  все  еще 
надѣется  на  помощь  .  .  .  .  ,  что  видитъ  въ  немъ  своего  защитника.  А  между 
тѣмъ,  имѣй  возможность  рабочій  разузнать,  что  творится  на  Руси,  такъ  уви¬ 
дѣлъ  бы  онъ,  какой  такой  защитникъ  ему . ,  понялъ  бы  онъ  тогда, 

что  такого  защитника . -  •  . . 


Но  мало  еще  для  рабочаго  человѣка  понять,-  что  .  .  .  не  за  него  стоитъ. 
Какъ  пойметъ  онъ  это,  да  какъ  посравнитъ  свою  собственную  силенку  съ  силой 
царской  да  барской,  такъ  у  него,  пожалуй,  со  страху-то  и  душа  въ  пятки 
уйдетъ!  Эва!  скажетъ,  куда  нашему  брату  супротивъ  ихъ  идти,  никакихъ  сред- 


')  Этого  номера  въ  заграничномъ  изданіи  настоящей  книги  не  было.  Воспрои;’,- 
водится  съ  подлинника  въ  первый  разъ.  Ред. 
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ствій  нѣтъ,  противъ  рожна  не  попрешь!  Хоть  и  хочется,  молъ,  житья  распри- 
вольнаго,  да  не  про  насъ  оно,  видно^  писано!  Ужъ  сколько  разовъ  бунтовался 
пародъ,  да  ничего  не  могъ  сдѣлать!  Участь,  значитъ,  наша  такая,  чтобы  за¬ 
всегда  рабочей  скотиной  быть!  Ничего  не  подѣлаешь,  не  нашими  руками  дѣла¬ 
лось,  не  нами  и  кончится,  знай  сверчекъ  свой  шестокъ!  Покориться  злой  судьбѣ, 
значитъ!  А  на  самомъ-то  дѣлѣ  выходитъ  вовсе  не  такъ.  Не  такъ  страшенъ  чертъ, 
какъ  его  малюютъ!  Вѣдь  порядки-то  всякіе  не  растутъ  сами  по  себѣ,  что  деревья 
въ  лѣсу,  вѣдь  дѣлаютъ-то  ихъ  люди,  а  никто  другой.  А  коли  такъ,  то  отчая- 
ваться  нечего,  мы  вѣдь  не  звѣри  какіе,  тоже  надо,  чтобы  насъ  было  много. 
Правда,  множество  было  бунтовъ  на  Руси,  и  всѣ  они  въ  концѣ  концовъ  были 
усмиряемы  начальствомъ;  только  это  вовсе  еш,е  не  значитъ,  что  и  справиться 
съ  нимъ  никакъ  невозможно.  Враги-то  народа  дѣйствуютъ  дружно,  крѣпко  стоятъ 
другъ  за  дружку,  а  народъ  все  врозь  дѣйствуетъ,  то  въ  одномъ  мѣстѣ  поды¬ 
мется,  то  въ  др^гомъ.  Ну,  понятно,  по  одиночкѣ-то  и  легко  со  всѣми  справиться! 
А  коли  бы  всѣ  бунтовать  стали  вмѣстѣ,  тогда  дѣло  другое!..  Не  больно-то  легко 
справиться,  пожалуй,  и  начальству  перепадетъ!  Да  окромя  всего  этого  съ  голыми- 
то  руками  противъ  заправскаго  войска  дѣловъ  много  не  надѣлаешь,  живо  руки 
къ  локтямъ  прикрутятъ;  надо,  чтобы  народъ  былъ  съ  оружіемъ.  А  что  теперь, 
сейчасъ  насъ  еіце  не  особенно  много,  такъ  это  бѣда  поправимая.  Отъ  васъ  са¬ 
михъ  зависитъ,  чтобы  больше  понимаюш;аго  народу  было,  нужно  только,  чтобы 
каягдый  изъ  васъ  смѣло  открывалъ  бы  глаза  своимъ  братьямъ -рабочимъ,  указы¬ 
валъ  бы  имъ  всю  несправедливость  теперешнихъ  порядковъ  и  возможность  устроиться 
рабочему  люду,  какъ  слѣдуетъ,  по  справедливости. 

Вѣдь  сразу-то  дѣла  настояіцаго  не  обдѣлаешь!  И  въ  другихъ  государ¬ 
ствахъ,  и  въ  Англіи,  и  во  Франціи,  и  въ  Германіи,  гдѣ,  конечно,  также  плохо 
живется  рабочему  человѣку,  дѣло-то  началось  съ  небольшого.  А  прошло  всего 
нѣсколько  лѣтъ,  и  рабочіе  тамъ  настолько  сильны,  дѣйствуютъ  такъ  дружно, 
что  правительства  ихнія  изрядно  таки  побаиваются  рабочихъ.  Какъ  увидятъ,  что 
рабочіе  чѣмъ-нибудь  особенно  недовольны,  требуютъ  какихъ-либо  перемѣнъ, 
они  сейчасъ  и  уступятъ  имъ,  потому  знаютъ,  что  коли  добромъ  не  дадутъ,  такъ 
рабочіе  сами  силкомъ  возьмутъ,  да  и  начальству-то  мимоходомъ,  пожалуй,  по 
потылицѣ  попадетъ!  Ну,  а  начальство,  надо  сказать,  затреіцинъ-то  не  больно 
долюбливаетъ,  знать,  послѣ  нихъ  недужится  очень!..  Понятное  дѣло,  что  рабо¬ 
чіе  должны  доподлинно  знать,  чего  имъ  слѣдуетъ  требовать,  добиваться,  при 
какихъ  именно  порядкахъ  они  будутъ  жить  дѣйствительно  по  людски.  А  то  вотъ, 
напримѣръ,  во  время  еврейскихъ  безпорядковъ  народъ  уничтожалъ  еврейское  ииу- 
іцество,  деньги.  Ну,  какой  въ  этомъ  толкъ?  Вѣдь  деньги-то  сами  по  себѣ  не 
вредятъ  рабочему  человѣку,  вредятъ  онѣ  потому,  что  находятся  въ  рукахъ  баръ 
да  заводчиковъ,  которые  забрали  себѣ  всѣ  лучшія  земли,  понастроили  заводы 
да  фабрики  и  при  ихъ  помош;и  до  ниточки  обираютъ  рабочій  народъ.  Вотъ  отъ 
этого-то  и  происходитъ  все  горе  народное!  И  до  тѣхъ  поръ,  пока  будутъ  у  .  - 
.  .  да  иомѣш;иковъ  всѣ  лучшія  земли,  да  у  фабрикантовъ  всѣ  заводы  да  фаб¬ 
рики,  не  видать,  какъ  ушей  своихъ,  счастья  рабочимъ!  По  прежнему  будетъ 
бѣденъ  рабочій,  по^  прежнему  ему  придется  идти  въ  кабалу  къ  помѣщику,  ба¬ 
рину,  или  своему  брату  кулаку,  или  продаваться  въ  загребистыя  лапы  толсто¬ 
пузаго  фабриканта!..  Для  того,  чтобы  осуществилось  на  землѣ  счастье,  народъ 

долженъ  прогнать  отъ  себя  всякихъ . опекателей  и  управляться  черезъ 

своихъ  выборныхъ,  мірскихъ  людей,  ойъ  долженъ  взять  въ  свои  руки  земли,  фабрики 
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и  заводы,  и  работать  на  нихъ  артелями,  по  согласью.  Вотъ  чего  должны  доби¬ 
ваться  рабочіе,  головы  своей  не  жалѣючи! 

Итакъ,  счастье  народа  зависитъ  оттого,  чтобы  всѣ  земли,  фабрики  и 
заводы  перешли  въ  пользованіе  народа,  сдѣлались  его  общимъ  и  нераздѣльнымъ 
имуществомъ.  Но  враги  народные  ни  за  что  не  согласятся  добровольно  отдать 
все  это,  напротивъ,  они  до  послѣдней  крайности  будутъ  отстаивать  свое  право 
грабить  народъ,  вѣдь  при  такихъ-то  порядкахъ  имъ-то  расчудесно  живется,  все 
одно,  что  птицы  небесныя,  не  сѣютъ,  не  жнутъ,  а  жрутъ  только,  да  еще  какъ 
сладко!  Понятно  поэтому,  что  только  съ  бою  кроваваго  и  можно  отнять  у  нихъ 
все  награбленное!  Стало  быть,  рабочіе  должны  собирать  грозную  силу,  которая 
смогла  бы  взять  верхъ  надъ  врагами!  Рабочіе  должны  хорошенько  это  запомнить, 

коли  имъ  красные  дни  увидать  хочется. 

Правда,  и  у  рабочихъ  есть  друзья  заправскіе,  которые  горой  стоятъ  за 
народъ,  соціалистами  они  прозываются.  И  они  такихъ  порядковъ  хотятъ,  при 
которыхъ  бы  рабочему  человѣку  жилось  хорошо,  и  они  хотятъ,  чтобы  земля, 
фабрики  и  заводы  принадлежали  бы  не  барамъ  да  купцамъ,  а  всему  русскому 

народу,  а  чтобы  вмѣсто  - . самъ  народъ  чрезъ  своихъ  выборныхъ, 

мірскихъ  людей  управлялъ  бы  землей  русской!  Ботъ  «ужъ  нѣсколько  лѣтъ  какъ 
соціалисты  со  всѣхъ  концовъ  Руси  собираютъ  силу  грозную  для  борьбы  съ  вра¬ 
гами  народными!  Понятно  поэтому,  что  рабочіе  всегда  могутъ  расчитывать  на 
помощь  своихъ  друзей-соціалистовъ,  ихъ  дѣло — народное  дѣло.  Но  и  сами  ра¬ 
бочіе  постоянно  должны  помогать  имъ,  а  въ  особенности  же,  когда  соціалисты 
вступятъ  въ  открытый,  послѣдній  бой  съ  правительствомъ!  Рабочіе  должны 
также  начать  бунтовать,  лупить  своихъ  злодѣевъ-враговъ,  да  забирать  у  нихъ 
земли,  фабрики  и  заводы.  Въ  настоящее  же  время  рабочіе  должны  всяческимъ 
манеромъ  распространять  соціалистическое  ученіе  между  своими  товарищами  рабо¬ 
чими,  всячески  бороться,  какъ  только  можно,  со  своими  врагами,  добиваться 
хотя  бы  нѣкоторыхъ  улучшеній  своего  положенія.  Постоянно  борясь,  рабочіе 
поймутъ  мало  по  малу,  что  они  сила  великая,  что,  дѣйствуя  вмѣстѣ,  крѣпко 
держась  другъ  за  дружку,  они  смогутъ  добиться  всего,  чего  они  по  справедли¬ 
вости  требуютъ! 

Понятно,  что  все,  о  чемъ  мы  сейчасъ  говорили,  могъ  бы  узнать  рабочій  и 
изъ  обыкновенныхъ  книгъ,  но  у  рабочаго  человѣка  свободнаго  времени  не  осо¬ 
бенно  много,  а  по  дозволеннымъ  книгамъ  не  больно-то  скоро  узнаешь  все  это; 
и  написано-то  въ  нихъ  не  такъ  прямо,  какъ  мы  говоримъ,  да  и  въ  книжкѣ 
каждой  мало  правды  найдешь,  дегтя-то,  т.  е.  ерунды  всякой,  бочка,  а  правды-то 
настоящей — меду — ложка! 

Окромя  этого,  пожалуй,  иной  и  не  повѣритъ  барскимъ  книгамъ,  скажетъ, 
они  все  врутъ  тамъ,  .  •  совсѣмъ  не  такой,  какъ  они  о  немъ  пишутъ! 

Ну,  а  мы  постараемся  выложить  правду  мужицкую  покороче  и  попонят¬ 
нѣй,  да  и  въ  обманѣ-то  подозрѣвать  рабочему  человѣку  насъ  не  приходится, 
потому  много  нашихъ  товарищей  пошло  въ  Сибирь  на  ка,торгу,  да  и  на  висѣ¬ 
лицу  за  то,  что  много  любили  народъ  русскій!  Вѣдь  судили-то  ихъ  баре,  ни¬ 
кто  иной,  своихъ  друзей  не  стали  бы  вѣшать! 

Нынѣшній  разъ  мы  обо  всемъ  вкратцѣ  сказали,  въ  слѣдующихъ  же  но¬ 
мерахъ  поговоримъ  объ  этомъ  поподробнѣе. 

* 

*  * 
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Врем5і,  братцы,  ужъ  приспѣло, 

Не  пора  ли  начинать? 

Смѣло  примемся  за  дѣло, 

Гей  землицу  добывать! 

Много  лѣтъ  мы  слезы  лили; 

Не  видали  красныхъ  дней; 

Спину  гнули,  волкомъ  выли; 

Нзъ-за  баръ,  изъ-за . 

Не  радѣлъ  ....  въ  нашемъ  горѣ; 
Время  что  ль  ему  радѣть! 

Слезъ  наплакали  мы  море, 

Не  конецъ-ли  намъ  терпѣть? 

Намъ  до  смерти  надоѣло 
Голодать,  да  голодать; 

Станемъ  мы  горой  за  дѣло, 

Гей  землицу  добывать! 

Ну-ка,  братцы,  дружно,  смѣло 
Не  пора  ли  начинать? 

Станемъ  мы  горой  за  дѣло, 

Гей  усадьбы  разорять! 

Пусть  увидятъ,  братья,  люди, 
Пусть  увидитъ  міръ  честной, 

Что  кипитъ  въ  могучей  груди 
Правой  мести  духъ  святой. 


и  Богу  свѣча  и  чорту  кочерга. 

^  (Разсказъ). 

Праздничный  день.  На  одной  изъ  окраинъ  Питера  въ  небольшомъ  пло¬ 
хенькомъ  трактирчикѣ  за  столомъ,  уставленнымъ  всякой  всячиной  сидѣли  трое 
рабочихъ — фабричныхъ.  Между  ними  шла  оживленная  бесѣда. 

„Скажи  ты  мнѣ,  Миколка,  чего  это  они  нонче  про  насъ  въ  газетахъ  про¬ 
писываютъ;  сказываютъ,  будто  бы  нашему  брату  на^  пользу",  говорилъ  одинъ 
изъ  трехъ  собесѣдниковъ,  малость  подвыпившій,  худенькій,  плюгавенькій  на  видъ 
мужиченко,  которому,  видимо,  фабрика  здорово  дала  себя  знать,  поистрепала 
таки  порядочно.  Эй,  Егорычъ,  давай-ка  ты  намъ  сюда  газетину,  да  чтобы  за 
первый  сортъ  обо  всемъ  въ  ней  нрописано  было! 

—  Сейчасъ!  Извольте-съ,  самая  лучшая,  и  фельетонецъ  очинно  недуренъ, 
про  женскую  любовь  распрекрасно  написано, — съ  улыбкой  проговорилъ  половой, 
подавая  нашимъ  знакомымъ  „Петербургскую  Газету “. 

-  Ну,  насчетъ  любви  женской  намъ  теперича  наплевать,  потому  мы  на¬ 
счетъ  дѣловъ  нашихъ  узнать  хотимъ.  Ну,  Миколка,  читай,  что  тутъ  про  насъ 
написано! 

—  Да  что  я  тебѣ  читать-то  буду,  отвѣчалъ  Миколка,  нешто  ты  думаешь,  о 
нашемъ  братѣ  въ  кажинной  газетѣ  писать  будутъ?  Какъ  же,  держи  карманъ  шире, 
рыломъ  не  вышли! 

—  А  все  жъ  прочти,  вставилъ  свое  слово  землякъ  и  благонріятель  ихъ 
обоихъ,  степенный  старикъ,  артельный  староста,  „дѣдка“,  какъ  его  прозывали 
на  фабрикѣ.  Это  вѣрно,  въ  газетинѣ  насчетъ  нашего  брата  пишутъ  нонѣче.  На- 
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шинскіе-то  земляки  съ  сосѣдней  фабрики  сказывали  мнѣ  объ  этомъ.  Будто,  вишь,, 
смилостивился  надъ  нами  батюшка-царь;  хочетъ  пьянству  предѣлъ  положить,  то 
ись,  значитъ,  чтобы  его  совсѣмъ  не  было!  Ну,  будемъ  сказывать,  ты  только 
поднесъ  это  стаканчикъ,  уже  опрокинуть  его  собираешься,  анъ  смотришь  и  стопъ! 
Онъ  тутъ  какъ  тутъ!  „Вамъ,  примѣрно,  скажемъ,  извѣстно,  что  по  нонѣшнему 
времени  на  водку  запретъ  полоясенъ? “ — „Извѣстно,  молъ“  „А  коли  извѣстно, 
такъ  пожалуйте,  сударь,  въ  участокъ! “  А  тамъ  съ  тебя  штрафъ,  потому  не  пей, 
коли  не  дозволено!  Вотъ  те  и  выпилъ.  И  въ  другой  разъ  штрафъ,  а  ужъ  если 
еще  опосля  этого  замѣтятъ,  такъ  и  портки  долой,  бере.зовой  каши  опробуй! 
И  дѣло,  пра,  дѣло!  Только  строгости  нонче  мало,  не  соблюсти,  пожалуй,  за¬ 
конъ! 

—  Эва!  Ай,  да  дѣдъ,  куда  махнулъ!  Наткося,  на  водку  запретъ  наложить! 
Да  гдѣ  же  это  видано! 

—  Какъ  же  опосля  этого  нашему  брату  жить  прійдется?  А? 

—  Ужъ  какъ  ты  тамъ  не  живи,  а  водки  не  тронешь,  потому  за¬ 
конъ! 

—  Да  для  ча  такому  закону-то  быть,  на  кой  лѣшій  онъ? 

—  Не  знаешь  самъ,  такъ  спроси,  кто  умнѣй  тебя,  можетъ  скажутъ! 

—  Не  ты  ли  эло  умнѣй-то? 

—  А  хоть  бы  и  я! 

—  А  наткось,  выкуси!  и  по  направленію  къ  „дѣдкѣ"  Василій  показы- 

зывалъ  кукишъ.  Вотъ  умъ-то  твой,  видишь? 

—  Кукишъ-то  и  мы  показать  сможемъ,  а  ты  отвѣть:  для  ча  такой  за¬ 
конъ  наложенъ? 

—  А  ты,  не  бось,  знаешь? 

—  Знаю. 

—  А  ну,  зачѣмъ? 

—  А  вотъ  зачѣмъ!  Разузналъ,  вишь,  опомнясь  царь,  что  нашему  брату 
совсѣмъ  карачунъ  приходитъ,  не  токмо,  что  подать  платить,  а  инда  подчасъ 
и  лопать  нечего,  вотъ  и  рѣшилъ  онъ,  милостивецъ,  запретить  винище  прокля¬ 
тое,  подальше,  значитъ,  чтобы  отъ  соблазна  было.  Ну,  денежки-то  наши,  что 
нонче  на  водку  идутъ,  а  идетъ"ТО  ихъ  во  прорва  какая,  у  мужика  въ  кар¬ 
манѣ  останутся,  для  поправки  хозяйства,  значитъ.  Вотъ  по  нашенскому  какъ, 

слышалъ!  Нуткось,  а  какъ  по  твоему? 

—  Ну!..  Гм...  Да  мы...  нѣсколько  озадаченный  отвѣчалъ  Василій,  вопро¬ 
сительно  поглядывая  на  Миколку,  который  слылъ  на  фабрикѣ  за  „битку “. 

Миколка  же  внимательно  слѣдилъ  за  ихъ  разговоромъ  и  по  временамъ  ус¬ 
мѣхался. 

—  Что,  Василій,  сказалъ  онъ,  тебѣ,  значитъ,  смерть  пришла?  А? 

—  Ну,  а  ты,  примѣрно,  какъ  объ  этомъ  думаешь? 

—  Газетины-то  вѣдь  почитываешь,  такъ  объ  этомъ-то  долженъ  знать; 
надо  думать,  въ  нихъ  объ  этомъ  написано,  добавилъ  дѣдъ. 

—  Эхъ,  дѣдка,  дѣдка!  Слыхалъ  ты  звонъ,  да  не  знаешь,  откуда  онъ! 
Въ  газетинахъ-то,  это  вѣрно,  прописано,  да  только  не  такъ,  какъ  ты  сказыва¬ 
ешь!  Ну,  суди  самъ! 

Съ  этой-то  самой  водки  такая  куча  денегъ  въ  казну  идетъ,  на  жало¬ 
ванье  чиновникамъ  да  прохвостамъ  всякимъ,  что  страсть,  почитай,  что  двѣсти 
милліоновъ  рублей.  Вѣдь  водка  тоже,  какъ  мы,  примѣрно,  податью  обложена! 
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Заводчикъ-то^  что  вино  дѣлаетъ,  за  кажинное  ведро  деньги  въ  казну  платитъ, 
акцизъ,  значитъ,  ну  а  заводчику  всѣ  эти  денежки  нашъ  братъ  выплачиваетъ,  не  бось, 
въ  убытокъ  сеоѣ  торговать  онъ  не  станетъ,  денежки,  что  въ  казну  отдалъ, 
всѣ  до  копеечки  съ  насъ  заполучитъ.  Пьешь  ты  это  самое  вино  и  заводчику 
прибыль  даешь,  да  и  въ  казну  тоже  денежку  несешь!  Понялъ?  Такъ  какъ  же 
.  .  .  пьянство  искоренитъ,  коли  ему  деньги  съ  водки  нужны  для  чиновниковъ, 
вѣдь  ихъ-то  онъ  по  прежнему  у  себя  на  службѣ  держать  будетъ! 

Одначе  ты  и  самъ  говоришь,  что  все  жъ  таки  объ  этомъ  въ  газе¬ 
тахъ  прописано! 

Такъ  что  жъ  тамъ  прописано!  Что  пьянство  главная  причина  мужицкой 
бѣдности,  что,  значитъ,  его  нужно  посократить  малость! 

—  Ну,  вотъ,  видишь. 

Да  нешто  по  твоему,  дѣдъ,  справедливо  они  говорятъ,  будто  отъ 
пьянства  мужикъ  нашъ  кору  вмѣсто  хлѣба  жретъ,  цѣлый  вѣкъ  свой  ниіцен- 
ствуетъ? 

—  А  ты  какъ  бы  думалъ!  Развѣ  мало  деньжищъ-то  нашъ  братъ  про¬ 
пиваетъ! 

—  Да  нешто  ужъ  всякій  изъ  насъ  водку,  что  воду,  лопаетЪ;  вѣдь  не 
мало  и  изъ  нашего  брата  есть,  что  водки  и  въ  ротъ  не  берутъ,  а  велика  ли 
имъ  отъ  этого  прибыль?  Какъ  же,  смотри  дома  понастроили!  Такъ  же,  какъ  и  всѣ, 
е./іе-еле  перебиваются,  едва  съ  голоду  не  окалѣваютъ!  Отчего  же  это,  примѣрно, 
баре  отъ  этой  самой  водки  ничуточки  не  бѣднѣютъ?  А  ужъ  на  что,  кажись, 
лопаютъ,  куда  хлеш;е  нашего  брата,  имъ,  сытымъ  да  здоровымъ,  втрое  супро¬ 
тивъ  нашего  нужно!  Да  и  вино-то  пьютъ  они  не  нашинское,  загранишное 
больше  луш;атъ,  бутылочка-то,  почитай,  больше  руб.левки  вскочитъ,  нашему  брату 
и  въ  жисть  попробовать  не  прійдется,  а  все  жъ  они  живутъ  себѣ  припѣпаючи, 
весь  вѣкъ  свой,  что  сыръ  въ  маслѣ  катаются!  А? 

—  Эхъ,  чудакъ  ты,  Миколка!  Вѣдь  у  нихъ  денегъ  супротивъ  нашего 
куры  не  клюютъ! 

—  А  отчего  же  у  нихъ  денегъ  такъ  много,  не  переводятся  они  у  нихъ 
что  ли,  неразмѣнныя?  Нѣтъ,  грабятъ  они  завсегда  нашего  брата,  потому  и  де¬ 
негъ  у  нихъ  куча!  А  почему  они  грабятъ  насъ?  Земли  у  насъ  нѣтъ,  податей 
цѣлая  прорва,  вотъ  они  и  пользуются  этимъ,  всячески  притѣсняютъ  нашего 
брата.  И  опять  возьми,  съ  чего  такого  мужикъ  пьетъ?  Съ  бѣдности,  съ  горя 
безысходнаго.  Вотъ  съ  чего.  Нешто  у  нашего  брата  сердца  нѣтъ,  не  жаль 
смотрѣть,  какъ  ребятишки  съ  голоду  да  холоду,  что  собаки,  дохнутъ!  Иль  тебѣ 
любо,  какъ  твои  пожитки  съ  аукціона  за  недоимку  продаютъ,  когда  въ  семьѣ 
и  жевать-то  нечего!  Весь  свой  вѣкъ  съ  ранняго  утра  до  поздняго  вечера  тру¬ 
димся,  все  одно,  что  на  каторгѣ,  а  радостей-то  и  въ  глаза  не  видать!  Ничему-то 
мы  не  обучены,  ничего  не  знаемъ,  конечно,  все  отъ  бѣдности,  потому  мозги-то 
и  у  насъ  имѣются,  можетъ,  почиіце  барскихъ  еіце  будутъ,  такъ  на  чемъ  же 
нашему  брату  отдохнуть-то  опосля  трудовой  недѣли?  Ну,  какъ  тутъ  не  выпить! 
Такъ  въ  пьянствѣ  ли  тутъ  дѣло!  Не  потому  мужикъ  бѣденъ,  что  водку  пьетъ, 
а  оттого  и  пьетъ  онъ,  что  бѣднота  совсѣмъ  одолѣла! 

—  Это  ты  вѣрно,  Миколка,— сказалъ  Василій. — Хошь,  опрокидывай  за 
это  стакашку! 

—  Нѣтъ,  спасибо,  водки  не  хочу  больше;  налей  лучше  чайку,  коли 
еще  есть. 
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—  Есть,  какъ  не  быть!  Эй,  Егорычъ,  вали  живо  кипятку,  да  только 
смотри,  потеплѣе! 

—  Изъ  самой  середины  достану,  что  ни  на  есть  самый  горячій! 

—  Такъ  вотъ  ты  и  разсуди,  дѣдка,  откедова  надо  дѣло  начинать,  чтобъ 
мужику  отъ  него  была  польза  настоящая!  Надо  сначала  мужику  земли  вдоволь 
дать,  подать  отмѣнить,  дать  мужику  совсѣмъ  оправиться,  а  инымъ  манерой;^ 
ничего  не  подѣлаешь!  Да  ты  глянь -ка,  какъ  царь  теперича  это  дѣло  дѣлаетъ!. 
Ужъ,  кажись,  кому,  какъ  не  нашему  брату  лучше  всего  знать,  чего  такого  намъ 
теперича  требуется,  а  царь,  чтобы  рѣшить  насчетъ  водки,  собралъ  баръ!  Развѣ 
это  резонъ?  Вѣдь,  небось,  они  себѣ  не  враги,  имъ  лучше,  когда  мужикъ-то  безъ 
портокъ  ходитъ,  податливѣе,  молъ,  будетъ,  не  заартачится!  Ну,  и  опять,  ска 
жемъ,  можетъ  у  кого  изъ  нихъ  кумъ  али  кто  другой  кабакъ  али  трактиръ  дер¬ 
житъ,  али  въ  министерствѣ  пьяномъ  состоитъ,  такъ  какъ  же  супротивъ  него-то 

пойти?  А? 

—  Это  вѣрно!  Отчитывай! 

—  Да,  вотъ,  поди  ты! 

--  А  какъ  они  дѣло-то  обдѣлали?  Уменьшимъ,  дескать,  число  кабаковъ 
да  трактировъ,  да  и  шабашъ-  А  какой  толкъ  изъ  этого  выйдетъ?  Меньше  пить 
станутъ?  И  тайкомъ  торговать  станутъ,  да  вѣдь  къ  тому  же  не  каждый  день 
нашъ  братъ  водку  пьетъ:  а  въ  праздничный-то  день  и  подальше  сходить  ни¬ 
чего  не  стоитъ,  нешто  ноги  отвалятся?  Ничего,  привыкли!  Вотъ  если  бы  царь 
подать  съ  вина  отмѣнилъ,  такъ  тогда  бы  все  малость  полегчало,  да  и  то  не 
надолго,  съ  грошами'то  дѣловъ  не  надѣлаешь.  Ну,  какой  же  опосля  этого  царь 
заступникъ,  коли  изъ  евоныхъ  дѣловъ  никакого  толку  для  мужика  нѣтъ! 

—  Ишь,  проворный!  Тебѣ,  небось,^,  все  сразу  подавай,  не  прытко  ли 

скачешь? 

—  Чего  же  воду-то  въ  ступѣ  толочь!  Сколько  ци  толки,  все  толку  не 

будетъ.  Онъ  долженъ  въ  самый  корень  бить,  землю  дать. 

—  И  дастъ!  Для-ча  же  ему  было  бы  хлопоты-то  начинать? 

—  Да  толкъ-то  есть  какой,  аль  нѣтъ? 

—  Нда... 

—  Вѣдь  нѣтъ? 

—  Маловато  его,  это  вѣрно! 

—  Въ  томъ-то  штука,  что  нѣтъ.  А  ты  спрашиваешь,  для-ча  хлопочетъ 
онъ,  такъ  слушай.  Видитъ  онъ,  что  народъ  въ  недовольствіе  начинаетъ  при¬ 
ходить,  чего  добраго  еще  забунтуется,  такъ  онъ  и  хочетъ  ему  глаза  отвести,  л, 
молъ,  о  васъ,  братцы,  во  какъ  забочусь,  а  на  дѣлѣ-то  евонымъ  заботамъ  цѣна-— 
ломаный  грошъ,  плевка  не  стоятъ,  потому  отъ  нихъ  пользы  нѣтч»  никакой. 
Видъ-то  показываетъ,  что  намъ  помочь  хочетъ,  а  по  настоящему- то  выходитъ, 
что  руку  баръ  держитъ,  только  глаза  нашему  брату  отводитъ.  Такъ-то! 

—  Такъ,  значитъ,  выходитъ  и  нашимъ  и  вашимъ,  и  мужику  не  будетъ  тепло, 
да  и  барамъ  не  холодно,  и  Богу  свѣча  и  чорту  кочерга,  замѣтилъ  Василій. 

—  Ну,  времена!  И  не  поймешь  ничего.  Кажись  бы,  долженъ  царь  за  на¬ 
шего  брата  стоять,  а  дѣловъ  за  нимъ  такихъ  нѣтъ!  Охъ,  грѣхи  наши  тяжкіе! 
Видно  за  нихъ  Богъ  караетъ! 

—  Нѣтъ,  дѣдъ,  не  въ  грѣхахъ  дѣло,  а  сами  дураки,  вотъ  въ  чемъ!  Все 
надѣемся  на  враговъ  своихъ,  когда  надо  самимъ  силкомъ  все  брать  отъ  своихъ 
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злодѣевъ-враговъ  баръ,  купцовъ,  фабрикантовъ  съ  царемъ-батюшкой  во  главѣ! 
Нѳ  дождѳмся  мы  такъ  ничего  добраго! 

~  Ну,  одначе,  и  домой  пора,  завтра  снова  на  работу  переть.  Эй,  Егорычъ, 
-СКОЛЬКО  съ  насъ  требуется?  получай.  ^ 


Изъ  русской  жизни. 

водворилась  неправда,  про- 

жалобы  нГ  гѵІІІ"  “Ужикузаглянешь-вездѣ  услышиі  горькія 

жалобы  на  судьбу  мужицкую,  распроклятую:  съ  податью  сладу  совсѣмъ  нѣтъ, 

нищега  одолѣла,  урядники  да  становые  свободно  дохнуть  мужику  не  дадутъ 

чуть  это  „подозрительно"  съ  пьяныхъ  глазъ  имъ  покажется,  мигомъ  въ  „кутузку" 

закононатятъ  и  управы  нигдѣ  на  нихъ  не  найдешь.  У  горадского  рабочаго  Габ- 

риканты  потихоньку  да  помаленьку  жилы  вытягиваютъ,  чтобы  потомъ,  какъ 

лимонъ  выжатый  на  улицу  вышвырнуть.  А  насчетъ  кутузки  въ  городТи  того 

хуже,  сейчасъ  „бунтовщикомъ"  обзовутъ,  сотнями,  безъ  всякаго  разбора,  садятъ 

ГиГвт.‘‘  1  Загребистыя  даны  всевоз^яснш;  !хищ- 

„  Г  РУ®®®*®  и^рад'ь-  Повсюду  царитъ  тьта' 

стСъ  тепеГГ  РусГ'^'"  какіе  суще- 

Одессѣ  снова  рабочіе  стали  жидовъ-кулаковъ  бить,  да  спеи- 
оначала  же  маленько  промахнулись.  Извѣстную  актерку,  еврейку,  Сарой  Бею- 

ПтѴбы  ДарщуЛотоѴ^ 

удто  оы  для  сбора  денегъ  въ  пользу  жидовъ,  да  и  давай  въ  каиетѵ  глѣ  она 

сначала  наетЗгь”^™™'  «аленько  одесскіе  рабочіе,  слѣдовало  бы 

нѣскомГлГвокІ  ®  разгромили 

сколько  лавокъ  да  магазиновъ  еврейскихъ,  а  потомъ  собрались  толпой  тысячи 

въ  три  и  ПОЛИЦІЮ  тамошнюю  на  обѣ  корки  отлупсова.7и. 

ихъ  Нѣсколько  к®  выгорѣло,  усмирило  начальство 

полъ  яігтГ  оѵ  рабочихъ  повыслало  изъ  города,  нѣсколько  сотъ  забрало 
ПОДЪ  арестъ,  судить,  видно,  будетъ.  ^ 

Въ  Екатеринославской  губерніи,  въ  Александровскомъ  уѣздѣ  нѣсколько 

ГТахать'Гло"'  ”  ^  помѣщика  Гнѣдипа  всю\го  земГ  и 

нпрпмѵ  лтѵчі.  начали,  да  кривая  не  вывезла.  Потянули  голубчиковъ  къ  ми- 

а  тѣмъ  тоямъ  “  ®''У’  7®  ®®™  должна  принадлежать  не  барамъ, 

^пя  ли  ор  Г  ’  /®™Р“®„  ®®  обрабатываютъ,  что  по  этой-то  причинѣ  они  и 

замѣтили  мировому,  что  ты,  молъ,  ваше 

папское^  эГтп’  ’’®  '"®®®'“‘’’  "®™“7  ч™  это  дѣло 

царское.  Эря  только  мужики  эти  на  царя  надѣятся. 

кѵля  нѣсколькимъ  человѣкамъ  земли  отъ  баръ  отобрать,  ужъ 

Къ  тякитъ  шунтовалось  въ  Одессѣ,  да  и  то  сдѣлать  ничего  не  могли! 

свепнѵть  ®®як®®  другъ  за  дружку  крѣпко  держится.  Чтобы 

Гжетъ  лоГтьРя®™®^’  "^''®  ®Р®^®-  п®®Днвочкѣ,  народъ 

заХныхъ^  рппяр»  3'®'^®-®:'““^  улучшеній  своего  положенія,  а  своихъ 

завѣтныхъ,  справедливыхъ  требованій  такимъ  путемъ  ему  ни  въ  жисть  не  добиться 
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Враги  народные  хорошо  понимаютъ,  что  имъ  тогда  карачунъ  придетъ,  и 
потому  всѣми  силами  будутъ  противиться  оеупіествлеиію  народныхъ  ®еланш. 
Только  при  помощи  соціально-революціонной  партіи,  только  при  общей  Оорьоъ 
партіи  и  народа  съ  правительствомъ,  и  возможно  будетъ  водворить  на  землѣ 
правду.  Когда  партія  встунитъ  въ  послѣдній  бой  съ  русскимъ  правительствомъ, 
когда  она  разобьетъ  его  на  голову,  ужъ  никто  не  будетъ  мѣшать  народу  заОи- 
.рать  въ  свои  руки  земли,  фабрики  да  заводы.  Не  зѣвай  только,  никто  назадъ  не 
возьметъ,  потому  барскаго  начальства  вовсе  не  будетъ!  . 


Объявленіе  объ  изданіи 

„Вѣстника  Народной  Воли“  ^). 


„Вѣстникъ  Народной  Воли“  имѣетъ  въ  виду  быть  заграничнымъ  органомъ 
русскаго  соціализма,  какъ  онъ  выразился  въ  партіи  Народной  Воли,  борющейся 
за  совершенно  опредѣленныя  цѣли,  при  совершенно  опредѣленныхъ  условіяхъ. 

Недолга  еще  жизнь  русскаго  соціализма,  но  онъ  имѣетъ  уже  за  собою  не¬ 
изгладимую  исторію  и  сдѣлался  безспорнымъ  элементомъ  исторической  жизни  со¬ 
временной  Россіи.  Вслѣдствіе  этого,  изданіе,  которое  имѣетъ  въ  виду  быть  орга¬ 
номъ  этого  соціализма,  не  можетъ  уже  произвольно,  или  по  личной  наклонности 
того  или  другого  редактора,  ставить  такъ  или  иначе  себѣ  цѣли  и  суживать 
или  расширять  свою  программу. 

Цѣли  эти  опредѣляются  настоящимъ  моментомъ  развитія  соціалистической 
мысли  вообще. 

Программа  эта  опредѣляется  тѣми  задачами,  которыя  ставитъ  исторія  рус¬ 
скому  соціализму  въ  его  настоящей  борьбѣ  съ  наличными  врагами  русскаго 
народа. 

При  настоящемъ  развитіи  соціалистической  мысли  вообще  не  можетъ  уже 
быть  вопроса  объ  уступкахъ  и  сдѣлкахъ  со  старымъ  экономическимъ  порядкомъ 
и  съ  тѣми  политическими  формами,  которыя  выросли  изъ  него  въ  самой  тѣсной 
связи  съ  его  условіями;  съ  формами,  которыя,  вслѣдствіе  этого,  не  могутъ  не 
поддерживать  этого  стараго  экономическаго  порядка.  Не  можетъ  уже  быть  во¬ 
проса  и  о  томъ,  чтобы  переходъ  отъ  стараго  порядка  къ  новому  могъ  совер¬ 
шиться  путемъ  мирныхъ  реформъ,  такъ  какъ  некому  совершать  эти  реформы: 
общественные  классы,  теперь  господствующіе,  не  уступятъ  добровольно  того,  что 
составляетъ  сущность  ихъ  господства,  на  чемъ  основано  самое  ихъ  существованіе; 
рабочіе  же  могли  бы  приступить  къ  реформамъ  лишь  тогда,  когда  они  сами 
сдѣлались  бы  господствующимъ — или,  вѣрнѣе,  единственнымъ  общественнымъ — 
классомъ,  т.  е.  когда  совершился  бы  уже  первый  актъ  соціальной  революціи. 

Поэтому  „Вѣстникъ  Народной  Воли"  ставитъ  своею  цѣлью  утвержденіе, 
распространеніе  и  окончательное  торжество  началъ  революціоннаго  соціализма. 

Экономическій  переворотъ,  который  сдѣлалъ  бы  всѣ  орудія  и  продукты 
труда  собственностью  рабочаго  класса;  установленіе  такихъ  политическихъ  формъ, 
при  которыхъ  подобный  экономическій  строй  былъ  бы  не  только  возможенъ 


’)  Объявленіе  это,  напечатанное  первоначально  заграницей,  было  перепечатано 
н  въ  Россіи.  Ред.  Сборника. 
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временно,  но  и  обезпеченъ  на  будущее;  система  личнаго  воспитанія  и  развитія,, 
формы  общежитія  и  частной  жизни,  которыя  содѣйствовали  бы  полной  и  разно¬ 
сторонней  выработкѣ  въ  каждой  личности  ея  физическихъ,  умственныхъ  и  нрав¬ 
ственныхъ  рабочихъ  силъ  и  способностей,  въ  виду  общей  солидарности  на  почвѣ 
коллективнаго  труда  и  коллективнаго  развитія  —  таковы  цѣли,  которыя  ставитъ 
себѣ  русскій  соціализмъ  и  которыя  дѣлаютъ  его  невыдѣлимымъ  элементомъ  въ 
общемъ  соціалистическомъ  движеніи  нашего  времени,  такъ  какъ  эти  же  цѣли 
суть  цѣли  всѣхъ  убѣяденныхъ  и  мыслящихъ  соціалистовъ  всѣхъ  странъ. 

Эти  общія  всѣмъ  соціалистамъ  цѣли  могутъ  быть  достигнуты  лишь  однимъ 
путемъ,  рабочій  классъ  (городской  и  сельскій)  долженъ  постепенно  сплачиваться 
и  организоваться  въ  общественную  силу,  соединенную  общими  интересами  и 
стремленіями  къ  общимъ  цѣлямъ;  эта  сила,  въ  процессѣ  сплоченія,  должеа 
постепенно  подрывать  существуюшдй  общественный  и  экономическій  порядокъ, 
скрѣпляя  вслѣдствіе  самой  борьбы  свою  организацію  и  выростая  въ  могуществѣ, 
пока  ей  удастся  окончательно  низвергнуть  существующій  общественный  и  эконо¬ 
мическій  порядокъ. 

Въ  сознаніи  необходимости  этого  пути  опять  таки  сходятся  соціалисты- 
революціонеры  всѣхъ  странъ,  а  искреннихъ  соціалистовъ-легалистовъ  и  соціали- 
стовъ-реформистовъ  осталось  повсюду  очень  немного. 

Но  программа  русскаго  соціализма  въ  настоящую  минуту,  при  данныхъ 
условіяхъ  не  можетъ  ограничиться  этими  общими  стремленіями  соціализма.  Передъ 
каждою  общественною  группою  исторія  поставила  въ  наше  время  эти  самыя 
задачи  въ  иной  формѣ,  сообразно  экономическимъ,  юридическимъ  и  культурнымъ 
условіямъ  среды.  Партія  Народной  Воли  убѣдилась,  что  передъ  подданными 
Россійской  Имперіи  эти  задачи  поставлены  теперь  неизбѣжно  въ  формѣ  необхо¬ 
димости  гштненія  политическаго  строя  Россіи  для  возможности  даль¬ 
нѣйшаго  здороваго  развитія  всякой  прогрессивной  партіи,  въ  томъ  числѣ  и  пар¬ 
тіи  соціалистической,  которая  считаетъ  себя  представительницею  истиннаго  и 
единственно-возможнаго  прогресса. 

Поэтому,  рядомъ  съ  соціалистическими  цѣлями,  составляющими  сущность 
программы  русской  соціалистической  партіи,,  въ  эту  программу  входитъ  ближай¬ 
шая  задача:  подготовить  и  ускорить  измѣненіе  политическаго  строя  въ  Россіи. 
Эта  задача  неизбѣжно  обусловитъ  содержаніе  и  характеръ  многихъ  статей  изда- 
ПІЯ,  имѣющаго  въ  виду  быть  органомъ  этой  партіи. 

Это  самое  опредѣляетъ  программу.  „Вѣстника  Народной  Воли“.  Мы  при¬ 
глашаемъ  сотрудничать  въ  немъ  и  содѣйствовать  ему  всѣхъ  соціалистовъ,  кото¬ 
рые  въ  измѣненіи  политическаго  строя  въ  Россіи  видятъ  неизбѣжное,  поставлен¬ 
ное  исторіею,  условіе  современной  борьбы  русскаго  соціализма.  Мы  просимъ  о 
присылкѣ  статей,  замѣтокъ,  корреспонденцій  и  всякихъ  документовъ,  относящихся 
къ  революціонной  дѣятельности  въ  Россіи  или  къ  дѣйствіямъ  правительства 
противъ  революціонеровъ.  Достоинство  нашего  изданія  будетъ  въ  значительной 
мѣрѣ  зависѣть  отъ  поддержки,  которую  мы  найдемъ  въ  этомъ  отношеніи  среди 
сочувствующихъ  намъ  въ  Россіи  лицъ. 
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Изданіе  заграницей  должно  во  многомъ  отличаться  отъ  изданій,  появляю¬ 
щихся  въ  Россіи.  Послѣднія  суть  органы  борьбы  словомъ,  идущей  нераздѣльно 
отъ  борьбы  дѣломъ  и  рядомъ  съ  нею;  они— непосредственное  отраженіе  событій, 
непосредственные  возбудители  къ  дѣятельности,  и  имъ  приходится  почти  на 
каждой  своей  страницѣ  преимущественно  преслѣдовать  ближайшія  цѣли  настоя¬ 
щей  минуты,  руководить  членовъ  партіи  или  даже  данной  мѣстной  группы  въ 
ихъ  ежедневной  борьбѣ.  Заграничный  органъ  не  можетъ  ни  дѣйствовать  непо¬ 
средственно,  ни  даже  достаточно  скоро  отзываться  на  совершающіяся  событія 
въ  ихъ  отдѣльности.  Его  дѣло— преимущественно  группировать  событія  и  уяснять 
ихъ,  показывая  ихъ  связь,  какъ  между  собою,  такъ  и  съ  общимъ  ходомъ  со¬ 
бытій  нашей  апохи  или  съ  общими  началами  соціализма.  Его  дѣло — освѣщать 
современность,  какъ  цѣлое,  съ  точки  зрѣнія  русскаго  соціализма  и  давать  чле¬ 
намъ  партіи  руководство  для  общаго  пониманія  и  контроля  своей  дѣятельности, 
какъ  листки,  издающіеся  въ  Россіи,  должны  служить  имъ  руководствомъ  въ 
частныхъ  явленіяхъ  ежедневной  борьбы.  Если  позволено  употребить  нѣкоторое 
сравненіе,  можно  сказать,  что  въ  настоящей  общественной  войнѣ,  имѣющей 
мѣсто  въ  Россіи,  въ  область  заграничнаго  изданія  входитъ  болѣе  объясненіе 
смысла  войны  и  ея  общихъ  стратегическихъ  пріемовъ;  изданіямъ,  выходящимъ 
въ  предѣлахъ  Россіи,  принадлежитъ  вся  область  непосредственной  тактики,  на¬ 
сколько  эта  послѣдняя  можетъ  быть  обнародована. 

Мы  знаемъ,  что  программа,  поставленная  „Вѣстникомъ  Народной  Воли“, 
охватываетъ  взгляды  въ  нѣкоторой  мѣрѣ  нетожественные  между  собою.  Соціа- 
лизмт,  какъ  всякая  жизненная  историческая  идея,  вызываетъ  многочисленныя, 
хотя  не  особенно  существенныя,  разногласія  между  своими  приверженцами,  и 
много  какъ  теоретическихъ,  такъ  и  практическихъ  вопросовъ  въ  немъ  остаются 
спорными.  Вслѣдствіе  большей  сложности,  большихъ  затрудненій  и  меньшей  дав¬ 
ности  въ  развитіи  русскаго  соціализма,  болѣе  или  менѣе  замѣтныя  расхожденія 
во  многихъ  взглядахъ  меягду  русскими  соціалистами,  можетъ  быть,  еще  много¬ 
численнѣе.  Но  это,  повторяемъ,  именно  доказываетъ,  что  русская  соціалистиче¬ 
ская  партія  есть  партія  живая,  вызывающая  энергическую  работу  мысли,  энер¬ 
гическія  убѣжденія  среди  своихъ  сторонниковъ,  партія,  не  успокоившаяся  на 
догматическомъ  вѣрованіи  въ  заученныя  формулы.  „Вѣстникъ  Народной  Воли 
допускаетъ  подобныя  расхожденія,  насколько  они  не  мѣшаютъ  солидарной  дѣя¬ 
тельности  всѣхъ  личностей,  согласныхъ  между  собою  въ  общихъ  цѣляхъ  соціа¬ 
лизма  и  въ  неизбѣжной  политической  задачѣ  данной  минуты,  задачѣ,  вызванной 
самими  этими  цѣлями.  „Вѣстникъ  Народной  Воли“  имѣетъ  въ  виду  быть  орга¬ 
номъ  объединенія  всѣхъ  русскихъ  соціалистовъ- революціонеровъ.  Поставивъ  себѣ 
опредѣленную  программу,  онъ  сочтетъ  своей  обязанностью  принимать  на  свои 
страницы  статьи,  не  выходящія  изъ  предѣловъ  этой  программы,  хотя  бы  онѣ  и 
расходились  по  своимъ  отношеніямъ  къ  частнымъ  теоретическимъ  и  практиче¬ 
скимъ  вопросамъ,  для  которыхъ,  по  мнѣнію  редакціи,  приходится  допустить  раз¬ 
личіе  взглядовъ.  Статьи,  подписанныя  авторами  (настоящими  именами  или  постоян¬ 
ными  псевдонимами),  если  приняты,  будутъ  напечатаны  безъ  измѣненій.  Не  будутъ 
допущены  лишь  личные  нападки  и  личная  раздражительная  полемика.  Редакторы, 
которымъ  довѣрено  руководство  изданіемъ,  позволятъ  себѣ  лишь  въ  крайнемъ 
случаѣ  примѣчанія  и  указанія  на  другія  статьи,  гдѣ  вопросы  освѣщены  съ  дру¬ 
гихъ  сторонъ  въ  предѣлахъ  соціалистической  программы.  Они  могутъ  всегда  пом¬ 
нить,  что  они,  проводя  свои  личные  взгляды  въ  своихъ  собственныхъ  статьяхъ, 
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обязаны^  какъ  редакторы,  представлять  единство  стремленій  партіи  въ  разнообра¬ 
зіи  частныхъ  мнѣній  русскихъ  соціалистовъ*  революціонеровъ,  соединенныхъ  общими 
цѣлями  революціоннаго  соціализма  и  общимъ  убѣжденіемъ,  что  въ  настоящую 
минуту  необходимою  ступенью  въ  достиженіи  этихъ  цѣлей  является  для  Россіи 
измѣненіе  политическаго  строя. 

Ограничимся  предыдущимъ;  сказанное,  по  нашему  мнѣнію,  достаточно  опре¬ 
дѣляетъ  характеръ  новаго  изданія.  Остальное  уяснится  самимъ  дѣломъ. 


I 


Г* 


5 


ч 


отдълъ  второй. 

I 

ДОКУМЕНТЫ 


Подготовительная  работа  партіи 

Подготовительная  работа  партіи  имѣетъ  своею  задачею  развить  колите- 
ство  силы,  необходимое  для  осуществленія  ея  цѣлей. 

Цѣли  же  эти  сводятся  прежде  всего  къ  созданію  въ  ближайшемъ  буду¬ 
щемъ  такого  государственнаго  и  общественнаго  строя,  при  которомъ  воля  парода 
сдѣлалась  бы  единственнымъ  источникомъ  закона  ^).  Это  ближайшая  цѣль,  и 
лишь  по  ея  .достиженіи  станетъ  возможною  широкая  партійная  дѣятельность, 
имѣющая  пропаганду  и  агитацію  своими  главными  средствами. 

Но  въ  стремленіи  своемъ  къ  осуществленію  этой  ближайшей  цѣли,  партія 
становится  въ .  необходимость  сломить  нынѣ  существующую  правительственную 
систему.  Этимъ  и  должна  .озаботиться  партія  прежде  всего. 

.  Уничтоженіе  нынѣ  существующей  правительственной  системы  можетъ  про¬ 

изойти,  конечно,  весьма  различными  путями.  Можетъ  быть,  напр.,  одряхлѣв¬ 
шее  правительство,  не  дожидаясь  возстанія,  рѣшится  пойти  на  самыя  широкія 
уступки  народу.  Это  была  бы,  такъ  сказать,  естественная  смерть  стараго  по 
'  рядка,  и  тогда,  очевидно,  силы  партіи  пришлось  бы  направить  уже  прямо  на 
'Дѣятельность  въ  народныхъ  массахъ,  оставивши  въ  сторонѣ  нынѣшніе  планы. 
У*  Можетъ  быть  также,  правительство,  не  сдаваясь  вполнѣ,  дастъ,  однако,  на- 

Въ  числѣ  документовъ  партіи  „Народной  Воли“  мы  не  печатаемъ  здѣсь 
„Программу  Иснолнительнаго  Комитета"  по  той  причинѣ,  что  она  помѣщена  уже  въ 
отдѣлѣ  первомъ  настоящаго  сборника  (въ  №  3  „Нар.  Воли").  Мы  очень  просимъ  ра- 
,1  зыскать  и  доставить  намъ  еще  слѣд.  документы;  1)  „Уставъ  боевой  дружины  рабо- 

•  I  чихъ",  2)  „Задачи  боевой  рабочей  организаціи",  3)  „Объяснительную  записку  къ  про- 

граммѣ  рабочихъ  членовъ  партіи  „Нар.  Воли"  и  „Инструкцію  молодежи". 

Рвд.  Сборника. 

2)  Этотъ  документъ  былъ  напечатанъ  въ  „Календарѣ  „Нар.  Воли". 

Реб.  Сборника. 

^  3)  Это  выясненіе  ближайшихъ  задачъ  партіи  является  въ  то  же  время  отвѣтомъ 

на  вопросъ,  что  собственно  означаетъ  названіе,  ус  военное  организаціей  (Народная 
Воля).  Само  собою  разумѣется,  что  члены  партіи  не  считаютъ  себя  выразителями  и 
носителями  воли  народа;  но  они  борятся  за  такой  строй,  при  которомъ  воля  народа 
А  должна  быть  опредѣлителемъ  всѣхъ  общественныхъ  нормъ.  Поэтому  выраженіе  „На- 

:«  родная  Воля"  является,  конечно,  самымъ  естественнымъ  и  удачнымъ  девизомъ  этой 

ж  борьбы.  (Прим.  И.ЗД.  Кал.  Н.  В.). 
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столько  свободвую  конституцію,  что  для  партіи  будетъ  выгоднѣе,  отсрочить  воз¬ 
станіе  съ  тѣмъ,  чтобы,  пользуясь  свободой  дѣйствій,  возможно  лучше  организо¬ 
ваться  и  укрѣпиться.  Но  всѣ  подобныя  соображенія  нисколько  не  отрицаютъ 
необходимости  теперь,  въ  настоящее  время,  готовиться  къ  возстанію,  ибо,  во 
первыхъ,  всякія  уступки,  мелкія  или  крупныя,  мыслимы  со  стороны  правитель¬ 
ства  только  тогда,  если  оно  будетъ  къ  этому  вьгт^ждено;  во-вторыхъ,  ника¬ 
кихъ  существенныхъ  уступокъ  со  стороны  правительства  можетъ  очень  легко  и 
не  быть  (и  гораздо  вѣроятнѣе— не  будетъ);  партія  же  обязана  исполнить  свои 
задачи  и  въ  этомъ  случаѣ.  Поэтому  партія  должна  подготовляться  именно 
къ  возстанію;  если  же  оно,  паче  чаянія,  окажется  излишнимъ,  то  тѣмъ  лучше, 
собранныя  силы  пойдутъ  тогда  на  мирную  работу. 

Что  касается  самаго  возстанія,  то  для  него,  по  всей  вѣроятности,  можно 
будетъ  выбрать  благопріятный  моментъ,  когда  сами  обстоятельства  значительно 
облегчатъ  задачу  заговорщиковъ.  Такія  благопріятныя  условія  создаются  народ¬ 
нымъ  бунтомъ,  неудачной  войной,  государственнымъ  банкротствомъ,  разными 
усложненіями  европейской  политики  и  пр.  Каждымъ  изъ  такихъ  благопріятныхъ 
стеченій  обстоятельствъ  партія  должна  своевременно  воспользоваться,  но  при 
своей  подготовительной  работѣ  она  не  должна  на  нихъ  возлагать  всѣхъ  своихъ 
надеждъ.  Партія  обязана  исполнить  свои  задачи  во  что  бы  то  ни  стало,  а  по¬ 
тому  свою  подготовку  должна  вести  такъ,  чтобы  не  оказаться  ниже  роли  даже 
при  самыхъ  худшихъ,  самыхъ  трудныхъ  условіяхъ. 

Такія  наиболѣе  неблагопріятныя  условія  представляются  именно  въ  томъ 
случаѣ,  еслишартіи  придется  самой  начинать  возстаніе,  а  не  присоединиться 
къ  народному  движенію,  и  если  притомъ  нѣтъ  вдобавокъ  никакихъ  экстраорди¬ 
нарныхъ  благопріятныхъ  случайностей,  облегчаюіцихъ  первое  нападеніе.  Иъ  та¬ 
кому-то  положенію  вещей  мы  и  должны  быть  подготовлены.  Партія  должна 
имѣть  силы  создать  сама  себѣ  благопріятный  моментъ  дѣйствія,  начать  дѣло  и 
довести  его  до  конца,  ч  Искусно  выполненная  система  террористическихъ  пред- 
пріятій,  одновременно  уничтожающихъ  10  — 15  человѣкъ -столповъ  современ¬ 
наго  правительства,  приведетъ  правительство  въ  панику,  лишитъ  его  единства 
дѣйствія  и  въ  тоже  время  возбудитъ  народныя  массы,  т.  е.  создастъ  удобный 
моментъ  для  нападенія.  Пользуясь  этимъ  моментомъ,  заранѣе  собранныя  бое¬ 
выя  силы  начинаютъ  возстаніе  и  пытаются  овладѣть  главнѣйшими  правитель¬ 
ственными  учрежденіями. Лкое  нападеніе  легко  можетъ  увѣнчаться  успѣхомъ, 
если  партія  обезпечитъ  себѣ  возможность  двинуть  на  помощь  первымъ  застрѣль¬ 
щикамъ  сколько-нибудь  значительныя  массы  рабочихъ  и  пр.  Для  успѣха  точно 
также  необходимо  подготовить  себѣ  положеніе  въ  провинціяхъ,  достаточное  проч¬ 
ное  для  того,  чтобы  или  поднять  ихъ  при  первомъ  извѣстіи  о  переворотѣ,  или 
хоть  удержать  ихъ  въ  нейтралитетѣ.  Точно  также  заранѣе  слѣдуетъ  ооезопа- 
сить  возстаніе  отъ  помощи  правительству  со  стороны  европейскихъ  державъ  и 
т.  д.,  и  т.  д.  Вообще  подготовительная  работа  партіи  должна  выполнить  все, 
что  необходимо  для  успѣха  возстанія,  начатаго  партіей  даже  безъ  всякихъ 
экстраординарныхъ  благопріятныхъ  условій,  т.  е.  при  такомъ  приблизительномъ 
положеніи,  въ  какомъ  находится  Россія  въ  настоящее  время. 

Съ  этой  точки  зрѣнія  главнѣйшими  задачами  нашей  подготовительной  ра¬ 
боты  является  слѣдующее: 

1)  Созданіе  центральной  боевой  организаціи,  способной  начать  возстаніе; 
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2)  Созданіе  провинціальной  революціонной  организаціи,  способной  поддер¬ 
жать  возстаніе;  ^ 

3)  Обезпечить  возстанію  поддержку  городскихъ  рабочихъ; 

)  Подготовить  возможность  привлеченія  на  свою  сторону  войска,  или  па¬ 
рализованія  его  дѣятельности;  ^ 

5)  Заручиться  сочувствіемъ  и  содѣйствіемъ  интеллигенціи — главнаго  источ¬ 
ника  силъ  при  подготовительной  работѣ; 

6)  Склонить  на  свою  сторону  общественное  мнѣніе  Европы. 


а)  Центральная  организатя  ^). 


При  нашихъ  русскихъ  условіяхъ,  не  допускающихъ  открытаго  партіоннаго 
дѣйствія,  центральная  организація  не  можетъ  быть  создана  въ  видѣ  выборнаго 
представительства  отъ  партіи,  а  должна  являться  въ  видѣ  тайнаго  обще¬ 
ства  .^то  тайное  общество,  сообразно  съ  предстоящими  ему  задачами,  должно 
обладать  боевымъ  характеромъ.  Оно  должно  распространяться  на  всѣ  пункты 
съ  которыхъ  необходимо  начать  возстаніе,  но  нѣтъ  для  него  никакой  нужды’ 
охватывать  всю  Россію.  Наоборотъ,  выгоднѣе  остальной  части  организоваться  въ 
самостоятельныя  '■)  группы,  ибо  одно  громадное  общество  слишкомъ  трудно  за¬ 
конспирировать  и  охранить  отъ  бдительности  правите.7гьственныхъ  агентовъ.  Въ 
то  же  время  необходима  тѣсная  связь  между  центральной  и  остальными  органи¬ 
заціями  и  для  того,  чтобы  центральная  организація  могла  фактически  являться 
выразительницей  стрем.теній  всей  партіи.  Далѣе,  въ  виду  важной  роли,  выпа¬ 
дающей  на  долю  центральной  организаціи,  партія  должна  обезпечить  ей  доста¬ 
точное  количество  средствъ,  высылая  годныхъ  людей,  снабжая  матеріальными 
средствами  и  пр.  Въ  этомъ  отношеніи  весьма  практично  было  бы  установить 
правильные  постоянные  взносы  со  всѣхъ  членовъ  партіи  для  того,  чтобы 


^  )  Вообще  основанія,  па  которыхъ  долл^енъ  быть  устроенъ  центръ  организаціи 

ооозначены  въ  этомъ  параграфѣ  слишкомъ  поверхностно.  Съ  другой  стороны,  по  уста¬ 
вамъ  разныхъ  группъ  видно,  что  въ  дѣйствительности  сложилось  не  совсѣмъ  то  что 
рисуетъ  настоящій  параграфъ.  Въ  дѣйствительности  центръ,  т.  е.  Исполнительный  Ко¬ 
митетъ,  вовсе  не  имѣетъ  территоріальнаго  характера,  который  ему  въ  нѣкоторой  сте¬ 
пени  предназначается  здѣсь.  По  уставамъ  видно,  что  уже  въ  1880  же  году  центръ 
оралъ  на  себя  работу  не  въ  тѣхъ  или  другихъ  мѣстностяхъ,  а  работу  извѣстнаго 
рода:  именно  на  его  долю,  въ  принципѣ,  предоставлялось  все,  что,  во-первыхъ,  отно¬ 
сится  къ^  поддержанію  единства  организаціи,  во-вторыхъ,  все,  что  относится  къ  воору¬ 
женной  оорьбѣ  съ  правительствомъ.— (Прим  изд.  К.  Н.  В  ). 

Центръ  пополняется  по  собственному  его  выбору  изъ  среды  своихъ  агентовъ 
или  членовь  частныхъ  (мѣстныхъ  и  спеціальныхъ)  группъ.  Это,  впрочемъ,  общее  пра¬ 
вило.  „Всякая  группа  высшаго  порядка  пополняется  по  собственному  выбору  насчетъ 
группъ  низшаго  порядка":  такъ  гласятъ  соотвѣтсвенные  §§  уставовъ  всѣхъ  группъ  Пра¬ 
вило  это  установлено  въ  виду  необходимости  сохранять  въ  тайнѣ  личный  составъ  орга¬ 
низаціи— (Прпм.  изд.  К,  Н.  В.).  , 

Ц  Обыкновенно  каждая  группа  самостоятельна  въ  предѣлахъ  своихъ  мѣстныхъ 
дѣлъ;  но  въ  ооевомъ  отношеніи  всѣ  онѣ  безусловно  подчинены  центру.  Сверхъ  того, 
центру  принадлежитъ  наблюденіе  за  точнымъ  выполненіемъ  группами  программы  руко¬ 
водство  партійной  публицистикой,  регулированье  сношеній  различныхъ  группъ’ между 
собою  и  т.  д.-(Прим.  К.  Н.  В.).  ^  А) 

Мѣра  эта  никогда  не  практиковалась.  Сверхъ  того,  уставы  группъ  повсюду 
если  не  оіпиоаемся,  приняли  совершенно  иной  принципъ,  а  именно:  обязательная  взаим¬ 
ная  помощь  между  центромъ  и  группами.  Центръ  обязанъ  помогать  группамъ  какъ 
людьми,  такъ  и  деньгами,  если  это  нужно.  А  нужно  бываетъ  большею  частью  въ  пер- 
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центральная  организація  имѣла  опредѣленный  и  не  подлежагцій  случайнымъ  ко¬ 
лебаніямъ  бюджетъ.  Въ  виду  солидарности  цѣлей  и  необходимости  единства, 
центральная  и  частная  группы  должны  имѣть  правильно  организованныя  сноше¬ 
нія  и  получать  взаимно  свѣдѣнія  объ  имѣющихся  на  лицо  средствахъ  и  стоя¬ 
щихъ  на  очереди  намѣреніяхъ. 


б)  Организаціи  спеціальныя  и  мѣсгпныя. 

Организаціи  спеціальнаго  ^  характера,  съ  цѣлями  исключительно  іфопа 
ганды,  или  даже  какихъ-либо  производствъ,  для  добыванія  средствъ,  съ  цѣлями 
филантропическими  и  т.  и.— могутъ  возникать  даже  въ  районѣ  непосредствен¬ 
ныхъ  дѣйствій  центра.  Связь  всѣхъ  подобныхъ  группъ  съ  центромъ  поддержи¬ 
вается  особо  назначенными  къ  тому  лицами.  Что  касается  формъ  и  цѣлей  по¬ 
добныхъ  группъ,  очевидно — все  это  опредѣляется  ими  самими  ^ 

Гораздо  сложнѣе  вопросъ  объ  организаціяхъ  мгьстньгхъ,  )  задающихся 
общереволюціонными  цѣлями,  но  ограничивающихся  географическими  или  этно¬ 
графическими  раіонами  дѣйствій.  Несомнѣнна  огромная  важность  подобныхъ  орга¬ 
низацій:  успѣхъ  революціоннаго  движенія  вполнѣ  зависитъ  отъ  ихъ  развитія,  и 
въ  отсутствіи  ихъ  всякія  попытки  центральной  организаціи  сопряжены  съ  рискомъ. 
Мѣстныя  группы  только  въ  исключительныхъ  случаяхъ  могутъ  получить  значеніе 
въ  смыслѣ  почина  революціи;  въ  большинствѣ  случаевъ  ихъ  роль,  конечно,  све¬ 
дется  къ  тому,  чтобы  поддержать  начавшееся  въ  центрахъ  движеніе  и  не  до¬ 
пускать  свою  мѣстность  пойти  на  помощь  правительству.  Но  въ  этомъ  смыслѣ 
ихъ  вмѣшательство  опредѣляетъ  весь  исходъ  борьбы.  При  торжествѣ  революціи 
значеніе  мѣстныхъ  организацій  подымается  еще  больше.  Имъ  придется  возбуждать 
духъ  массъ,  имъ  придется,  главнымъ  образомъ,  вліять  на  выборы  въ  Учредитель¬ 
ное  Собраніе,  формулировать  требованія  крестьянства  и  пр.  Вообще,  насколько 
роль  разрушительная  падаетъ  преимущественно  на  центральную  организацію,  на¬ 


вое  время  возникновенія  группы  и  послѣ  сильныхъ  погромовъ.  Въ  свою  очередь  и 

центръ  имѣетъ  право  требовать  помощи  у  группъ,  уставы  которыхъ  и 

близительно  размѣры  этой  помощи  (напр.,  „такая-то  ч^ть  наличнаго  сосгава  гр>  , 

и  по^лвеяись  во  — 

отличавшіясл  отъ  другихъ.  Каждая  боевая  группа  (по 

небольшой  кружокъ  (человѣкъ  10),  непосредственно  и  оезусловно  подчиненный  Мсполн. 

Комитету  въЧаправлепіи  своей  дѣятельности,  но  вполнѣ 

Ніи  указанныхъ  ему  дѣлъ.  Боевая  группа  должна  состоять  изъ 

латающихся  другъ  на  друга,  а  потому  составляется  и 

Исподе.  Комитету  принадлежитъ  право  только  не  допускать  въ  составъ 

или  другихъ  липъ.  Во  внутреннихъ  дѣлахъ  группа  рѣшаетъ  всеобпгимъ  собраніемъ,  по 

большинству  голосовъ;  въ  боевое  время  группа  выбираетъ  изъ  своей  среды 

который  имѣетъ  диістаторскую  власть.  Въ  члены  группы  принимаются  лишь  лида,  ооя- 

зующіяся  идти  на  сомопожертвованіе. — (іірим.  изд.  К.  Н.  Ь.). 

^  2)  Организація  мѣстныхъ  группъ  впослѣдствіи  подробно  разработана  ихъ  „Уста¬ 

вами"  кждая  мѣстная  группа  имѣетъ  свой  уставъ,  утверждаемый  Исполн.  Комитетомъ. 
сГходныГпо  типу,  эти  уставы  всегда  имѣютъ  нѣкоторыя  различія  въ  иодрооностяхъ 
иногда  чисто  случайныя  и  несущественная, 

общемъ  однако  дѣятельность  мѣстныхъ  группъ  всегда  складывалась  по  типу,  памѣче 
ному  въ  настоящемъ  параграфѣ.-(Прнм.‘^-изд.  К.  Н.  В.).  Шросимь  доставить  намъ 
эти  „Уставы^\  Ред.  Сборника). 
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столько  же  роль  созидательная  падаетъ  на  мѣстныя  организаціи.  Въ  виду  всего 
этого  мѣстныя  группы  должны  заранѣе  заручиться: 

а)  положеніемъ  въ  администраціи  и  войскѣ, 

б)  вліяніемъ  на  крестьянство, 

в)  должны  по  возможности  сходиться  съ  мѣстными  либералами  и  консти- 
тудіоналистами^ 

г)  должны  запасаться  матеріальными  средствами,  » 

д)  основательно  ознакомиться  со  своей  областью. 

Въ  достиженіи  этихъ  цѣлей  члены  партіи  долншы  дѣйствовать  дружно, 
поддерживая  и  вытягивая  другъ  друга,  замѣщая  своими  людьми  всѣ  выгодныя 
для  партіи  мѣста,  заботясь  о  поддержаніи  репутаціи  и  вліянія  другъ  друга. 

Пріобрѣтеніе  положенія  въ  администраціи  и  войскѣ  особенно  важно  для 
первыхъ  моментовъ  движенія.  Даже  самое  неполное  достилсеніе  успѣха  въ  этомъ 
отношеніи  можетъ  въ  значительной  степени  помочь  дѣлу.  Когда  при  извѣстіи 
о  возстаніи  мѣстныя  власти  вздумаютъ  помочь  правительству,  не  много  нужно, 
чтобы  смутить  ихъ.  Когда  губернаторъ  видитъ  колебанія  среди  хотя  нѣсколькихъ 
своихъ  подчиненныхъ,  когда  слышитъ  отъ  нихъ  указаніе  на  опасность  связывать 
свою  судьбу  съ  падающимъ  правительствомъ;  когда  другіе  члены  партіи  произво¬ 
дятъ  демонстраціи  среди  общества,  народа;  когда  среди  офицерства  и  особенно 
начальниковъ  отдѣльныхъ  частей  оказываются  два-три  случая  неповиновенія: 
это  уже  достаточно  для  того,  чтобы  губернія  осталась  въ  нейтралитетѣ  сегодня, 
а,  стало  быть,  завтра  перешла  въ  руки  революціонеровъ.  Особенно  важны  въ 
этомъ  случаѣ  войска,  среди  которыхъ  необходимо  усиленно  дйствовать,  пріобрѣ¬ 
тая  наиболѣе  развитыхъ  и  честныхъ  людей  въ  члены  партіи,  и  возбуждая  въ 
остальныхъ  гражданское  чувство.  Прежде  всего  слѣдуетъ  обратить  вниманіе  на 
офицерство  и  черезъ  нихъ  дѣйствовать  на  солдатъ.  Въ  отношеніи  крестьянства 
слѣдуетъ  занимать  мѣста,  гдѣ  возможно  близкое  соприкосновеніе  съ  массами, 
заслуживать  ихъ  уваженіе  своимъ  поведеніемъ,  помогать  имъ,  защищать  ихъ 
интересы,  опираясь  на  содѣйствіе  чиновныхъ  и  вліятельныхъ  лицъ  партіи.  Не 
ведя  массовой  пропаганды,  должно  однако  сходиться  съ  лучшими  изъ  крестьянъ, 
обращая  ихъ  по  возможности  въ  сознательныхъ  сторонниковъ  партіи,  знакомя 
ихъ  съ  ея  цѣлями.  Въ  отношеніи  къ  либераламъ  слѣдуетъ,  не  скрывая  своего 
радикализма,  указывать  на  то,  что  при  современной  постановкѣ  партіонныхъ 
задачъ,  интересы  наши  и  ихъ  заставляютъ  совмѣстно  дѣйствовать  противъ  пра¬ 
вительства.  Изученіе  губерніи  должно  быть  самое  основательное:  личности  на¬ 
чальствующихъ,  вліятельныхъ  въ  обществѣ,  войскѣ,  земствѣ  или  городскихъ 
управленіяхъ,  людей,  ихъ  взаимныя  отношенія,  пререканія  и  пр. — должны  быть 
точно  извѣстны;  необходимо  знать,  кто  простой  карьеристъ,  кто  сочувствуетъ 


1)  Привлеченіе  въ  организацію  отдѣльныхъ  лицъ  изъ  крестьянства,  способныхъ 
къ  ней  примкнуть,  конечно,  всегда  признавалось  очень  желательнымъ.  Составители 
„Подгот.  работы"  лишь  косвенно  упоминаютъ  объ  этомъ  потому,  что  дѣло  слишкомъ 
ясно  для  всѣхъ.  Но  что  касается  организаціи  въ  настояіцее  время  въ  массѣ  крестьян¬ 
ства,  то  она  признавалась  въ  эпоху  составленія  программы  совершенной  фантазіей,  и, 
если  не  ошибаемся,  дальнѣйшая  практика  не  могла  измѣнить  въ  этомъ  отношеніи  мнѣ¬ 
ній  напіихъ  соціалистовъ — (Прим.  изд.  К,  Н.  В.). 

2)  Т.  е.  своей  соціалистической  и  революціонной  программы.  Какъ  извѣстно,  въ 
домашнемъ  жаргонѣ  нашихъ  революціонеровъ  слово  „радикалъ"  сплошь  и  рядомъ  упо¬ 
требляется  въ  смыслѣ  „соціалиста-революціонера".  Дѣлаемъ  это  поясненіе  для  людей, 
не  знакомыхъ  близко  съ  русской  революціонной  средой. — (Прим.  изд.  К.  Н.  В.). 
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партіи  и  способенъ  ее  поддерживать;  необходимо  знать  количество  войскъ,  мѣсто- 
нахожденія  ихъ,  а  также  разныхъ  складовъ  и  учрежденій;  необходимо  наблюдать  'I 
за  настроеніемъ  народныхъ  массъ,  знать  ихъ  ожиданія,  надежды,  неудовольствія 
и  старательно  намѣчать  народныхъ  вожаковъ,  сходясь  съ  ними  возможно  тѣснѣе. 
Короче,  вся  внутренняя  жизнь  данной  области,  всѣ  ея  наличныя  силы,  имѣющія  поли-  ^ 
тическое  значеніе,  должны  быть  тщательно  изучены.  4 

Организація  мѣстныхъ  группъ  по  необходимости  должна  приспособиться 
къ  общимъ  условіямъ  дѣятельности  въ  Россіи.  Въ  центрѣ  каждой  мѣстной  орга- 
низаціи  должна  стоять  крѣпко  сплоченная  группа,  тайное  общество,  связанное, 
съ  одной  стороны,  съ  центромъ,  съ  другой — со  своими  подгруппами.  Проповѣдуя 
программу  дѣйствій,  сообразно  съ  общими  планами  партіи,  мѣстная  группа 
должна  однако  дерліать  въ  секретѣ  частности  своихъ  дѣйствій,  сношеній,  средствъ, 
не  допуская  втираться  въ  свою  среду  малоизвѣстнымъ  лицамъ  на  томъ  лишь  | 
основаніи,  что  имъ  вздумалось  выдавать  себя  за  людей  единомыслящихъ. 

в)  Тородскіе  рабочіе.  | 

Городское  рабочее  населеніе,  имѣющее  особенно  важное  значеніе  для  рево¬ 
люціи,  какъ  по  своему  положенію,  такъ  и  относительно  большей  развитости,  $ 
должно  обратить  на  себя  серьезное  вниманіе  партіи.  Успѣхъ  перваго  нападенія 
всецѣло  зависитъ  отъ  поведенія  рабочихъ  и  войска.  Если  партія  заранѣе  і 

заручится  такими  связями  въ  рабочей  средѣ,  чтобы  въ  моментъ  возста-  | 

НІЯ  имѣть  возможность  закрыть  фабрики  и  заводы,  взволновать  массы  и  і 

двинуть  ихъ  на  улицы  (съ  сочувственнымъ,  конечно,  отношеніемъ  къ  воз- 
станію)  — это  уже  на  половину  обезпечитъ  успѣхъ  дѣла.  Съ  другой  стороны,  > 

городскіе  рабочіе,  въ  силу  своего  положенія,  явятся  представителями  чисто- 
народныхъ  интересовъ,  и  отъ  ихъ  болѣе  или  менѣе  активнаго  отношенія  5 

къ  возстанію,  къ  мѣрамъ  временнаго  правительства,  къ  самому  составленію  < 

временнаго  правительства — значительно  зависитъ  весь  характеръ  движенія  и  ' 

степень  полезности  революціи  для  народа  ^).  ^ 

Поэтому  въ  рабочей  средѣ  должна  усиленно  вестись  пропаганда:  1)  со¬ 
ціалистическихъ  идей  (чѣмъ  шире,  тѣмъ  лучше),  2)  политическаго  переворота  и 
созданія  демократическаго  правительства,  какъ  перваго  шага  къ  осуществленію  ■ 

народныхъ  требованій.  Рядомъ  съ  пропагандой  должна  идти  организація  рабо-  ѵ 

чихъ  массъ,  имѣющая  цѣлью  сплотить  ихъ,  развить  въ  нихъ  сознаніе  единства 
и  солидарности  интересовъ.  Организація  рабочихъ  массъ  можетъ  быть  ведена  на 
всякой  почвѣ,  начиная  съ  артелей,  товариществъ,  кружковъ  саморазвитія,  ста-  •. 

чекъ  и  кончая  чисто  революціонными  сообществами.  Члены  партіи  должны  со-  ? 

ставлять  изъ  развитыхъ  людей  (интеллигенціи  или  рабочихъ — все  равно)  кружки  " 

послѣдняго  рода,  и  разсѣкать  членовъ  этихъ  кружковъ  по  всѣмъ  фабрикамъ  и 

л. 

Это  значеніе  рабочихъ  для  самаго  характера  революціи  впослѣдствіи  болѣе 
подробно  развито  въ  „Программѣ  рабочихъ  членовъ  партіи  Народной  Волн“,  составлен¬ 
ной  Спб.  центр,  рабочимъ  кружкомъ  по  соглашенію  съ  Исполн.  Комитетомъ.  Въ  орга-  . 
низаціонномъ  отношеніи — первоначальное  воздѣйствіе  на  рабочихъ  лежало  на  обязан¬ 
ности  мѣстныхъ  группъ,  которыя  должны  были  имѣть  „рабочія  подгруппы“.  Въ  Спб. 
же  былъ  организованъ  „Ценр.  раб.  кружокъ",  непосредственно  связанный  съ  Исп.  Ком.  і 
и  имѣвшій  нѣсколько  своихъ  подгруппъ  развѣтвленныхъ  въ  массѣ  рабочихъ.  —  ГПоим.  . 
изд.  К.  Н.  В.). 

\ 


-  287  — 


заводамъ  для  образованія  группъ  перваго  рода  съ  тѣмъ,  чтобы:  во  1)  повы¬ 
шать  постоянно  уровень  рабочихъ  массъ,  во  2)  намѣчать  и  присоединять  къ 
себѣ  новыхъ  личностей  изъ  ихъ  среды,  въ  3)  чтобы  при  переворотѣ  имѣть  воз¬ 
можность  взволновать  самую  обширную  массу  рабочихъ.  Эти  революціонные  кружки 
доллшы  быть  сохраняемы  въ  глубочайшей  тайнѣ  отъ  постороннихъ,  но  въ  то  же 
время  связаны  между  собою  и  центральной  организаціей. 


г)  Войско. 

Значеніе  арміи  при  переворотѣ— огромное.  Можно  сказать,  что  имѣя  за 
себя  армію,  можно  низвергнуть  правительство  даже  безъ  помоіци  народа;  а  имѣя 
армію  противъ  себя,  ничего,  пожалуй,  не  достигнешь  и  съ  поддержкой  народа. 
При  настоягдпхъ  условіяхъ  однако  пропаганда  между  солдатами  затруднена  въ  такой 
степени,  что  на  нее  едва  ли  можно  возлагать  много  надеждъ  Гораздо  удобнѣе 
воздѣйствіе  на  офицерство',  болѣе  развитое,  болѣе  свободное,  оно  болѣе  до¬ 
ступно  вліянію.  ■іМежду  тѣмъ  въ  моментъ  переворота,  конечно,  никто  не  можетъ 
склонить  солдатъ  на  сторону  возстанія  лучше,  чѣзіъ  популярный  офицеръ,  обра¬ 
щающійся  къ  своимъ  солдатамъ  съ  соотвѣтственными  указаніями  и  предложе¬ 
ніями.  Наконецъ,  если  бы  духъ  роты  или  батальона  не  допускалъ  такого  обра¬ 
щенія,  то  командиръ  все  таки  можетъ  повести  солдатъ  не  туда,  куда  приказано, 
можетъ  ихъ  удержать  отъ  пальбы,  заставить  ихъ  отступить,  деморализовать  без¬ 
цѣльными  переходами  и  т.  д.  Въ  виду  всего  этого,  офицерство  должно  быть 
предметомъ  самаго  внимательнаго  воздѣйствія.  Лучшихъ,  наиболѣе  развитыхъ  и 
энергичныхъ  слѣдуетъ  привлекать,  какъ  сознательныхъ  членовъ  партіи.  По  от¬ 
ношенію  къ  массѣ  остальныхъ — должно  поднимать  ихъ  уровень  развитія,  выяс¬ 
нять  имъ  ихъ  обязанности  къ  народу,  подрывать  въ  ихъ  глазахъ  значеніе  пра¬ 
вительства  и  выяснять  цѣли  революціонеровъ.  Офицеры — члены  партіи  должны 
преслѣдовать  двѣ  главныя  цѣли:  1)  или  выслуживаться,  занимать  важныя  мѣста, 
2)  или  обращать  все  вниманіе  на  пріобрѣтеніе  популярности  между  солдатами. 
Затѣмъ,  конечно,  они  должны  подымать  уровень  развитія  товарищей,  а  таклщ 
солдатъ,,  при  чемъ  по  отношенію  къ  послѣднимъ  могутъ  быть,  между  прочимъ,  ути¬ 
лизированы  силы  первыхъ  '  .  . . .  *  '  ‘ 

Наконецъ,  слѣдуетъ  употреблять  всѣ  старанія,  чтобы  стягивать  лучшія  силы 
арміи  въ  пункты,  важные  для  возстанія,  и  по  возможности  такъ,  чтобы  въ  от¬ 
дѣльныхъ  частяхъ  всѣ  важныя  мѣста  были  заняты  своими  людьми 


Какъ  читатели  чидятъ,  эти  слова  не  отрицаютъ  важности  пропаганды  между 
солдатами.  Практика  впослѣдствіи,  во  многихъ  мѣстностяхъ,  показала,  что  при  пот- 
трствѣ  офицеровъ  пропаганда  можетъ  бытъ  очень  успѣшной.  Само  собою  разумѣется, 
что  партія  не  упускала  такихъ  благопріятныхъ  случаевъ.— (Прим,  изд  К.  Н.  В.). 

2)  Вообще  дѣятельность  въ  средѣ  военной  впослѣдствіи  была  гораздо  подробнѣе 
развита  въ  уставахъ  военныхъ  группъ,  которыя,  согласно  ука.заніямъ  практики,  должны 
были  имѣть  нѣкоторыя  отличія  отъ  мѣстныхъ. 

N.  В.— Точками  здѣсь  обозначенъ  пропускъ  нѣсколькихъ  словъ,  касающихся  тех¬ 
нической  стороны  воздѣйствія  на  солдатъ.  Мы  не  рѣшились  опубликовать  такія,  ча¬ 
стности,  разоблаченіе  которыхъ  можетъ  мѣи[ать  дѣйствующимъ  въ  военной  средѣ.— 
(Прим.  изд.  К.  Н.  В.). 
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д)  Интеллтенцгя  и  молодежь.  .  4 

Интеллигенція  и  молодела  въ  частности  составляютъ  такія  сферы,  гдѣ  і 
каждое  честное  направленіе  должно  только  давать  о  себѣ  знать,  чтобы  имѣть 
сторонниковъ.  Большихъ  комментаріевъ  къ  способамъ  дѣйствій  въ  этой  средѣ  ^ 
не  требуется.  Относительно  молодежи —важно  поддерживать  въ  ея  рядахъ  рево-  ^ 
люціонныя  тенденціи,  воспитывая  молодое  поколѣніе  въ  революціонномъ  духѣ  и  ^ 
давая  дѣятельность,  доступную  для  его  силъ  и  въ  то  же  время  полезную  для  ^ 
дѣла  революціи.  Такъ,  учащаяся  молодежь  можетъ  поддерживать  въ  своей  средѣ  ^ 
духъ  солидарности,  стойкость  въ  борьбѣ  и  гражданское  мужество,  добиваясь  рас-  ' 
ширенія  студенческихъ  правъ:  можетъ  вести  пропаганду  среди  рабочихъ,  помо- 
гать  распространенію  революціонныхъ  изданій  и  т.  д.  ; 

е)  Европа. 

По  отношенію  къ  Европѣ  политика  партіи  должна  стремиться  къ  тому,  ; 
чтобы  обезпечить  русской  революціи  сочувствіе  народовъ.  Правительства,  съ  ихъ  ; 
измѣнчивой  политикой,  съ  ихъ  дипломатическими  интересами,  не  могутъ  быть  • 
сколько-нибудь  прочными  союзниками  для  насъ.  Не  могутъ  они  быть  и  особенно  ; 
опасными,  если  мы  заручимся  симпатіями  общественнаго  мнѣнія  Европы.  Могу-  ^ 
щество  этой  силы  мы  видѣли  недавно  на  примѣрѣ  Гартмана.  ) 

Для  достиженія  этой  цѣли  партія  должна  знакомить  Европу  со  всѣмъ  па-  І 
губнымъ  значеніемъ  русскаго  абсолютизма  для  самой  европейской  цивилизаціи,  .<5 
съ  истинными  цѣлями  партіи,  со  значеніемъ  нашего  революціоннаго  движенія,  3 
какъ  выраженія  всенароднаго  протеста.  Факты  революціонной  борьбы,  дѣятель-  ] 
ность  и  цѣли  партіи,  мѣропріятія  русскаго  правительства,  его  отношенія  къ  на-  л 
роду, — если  Европа  будетъ  все  это  знать  безъ  искаженій,  то  ея  сочувствіе  намъ  Д 
обезпечено.  Въ  этихъ  видахъ  необходимо  организовать  снабженіе  европейской  ^ 
прессы  всякими  такого  рода  свѣдѣніями.  Лица,  проживающія  заграницей,  должны  ‘ 
и  лично  дѣйствовать  въ  томъ  же  духѣ  на  митингахъ,  общественныхъ  собраніяхъ,  '1 
читая  лекціи  о  Россіи  и  т.  п.  Въ  случаяхъ,  подобныхъ  Гартмановскому,  необхо-  ^ 
димо  вести  оживленную  агитацію,  пользуясь  моментомъ,  когда  вниманіе  общества  . 
обращено  на  русскія  дѣла. 


\ 

- -  -  -  -  -  ^  ^ 

Впослѣдствіи  были  составлены  болѣе  подробныя  указанія  тѣхъ  услугъ  рево-  і 

люціонному  дѣлу,  которыя  можетъ  оказывать  учащаяся  молодежь  (см.  такъ  называемую  ^ 
„инструкцію",  гектографированное  изданіе,  кажется,  1881  года).  (Очень  просимъ ^  до-  . 
ставить  намъ  эту  „Инструкцію".  Еед.  Сборника).  Въ  организаціонномъ  отношеніи — 
партія  дѣйствовала  на  молодежь  посредствомъ  „студенческихъ  подгруппъ'*,  бывшихъ  при 
каждой  мѣстной  группѣ.  Въ  Спб.  же  1880  г.  организована  особая  „Центральная  сту-  ^ 
денческая  группа",  заявившая  себя  дѣятельнымъ  участіемъ  во  всѣхъ  студенческихъ  вол-  л; 
неніяхъ  (см.,  между  прочимъ,  выпущенныя  ею  прокламаціи). — (Прим.  изд.  К.  Н.  В.). 


289 


Программа  рабочихъ  членовъ  партіи  ,, Народной  Воли''. 

(ЙЗДАШК  РЕДАКЦІИ  „НАРОДНОЙ  В0Ли“). 

А. 


»г 


Историческій  опытъ  человѣчества,  а  также  изученіе  и  наблюденіе  жизни 
народовъ  убѣдительно  и  ясно  доказываютъ,  что  народы  только  тогда  достигнутъ 
наибольшаго  счастья  и  силы,  что  люди  тогда  только  станутъ  братьями,  будутъ 
свободны  и  равны,  когда  устроятъ  свою  жизнь  согласно  соціалистическому  уче¬ 
нію.  т.  е.  слѣдующимъ  образомъ: 

1)  Земля  и  орудія  труда  должны  принадлежать  всему  народу,  и  всякій 
работникъ  въ  правѣ  ими  пользоваться. 

2)  Работа  производится  не  въ  одиночку,  а  сообща  (общинами,  артелями, 
ассоціаціями). 

3)  Продукты  общаго  труда  должны  дѣлиться,  по  рѣшенію,  между  всѣми 
работниками,  по  потребностямъ  калдаго. 

4)  Государственное  устройство  должно  быть  основано  на  союзномъ  дого¬ 
ворѣ  всѣхъ  общинъ. 

5)  Каждая  община  въ  своихъ  внутреннихъ  дѣлахъ  вполнѣ  независима  и 
свободна. 

6)  Каждый  членъ  общины  вполнѣ  свободенъ  въ  своихъ  убѣжденіяхъ  и 
личной  жизни;  его  свобода  ограничивается  то.ііько  въ  тѣхъ  случаяхъ,  гдѣ  она 
переходитъ  въ  насиліе  надъ  другими  членами  своей  или  чужой  общины. 

Если  народы  перестроятъ  свою  жизнь  такъ,  какъ  мы,  соціалисты-работ¬ 
ники-,  этого  желаемъ,  то  они  станутъ  дѣйствительно  свободны  и  независимы,  по¬ 
тому  что  не  будетъ  болѣе  ни  господъ,  ни  рабовъ.  Каждый  можетъ  тогда  рабо¬ 
тать,  не  попадая  въ  кабалу  къ  помѣщику,  фабриканту,  хозяину,  потому  что 
этихъ  тунеядцевъ  не  будетъ  и  въ  поминѣ.  Землею  станетъ  пользоваться  каладый 
желающій  заниматься  хлѣбопашествомъ.  Фабрики  и  заводы  будутъ  въ  рукахъ 
тѣхъ  общинъ,  которыя  пожелаютъ  пристать  къ  фабричному  труду.  Каждый  бу¬ 
детъ  имѣть  все,  что  ему  нужно  для  жизни,  а  потому  не  будетъ  продавать  себя, 
свой  трудъ,  свои  убѣжденія,  да  и  покупать-то  будетъ  некому. 

Работа  общиною,,  артелью  даетъ  возможность  широко  пользо¬ 
ваться  машинами  и  всѣми  изобрѣтеніями  и  открытіями  науки,,  облег¬ 
чающими  трудъ,  поэтому  у  работниковъ,  членовъ  общины,  производство  всего 
нужнаго  для  жизни  потребуетъ  гораздо  меньше  труда  и  въ  ихъ  распоряженіи 
останется  много  свободнаго  времени  и  силъ  для  развитія  своего  ума  и  занятія 
наукою.  Такая  жизнь  дастъ  работнику  много  наслажденій,  о  которыхъ  онъ  теперь 
и  понятія  не  имѣетъ;  дастъ  ему  научное  знаніе  и  сдѣлаетъ  его  самого  способ¬ 
нымъ  служить  дальнѣйшему  развитію  науки,  облегченію  труда  и  улучшенію  жизни. 
Число  всякихъ  улучшеній  сдѣлается  безконечно  больше,  чѣмъ  теперь,  и  люди-ра¬ 
ботники  достигнутъ  высокой  власти  надъ  природой.  Личная  свобода  человѣка, 
т.  е.  свобода  мнѣній,  изслѣдованій,  всякой  дѣятельности,  сниметъ  съ  человѣче¬ 
скаго  ума  оковы  и  дастъ  ему  полный  просторъ. 

Свобода  общины,  т.  е.  право  ея  вмѣстѣ  со  всѣми  общинами  и  союзами 
вмѣшиваться  въ  государственныя  дѣла  и  направлять  ихъ  по  общему  желанію 
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всѣхъ  общинъ,  не  дастъ  возникнуть  государственному  гнету,  не  допуститъ  того, 
чтобы  безнравственные  люди  забрали  въ  свои  руки  страну,  разоряли  ее  въ  ка¬ 
чествѣ  разныхъ  правителей  и  чиновниковъ  и  подавляли  свободу  народа,  какъ 
это  дѣлается  теперь. 

Б. 

Мы  глубоко  убѣждены,  что  такой  общественный  и  государственный  поря¬ 
докъ  обезпечилъ  бы  народное  благо,  но  мы  знаемъ  также  по  опыту  другихъ 
народовъ,  что  сразу  и  въ  самомъ  близкомъ  будущемъ  не  возможно  добиться 
полной  свободы  и  прочнаго  счастья  народа.  Намъ  предстоитъ  долгая  и  упорная 
борьба  съ  правителями  и  расточителями  народнаго  богатства — постепенное  заво¬ 
еваніе  гражданскихъ  правъ.  Слишкомъ  долго,  цѣлые  вѣка,  правительство  и  всѣ 
прихвостни  его,  которымъ  теперь  хорошо  и  тепло  живется,  изъ  силъ  выбивались, 
чтобы  держать  русскій  народъ  въ  послушаніи  и  забитости.  Имъ  это  почти  всегда 
удавалось.  Дѣйствительно,  темные  люди  въ  большинствѣ  случаевъ  не  сознаютъ 
н  не  чувствуютъ,  что  они  граждане  своей  родной  страны  и  не  должны  дозволять, 
чтобы  страною  распоряжались  коронованные  проходимцы  и  всякіе  охотники  до 
чужого  труда  и  кармана;  бѣднымъ  голоднымъ  людямъ  слишкомъ  часто  прихо¬ 
дится  дрожать  и  унижаться  передъ  сильными  и  богатыми,  даже  мошенничать  и 
продаваться,  и  все  изъ-за  насущнаго  куска  хлѣба... 

Потому  люди  настоящаго  времени  не  могли  бы  устроиться  и  жить  въ  ладу 
при  такихъ  хорошихъ  и  справедливыхъ  порядкахъ,  гдѣ  нѣтъ  ни  богатыхъ,  ни 
бѣдныхъ,  ни  господъ-тунеядцевъ,  ни  слугъ-работниковъ,  гдѣ  всѣ  равно  обезпе¬ 
чены,  всѣ  трудятся,  всѣ  свободны.  Унывать  однако  не  приходится.  Если  въ  наше 
время  такіе  порядки  намъ  не  по  плечу,  то  слѣдуетъ  къ  нимъ  приближаться 
постепенно,  добиваясь,  если  не  полной  свободы  и  счастья,  то  во  всякомъ  случаѣ 
большей  свободы  и  значительнаго  улучшенія  своей  жизни.  При  лучшихъ  поряд¬ 
кахъ  и  лучшей  жизни  люди  станутъ  умнѣе,  нравственнѣе,  поймутъ,  наконецъ, 
что  они  граждане,  т.  е.  полноправные  господа  своей  страны  и  пойдутъ  далѣе, 
т.  е.  устроачтъ  свою  жизнь  еще  лучше,  еще  справедливѣе.  При  этомъ  тотъ  об¬ 
щественный  и  государственный  порядокъ,  котораго  желаемъ  мы,  соціалисты*  ра¬ 
ботники,  долженъ  служить  людямъ  путеводною  звѣздою,  чтобы  они  не  сбились 
и  не  попали  въ  новыя  цѣпи,  въ  еще  худшую  кабалу. 

Мы  ставимъ  задачею  своей  жизни  помочь  всему  русскому  народу  выйти 
на  новый  путь  свободы  и  лучшей  жизни.  Положеніе  народа  такъ  тяжело,  жпзнь 
его  такъ  безобразна,  что  обязанность  всѣхъ  понимающихъ  дѣло  и  честныхъ  людей 
поддержатъ  насъ  и  положить  конецъ  этому  безобразію.  Такъ  идти  дѣла  не  мо¬ 
гутъ  и  не  должны.  Поглядите:  въ  деревняхъ  крестьянская  земля  постепенно  пере¬ 
ходитъ  въ  руки  кулаковъ  и  спекуляторовъ;  въ  городахъ  фабричные  и  заводскіе 
рабочіе  попадаютъ  все  въ  большую  кабалу  къ  фабриканту;  капиталисты  стано¬ 
вятся  силой,  съ  которой  разъединеннымъ  рабочимъ  бороться  трудно;  государство 
и  правительство  стягиваютъ  къ  себѣ  все  богатство  и  силы  страны  при  содѣй¬ 
ствіи  цѣлой  арміи  чиновниковъ,  вполнѣ  независимыхъ  отъ  народа  и  вполнѣ  по¬ 
корныхъ  во.тѣ  правительства;  весь  народъ  отданъ  подъ  надзоръ  жадной  и  невѣ¬ 
жественной  полиціи  (урядниковъ  и  другихъ  полицейскихъ  чиновъ). 

Въ  послѣднее  время  правительство  нашло,  что  волостные  суды  и  сходы 
даютъ  слишкомъ  большой  просторъ  народному  духу  и  порѣшило  прибрать  ихъ 
къ  рукамъ.  Всякому  видно,  что  этими  мѣрами  желаютъ  въ  конецъ  обезсилить 
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русскій  народъ  и  заглушить  въ  немъ  всякое  стремленіе  къ  вольной  жизни. 
Можемъ  ли  эіы,  соціалисты-работники,  могутъ  ли  всѣ  понимающіе  дѣло  рабочіе 
допустить,  чтобы  русскій  народъ  вели  по  этому  опасному  пути?  Нѣтъ!  Всѣ  мы 
должны  добиваться  такихъ  порядковъ,  гдѣ  бы  самъ  народъ  сталъ  господиномъ 
страны,  гдѣ  бы  не  правительственные  чиновники,  а  онъ  самъ  рѣшалъ,  какой 
путь  приведетъ  его  къ  благоденствію  и  свободѣ.  Необходимо  сдѣлать  первый 

шагъ! 

В 

Но  этотъ  шагъ  намъ  слѣдуетъ  обдумать.  Слѣдуетъ  прежде  всего  выяснить 
себѣ,  кто  наши  враги,  кто  наши  друзья  и  какихъ  измѣненій  въ  теперешнихъ 
порядкахъ  слѣдуетъ  добиваться.  Мы  должны  знать,  что: 

1)  Всѣ,  кто  живетъ  теперь  на  счетъ  народа,  т.  е.  правительство  помѣ¬ 
щики,  фабриканты,  заводчики  и  кулаки  никогда  по  доброй  волѣ  не  откажутся 
отъ  выгоды  своего  положенія,  потому  что  имъ  гораздо  пріятнѣе  взваливать  всю 
работу  на  спину  рабочаго,  чѣмъ  самимъ  приняться  за  нее.  Эти  господа  смекаютъ, 
что  рабочій  народъ  будетъ  служить  имъ  лишь  до  тѣхъ  поръ,  пока  онъ  теменъ, 
задавленъ  нуждою  и  разоренъ,  пока  онъ  не  понимаетъ,  что  сила  его  въ  союзѣ 
всѣхъ  работниковъ.  Поэтому  безполезно  ждать  отъ  этихъ  господъ  улучшенія 
теперешнихъ  порядковъ.  Правда,  они  устраиваютъ  иногда  комиссіи  для  улучшенія 
быта  рабочихъ  на  фабрикахъ  и  заводахъ;  но  всѣ  заботы  ихъ  напоминаютъ  за¬ 
боты  хозяина  о  содержаніи  рабочаго  скота.  Никогда  не  станутъ  они  думать  о 
поднятіи  народнаго  образованія,  никогда  не  позволятъ  рабочему  человѣку  устро¬ 
иться  такъ,  чтобы  онъ  пересталъ  въ  нихъ  нуждаться.  Стало  быть,  рабочій  народъ 
долженъ  расчитывать  на  свои  силы:  враги  ему  не  помогутъ. 

Но  народъ  всегда  можетъ  разсчитывать  на  -вѣрнаго  союзника— соціально¬ 
революціонную  партію.  Люди  этой  партіи  набираются  изъ  всѣхъ  сословій  русскаго 
царства,  но  жизнь  свою  отдаютъ  народному  дѣлу  и  думаютъ,  что  всѣ  станутъ 
равны  и  свободны,  добьются  справедливыхъ  порядковъ  только  тогда,  когда  дѣ¬ 
лами  страны  будетъ  заправлять  рабочее  сословіе,  т.  е.  крестьянство  и  городскіе 
рабочіе,  потому  что  всѣ  другія  сословія,  если  и  добивались  свободы  и  равенства, 
то  лишь  для  себя,  а  не  для  всего  народа.  Поэтому  соціально-революціонная  партія 
лучшій  союзникъ,  и  рабочій  народъ  всегда  можетъ  братски  протянуть  ей  руку. 

Кромѣ  нея  у  народа  нѣтъ  вѣрныхъ  союзниковъ;  однако  во  многихъ  ^  слу¬ 
чаяхъ  онъ  найдетъ  поддержку  въ  отдѣльныхъ  лицахъ  изъ  другихъ  сословій,  въ 
людяхъ  образованныхъ,  которымъ  также  хотѣлось  бы,  чтобы  въ  Россіи^  жилось 
свободнѣе  и  лучше.  Ихъ  не  очень  тревожитъ  то  обстоятельство,  что  русскій  кресть¬ 
янинъ  въ  кабалѣ  у  хозяина  и  кулака,  потому  что  этотъ  гнетъ  имъ  не  знакомъ, 
но  они  испытали  на  своей  шкурѣ  произволъ  полицейскій  и  чиновничій  и  охотно 
помогли  бы  народу  съ  нимъ  покончить.  Народъ,  конечно,  выигралъ  бы  отъ 
ослабленія  правительственнаго  гнета:  всѣмъ  дышалось  бы  вольнѣе,  мысль  каж¬ 
даго  человѣка  работала  бы  сильнѣе,  знанія  стали  бы  доступнѣе  всѣмъ,  число 
доброжелателей  народа  возросло  бы,  но  главное,  народъ  могъ  бы  сговориться 
и  сплотиться.  Поэтому  рабочій  народъ  не  долженъ  отвергать  этихъ  людей:  вы¬ 
годно  добиваться  расширенія  свободы  рука  объ  руку  съ  ними.  Нужно  только, 
чтобы  рабочіе  не  забывали,  что  ихъ  дѣло  на  этомъ  не  останавливается,  что 
вскорѣ  придется  разстаться  съ  этимъ  временнымъ  другомъ  и  идти  далѣе  въ  союзѣ 
съ  одной  соціально-революціонною  партіею. 
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2)  Перемѣны  въ  порядкахъ,  которыя  мы  желаемъ  совершить,  должны  быть 
понятны  народу  и  согласны  съ  его  требованіями,  иначе  онъ  не  станетъ  ихъ 
вводить  и  поддерживать,  на  другія  же  сословія,  какъ  мы  сказали,  расчитывать 
нельзя^  потому  что  они  сдѣлаютъ  не  то,  что  выгодно  для  народа,  а  то,  что 
выгодно  имъ  самимъ. 

3)  Перемѣны  въ  порядкахъ  должны  приближать  жизнь  къ  соціалистиче¬ 
скому  строю. 

Г 

Принимая  все  это  во  вниманіе,  мы  признаемъ,  что  въ  ближайшее  время  мы 
можемъ  добиваться  слѣдующихъ  перемѣнъ  въ  государственномъ  строѣ  и  народ¬ 
ной  жизни: 

1)  Царская  власть  въ  Россіи  замѣняется  народоправленіемъ,  т.  е.  пра¬ 
вительство  составляется  изъ  народныхъ  представителей  (депутатовъ);  самъ  народъ 
ихъ  назначаетъ  и  смѣняетъ;  выбирая,  подробно  указываетъ,  чего  они  должны  до¬ 
биваться,  требуетъ  отчета  въ  ихъ  дѣятельности. 

2)  Русское  государство,  по  характеру  и  условіямъ  жизни  населенія,  дѣлится 
на  области,  самостоятельныя  во  внутреннихъ  своихъ  дѣлахъ,  но  связанныя  въ 
одинъ  общерусскій  союзъ.  Внутреннія  дѣла  области  вѣдаются  Областнымъ  Управ¬ 
леніемъ;  дѣла  же  обще-государственныя — Союзнымъ  Правительствомъ. 

3)  Народы,  насильственно  присоединенные  къ  русскому  царству,  вольны 
отдѣлиться  или  остаться  въ  обще-русскомъ  союзѣ. 

4)  Общины  (села,  деревни,  пригороды,  заводскія  артели  и  пр.)  рѣшаютъ 
свои  дѣла  на  сходахъ  и  приводятъ  ихъ  въ  исполненіе  черезъ  своихъ  выборныхъ 
должностныхъ  лицъ — старостъ,  сотскихъ,  писарей,  управляющихъ,  мастеровъ,  кон¬ 
торщиковъ  и  пр. 

5)  Вся  земля  переходитъ  въ  руки  рабочаго  народа  и  считается  народной 
собственностью. 

Каждая  отдѣльная  область  отдаетъ  землю  въ  пользованіе  общинамъ  или 
отдѣльнымъ  лицамъ,  но  только  тѣмъ,  кто  самъ  занимается  обработкой  ея.  Никто 
не  въ  правѣ  получить  больше  того  количества,  которое  онъ  самъ  въ  силахъ  обра¬ 
ботать.  По  требованію  общины  устанав.ііиваются  передѣлы  земель. 

6)  Заводы  и  фабрики  считаются  народною  собственностью  и  отдаются  въ 
пользованіе  заводскихъ  и  фабричныхъ  общинъ, — доходы  принадлежатъ  этимъ 
общинамъ. 

7)  Народные  представители  издаютъ  законы  и  правила,  указывая,  какъ 
должны  быть  устроены  фабрики  и  заводы,  чтобы  не  вредить  здоровью  и  жизни 
рабочихъ,  опредѣляя  количество  рабочихъ  часовъ  для  мул^чинъ,  женщинъ  и  пр. 

8)  Право  избирать  представителей  (делегатовъ),  какъ  въ  Союзное  Прави¬ 
тельство,  такъ  и  въ  Областное  Управленіе,  принадлежитъ  всякому  совершенно¬ 
лѣтнему:  точно  такліе  всякій  совершеннолѣтній  можетъ  быть  избранъ  въ  Союз¬ 
ное  Правительство  и  Областное  Управленіе. 

9)  Всѣ  русскіе  люди  въ  правѣ  держаться  и  переходить  въ  какое  угодно 
вѣроученіе  (религіозная  свобода);  въ  правѣ  распространять  устно  или  печатно 
какія  угодно  мысли  или  ученія  (свобода  слова  и  печати);  въ  правѣ  собираться 
для  обсулсденія  своихъ  дѣлъ  (свобода  собраній);  въ  правѣ  составлять  общества 
(общины,  артели,  союзы,  ассоціаціи)  для  преслѣдованія  какихъ  угодно  цѣлей; 
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въ  иравѣ  иредлагать  народу  свои  совѣты  при  избраніи  представителей  и  при 
всякомъ  общественномъ  дѣлѣ  (свобода  избирательной  агитаціи). 

10)  Образованіе  народа  во  всѣхъ  низшихъ  и  высшихъ  школахъ  даровое  и 
доступное  всѣмъ. 

11)  Теперешняя  армія  и  вообще  всѣ  войска  замѣняются  мѣстнымъ  народ¬ 
нымъ  ополченіемъ.  Всѣ  обязаны  военной  службой,  обучаются  военному  дѣлу,  не 
отрываясь  отъ  работы  и  семьи,  и  созываются  только  въ  случаѣ  опредѣленной 
закономъ  надобности. 

12)  Учреждается  Государственный  Русскій  Банкъ  съ  отдѣленіями  въ  раз¬ 
ныхъ  мѣстахъ  Россіи  для  поддержки  и  устройства  фабричныхъ,  заводскихъ,  земле¬ 
дѣльческихъ  и  вообще  всякихъ  промышленныхъ  и  учебныхъ  общинъ,  артелей, 
союзовъ. 

Вотъ  какія,  по  нашему  мнѣнію,  перемѣны  въ  народной  жизни  могутъ  быть 
совершены  въ  б.]іижайшее  время;  мы  думаевіъ,  что  весь  народъ — городскіе  рабо¬ 
чіе  и  крестьянство — пойметъ  всю  ихъ  полезность  и  готово  будетъ  ихъ  отстаи¬ 
вать.  Городскимъ  рабочимъ  слѣдуетъ  только  помнить,  что  отдѣльно  отъ  кресть¬ 
янства  они  всегда  будутъ  подавлены  правительствомъ,  фабрикантами  и  кулаками, 
потому  что  главная  народная  сила  не  въ  нихъ,  а  въ  крестьянствѣ.  Если  же  они 
будутъ  постоянно  ставить  себя  рядомъ  съ  крестьянствомъ,  склонять  его  къ  себѣ 
н  доказывать,  что  вести  дѣло  слѣдуетъ  заодно  общими  усиліями,  тогда  весь  ра¬ 
бочій  народъ  станетъ  несокрушимой  силой. 


д. 

Надъ  этимъ  придется  много  и  усердно  поработать  и  мы  думаемъ,  что  ра¬ 
боту  нужно  повести  такъ: 

а)  Тѣ  изъ  рабочихъ,  которые  твердо  порѣшили,  что  теперешніе  порядки 
и  всю  народную  жизнь  слѣдуетъ  измѣнить,  составляютъ  небольшія,  но  дружныя 
общества  (кружки)  рабочихъ,  выясняютъ  себѣ,  чего  слѣдуетъ  добиваться,  и  го¬ 
товятъ  себя  къ  тому  времени,  когда  общими  усиліями  нужно  будетъ  приступить 
къ  выполненію  переворота.  Кружки  доляшы  быть  тайными,  недоступными  для 
правите.тьственныхъ  ударовъ. 

б)  Члены  кружковъ  должны  выяснять  народу,  что  изъ  теперешняго  губи¬ 
тельнаго  порядка  одинъ  выходъ — насильственный  переворотъ,  что  переворотъ 
необходимъ  и  возможенъ.  Съ  этой  цѣлью  члены  кружковъ  размѣщаются  по  за¬ 
водамъ,  фабрикамъ  и  деревнямъ  и  заводятъ  новые  кружки  рабочихъ  и  кресть¬ 
янъ  подъ  разными  предлогами,  преимуш.ественно  вполнѣ  законными.  (Такъ,  на¬ 
примѣръ,  кружокъ  заводитъ  свою  кассу,  библіотеку,  чтенія,  общежитія  и  пр.). 
Пользуясь  уваженіемъ  и  любовію  рабочихъ,  члены  кружка  поддерживаютъ  бун¬ 
товской  духъ  въ  рабочей  средѣ,  устраиваютъ,  гдѣ  нужно,  стачки  противъ  фаб¬ 
рикантовъ*  и  готовятся  къ  борьбѣ  съ  полицейскими  и  правительственными  вла¬ 
стями,  всегда  стоящими  за  фабриканта.  Тѣ  изъ  рабочихъ  кружка,  которые  вы¬ 
кажутъ  свою  умѣлость  и  настойчивость  въ  веденіи  рабочаго  дѣла,  поступаютъ 
въ  главные  рабочіе  кружки — и,  такимъ  образомъ,  тайный  союзъ  рабочихъ  укрѣ¬ 
пляется. 
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Е. 

Невозможно  угадать,  при  какихъ  именно  условіяхъ  придется  дѣйствовать 
рабочимъ  союзамъ  (рабочей  организаціи).  Но  каковы  бы  они  ни  были,  необхо¬ 
димо  постоянно  имѣть  въ  виду  общія  правила. 

1)  Для  того,  чтобы  добиться  чего  бы  то  ни  было,  рабочіе  должны  соста¬ 
влять  силу,  способную  напирать  на  правительство  и,  при  надобностп,  готовую 
поддержать  свои  требованія  съ  оружіемъ  въ  рукахъ.  Дойдетъ  ли  дѣло  до  кро¬ 
вавой  борьбы  или  враги  народа  уступятъ  безъ  бою— все  равно:  нужно  готовить 
силу  и,  чѣмъ  болыне  эта  сила  готова  вступить  въ  бой,  тѣмъ  скорѣе  враги  отсту¬ 
пятъ  безъ  бою. 

2)  Напасть  на  враговъ  съ  надеждою  на  побѣду  можетъ  только  вся  соці¬ 
ально-революціонная  партія,  въ  которую  рабочая  организація  входитъ  какъ  часть. 
Партія  собираетъ  въ  народѣ,  въ  обществѣ  силы  для  совершенія  переворота; 
устраиваетъ  союзы  въ  крестьянствѣ  и  въ  средѣ  городскихъ  рабочихъ,  въ  войскѣ 
и  въ  другихъ  общественныхъ  слояхъ.  Партія  выдѣляетъ  изъ  себя  боевой  союзъ, 
который  нападаетъ  на  правительство,  разстраиваетъ  его,  приводитъ  въ  замѣша¬ 
тельство, — этимъ  облегчаетъ  всѣмъ  недовольнымъ — народу,  рабочимъ  и  всѣмъ 
доброжелательнымъ  имъ  людямъ  подняться  и  произвести  повсемѣстный  переворотъ. 

Разъ  началось  надежное  возмущеніе  въ  городѣ  или  въ  деревняхъ,  партія 
должна  поддержать  его  своими  силами,  внести  въ  него  свои  требованія,  вызвать 
подобныя  же  волненія  въ  другихъ  мѣстахъ,  гдѣ  только  возможно,  должна  объ¬ 
единить  эти  волненія  въ  одно  общее  возстаніе  и  расширить  его  па  всю  Россію. 
Одновременно  нужно  разстроить  правительство,  уничтожить  крупныхъ  чиновни¬ 
ковъ  его  (чѣмъ  крупнѣе,  тѣмъ  лучше),  какъ  грагкданскихъ,  такъ  и  военныхъ; 
нужно  перетянуть  войско  на  сторону  народа,  распустить  его  и  замѣнить  народ¬ 
нымъ  ополченіемъ  изъ  крестьянъ,  рабочихъ,  бывшихъ  солдатъ  и  всѣхъ  честныхъ 
гражданъ. 

Для  успѣха  дѣла  крайне  важно  овладѣть  крупнѣйшими  городами  и  удер¬ 
жать  ихъ  за  собою.  Съ  этою  цѣлью  возставшій  народъ,  немедленно  по  очище¬ 
ніи  города  отъ  врага,  долженъ  избрать  свое  Временное  Правительство  изъ  рабо¬ 
чихъ,  или  лицъ,  извѣстныхъ  своею  преданностью  народному  дѣлу.  Временное  Пра¬ 
вительство,  опираясь  на  ополченіе,  обороняетъ  городъ  отъ  враговъ  и  всячески 
помогаетъ  возстанію  въ  другихъ  мѣстахъ,  объединяетъ  и  направляетъ  возстав¬ 
шихъ.  Рабочіе  зорко  слѣдятъ  за  Временнымъ  Правительствомъ  и  заставляютъ  его 
дѣйствовать  въ  пользу  народа.  Когда  возстаніе  одержитъ  побѣду  во  всей  странѣ, 
когда  земля,  фабрики  и  заводы  перейдутъ  въ  руки  народа,  а  въ  селахъ,  горо¬ 
дахъ  и  областяхъ  установится  выборное  народное  управленіе,  когда  въ  государ¬ 
ствѣ  не  будетъ  иной  военной  силы,  кромѣ  ополченія, — тогда  немедленно  народъ 
посылаетъ  своихъ  представителей  въ  (Союзное  Правительство)  Учредительное  Со¬ 
браніе,  которое,  упразднивъ  Временное  Правительство,  утверждаетъ  народныя 
завоеванія  и  устанавливаетъ  порядокъ  обще-союзный.  Представители  дѣйствуютъ 
по  точной  инструкціи,  какую  дадутъ  имъ  избиратели  ихъ. 

Вотъ  общій  планъ  дѣятельности  партіи  во  время  переворота. 

Можетъ  быть,  однако,  и  другой  случай. 

Если  бы  правительство  изъ  боязни  общаго  бунта  рѣшилось  сдѣлать  обще¬ 
ству  кое-какія  уступки,  т.  е.  дать  конституцію,  то  дѣятельность  рабочихъ  не 
должна  отъ  этого  измѣняться.  Они  должны  заявить  себя  силой,  должны  требо- 
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вать  себѣ  крупныхъ  уступокъ,  должны  вводить  своихъ  представителей  въ  пар¬ 
ламентъ  (т.  е.  законодательное  собраніе)  и,  въ  случаѣ  надобности,  поддержать 
эти  требованія  массовыми  заявленіями  и  во зму преніями.  Напирая  такимъ  образомъ 
на  правительство,  набираясь  силъ  въ  борьбѣ  съ  нимъ,  партія  Народной  Воли 
выжидаетъ  лишь  удобнаго  момента,  когда  старый,  негодный  порядокъ  окажется 
неспособнымъ  противостоять  требованіямъ  народа,  и  совершаетъ  переворотъ  съ 
полной  надеждой  на  успѣхъ. 


Программа  военно-революціонной  организаціи. 

Соглашаясь  вполнѣ  съ  соціально-революціонной  партіей,  что  настояпі,ее 
экономическое  и  политическое  положеніе  народа  самое  несправедливое  и  унизи-  / 
тельное  для  человѣческаго  достоинства;  что  при  существующемъ  государственномъ 
строѣ  немыслимы  какія  бы  то  ни  было  основательныя  реформы  въ  народномъ 
бытѣ;  что  самыя  невинныя  попытки  въ  этомъ  направленіи  оканчиваются  пол¬ 
ными  неудачами  и  влекутъ  за  собою  преслѣдованія;  что,  слѣдовательно,  подоо- 
ное  положеніе,  если  предоставить  дѣло  естественному  ходу  вещей,  можетъ  про¬ 
длиться  еще  очень  долго,  при  чемъ  выходъ  изъ  него  будетъ  труднѣе,  раздѣляя, 
кромѣ  того,  убѣжденія  Партіи  Народной  Воли,  что  подобный  порядокъ  вещей 
держится  въ  Россіи  исключительно  грубой  силой  (армія,  чиновничество  и  поли¬ 
ція),  и  находя,  съ  своей  стороны,  что  армія  главнѣйшій  оплотъ  правительства, 
мы,  члены  ея,  будучи  глубоко  убѣждены,  что  роль,  какую  мы  играемъ  въ  рус¬ 
скомъ  государственномъ  строѣ  и  можемъ  играть,  по  требованію  правительства, 
въ  будущемъ,  недостойна  честнаго  человѣка, — считаемъ  своею  обязанностью  не¬ 
медленно  присоединиться  къ  борцамъ  за  народную  свободу. 

Для  внесенія  въ  нашу  борьбу  большей  законченности  и  послѣдователь¬ 
ности,  принимаемъ  слѣдующую,  разработанную  нами,  программу,  обязательную 
для  каждаго,  вошедшаго  въ  нашу  организацію,  члена. 


«  * 


а)  Роль  военной  оршнизаціи  въ  общемъ  революціонномъ  движеніи, 

1.  Наша  организація  признаетъ  себя  солидарною  съ  партіей  Народной 

Воли,  какъ  это  и  выше  нами  высказано. 

2.  Организація  согласна  на  активное  участіе  въ  борьбѣ  съ  политическимъ 
п  экономическимъ  государственнымъ  строемъ,  т.  е.  согласна,  въ  случаѣ  народ¬ 
наго  возстанія,  принять  въ  немъ  участіе. 

3.  Члены  чірганизаціи  согласны  на  исключительно  военное  возстаніе,  съ 
цѣлью  захвата  верховной  власти,  для  устройства  народнаго  представительства. 

б)  Принципы  организаціи. 

1.  Военная  организація  возникаетъ  съ  цѣлью,  во-первыхъ,  объединенія  и 
урегулированія  дѣятельности  революціонныхъ  силъ  въ  арміи;  во-вторыхъ,  привле¬ 
ченія  наибольшаго  числа  активныхъ  дѣятелей  и  союзниковъ  и,  въ  третьихъ, 
установленія  правильнаго  общенія  съ  соціально-революціонной  партіей  всей  Россіи 
для  взаимной  помощи  и  поддержки. 
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2.  Та  тяйшая,  господствующая  въ  нашей  арміи,  дисциплина,  которая 
уничтожаетъ  въ  солдатѣ^  во  время  офиціальнаго  и  даже  частнаго  разговора 
его  съ  офицеромъ,  самый  человѣческій  образъ, — лишаетъ  офицеровъ  возможно¬ 
сти  дѣятельной  пропаганды  между  нижними  чинами,  и  потому  въ  нашу  органи¬ 
зацію  могутъ  входить  только  офицеры,  нижніе  же  чины,  за  исключеніемъ  под¬ 
прапорщиковъ,  не  могутъ  быть  допускаемы  въ  организацію. 

Примѣчаніе. — Пропаганду  между  солдатами,  мы  полагаемъ,  могутъ  съ  успѣ¬ 
хомъ  вести  члены  союза  рабочихъ,  которымъ  въ  этомъ  дѣлѣ  мы  можемъ  лишь  оказы¬ 
вать  поддержку  указаніями  относительно  даннаго  положенія  солдатъ  и  способствовать 
конспираціи.  Съ  своей  же  стороны,  мы  ограничиваемся  пріобрѣтеніемъ  популярности 
и  уваженія  среди  солдатъ,  что  легко  достигается  гуманнымъ  обращеніемъ  съ  ними. 

3.  Являясь  тайнымъ  сообществомъ,  организація  составляется  изъ  вполнѣ 
увѣренныхъ  другъ  въ  другѣ  товарищей-офицеровъ  и,  для  большей  безопасности, 
ограничивается  лишь  самымъ  необходимымъ  числомъ  членовъ. 

4.  Организація  составляется  изъ  кружковъ  въ  отдѣльныхъ  воинскихъ 
частяхъ,  высшую  же  инстанцію  мѣстной  организаціи  представляетъ  Мѣстная 
Центральная  Группа;  наконецъ,  для  объединенія  дѣятельности  по  всей  русской 
арміи  возникаетъ  Военный  Революціонный  Центръ. 

5.  Кружокъ  образуется  изъ  5  и  не  болѣе  7  человѣкъ. 

6.  Для  пріема  новаго  члена  требуется  полное  единогласіе  членовъ  кружка. 
Офицеръ,  котораго  предполагается  принять  членомъ  кружка,  раньше  рѣшенія 
этого  кружкомъ  въ  положительномъ  смыслѣ,  не  долженъ  знать  какъ  о  составѣ 
и  устройствѣ  кружка,  такъ  равно  и  о  самомъ  предположеніи  относительно  пріема 
его  въ  члены.  Сужденія,  высказанныя  членами  по  поводу  пріема,  составляютъ 
совершенную  тайну. 

7.  Два  кружка  и  болѣе,  для  связи  и  большаго  успѣха  въ  дѣятельности, 
по  собственному  почину  и  съ  согласія  Военнаго  Революціоннаго  Центра  или  по 
предложенію  Военнаго.  Революціоннаго  Центра,  выдѣляютъ  своихъ  представителей 
для  образованія  Мѣстной  Центральной  Группы. 

8.  Въ  каждой  мѣстности  можетъ  возникнуть  только  одна  Центральная 
Группа  и  возникновенію  другихъ  противодѣйствуетъ  какъ  Военный  Революціон¬ 
ный  Центръ,  такъ  равно  и  члены  Центральной  Группы. 

9.  Присоединеніе  новыхъ  кружковъ  къ  Центральной  Группѣ  при  посредствѣ 
ихъ  представителей  возможно  лишь  съ  согласія  всѣхъ  членовъ  группы,  и  потому 
каждый  отдѣльный  кружокъ  не  въ  правѣ  требовать  отъ  Центральной  Группы 
пріема  его  представителя;  но  кружку  предоставляется  входить  въ  сношеніе  съ 
іЦнтральной  Группой  при  посредствѣ  ея  члена. 

10.  Число  членовъ  Центральной  Группы  ограничивается  7  человѣками. 

11.  Военный  Революціонный  Центръ  возникаетъ  путемъ  самоза¬ 
рожденія  преимущественно  изъ  членовъ  Центральныхъ  Группъ. 

12.  Его  составъ,  устройство  и  мѣстопребываніе  составляютъ  совершенную 

тайну. 

13.  Мѣстныя  Центральныя  Группы  и  отдѣльно  стоящіе  кружки  сносятся  съ 
Центромъ  при  посредствѣ  отдѣльныхъ  его  членовъ. 

14.  Предложеніе  Центра  принимается,  какъ  въ  Центральныхъ  Группахъ, 
такъ  и  въ  кружкахъ,  простымъ  большинствомъ  голосовъ.  Такимъ  же  числомъ 
голосовъ  принимаются  кружками  предложенія  Центральныхъ  Группъ. 
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15.  Члены  кружка,  по  требованію  Военнаго  Революціоннаго  Центра  и 
Центральныхъ  Группъ,  согласны  на  болѣе  или  менѣе  продолжительные  отъѣзды, 
для  чего  готовы  брать  отпускъ;  кромѣ  того  каждый  отдѣльный  членъ  органи¬ 
заціи  согласенъ  принимать  на  себя  различныя  порученія  какъ  Центра,  такъ  и 
Центральной  Группы. 

16.  О  дѣятельности  и  о  составѣ  кружка,  а  равно  о  прибыли  и  убыли 
въ  немъ  членовъ  Военный  Революціонный  Центръ,  а  также  и  мѣстная  Централь¬ 
ная  Группа  должны  быть  извѣщаемы  въ  подробностяхъ;  но  кто  именно  въ  составъ 
кружка  входитъ,  для  нихъ  должно  оставаться  тайной. 

Лримуьчаніе. — Вообще  мы  принимаемъ  за  принципъ,  что  никто  фамилій  чле¬ 
новъ  кружка  безъ  крайней  къ  тому  надобности  знать  не  долженъ. 


в)  Дѣятельность  военной  организаціи. 

1.  Военный  Революціонный  Центръ  долженъ  состоять  въ  непосредственномъ 
сношеніи  съ  Исполнительнымъ  Комитетомъ  Партіи  Народной  Воли  и  имѣть  въ 
немъ  своихъ  представителей. 

2.  Въ  его  вѣдѣніи  находится  вся  дѣятельность,  какъ  Центральныхъ 
Группъ,  такъ  и  отдѣльныхъ  кружковъ. 

3.  Получая  отъ  Центральныхъ  Группъ  періодическіе  отчеты,  Военный 
Революціонный  Центръ  изыскиваетъ  мѣры  къ  расширенію  соціально-революціон¬ 
ной  дѣятельности  и  къ  образованію  новыхъ  Центральныхъ  Группъ. 

4.  Военный  Революціонный  Центръ  принимаетъ  отъ  Исполнительнаго  Ко¬ 
митета  отдѣльныя  порученія,  относящіяся  къ  террористической  дѣятельности 
партіи,  и  для  исполненія  ихъ  составляетъ  спеціальные  кружки. 

о.  Мѣстная  Военная  Центральная  Группа  состоитъ  въ  сношеніяхъ  съ 
мѣстной  центральной  группой  партіи  Народной  Воли  при  посредствѣ  одного 
члена  этой  послѣдней,  по  указанію  Военнаго  Революціоннаго  Центра,  основанному 
на  рекомендаціи  Исполнительнаго  Комитета. 

6.  Мѣстная  Военная  Центральная  Группа  слѣдитъ  за  направленіемъ  и 
силой  дѣятельности  стоящихъ  съ  нею  въ  связи  Военныхъ  Революціонныхъ  круж¬ 
ковъ,  а  также  за  соціально -революціонною  дѣятельностью  среди  солдатъ,  кото¬ 
рая  ведется  при  посредствѣ  мѣстной  центральной  группы  Народной  Воли. 

7.  Мѣстная  Военная  Центральная  Группа  изыскиваетъ  мѣры  къ  зарожде¬ 
нію  соціально-революціонной  дѣятельности  въ  такихъ  частяхъ  войска,  которыя 
еще  не  вошли  въ  организацію,  но  съ  которыми  имѣются  частныя  сношенія,  напр., 
полки  одной  дивизіи. 

^8.  Мѣстная  Военная  Центральная  Группа  пріобрѣтаетъ  и  распредѣляетъ 
между  кружками  нелегальную  литературу,  а  также  содѣйствуетъ  образованію  и 
развитію  легальныхъ  библіотекъ,  предлагая  кружкамъ  каталоги  и  посредничество 
въ  пріобрѣтеніи  книгъ. 

9.  Военный  революціонный  кружокъ,  служа  кадромъ  для  формированія 
новыхъ  кружковъ,  ведетъ  посредствомъ  своихъ  членовъ  въ  средѣ  товарищей 
пропаганду,  намѣчая  при  этомъ  подходящія  личности,  которыя  впослѣдствіи  вво¬ 
дятся  въ  составъ  кружка,  или  же,  при  помощи  члена,  выдѣленнаго  изъ  перваго 
кружка,  формируются  въ  новый  кружокъ. 
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10.  Пропаганда  ведется  исключительно  въ  обществѣ  офицеровъ.  Она  въ 
главномъ  должна  состоять:  а)  въ  распространеніи  и  укрѣпленіи  въ  обществѣ 
обязанностей  ихъ  къ  народу  и  убѣжденій  въ  настоятельнѣйшей  необходимости 
демократическаго  политическаго  переворота,  безъ  чего  немыслимо  проведеніе  въ 
жизнь  соціалистическихъ  идей  и  б)  популяризаціи  основныхъ  принциповъ  соціаль¬ 
наго  ученія. 

11.  Считая  уровень  интеллектуальнаго  развитія  русскихъ  офицеровъ  зна¬ 
чительно  ограниченнымъ,  кружокъ  прилагаетъ  всѣ  усилія  къ  поднятію  этого 
уровня  при  посредствѣ  улучшенія  полковыхъ  библіотекъ  и  образованія  кружковъ 
саморазвитія  среди  офицеровъ,  пріобрѣтенія  лучшихъ  сочиненій,  не  могущихъ 
быть  введенными  въ  полковыя  библіотеки,  въ  собственность  кружка,  распростра¬ 
ненія  коллективной  выписки  журналовъ  и  т.  п- 

12.  Члены  кружка  обязуются  ежемѣсячными  денежными  взносами,  раз¬ 
мѣръ  которыхъ  зависитъ  отъ  доброй  воли  каждаго.  Взносы  эти  необходимы:  а) 
для  сформированія  соотвѣтствующей  задачамъ  кружка  библіотеки  (хотя  бы  для 
нѣсколькихъ  кружковъ  одной);  б)  на  разъѣзды  членовъ  кружка  по  дѣламъ  рево¬ 
люціи  и  е)  на  поддержку  вообще  революціоннаго  дѣла.  Соотвѣтственно  этому, 
часть  денегъ  хранится  у  одного  изъ  членовъ  кружка,  а  другая  часть  отсылается 
въ  Военный  Революціонный  Центръ. 

13.  Члены  кружка  должны  быть  обязательно  самыми  йсполните.тьными  по 
службѣ,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  пользоваться  симпатіей  товарищей  и  любовью  и  авто¬ 
ритетомъ  между  солдатами. 

14.  Для  разрѣшенія  внутреннихъ  дѣлъ  кружокъ  устанавливаетъ  періоди¬ 
ческія  собранія. 

15.  Всѣ  внутреннія  дѣла  кружка  рѣшаются  простымъ  большинствомъ 
голосовъ. 

16.  Кромѣ  періодическихъ  собраній  могутъ  быть  случайныя,  правомъ 
созыва  которыхъ  пользуется  каждый  членъ  кружка- 


отдълъ  третій 

ПРОКЛАМАЦІИ') 


/ 

Отъ  Исполнительнаго  Комитета. 

I 

По  постановленію  Исполнительнаго  Комитета,  5  февраля,  въ  б  часовъ 
22  мин.  вечера,  совершено  новое  покушеніе  на  жизнь  Александра  П  .  .  .  .  . 


П 

Вечеромъ  5-го  февраля,  по  распоряженію  И.  К.,  убитъ  саратовскій  мѣща¬ 
нинъ  Александръ  Жарковъ  за  измѣну  и  предательство.  Онъ  виновенъ  въ  томъ, 
что  выдалъ  правительству  нѣкоторыхъ  лицъ  партіи  и  типографію  „Чернаго 
Передѣла". 

Исполнительный  Комитетъ,  1880  г.  7  февра.ія. 


Отъ  Исполнительнаго  Комитета. 

22-го  февраля,  въ  11  часовъ  утра,  на  Семеновскомъ  плацу  казненъ  чрезъ 
повѣшеніе  Ипполитъ  Осиповичъ  Млодецкій...  Высшимъ  судьей  въ  этомъ  дѣлѣ 
явился  Лорисъ-Меликовъ,  скрѣпившій  смертный  приговоръ  за  безвредное  поку¬ 
шеніе  на  его  собственную  особу.  Таковъ  нравственный  обликъ  этого  диктатора- 
.  обновителя  Россіи. 

А  на  ряду  съ  нимъ  Ипп.  Млодецкій...  Изъ-за  идеи  онъ  шелъ  на  вѣрную 
гибель,  съ  спокойной  улыбкой  принялъ  терновый  вѣнецъ.  Грозенъ  смертный  часъ 

*)  Сюда  входятъ,  конечно,  только  тѣ  прокламаціи,  которыя  не  были  напечатаны 
выше,  входя  въ  составъ  различныхъ  нумеровъ  „Народной  Воли“. 

Ред.  Сборниш. 
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трусливому  эгоисту,  но  непонятенъ  страхъ  убѣжденному  человѣку!  Тяжелъ  и 
медленъ  путь  на  позорной  колесницѣ...  Холодомъ  могилы  вѣетъ  отъ  него.  Но 
революціонеру  чуждо  сожалѣніе  о  ранней  гибели  своей.  Съ  любовью  смотрѣлъ 
Ипполитъ  Осиповичъ  на  народъ,  и  глубокая,  пророческая  вѣра  въ  близкое  тор¬ 
жество  свѣта  и  правды  слышалась  въ  словахъ  его,  обращенныхъ  къ  толпѣ:  „Я 
умираю  за  васъ!“  Погибла  революціонная  сила,  но  не  безслѣдно:  доблестный 
подвигъ  твой  послужитъ  примѣромъ  для  многихъ,  и  самая  жестокость  приговора 
ляжетъ  позорнымъ  клеймомъ  на  враговъ  твоихъ! 

По  поводу  самаго  покушенія  20-го  февраля  Исполнительный  Комитетъ  счи¬ 
таетъ  долгомъ  заявить,  что  покушеніе  это — одноличное,  какъ  по  замыслу,  такъ 
и  по  исполненію.  Млодецкій  дѣйствительно  обращался  къ  И.  К.  съ  предложе¬ 
ніемъ  своихъ  силъ  на  какое-нибудь  террористическое  предпріятіе,  но,  не  вы¬ 
ждавъ  двухъ-трехъ  дней,  совершилъ  свое  покушеніе  не  только  безъ  пособія,  но 
даже  безъ  вѣдома  Исп.  Ком.  Это  обстоятельство,  между  прочимъ,  отразилось  и 
на  технической  сторонѣ  предпріятія.  И.  К.  безъ  всякаго  сомнѣнія  изыскалъ  бы 
болѣе  вѣрныя  средства  совершенія  казни  Меликова,  если  бы  надъ  нимъ  состоялся 
смертный  приговоръ. 

Братья  и  товарищи  по  великому  дѣлу  освобожденія  народа! 

На  свѣжей  могилѣ  безвременно  погибшаго  сомкнемся  для  дружнаго  и  цѣле¬ 
сообразнаго  веденія  борьбы!  Будемъ  помнить,  что  цѣль  наша — ниспроверженіе 
всей  правительственной  системы,  что  отдѣльныя  политическія  убійства  постольку 
имѣютъ  значеніе,  поскольку  ведутъ  къ  цѣли  или  являются  осуществленіемъ 
революціонной  справедливости;  въ  обоихъ  случаяхъ  желательно  коллективное  дѣй¬ 
ствіе  и  соглашеніе,  обезпечивающее  какъ  успѣхъ  дѣла,  такъ  и  справедливость 
революціоннаго  возмездія.  Революціонная  иниціатива  необходима.  Честь  и  слава 
людямъ,  которые  своимъ  примѣромъ  выказываютъ  ея  возрастаніе  въ  Россіи.  Но 
успѣхъ  дѣла  требуетъ  единства;  необходимо,  чтобы  группы  находились  между 
собою  въ  соглашеніи  и  направляли  дѣйствія  по  общему  плану.  Только  тогда 
наши  силы  будутъ  затрачиваться  вполнѣ  производительно  и  низверженіе  ненавист¬ 
наго  ига  сдѣлается  несомнѣннымъ. 

Пусть  же,  братья  н  товарищи,  въ  нашихъ  головахъ  мысль  о  дружномъ 
коллективномъ  дѣйствіи  живетъ  отнынѣ  такъ  же  крѣпко,  какъ  крѣпка  въ  серд¬ 
цахъ  ненависть  къ  народнымъ  притѣснителямъ,  готовность  къ  самопожертвованію, 
предпріимчивость  и  энергія! 

Исполнительный  Комитетъ,  23  февраля  1880  г. 


Отъ  Рабочихъ, 

Членовъ  Партіи  Народной  Воли. 

Товарищи-рабочіе! 

Каково  наше  положеніе,  объ  этомъ  говорить  много  не  приходится.  Рабо¬ 
таешь  съ  утра  до  ночи,  обливаясь  кровавымъ  потомъ;  жрешь  хлѣбъ  да  воду,  а 
придетъ  получка, — хоть  бы  что  осталось  въ  рукахъ.  Такъ  было  прежде,  но 
теперь  положеніе  наше  становится  все  хуже,  все  ужаснѣе!  Почти  на  всѣхъ  заво¬ 
дахъ  и  фабрикахъ  идетъ  расчитываніе  рабочихъ.  Голодные,  оборванные,  цѣлыми 
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толпами  ходятъ  они  отъ  завода  къ  заводу,  прося  работы  хоть  изъ-за  хлѣба ^ 
А  изъ  деревни  нужда  гонитъ  новыя  толпы  голодныхъ  и  оборванныхъ;  продукты 
съ  каждымъ  днемъ  дорожаютъ.  Что -же  ждетъ  насъ  впереди?  И  на  кого  намъ 
надѣяться? 

Платишь  разныя  повинности,  а  правъ  у  тебя,  какъ  у  собаки.  Ужъ  что, 
кажется,  за  начальство  бударь,  а  и  тотъ  надъ  тобою  куражится,  чуть-что  въ 
зубы:  „съ  начальствомъ,  молъ,  не  разговаривай".  О  крупномъ-то  начальствѣ  и 
говорить  нечего;  а  про  .  .  .  такъ  и  думать  воспрещается. 

По  какому  жъ  праву  хозяйничаютъ  эти  проходимцы  въ  русской  землѣ, 
•  дерлгатъ  народъ  въ  нищетѣ  да  невѣжествѣ?  Кто  далъ  имъ  право  законы  изда¬ 
вать,  налоги  назначать,  солдатъ  набирать?  И  куда  идутъ  кровныя  трудовыя 
денежки  изъ  царевой  казны? 

Товарищи-рабочіе!  пора  взяться  за  умъ;  нора  призвать  къ  отвѣту  своихъ 
притѣснителей,  разорителей.  Пора  русскому  народу  взять  управленіе  дѣлами  въ 
свои  руки. 

Такъ  думаемъ  мы,  соціалисты-рабочіе,  такъ  думали  наши  товарищи  рабочіе: 
Петръ  Алексѣевъ^  Филашъ  Егоровъ,  Малиновскій,  Зарубаевъ  и  многое  мно¬ 
жество  другихъ,  которыхъ  правительство  заморило  по  тюрьмамъ  и  на  каторгѣ. 
Такъ  думали  мученики-рабочіе:  братья  Ивичевичи,  Логовенко,  Горскій,  Бѣльчан- 
скій,  Ѳедоровъ  и  другіе,  казненные  по  приказу  царскому. 

Но  не  страшила  висѣлица  смѣлыхъ  народныхъ  борцовъ;  на  мѣсто  погиб¬ 
шихъ  выступали  новые,  и  схватка  становилась  все  жарче  и  жарче.  Чѣмъ  ближе 

подступали  соціалисты  къ  корню  зла, . ,  тѣмъ  больше  героевъ 

высылала  рабочая  среда.  Всѣ  послѣднія  покушенія  совершены  рукой  крестьян¬ 
ской  да  мѣщанской!  Сбылось  предсказаніе  Петра  Алексѣева:  поднялась  мускули¬ 
стая  рука  рабочаго  и  первые  увѣсистые  удары  ея  пришлись  на  голову  первѣй¬ 
шаго  тирана.  Это  тебѣ, . ,  ивѣтикщ  погоди,  колыхнется  море  на¬ 

родное,  познаешь  ты  ягодки. 

Изъ  числа  этихъ  героевъ  въ  послѣднее  время  были  осуждены  на  смерть 
пятеро:  дворянинъ  Александръ  Квягпковскій,  мѣщанинъ  Андрей  Прѣсняковъ, 
крестьянинъ  Степанъ  Ширяевъ,  мѣщанинъ  Иванъ  Окладскіп  и  крестьянинъ 
Яковъ  Тихоновъ. 

Изъ  нихъ  двое:  Квятковскій  и  Прѣсняковъ,  4-го  ноября,  въ  8  часовъ 
10  минутъ  утра,  казнены  смертью  тайкомъ  отъ  народа,  въ  стѣнахъ  крѣпости, 
остальные  помилованы — заживо  погребены  въ  одиночной  тюрьмѣ. 

Товарищи!  неужели  мы  не  отомстимъ  за  своихъ  заступниковъ  и  борцовъ; 
неужели  мы  будемъ  молчать  передъ  своими  мучителями!  Нѣтъ!  Иначе  кровь 
этихъ  мучениковъ  за  народное  счастіе  и  волю  падетъ  на  наши  головы! 

5  ноября  1880  г. 
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Отъ  Исполнительнаго  Комитета. 


Сегодня,  1-го  марта  1881  года,  согласно  постановленію  Исполнительнаго 

Коіитета  отъ  2б-го  августа  1879  года,  приведена  въ  исполненіе . 

. двумя  агентами  Исполнительнаго  Комитета. 


ОТЪ  РАБОЧИХЪ, 

ЧЛЕНОВЪ  ПАРТІИ  НАРОДНОЙ  ВОЛИ. 
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Честнымъ  мірянамъ,  православнымъ  крестьянамъ  и  всему  народу  русскому 

ОБЪЯВЛЕНІЕ. 

Уже  много  лѣтъ  терпитъ  Народъ  Русскій  отъ  малоземелья,  голодовъ,  тя¬ 
желыхъ  податей,  кривосудья  и  всякой  неправды.  .  .  . 


Собирайтесь  всѣмъ  міромъ  и  пишите  прошенія.  Прошенія  такія: 

1)  Пусть  Государь  прикажетъ  новую  нарѣзку  земли  безъ  всякаго 

выкупа, 

2)  Пусть  уменьшитъ  подати. 

3)  Пусть  въ  мірскія  дѣла  не  вступаются  ни  чиновники,  ни 
полиція. 

4)  Пусть  Государь  призоветъ  въ  сенатъ  для  совѣта  и  указанія 
выборныхъ  мірскихъ  людей  отъ  деревень  и  отъ  всею  народа,  чтобы 
впредь  царскими  совѣтниками  были  не  господа,  а  крестьяне’,  и  пусть 
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безъ  совѣта  этихъ  выборныхъ  царь  ничего  пе  дгьлаетъ — ни  податей  не 
назначохтъ,  не  ведетъ  войнъ. 

Православные!  Когда  царь  уважитъ  эти  ваши  прошенія,  возсіяетъ  правда 
на  землѣ,  исчезнетъ  кривда  и  горе. 

Сіе  объявленіе  читать  всѣмъ  міромъ  на  сходахъ  и  препятствія  сему  от¬ 
нюдь  не  чинить.  Рѣшеніе  же  мірское  посылать  съ  надежнымъ  человѣкомъ  на 
имя  Государя  Императора  въ  Санктъ-Петербургъ. 

Дано  въ  С.-Петербургѣ,  марта  2-го  дня  1881  года. 

Комитетъ  Народной  Воли. 


Исполнительный  Комитетъ 

европейскому  обществу. 


Проникнутая  идеалами  человѣчности  и  правды,  русская  революціонная 
^  партія  долгіе  годы  стояла  на  почвѣ  мирной  пропаганды  своихъ  убѣжденій;  ея 
^  дѣятельность  не  выходила  изъ  границъ,  допускаемыхъ  для  частной  и  обіцествен- 
5  ной  дѣятельности  во  всѣхъ  безъ  исключенія  государствахъ  Европы.  Поставивъ 
^  себѣ  первой  обязанностью  трудъ  вмѣстѣ  съ  русскимъ  рабочимъ  и  крестьяниномъ, 
развитіе  сознанія  и  подъемъ  экономическаго  благосостоянія  русскаго  народа,  рус- 
Ь  ская  революціонная  партія  закрывала  глаза  на  политическій  гнетъ  и  безправіе, 
царившее  въ  ея  родной  странѣ,  и  окончательно  игнорировала  политическія  формы, 
I  политическій  вопросъ.  Русское  правительство  отвѣтило  на  такого  рода  дѣятель- 

I  ность  страшными  гоненіями.  Не  отдѣльныя  личности,  не  десятки  и  сотни,  а 

в  тысячи  лицъ  замучены  въ  тюрьмахъ,  ссылкѣ  и  каторгѣ,  тысячи  семей  подвер- 

В  гнуты  разоренію  и  брошены  въ  омутъ  безысходнаго  горя.  Параллельно  съ  этимъ, 
К  русское  правительство  размножило,  усилило  до  невѣроятныхъ  размѣровъ  бюро- 

I  кратію  и  рядомъ  мѣръ,  направленныхъ  противъ  народа,  дало  широкое  развитіе 

і  плутократіи.  Народное  обниіцаніе,  голодъ,  развраіценіе  народа  примѣрами  легкой 

Ц  наживы  и  измѣненіе  этимъ  путемъ  народнаго  міровоззрѣнія,  основаннаго  на  трудѣ, 

В  на  эгоистически  стяжательное  міровоззрѣніе  плутократіи — все  это  вмѣстѣ  съ 

I  страшнымъ  пригнетеніемъ  народнаго  духа  было  результатомъ  политики  прави- 

■  тельства.  Вездѣ  во  всѣхъ  странахъ  гибнутъ  личности,  но  нигдѣ  онѣ  не  гибнутъ 

ж  по  такимъ  ничтожнымъ  поводамъ,  какъ  въ  Россіи,  вездѣ  интересы  народа  при- 

ж .  несены  въ  жертву  господствующимъ  классамъ,  но  нигдѣ  эти  интересы  не  попи- 

м  раются  съ  такою  жестокостью  и  цинизмомъ,  какъ  въ  на, шей  странѣ.  Гонимая, 

К  подвергнутая  травлѣ,  поставленная  при  суіцествующихъ  условіяхъ  въ  невозмож- 

В  ность  проводить  свои  идеи — революціонная  партія  медленно  повернула  на  путь 

■  активной  борьбы  съ  правительствомъ,  ограничившись  сначала  отраженіемъ  съ 
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оружіемъ  въ  рукахъ  нападенія  правительствен еыхъ  агентовъ.  Правительство  отвѣ¬ 
тило  на  это  казнями.  Жить  стало  невозможно.  Пришлось  выбирать  между  ги¬ 
белью  нравственной  или  физической.  Пренебрегая  постыднымъ  существованіемъ 
рабовъ,  русская  революціонная  партія  рѣшилась  или  погибнуть,  или  сломить  вѣ¬ 
ковой  деспотизмъ,  задушающій  русскую  .жизнь.  Въ  сознаніи  правоты  и  величія 
своего  дѣла,  въ  сознанш  вреда  системы  россійскаго  самодержавія, — не  только 
для  русскаго  народа,  но  и  для  всего  человѣчества,  надъ  которымъ  эта  система 
виситъ  угрозою  истребленія  всѣхъ  правъ,  вольностей  п  пріобрѣтеній  цивилиза¬ 
ціи, — русская  соціально-революціонная  партія  приступила  къ  организаціи  борьбы 
съ  основами  деспотическаго  строя . *.  .  . 


8  марта  1881  г. 

Исполнительный  Комитетъ. 


Письмо  Исполнительнаго  Комитета  къ  Александру  ІІІ. 

Ваше  Величество: 

Вполнѣ  понимая  то  тягостное  настроеніе,  которое  Вы  испытываете  въ  на¬ 
стоящія  минуты,  Исполнительный  Комитетъ  не  считаетъ  однако  себя  въ  правѣ 
поддаваться  чувству  естественной  деликатности,  требующей,  можетъ  быть,  для 
нижеслѣдующаго  объясненія  выждать  нѣкоторое  время.  Есть  нѣчто  высшее,  чѣмъ 
самыя  законныя  чувства  человѣка:  это  долгъ  передъ  родной  страной,  долгъ,  ко¬ 
торому  гражданинъ  принужденъ  жертвовать  и  собой,  и  своими  чувствами,  и  даже 
чувствами  другихъ  людей.  Повинуясь  этой  всесильной  обязанности,  мы  рѣ¬ 
шаемся  обратиться  къ  Вамъ  немедленно,  ничего  не  выжидая,  такъ  какъ  не  ждетъ 
тотъ  историческій  процессъ,  который  грозитъ  намъ  въ  будущемъ  рѣками  крови 
и  самыми  тяжелыми  потрясеніями. 

Кровавая  трагедія,  разыгравшаяся  на  Екатерининскомъ  каналѣ,  не  была 
случайностью  и  ни  для  кого  не  была  неожиданной.  Послѣ  всего  происшедшаго 
въ  теченіе  послѣдняго  десятилѣтія,  она  являлась  совершенно  неизбѣжной,  и  въ 
этомъ  ея  глубокій  смыслъ,  который  обязанъ  понять  человѣкъ,  поставленный  судь¬ 
бою  во  главѣ  правительственной  власти.  Объяснять  подобные  факты  злоумышле¬ 
ніемъ  отдѣльныхъ  личностей  или  хотя  бы  „шайки"  —  можетъ  только  чело¬ 
вѣкъ,  совершенно  неспособный  анализировать  жизнь  народовъ.  Въ  теченіе  цѣлыхъ 
10  лѣтъ  мы  видимъ,  какъ  у  насъ,  несмотря  на  самыя  строгія  преслѣдованія,  не¬ 
смотря  на  то,  что  правительство  покойнаго  Императора  жертвовало  всѣмъ — свобо¬ 
дой,  интересами  всѣхъ  классовъ,  интересами  промышленности  и  даже  собствен¬ 
нымъ  достоинствомъ — безусловно  всѣмъ  жертвовало  для  подавленія  революціон¬ 
наго  движенія,  оно  все-таки  упорно  разросталось,  привлекая  къ  себѣ  лучшіе  эле¬ 
менты  страны,  самыхъ  энергичныхъ  и  самоотверженныхъ  людей  Россіи,  и  вотъ 
уже  три  года  вступило  въ  отчаянную  партизанскую  войну  съ  правительствомъ. 
Вы  знаете.  Ваше  Величество,  что  правительство  покойнаго  Императора 
нельзя  обвинить  въ  недостаткѣ  энергіи.  У  насъ  вѣшали  праваго  и  виноватаго, 
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тюрьмы  и  отдаленныя  губерніи  переполнялись  ссыльными.  Цѣлые  десятки,  такъ 
называемыхъ,  „ вожаковъ переловлены,  перевѣшаны:  они  гибли  съ  мужествомъ  и 
спокойствіемъ  мучениковъ,  но  движеніе  не  прекращалось,  оно  безостановочно  росло 
и  крѣпло.  Да,  Ваше  Величество,  революціонное  движеніе  не  такое  дѣло, 
которое  зависитъ  отъ  отдѣльныхъ  личностей.  Это  процессъ  народнаго  организма, 
и  висѣлицы,  воздвигаемыя  для  наиболѣе  энергичныхъ  выразителей  этого  процесса, 
такъ  же  безсильны  спасти  отживающій  порядокъ,  какъ  крестная  смерть  Спасителя 
не  спасла  развратившійся  античный  міръ  отъ  торжества  реформирующаго  хри¬ 
стіанства. 

Правительство,  конечно,  можетъ  еще  переловить  и  перевѣшать  многое  мно¬ 
жество  отдѣльныхъ  личностей.  Оно  можетъ  разрушить  множество  отдѣльныхъ  ре¬ 
волюціонныхъ  группъ.  Допустимъ,  что  оно  разрушитъ  даже  самыя  серьезныя  изъ 
существующихъ  революціонныхъ  организацій.  Но  вѣдь  все  это  нисколько  не  из¬ 
мѣнитъ  положенія  вещей.  Революціонеровъ  создаютъ  обстоятельства,  всеобщее  не¬ 
удовольствіе  народа,  стремленіе  Россіи  къ  новымъ  общественнымъ  формамъ.  Весь 
народъ  истребить  нельзя,  нельзя  уничтожить  его  недовольство  посредствомъ  ре¬ 
прессалій:  неудовольствіе,  напротивъ,  растетъ  отъ  этого.  Поэтому  на  смѣну  истре¬ 
бляемыхъ  постоянно  выдвигаются  изъ  народа  все  въ  большемъ  количествѣ  новыя 
личности,  еще  болѣе  озлобленныя,  еще  болѣе  энергичныя.  Эти  личности,  въ  ин¬ 
тересахъ  борьбы,  разумѣется,  организуются,  имѣя  уже  готовый  опытъ  своихъ 
предшественниковъ;  поэтому  революціонная  организація  съ  теченіемъ  времени 
должна  усиливаться  и  количественно,  и  качественно.  Это  мы  видимъ  въ  дѣйстви¬ 
тельности  за  послѣдніе  10  лѣтъ.  Какую  пользу  принесла  гибель  Долгушинцевъ,  Чай- 
ковцевъ,  дѣятелей  74-го  года?  На  смѣну  ихъ  выступили  гораздо  болѣе  рѣшитель¬ 
ные  народники.  Страшныя  правительственныя  репрессаліи  вызвали  затѣмъ  на 
сцену  террористовъ  78 — 79  гг.  Напрасно  правительство  истребляло  Ковальскихъ, 
Дубровиныхъ,  Осинскихъ,  Лизогубовъ.  Напрасно  оно  разрушало  десятки  револю¬ 
ціонныхъ  кружковъ.  Изъ  этихъ  несовершенныхъ  организацій,  путемъ  естествен¬ 
наго  подбора,  вырабатываются  только  болѣе  крѣпкія  формы.  Появляется,  нако¬ 
нецъ,  Исполнительный  Комитетъ,  съ  которымъ  правительство  до  сихъ  поръ  не  въ 
состояніи  справиться. 

Окидывая  безпристрастнымъ  взглядомъ  пережитое  нами  тяжелое  десятилѣ¬ 
тіе,  можно  безошибочно  предсказать  дальнѣйшій  ходъ  движенія,  если  только  по¬ 
литика  правительства  не  измѣнится.  Движеніе  должно  расти,  увеличиваться^  факты 
террористическаго  характера  повторяться  все  болѣе  обостренно;  революціонная 
организація  будетъ  выдвигать  на  мѣсто  истребляемыхъ  группъ  все  болѣе  и  болѣе 
совершенныя,  крѣпкія  формы.  Общее  количество  недовольныхъ  въ  странѣ  между 
тѣмъ  увеличивается;  довѣріе  къ  правительству  въ  народѣ  должно  все  болѣе  па¬ 
дать,  мысль  о  революціи,  о  ея  возможности  и  неизбѣжности  —  все  прочнѣе  бу¬ 
детъ  развиваться  въ  Россіи.  Страшный  взрывъ,  кровавая  перетасовка,  судорож¬ 
ное  революціонное  потрясеніе  всей  Россіи  завершитъ  этотъ  процессъ  разрушенія 
стараго  порядка. 

Чѣмъ  вызывается,  обусловливается  эта  страшная  перспектива?  Да,  Ваше 
Величество,  страшная  и  печальная.  Не  примите  это  за  фразу.  Мы  лучше, 
чѣмъ  кто-либо  другой,  понимаемъ,  какъ  печальна  гибель  столькихъ  талантовъ, 
такой  энергій — на  дѣлѣ  разрушенія,  въ  кровавыхъ  схваткахъ,  въ  то  время,  когда 
эти  силы  при  другихъ  условіяхъ  могли  бы  быть  потрачены  непосредственно  на 
созидательную  работу,  на  развитіе  народа,  его  ума,  благосостоянія,  его  граждан- 
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скаго  общежитія.  Отчего  же  происходитъ  эта  печальная  необходимость  кровавой 
борьбы? 

Оттого,  Ваше  Величество,  что  теперь  у  насъ  настоящаго  прави¬ 
тельства,  въ  истинномъ  его  смыслѣ,  не  существуетъ.  Правительство,  по  самому 
своему  принципу,  должно  только  выражать  стремленія.^  только  осуществлять 
Народную  Волю-  Между  тѣмъ  у  насъ— извините  за  выраженіе — правительство 
выродилось  въ  чистую  камарилью  и  заслуживаетъ  названія  узурпаторской  шайки 
гораздо  болѣе,  чѣмъ  Исполнительный  Комитетъ. 

Каковы  бы  ни  были  намѣренія  государя,  но  дѣйствія  правительства  не 
имѣютъ  ничего  общаго  съ  народной  пользой  и  стремленіями.  Императорское  пра¬ 
вительство  подчинило  народъ  крѣпостному  праву,  отдало  массы  во  власть  дво¬ 
рянству;  въ  настоящее  время  оно  открыто  создаетъ  самый  вредный  классъ  спе¬ 
кулянтовъ  и  барышниковъ.  Всѣ  реформы  его  приводятъ  лишь  къ  тому,  что  на¬ 
родъ  впадаетъ  все  въ  большее  рабство,  все  болѣе  эксплуатируется.  Оно  довело 
Россію  до  того,  что  въ  настоящее  время  народныя  массы  находятся  въ  состо¬ 
яніи  полной  нищеты  и  разоренія,  не  свободны  отъ  самаго  обиднаго  надзора  даже 
у  своего  домашняго  очага,  не  властны  даже  въ  своихъ  мірскихъ,  общественныхъ 
дѣлахъ.  Покровительствомъ  закона  и  правительства  пользуется  только  хищникъ, 
эксплуататоръ;  самые  возмутительные  грабежи  остаются  безъ  наказанія.  Но  зато 
какая  страшная  судьба  ждетъ  человѣка,  искренно  помышляющаго  объ  общей 
пользѣ.  Вы  знаете  хорошо,  Ваше  Величество,  что  не  однихъ  соціали¬ 
стовъ  ссылаютъ  и  преслѣдуютъ.  Что  же  такое — правительство,  охраняющее  по¬ 
добный  „порядокъ"?  Неужели  это  не  шайка,  неужели  это  не  проявленіе  полной 
узурпаціи? 

Вотъ  почему  русское  правительство  не  имѣетъ  никакого  нравственнаго  влія¬ 
нія,  никакой  опоры  въ  народѣ;  вотъ  почему  Россія  порождаетъ  столько  револю¬ 
ціонеровъ;  вотъ  почему  даже  такой  фактъ,  какъ  цареубійство,  вызываетъ  въ 
огромной  части  населенія  радость  и  сочувствіе!  Да,  Ваше  Величество, 
не  обманывайте  себя  отзывами  льстецовъ  и  прислужниковъ.  Цареубійство  въ 
Россіи  очень  популярно.  . 

Изъ  такого  положенія  можетъ  быть  два  выхода:  или  революція,  совершенно 
неизбѣжная,  которую  нельзя  предотвратить  никакими  казнями,  или — доброволь¬ 
ное  обращеніе  Верховной  Власти  къ  народу.  Въ  интересахъ  родной  страны,  во 
избѣжаніе  напрасной  гибели  силъ,  во  избѣжаніе  тѣхъ  страшныхъ  бѣдствій,  ко¬ 
торыя  всегда  сопровождаютъ  революцію.  Исполнительный  Комитетъ  обращается 
къ  Вашему  Величеству  съ  совѣтомъ  избрать  второй  путь.  Вѣрьте,  что 
какъ  только  Верховная  Власть  перестанетъ  быть  произвольной,  какъ  только  она 
твердо  рѣшится  осуществлять  лишь  требованія  народнаго  сознанія  и  совѣсти, 

Вы  моясете  смѣло  прогнать  позорящихъ  правительство  шпіоновъ,  отослать  кон¬ 
войныхъ  въ  казармы  и  сжечь  развращающія  народъ  висѣлицы.  Исполнительный 
Комитетъ  самъ  прекратитъ  свою  дѣятельность,  и  организованныя  около  него  силы 
разойдутся  для  того,  чтобы  посвятить  себя  культурной  работѣ  на  •  благо  род¬ 
ного  народа.  Мирная,  идейная  борьба  смѣнитъ  насиліе,  которое  противно  намъ 
болѣе,  чѣмъ  Вашимъ  слугамъ,  и  которое  практикуется  нами  только  изъ  печаль¬ 
ной  необходимости. 

Мы  обращаемся  къ  Вамъ,  отбросивши  всякія  предубѣжденія,  подавивши 
то  недовѣріе,  которое  создала  вѣковая  дѣятельность  правительства.  Мы  забы¬ 
ваемъ,  что  Вы  представите .ть  той  власти,  которая  стольжо  обманывала  народъ. 
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сдѣлала  ему  столько  зла.  Обращаемся  къ  Вам  ъ,  какъ  гражданину  и  честному 
человѣку.  Надѣемся,  что  чувство  личнаго  озлобленія  не  заглушитъ  въ  Васъ  со¬ 
знанія  своихъ  обязанностей  и  желанія  знать  истину.  Озлобленіе  можетъ  быть  и 
у  насъ.  Вы  потеряли  отца.  Мы  теряли  не  только  отцовъ,  но  еще  братьевъ, 
женъ,  дѣтей,  лучшихъ  друзей.  Но  мы  готовы  заглушить  личное  чувство,  если 
того  требуетъ  благо  Россіи.  Ждемъ  того  же  и  отъ  Васъ. 

Мы  не  ставимъ  Вамъ  условій.  Пусть  не  шокируетъ  Васъ  наше  предложеніе. 
Условія,  которыя  необходимы  для  того,  чтобы  революціонное  движеніе  замѣни¬ 
лось  мирной  работой,  созданы  не  нами,  а  исторіей.  Мы  не  ставимъ,  а  только 
напоминаемъ  ихъ. 

Этихъ  условій,  по  нашему  мнѣнію,  два: 

1)  Оощая  амнистія  по  всѣмъ  политическимъ  преступленіямъ  прошлаго  вре¬ 
мени,  такъ  какъ  это  были  не  преступленія,  но  исполненіе  гражданскаго  долга. 

2)  Созывъ  представителей  отъ  всего  русскаго  народа  для  пересмотра  суще¬ 
ствующихъ  формъ  государственной  и  общественной  жизни  и  передѣлки  ихъ  сооб¬ 
разно  съ  народными  желаніями. 

Считаемъ  необходимымъ  напомнить  однако,  что  легализація  Верховной 
Власти  народнымъ  предствительствомъ  можетъ  быть  достигнута  лишь  тогда,  если 
выборы  будутъ  произведены  совершенно  свободно.  Поэтому  выборы  должны  быть 
произведены  при  слѣдующей  обстановкѣ. 

1)  Депутаты  посылаются  отъ  всѣхъ  классовъ  и  сословій  безразлично  и 
пропорціонально  числу  жителей; 

2)  никакихъ  ограниченій  ни  для  избирателей,  ни  для  депутатовъ  не 
должно  быть; 

3)  избирательная  агитація  и  самые  выборы  должны  быть  произведены  со¬ 
вершенно  свободно,  а  потому  правительство  доѣжно  въ  видѣ  временной  мѣры, 
впредь  до  рѣшенія  народнаго  собранія,  допустить: 

а)  полную  свободу  печати, 

б)  полную  свободу  слова, 

|в)  полную  свободу  сходокъ, 

г)  полную  свободу  избирательныхъ  программъ. 

Вотъ  единственное  средство  къ  возвращенію  Россіи  на  путь  правильнаго 
и  мирнаго  развитія.  Заявляемъ  торжественно,  предъ  лицомъ  родной  страны  и 
всего  міра,  что  наша  партія,  съ  своей  стороны,  безусловно  подчинится  р'ѣшенію 
Народнаго  Собранія,  избраннаго  при  соблюденіи  вышеизложенныхъ  условій,  и  не 
позволитъ  себѣ  впредь  никакого  насильственнаго  противодѣйствія  правительству, 
санкціонированному  Народнымъ  Собраніемъ. 

^^._^.Итакъ,  Ваше  Величество, — рѣшайте.  Передъ  Вами  два  пути.  Отъ 
Васътзависйтъ  выборъ.  Мы  же,  затѣмъ  можемъ  только  просить  судьбу,  чтобы 
Вашъ  разумъ  и  совѣсть  подсказали  Вамъ  рѣшеніе,  единственно  сообразное  съ 
•благомъ  Россіи,  съ  Вашимъ  собственнымъ  достоинствомъ  и  обязанностями  передъ 
родною  страной. 


10  марта  1881  г. 


Исполнительный  Комитетъ. 
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Исполнительный  Комитетъ 

офицерамъ  русской  арміи. 


Русскому  рабочему  народу. 

Русскій  рабочій  народъ!  Справ.едливость  и  всенародная  польза  требуетъ ^ 
чтобы  трудящійся  человѣкъ  былъ  обезпеченъ  въ  своей  жизни.  Справедливость 
требуетъ  также,  чтобы  трудящійся  человѣкъ  былъ  у  всѣхъ  въ  уваженіи.  Тотъ^ 
кто  не  трудится,  кто  живетъ  на  чужой  счетъ,  достоинъ,  напротивъ,  всякаго 

презрѣнія. 

Между  тѣмъ  у  насъ,  на  Руси,  дѣло  выходитъ  какъ  разъ  наоборотъ.  Ра¬ 
бочій  трудится  съ  утра  до  ночи,  и  не  имѣетъ  ровно  ничего,  а  подчасъ  и  голо¬ 
домъ  насидится-  Куда  ни  посмотри,  все  сдѣлано  крѣпкими  руками  рабочихъ. 
Поле  вспахано,  засѣяно,  сжато,— все  крестьянинъ  старался;  дороги  желѣзныя 
выстроены — опять  мужикомъ;  домъ  многоэтажный— опять  рабочимъ  выведенъ; 
всякій  товаръ,  всякая  матерія,  всякій  инструментъ,  и  все,  что  только  есть  на 
свѣтѣ— все  рабочимъ  сдѣлано.  А,  между  тѣмъ,  кто  ѣстъ  бѣлый  хлѣбъ  и  лучшее 
кушанье?  Кто  живетъ  въ  разукрашенныхъ  хоромахъ?  Кто  наряжается  въ  лучшую 
одежду?  Всѣмъ  пользуются  господа  дворяне,  господа  купцы,  господа  фабриканты. 
Только  вы,  рабочіе,  вы  ничего  не  имѣете.  Вы  должны  жить  въ  дрянной  избушкѣ, 
или  въ  фабричныхъ  казармахъ,  или  въ  подвалахъ,  въ  грязи,  сырости  и  холодѣ. 
Вы  должны  одѣваться  чуть  не  въ  лохмотья.  Ваши  жены  и  дѣти  ходятъ  въ  ру¬ 
бищахъ.  Вы  принуждены  питаться  тухлятиной,  а  подчасъ  и  вовсе  не  знаете,  какъ 
прокормиться. 

Но  этого  мало.  Передъ  вами  же  всякій  еще  носъ  деретъ.  Всякій  прохо¬ 
димецъ,  живущій  на  вашъ  счетъ,  передъ  вами  же  форсъ  показываетъ.  Васъ  ру¬ 
гаетъ  фабрикантъ,  хозяинъ,  мастеръ,  васъ  колотитъ  и  тащитъ  за  всякую  ме¬ 
лочь  въ  участокъ  городовой.  Всякій  мелкій  чиновникъ,  всякій  купчишка,  вся¬ 
кій  завалящій  баринокъ  считаетъ  себя  передъ  рабочимъ  важной  персоной.  А 
вѣдь  не  будь  рабочаго,  всѣ  бы  они  съ  голоду  подохли,  съ  морозу  поколѣли! 

Итакъ,  рабочіе,  вы  производите  всѣ  богатства  на  свѣтѣ,  и  сами  живете 
безъ  копѣйки  за  душой.  Вашимъ  трудомъ  держится  и  царь,  и  чиновникъ,  и  ку¬ 
пецъ  съ  бариномъ,  и  они  же  васъ  презираютъ.  Неужели  это  справедливо,  неу¬ 
жели  такой  порядокъ  вѣкъ  стоять  будетъ? 

Русскіе  рабочіе!  Все  зло  происходитъ  оттого,  что  правительство  наше 
никуда  негодится.  Правительство  должно  заботиться  о  народѣ,  не  допускать  ни¬ 
какой  несправед.5Ивости,  не  давать  въ  обиду  слабаго  и  бѣднаго,  не  давать  воли 
мошенникамъ.  А  у  насъ  правительство  только  тѣ.мъ  и  занимается,  что  вмѣстѣ 
съ  господами  грабитъ  народъ.  Податей  да  налоговъ  собираетъ  оно  съ  народа 
700  милліоновъ  рублей  каждый  годъ.  А  какая  съ  него  польза?  на  грошъ  пѣтъ. 
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Справедливость  требуетъ,  чтобъ  трудящійся  пользовался  своимъ  трудомъ. 
Потому  правительство  должно  сдѣлать  такъ,  чтобы  тунеядцы  не  заѣдали  чу¬ 
жого  труда.  Кому,  напр.,  нуженъ  помѣщикъ?  Самъ  ничего  не  работаетъ,  а  съ 
мужиковъ  неизвѣстно  за  что  деньги  беретъ.  Точно  также  и  фабрикантъ:  рабочіе 
трудятся,  а  онъ  денежки  загребаетъ.  Какъ  же  помочь  этому  дѣлу?  Нужно, 
чтобы  земля  вся  была  мірская,  крестьянская.  Нужно,  чтобы  фабрики  и  заводы 
также  принадлежали  тѣмъ,  кто  на  нихъ  работаетъ.  Все  это  должно  бы  устроить 
правительство.  Но  оно  ничего  не  дѣлаетъ,  и  всѣ  денежки,  что  съ  народа  соби¬ 
раетъ,  уходятъ  на  войско^  на  полицію,  да  на  чиновниковъ.  А  войско,  полиція 
и  чиновники  только  тѣмъ  занимаются,  что  мужика  ж  рабочаго  усмиряютъ  и  под¬ 
водятъ  подъ  власть  господамъ  да  кулакамъ. 

Русскіе  рабочіе!  Всѣ  эти  порядки  должны  быть  измѣнены.  Мы,  соціалисты, 
этого  именно  и  хотимъ.  Мы  хотимъ,  чтобы  земля  принадлежала  крестьянамъ,  фа¬ 
брики  и  заводы  -  рабочимъ.  Мы  хотимъ,  чтобы  правительство  заботилось  о  на¬ 
родѣ,  а  не  о  господахъ.  За  все  это  царь  и  господа  называютъ  насъ  злодѣями 
и  вѣшаютъ.  Мы  же  не  .злодѣи,  а  хотимъ  только  искоренить  злодѣевъ. 

Такъ  какъ  мы  видимъ,  что  правительство  о  народѣ  заботиться  не  хочетъ, 
а  стоитъ  за  богачей  да  господъ,  то  нельзя  иначе  помочь  народу,  какъ  бун¬ 
томъ.  Ничего  нельзя  иначе  сдѣлать.  Мы  рѣшили  поэтому  поднять  бунтъ  по 
всей  Россіи  и  теперешнее  правительство  низвергнуть,  а  на  мѣсто  его  устроить 
другое,  изъ  выборныхъ  отъ  крестьянъ,  отъ  рабочихъ,  отъ  всего  народа.  И  новое 
правительство  должно  будетъ  сейчасъ  принять  мѣры,  чтобы  надѣлить  крестьянъ 
землей,  а  фабрики  и  заводы  отдать  рабочимъ  артелямъ. 

Для  того,  чтобы  устроить  возстаніе  по  всей  Россіи,  чтобы  все  было  обдѣ¬ 
лано  толково — у  насъ  назначенъ  особый  Исполнительный  Комитетъ,  кото¬ 
рый  этимъ  дѣломъ  завѣдуетъ.  Объявляемъ  вамъ  объ  этомъ,  чтобы  вы  знали, 
какъ  мы  намѣрены  дѣйствовать. 

Русскіе  рабочіе!  Между  вами  есть  много  людей,  понимающихъ  и  свѣду¬ 
щихъ,  которые  хорошо  знаютъ,  что  мы  стараемся  не  для  себя,  а  для  правды, 
для  пользы  народа.  Многіе  между  вами  знаютъ  соціалистовъ.  Разспросите  това¬ 
рищей,  и  они  вамъ  скажутъ,  что  мы  говоримъ  правду.  Не  мало  рабочихъ  есть 
между  нами.  Тимофей  Михайловъ,  котораго  повѣсили  за  цареубійство,  былъ  ра¬ 
бочій.  Прѣсняковъ,  тоже  повѣшанный  по  царскому  приказу,  опять  былъ  рабо¬ 
чій.  Желябовъ,  который  1-го  марта  все  дѣло  устроилъ,  былъ  симферопольскій 
крестьянинъ.  Ширяевъ,  который  взорвалъ  въ  Москвѣ  царскій  поѣздщ  тоже  кре¬ 
стьянинъ.  Крестьянинъ  же  взорвалъ  дворецъ  царскій.  Множество  другихъ  рабо¬ 
чихъ  и  крестьянъ  помогали  намъ  и  были  нашими  братьями,  друзьями  и  това¬ 
рищами,  какъ  Тихоновъ,  Окладскій,  Петръ  Алексѣевъ,  Малиновскій  и  другіе.  Всѣ 
они  соединились  съ  нами  именно  потому,  что  мы  стоимъ  за  народъ  и  за  правду, 

а  на  царя  пошли  за  то,  что  . . 

.  .  .  . — А  потому,  рабочіе,  знайте:  какъ  только  мы  начнемъ  бунтъ,  идите  къ 
къ  намъ  на  помощь.  Исполнительный  Комитетъ  извѣститъ  васъ  заранѣе,  а  вы 
будьте  наготовѣ.  Сговаривайтесь  между  собою.  Соединяйтесь  въ  дружные  кружки; 
запасайтесь  оружіемъ.  Разъясняйте  своимъ  товарищамъ  и  деревенскимъ  роднымъ, 
что  бунтъ  будетъ  на  пользу  народа.  Разъясняйте  всѣмъ,  чтобы  тогда  всѣ  рабо¬ 
чіе,  всѣ  крестьяне  поднимались  какъ  одинъ  человѣкъ,  потому  что,  если  вы 
пропустите  этотъ  случай,  если,  чего  боже  избави,  царь  побьетъ  нашу  силу, 
часъ  народнаго  освобожденія  ужъ  нескоро  наступитъ.  Теперь  .  .  ,  господа  да 
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кулаки  все-таки  немного  опасаются.  А  ужъ  если  насъ  разгромятъ,  то  рабочему 
будетъ  хуже,  чѣмъ  при  крѣпостномъ  правѣ. 

Русскіе  рабочіе,  братья  и  други,  помните  наши  слова  крѣпко.  Готовьтесь 
къ  великому  дѣлу,  и  когда  мы  пойдемъ  на  смертный  бой  противъ  злодѣевъ  на¬ 
родныхъ,  подымайтесь  намъ  на  помощь,  всякъ,  кто  можетъ  и  чѣмъ  можетъ.  Не 
робѣйте  только,  да  не  вѣрьте  ни  одному  слову  начальства^  потому  что  оно  вамъ 
тогда  будетъ  сулить  горы  золотыя,  лишь  бы  вы  смирно  сидѣли.  Не  вѣрьте,, 
братья,  и  идите  на  враговъ  съ  чистымъ  сердцемъ,  да  съ  вѣрой  въ  правое  дѣло. 

Комитетъ  Народной  Воли,  24  августа  1881  г. 


Славному  казачеству  войска  донского,  уральскаго,  оренбургскаго,  ку¬ 
банскаго,  терскаго,  астраханскаго,  сибирскаго  и  иныхъ  войскъ. 

Отъ  Исполнительнаго  Комитета  Народной  Воли 

ОБЪЯВЛЕНІЕ. 


•  ••• 


Отъ  центральнаго  кружка  Спб.  университета 

КЪ  студентамъ. 

Политическая  система  Александра  П  роковымъ  образомъ  привела  къ  тра¬ 
гической  развязкѣ  1-го  марта.  Его  сыну  представлялась  завидная  доля, — пере¬ 
мѣнивъ  политику  отца,  расчистивъ  путь  къ  счастію  народа,  облегчить  его  стра¬ 
данія,  устранить  массу  жертвъ.  Но  горе  и  радость  народа  чужды  царямъ.  Но¬ 
вое  правительство  твердо  рѣшилось  проводить  прежнюю  систему  насилія  и  про-^ 
извола. 

Общество  до  сихъ  поръ  не  можетъ  освободиться  отъ  паническаго  стрха. 
Печать  безмолвствуетъ.  Народное  сознаніе  усыпляется  лживыми  мѣропріятіями.. 
Рабочіе  развращаются  арміей  шпіоновъ.  Студенты  сотнями  изгоняются  изъ  уни¬ 
верситетовъ.  Тюрьмы  переполнены  политическими  преступниками.  Веревка  не  ща¬ 
дитъ  уже  женщину.  Политическіе  процессы  окутываются  покровомъ  кавцеляр- 
ской  тайны.  Наконецъ,  изданіемъ  „Положенія“  о  государственной  охранѣ  окон¬ 
чательно  уничтожаются  всякія  гарантіи  правъ  отдѣльной  личности,  разрушаются 
послѣдніе  остатки  автономіи  общественныхъ  учрежденій,  и  прежній  произволъ 
администраціи  возводится  на  почву  постояннаго  закона. 

Положеніе,  очевидно,  критическое,  невозможное.  Тиранія  дошла  до  сво¬ 
ихъ  крайнихъ  предѣловъ — и  должна  быть  уничтожена!  Таковъ  девизъ 
всякаго  честнаго  человѣка,  сердцу  котораго  близка  свобода  и  счастіе  нашего 
народа. 
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Русское  студенчество  уже  многіе  годы  ведетъ  борьбу  подъ  этимъ  знаме¬ 
немъ.  Не  мало  энергическихъ  дѣятелей  выдѣлилось  изъ  его  среды,  не  мало  жертвъ 
принесено  имъ.  Оно  всегда  являлось  впереди  прочихъ  оппозиціонныхъ  элементовъ 
нашего  обіцества.  Удары  его,  однако,  не  всегда  направлялись  надлежащимъ  обра¬ 
зомъ  и  настигали  не  настоящаго  врага.  Много  силъ  и  жертвъ  потрачено  на 
отстаиваніе  чисто  студенческихъ  интересовъ.  Пора  намъ  понять,  товарищи,  что 
недостатки  университетскаго  быта,  неустройство  студенческой  жизни  вообще, 
являются  неизбѣжнымъ  результатомъ  болѣе  глубокихъ  причинъ,  чѣмъ  воля  и 
усмотрѣпіе  университетскаго  начальства  или  даже  министерства  народнаго  просвѣ¬ 
щенія.  Пора  намъ  дать  своимъ  силамъ  болѣе  полезное  примѣненіе,  чѣмъ  это  было 
до  сихъ  поръ,  и  перенести  нашу  борьбу  на  болѣе  широкую  почву.  Прямое  и 
непосредственное  участіе  въ  борьбѣ  за  свободу  и  права  народа — такова  должна 
быть  наша  задача! 

Но  даже  правильные  удары  студенчества  утрачиваютъ  значительную  часть 
своей  силы  вслѣдствіе  безсистемности  и  разрозненности,  съ  которой  они  наносятся. 
Нужно  помнить,  что  врагъ,  хотя  и  побѣдимъ,  все-таки  еще  достаточно  силенъ. 
Необходимо,  стало  быть,  внести  единство  и  систему  въ  наши  дѣйствія.  Такимъ 
образомъ,  организація  студентовъ  каясдаго  учебнаго  заведенія  и  объединеніе  всѣхъ 
студентовъ  вообще  являются  дѣломъ  первостепенной  важности.  Начало  такой 
организаціи  уже  положено  нами.  Приглашаемъ,  товарищи,  и  васъ  объединиться, 
сплотиться  въ  опредѣленныя  группы.  Только  выступивши,  какъ  организованная 
сила,  съ  опредѣленной  программой,  студенчество  наше  можетъ  претендовать  на 
серьезное  общественное  значеніе.  Только  въ  этомъ  случаѣ  оно  выполнитъ  свои 
обязанности  по  отношенію  къ  русскому  народу.  Не  далекъ  уже  моментъ  рѣши¬ 
тельной,  открытой  схватки  съ  деспотизмомъ  русскаго  правительства...  Товарищи! 
Останемся  же  вѣрны  нашимъ  исконнымъ  традиціямъ  и  приготовимся  принять 
достойное  участіе  въ  великой  битвѣ  за  свободу  и  счастіе  народа,  за  права  чело¬ 
вѣка  и  соціальную  справедливость! 

Цент.  Кр.  С.П.Б.  Университета.  25  октября  1881  г. 


Отъ  Центральнаго  Кружка  Студентовъ  С.П.Б.  Университета 

КЪ  студентамъ. 

Товарищи  студенты!  Непредвидѣнныя  обстоятельства  помѣшали  намъ 
заявить  себя  по  поводу  акта  и  напомнить  тѣ  безобразія  репрессій,  объектомъ 
которыхъ  было  русское  студенчество  въ  прошломъ  году. 

Онѣ  будутъ  предметомъ  перваго  номера  нашей  газеты. 

Теперь  произошелъ  новый  фактъ,  въ  которомъ  съ  усиленной  яркостью 
повторилось  прежнее  направленіе  правительства. 

Харьковскій  университетъ  закрытъ. 

Три  студента  назвали  подлецомъ  въ  публичномъ  мѣстѣ  продажнаго 


1)  Эта  газета  не  увидѣла  свѣта. 


Ред.  Сборника. 
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ренегата,  обливающаго  русскую  молодежь  клеветами  и  инсинуаціями,  съ  кото¬ 
рыми  соперничаютъ  мерзости  Незлобина -Дьякова.  Говоруха-Отрокъ  началъ  драку... 

Что  сдѣлали  студенты  постыднаго?  Развѣ  подлость  не  заслуживаетъ  пуб¬ 
личнаго  обличенія? 

Студенты  не  дрались,  какъ  Говоруха,  они  только  выразили  гадливое 
чувство,  которое  питаетъ  молодежь  къ  инсинуатору.  Развѣ  это  не  дѣлается  вездѣ? 
не  дѣлается  всѣми? 

Но  университетское  начальство  считаетъ  себя  солидарнымъ  съ  клеветни¬ 
комъ:  оно  исключило  этихъ  трехъ  студентовъ  изъ  университета.  Товарищи  обсу¬ 
дили  ихъ  поступокъ  и  одобрили  его.  Делегаты,  посланные  студенческой  сходкой, 
были  съ  руганью  и  дерзостями  выгнаны  совѣтомъ.  Они  не  заслужили  этого:  они 
не  могли  знать,  что  въ  это  время  происходило  засѣданіе,  такъ  какъ  швейцара 
у  дверей  не  было...  Но  профессора  солидарны  съ  инсинуаторами,  солидарны  съ 
полицейскими  тенденціями  правительства.  На  лучшія  побужденія  молодежи  они 
плюютъ.  Товарищи!  Не  забывайте,  что  это  сыщики  и  чиновники  на  кафедрахъ. 
Вычеркните  ихъ  изъ  числа  своихъ  друзей! 

Харьковская  исторія — новое  доказательство,  что  русское  правительство 
признаетъ  студентовъ  паріями.  Осыпанные  клеветою,  они  не  могутъ  оскорбляться: 
эти  клеветы  патентованы  правительствомъ.  Они  не  могутъ  обсуждать  поступокъ 
своихъ  товарищей,  что  неизбѣжно  во  всякомъ  общежитіи.  Они  подвергаются  за 
это  оскорбленіямъ  и  исключенію.  Университетъ  закрывается! 

Товарищи  студенты!  Мы  знаемъ — въ  васъ  кипитъ  чувство  негодованія  про¬ 
тивъ  насилія  надъ  харьковскими  братьями. 

Товарищи!  не  поддавайтесь  минутнымъ  увлеченіямъ.  Вы  видите,  что  пра¬ 
вительство  жестоко  караетъ  поступки,  ему  противные,  хотя  „внительно  неважные. 
Только  великое  дѣло  требуетъ  велыгмхъ  іЧЫ  много  пережили,  много 

перенесли  и  перетерпѣли  за  прошлый  годъ.  Накопляйте  силы!  Объединимся!  Орга¬ 
низуйтесь  подъ  нашемъ  знаменемъ! 

Въ  недалекомъ  будущемъ  насъ  ждутъ  великія  событія.  Наши  силы  пона¬ 
добятся.  Сохраните  ихъ,  чтобы  проявить  съ  большею  пользою  въ  болѣе  крупныхъ 
дѣлахъ. 

Центральный  Кружокъ  студентовъ 
С.-Петербургскаго  университета. 

18  февраля  1882  г. 


Отъ  Кіевской  Организаціи  Партіи  „Народной  Воли*. 

Кіевскіе  студенты! 

Вы  разбили  узкія,  традиціонныя  рамки  студенческихъ  требованій,  и  вступили 
на  широкое  поприще  общественныхъ  интересовъ;  вы  поняли,  наконецъ,  что  на 
почвѣ  чисто  студенческихъ,  чисто  корпоративныхъ  нуждъ  вы — ничто,  но  вы 
сила — въ  сознаніи  своей  солидарности  съ  порабощеннымъ  русскимъ  обществомъ. 
Вы  поняли  это  и  рѣшились  выступить,  какъ  общественная  единица,  какъ  граж¬ 
дане  своего  отечества!  Привѣтъ  же  вамъ,  товарищи-граждане,  на  новомъ  поприщѣ; 

Извѣстнаго  сотрудника  „Москов.  Вѣд.“.,  раньше  привлекавшагося  къ  дѣлу 
193-хъ,  Говоруху-Отрока.  Тед.  Сборника. 
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И  пусть  сознаніе  широты  и  величія  теперешней  вашей  задачи  вдохнетъ  въ  васъ 
мужество  и  рѣшимость  не  покидать  начатаго  вами  столь  славнаго  дѣла!  Въ  такомъ 

случаѣ  мы  всегда  будемъ  готовы  протянуть  вамъ  руку  братской  помощи.  Долой 
воровъ,  плутовъ  и  тирановъ. 

Кіевъ.  1882  г.,  22  ноября. 


Отъ  мертвыхъ  къ  живымъ. 

Письмо  изъ  Петропавловской  крѣпости. 

Петропавловская  крѣпость.  Іюня  1882  г. 

Замуравленные  въ  царскихъ  казезіатахъ,  насильственно  изъятые  изъ  міра 
тревОгъ  и  борьбы,  мыслью  и  душой  мы  продолжаемъ  жить  съ  вами,  наши 
молодые  братья.  Въ  тиши  утомительно  долгихъ  тюремныхъ  ночей,  когда  замол¬ 
каетъ  суетливая  бѣготня  тюремщиковъ,  наше  воображеніе  переносится  туда,  за 
эти  сырыя,  вішистыя  стѣны,  гдѣ  кипитъ  жизнь,  гдѣ  льется  кровь,  гдѣ  съ  небы¬ 
валой  отвагой  самоотверженные  люди  безтрепетной  рукой  наносятъ  ударъ  за 
ударамъ  разсвирѣпѣвшему  деспотизму,  готовому  пожрать  и  растлить  своимъ 
тлетворнымъ  дыханіемъ  все,  что  есть  честнаго  и  живого  на  Руси.  Великій  истори- 
ЧоСкій  мигъ  переживаетъ  теперь  наша  родина.  Цѣлый  рядъ  предшествовавшихъ 
грандіозныхъ  террористическихъ  актовъ  нарушилъ  кажущуюся  неподвижность 
русской  жизни,  и  то,  что  еще  такъ  недавно  считалось  надежно  устойчивымъ, 
пришло  въ  движеніе,  шумно  бурлитъ.  До.іго  сдерживаемый  напоръ  естественныхъ 
силъ  тамъ  и  сямъ  прорывается  наружу  и  готовъ  затопить  своимъ  неудержимымъ 
потокомъ  всѣ  искусственныя  препятствія,  воздвигаемыя  ему  на  пути.  Мы  наканунѣ 
великой  битвы  на  жизнь  и  смерть.  Это  чувствуетъ  правительство  и  напрягаетъ 
свои  послѣднія  силы,  чтобы  заглушить  нарождающуюся  революцію,  оно  до  того 
I  воіерялось,  что  заоыло  даже  всѣ  другія  государственныя  функціи,  кромѣ  поли- 

;  цейско  палаческой,  и  если  создаетъ  безчисленныя  комиссіи,  задача  которыхъ 

сводится  къ^  разрѣшенію  мудренаго  вопроса,  подъ  какимъ  гарниромъ  приподнести 
I  народу  и  обществу  выѣденное  яйцо,  то  вѣдь  нужно  быть  слишкомъ  наивнымъ, 
чтобы  придавать  этому  какое-нибудь  значеніе.  За  то  въ  полицейско-палаческомъ 
!  отношеній  оно  не  ограничивается  завѣтами  стародавнихъ  сыскныхъ  приказовъ  и 
не  гнушается  подражать  и  сыну  тлетворнаго  запада,  декабрьскому  герою,  деви¬ 
зомъ  котораго  было:  „развращай  и  властвуй".  Но  и  самъ  Наполеонъ  не  дохо¬ 
дилъ,  однако,  до  такой  наглости,  чтобы  рѣшиться  на  поголовный  призывъ  граж¬ 
данъ  къ  шиіонству.  Онъ  былъ  слишкомъ  уменъ  для  этого,  онъ  понималъ,  что  та 
бездна  презрѣнія,  которая  сквозитъ  въ  такомъ  призывѣ,  способна  возмутить 
наиболѣе  невозмутимыхъ  и  заронить  искру  негодованія  и  ненависти  данге  въ 
сердца  рабовъ.  Мучительно  уродливая  тысячелѣтняя  исторія  нашей  родины  не 
могла,  конечно,  не  наплодить  гадовъ;  мракъ,  удушливая  атмосфера — ихъ  есте- 
сівенная  среда,  и  вотъ  эти  гады  закопошились,  вынырнули  наружу.  Пресмыкаясь 
въ  тинѣ,  они  проникаютъ  всюду:  въ  студенческую  аудиторію,  въ  литературу,  въ 

кругъ  семьи,  всюду,  гдѣ  чуютъ  поживу,  и  беззастѣнчиво  торгуютъ  человѣческою 
..  кровью  и  слезами. 

„Вино  и  луидоры — ВОТЪ  суть  такого  рода  политики сказалъ  Гюго  о 
Наполеонѣ  Ш,  а  мы  прибавимъ,  что  въ  этомъ  суть  политики  каждаго  прави- 
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тельства,  которое  сознаетъ^  что  его  дни  сочтены,  что  ему  не  на  что  опереться,  | 
кромѣ  продажной  подлости.  Итакъ,  вотъ  у  насъ  появились  „бѣлыя  блузы  .  | 

Они  стараются  втереться  въ  кружки  молодежи  и  даже  рабочихъ;  съ  ихъ  устъ  | 
не  сходятъ  революціонныя  фразы,  а  подъ  вечерокъ  можно  замѣтить  ихъ  тайн-  | 
ственно  пробирающимися  къ  Цѣпному  мосту  въ  старое  гнѣздо  III  отдѣленія,  я 
перемѣнившаго  теперь  вывѣску;  тамъ  они  выкладываютъ  собранныя  свѣдѣнія  и,  і 
получивъ  свои  30  сребренниковъ,  отправляются  залить  въ  винѣ  послѣдніе  | 
остатки  совѣсти  ...  Но  и  этого  средства  показалось,  видно,  мало  нашему  пра- 
вительству,  и  вотъ,  обладая  милліонной  арміей,  сотней  тысячъ  явной  и  тайной  | 
полиціи,  оно  дошло  до  небывалаго  униженія,  создавая  тайныя  общества  изъ  | 
высоко  и  низко  поставленнаго  продажнаго  люда,  охочаго  ловить  рыбу  въ  мут-  ^ 
ной  водѣ.  Эти  тайныя  общества,  въ  родѣ  извѣстной  „священной  лиги"  въ  Петер-  у 
бургѣ,  задались  цѣлые  путемъ  доносовъ,  тайныхъ  убійствъ  и  подкупа  помогать 
полиціи  въ  ея  травлѣ  на  всѣхъ  честныхъ  людей.  Ничто  не  въ  силахъ  до  такой  ^ 
степени  унизить  значеніе  правительственной  власти,  какъ  это  фактическое  при-  < 
знаніе  собственнаго  безсилія;  во  всеоружіи  штыковъ,  полиціи,  висѣлицъ,  тюремъ  <■ 
и  драконовскихъ  законовъ  оно  публично  признаетъ  себя  побѣжденнымъ,  созда-  ^ 
вая  эту  „священную  лигу",  и  введя  въ  программу  своихъ  дѣйствій  даже  неле-  ^ 

гальное  убійство.  Прежде  оно,  хотя  для  виду,  старалось  выставить  свои  престу  , 

пленія  въ  легальной  формѣ,  но  теперь  оно  слишкомъ  трепещетъ^  чтобы  помнить 
о  какихъ-то  приличіяхъ.  Отъ  обращенія  къ  нелегальному  убійству  не  далеко  ^ 

и  до  пытокъ,  и  вотъ  на  сцену  выступаютъ  разнаго  рода  вынужденія  показаній  | 

на  допросахъ.  Наученные  опытомъ  исторіи,  наши  инквизиторы^  понимаютъ,  что  -і 
грубо-физическія  пытки,  эти  своего  рода  хирургическія  операціи,  снести  гораздо  , 
легче,  чѣмъ  пытки  нравственныя,  въ  изобрѣтеніи  которыхъ  они  дошли,  по-  | 
истинѣ,  до  небывалой  виртуозности,  и  подчасъ  эти  позорныя  усилія  до 
стигаютъ  желаемаго  ими  результата.  Пытки  эти  бываютъ  очень  разнообразны  і 
и  всегда  приспособлены  къ  индивидуальнымъ  особенностямъ  каждаго  даннаго  | 
субъекта.  Если,  напримѣръ,  они  знаютъ,  что  заключенный  горячо  любитъ  1 
отца  или  мать,  сестру  или  брата,  ему  грозятъ  привлечь  къ  обвиненію .  ни  въ  ,  | 
чемъ  не  виновное  любимое  имъ  существо,  если  онъ  не  будетъ  „откровененъ  .  ^ 

И  это  говорится  не  прямо,  но  такъ,  чтобы  забросить  въ  душу  мучительную  ц 
тревогу  за  близкихъ,  а  потомъ,  взволнованнаго  и  измученнаго  іезуитскими  допро-  ^ 
сами,  его  отсылаютъ  назадъ  въ  его  одинокую  келью,  отлично  понимая,  что  оди-  < 
вочество  лучшій  пособникъ  мучительныхъ  думъ.  Съ  другимъ  употребляютъ  дру-  ^ 
гой  пріемъ — стараются  дѣйствовать  на  самолюбіе,  разсыпаются  въ  комплимен-  * 
тахъ  его  уму  и  способностямъ  съ  цѣлью  убѣдить,  что  ему  не  стоитъ,  щадя  | 

другихъ,  губить  себя.  Или  же  вызываютъ  въ  юныхъ  умахъ  недовѣріе  и  озлобле  и, 

ніе  къ  партіи,  доказывая,  что  руководители  ея  употребили  его,  допрашиваемаго, 
какъ  слѣпое  орудіе  для  своихъ  цѣлей  и  привлекли  его  къ  дѣлу  обманомъ, 
хитростью  и  чуть  не  насиліемъ.  'Очень  юныхъ  или  малоопытныхъ  просто  обма¬ 
нываютъ  или  запугиваютъ  перспективой  различныхъ  каръ,  къ  которымъ  они  не 
успѣли  еще  подготовить  себя  нравственно.  Это  самый  распространенный  пріемъ, 
и  въ  послѣднее  время  часто  безъ  всякаго  повода  арестуютъ  очень  молодыхъ 
людей  съ  цѣлью  угрозами  или  подкупами  заставить  ихъ  сдѣлаться  предателями, 
отлично  понимая,  что  самое  обстоятельство  пребыванія  въ  тюрьмѣ  внушитъ  къ 
этимъ  лицамъ  большее  довѣріе  товарищей  и  послужитъ  удобнымъ  орудіемъ  пре¬ 
дательскихъ  цѣлей.  Если  рядомъ  со  всѣмъ  этимъ  вы  вообразите  себѣ  физиче 
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скія  муки— хроническое  голоданіе  и  смрадный  тюремный  воздухъ,  дурная  не 
достаточная  одежда,  влекущія  за  собой  неизбѣжное  ослабленіе  организма — муки, 
вошедшія  въ  послѣднее  время  въ  систему,  при  чемъ  тѣ,  у  кого  нѣтъ  денегъ, 
черезъ  годъ  подобнаго  заключенія  неизбѣжно  умираютъ,  то  вы  поймете,  сколько 
нужно  нравственной  силы  человѣку,  чтобы  безтрепетно  смотрѣть  въ  глаза  мед¬ 
ленно  приближающейся  смерти,  смерти  безвѣстной,  одинокой  въ  стѣнахъ  каземата. 

Но  прежде,  чѣмъ  умереть,  заключенному  кромѣ  этого  приходится  вынести 
цѣлую  серію  разнообразныхъ  мытарствъ:  грубость  тюремщиковъ,  угрозы,  брань, 
а  иногда  даже  побои  и,  наконецъ,  многократное  сидѣнье  въ  карцерѣ;  за  малѣй¬ 
шую  попытку  перестукиваться  держатъ  по  недѣлямъ  въ  крошечной  совершенно 
душной  каморкѣ  на  одномъ  ліесткомъ  мякинномъ  хлѣбѣ  и  водѣ,  заставляя  спать 
зимой  на  голомъ  каменномъ  полу  и  дрогнуть  въ  едва  прикрывающей  спину  аре¬ 
стантской  курткѣ,  а  если  заблагоразсудится  смотрителю,  то  пускаютъ  въ  ходъ, 
такъ  называемую,  „горячешную  рубашку“,  посредствомъ  которой  человѣка  рас¬ 
пинаютъ  на  голой  желѣзной  койкѣ, —  операція,  почти  всегда  сопровождающаяся 
мучительствомъ  всѣхъ  членовъ,  а  затѣмъ  обшимъ  онѣмѣніемъ  и  нерѣдко  глубо¬ 
кимъ  обморокомъ.  Послѣдній  видъ  мучительетва  преимущественно  достается  на 
долю  женщинъ,  какъ  субъектовъ  болѣе  нервныхъ  и  менѣе  способныхъ  выносить 
хладнокровно  такое  грубое  обращеніе  тюремщиковъ.  Любуясь  распятой  ими  жер' 
твой,  они  съ  циническою  наглостью  издѣваются  надъ  ея  безпомощностью  и  хва¬ 
стливо  говорятъ:  „Вы  теперь  у  меня  всѣ  въ  карманѣ,  я  могу  съ  вами  сдѣлать 
все,  что  захочу,  и  никто  даже  не  узнаетъ  этого!  “  Вообще,  если  положеніе  поли¬ 
тическихъ  ужасно,  то  положеніе  женщинъ  еще  ужаснѣе.  Брошенныя  въ  тюрьму, 
онѣ  'попадаютъ  въ  солдатскія  казармы.  Имъ  нельзя  ни  раздѣться,  ни  перемѣнить 
бѣлья,  ихъ  вѣчно  преслѣдуютъ  безстыжіе,  циничные  глаза  солдатъ,  а  подчасъ 
и  самыя  площадныя  шутки.  Эти  условія — одна  изъ  самыхъ  ужаснѣйшихъ  пы¬ 
токъ,  благодаря  которымъ,  несмотря  на  значительное  меньшинство  женщинъ,  въ 
ихъ  рядахъ  процентъ  смертности  и  сумасшествія  гораздо  выше.  Вотъ  вамъ  кар¬ 
тина  тюремнаго  мучительства! 

Довольно  бы,  кажется,  но  это  далеко  не  все.  Выносить  свои  собственныя 
муки  еще  возможно,  но  нѣтъ  ужаснѣе  чувства,  какъ  сознавать,  что  тутъ  же, 
близко  томятся  друзья,  товарищи,  и  не  имѣть  возможности  даже  узнать,  живы 
они  или  нѣтъ.  Тюремщики,  тайная  полиція  отлично  знаютъ  все  убійственное  влі¬ 
яніе  этого  чувства  на  заключенныхъ  и  употребляютъ  его  какъ  орудіе  пытки.  Си¬ 
дящимъ  въ  крѣпости,  находящимся  въ  безконтрольномъ  вѣдѣніи  директора  де¬ 
партамента  государственной  полиціи,  не  позволяется  даже  офиціальная  переписка 
не  только  съ  посторонними,  но  даже  брату  съ  сестрой  или  мужу  съ  женой;  о 
свиданіяхъ  и  говорить  нечего.  Для  нѣкоторыхъ  натуръ,  склонныхъ  къ  особенно 
глубокимъ  привязанностямъ,  эта  пытка  мучительнѣе  всѣхъ  другихъ,  и  были  слу¬ 
чаи,  что  заключенные  отдавали  себя  съ  головой,  лишь  бы  взамѣнъ  своей  гибели 
получить  возможность  хоть  разъ  увидѣть  близкое  существо.  Если  ко  всему  этому 
>  прибавить,  что  въ  крѣпости  изъяты  самые  ничтожные  инструменты,  а,  слѣдова- 

У  тельно,  и  трудъ  невозможенъ,  что  не  дозволено  даже  получать  съ  воли  книги  для 

чтенія,  то  картина  новѣйшей  системы  вымогательства  и  пытокъ  будетъ  до- 
статочно  полная.  Пройдемся  же  по  корридорамъ  этой  мрачной  обители,  чтобы 
/ '  полюбоваться  плодами  этой  системы.  Вотъ  передъ  нами  беременная  женщина, 
блѣдная,  заморенная  хроническимъ  голодомъ,  съ  впалыми  щеками  и  лихорадоч¬ 
нымъ  взглядомъ. — „Дайте  хоть  минуту  покоя,  и.ти  лучше  убейте  меня“,  проситъ 
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она  палачей  своихъ;  но  нѣтъ,  это  не  входитъ  въ  ихъ  расчеты,  имъ  нужно  за¬ 
мучить  свою  жертву — убить  было  бы  слишкомъ  великодушно.  И  вотъ,  въ  ея  ^ 

камерѣ  безвыходно  день  и  ночь  заставляютъ  дежурить  жандармовъ,  они  не  вы-  ; 
ходятъ  даже  въ  моментъ  родовъ...  Рождается  дитя.  Впервые  въ  эти  долгіе  то-  | 

мительные  дни  лицо  страдалицы  озаряется  счастливою  улыбкою,  дитя  живо;  она  ѵ 

съ  страстною  любовью  прижимаетъ  его  къ  груди  и  въ  эту  минуту  забываетъ 
пережитыя  муки.  Но  это  счастье  длится  не  долго.  Предшествовавшія  нравствен- 
ныя  и  физическія  страданія  подкосили  жизнь  этого  когда-то  крѣпкаго  организма, 
и  ей  не  суждено  улсе  было  надѣяться,  а  палачи  позаботились  нанести  ей  по-  | 

слѣдній  ударъ.  Проходятъ  недѣли,  она  медленно  чахнетъ,  и  только  присутствіе 
ребенка  заставляетъ  еще  теплиться  эту  погасающую  жизнь.  Палачамъ  надоѣло  | 

ждать,  и  вотъ  въ  одно  прекрасное  утро  нагло  врываются  къ  ней  и  беззастѣн-  | 

чиво  вырываютъ  ребенка  изъ  ея  слабѣющихъ  рукъ...  Ихъ  не  остановили  ни  ея  ^ 

мольбы,  ни  ея  проклятія.  Ребенка  таинственно  увозятъ  и  спроваживаютъ  куда-  ^ 

то,  вѣроятно,  туда,  гдй  нѣтъ  ни  плача,  ни  воздыханій.  А  она  долго  еще  то-  "д 

мится  и  даже  въ  бреду  съ  страстной  мукой  молитъ  ихъ  отдать  ей  ея  дѣвочку.  ^ 

Наконецъ,  всепримиряющая  смерть  сжалилась  надъ  ней  и  заставила  замолкнуть  1 

навсегда  эту  настрадавшуюся  душу.  Такова  развязка  многострадальной  жизни 
Гесси  Гельфманъ...  Опустимъ  завѣсу  надъ  этой  грустной  могилой  и  заглянемъ  | 

еще  въ  одну  изъ  крѣпостныхъ  келій.  На  узкой  тюремной  постели  лежитъ  моло-  ^ 

дая  дѣвушка.  Ея  бѣлокурые  волосы  безпорядочно  разметались  на  подушкѣ,  на- 
литые  кровью  глаза  безцѣльно  блуждаютъ  вокругъ,  и  распростертыя  руки  крѣпко 
привязаны  длинными  рукавами  горячечной  рубашки  къ  желѣзнымъ  краямъ  койки.  ‘? 
Она  не  то  стонетъ,  не  то  хрипитъ,  а  невозмутимая  стража  спокойно  созерцаетъ  -  ѵ 
эту  картину.  Это  Лизавета  Оловенникова,  сошедшая  съ  ума  отъ  невыразимой  пытки, 
безвыходнаго  присутствія  жандармовъ  въ  ея  камерѣ.  Но  пойдемъ  дальше.  Вотъ 
еще  камера,  ваглянемъ  туда.  Тоже  арестантская  койка,  на  ней  лежитъ  юноша. 

Лицо  его  поражаетъ  прозрачно -восковою  блѣдностью;  губы  запеклись;  его,  видимо,  : 
мучитъ  жажда,  но  онъ  пе  имѣетъ  чести  быть  важнымъ  государственнымъ  пре- 
ступникомъ,  поэтому  въ  его  камерѣ  нѣтъ  ліандармовъ  и  некому  даже  подать  кружку 
воды,  чтобы  промочить  горло  умирающему...  Довольно  однако,  этихъ  картинъ  не 
перечесть!..  Но  откуда  въ  этомъ  царствѣ  мертвецовъ  раздается  плачъ  грудного 
ребенка?  Это  изъ  камеры  Якимовой.  Когда  у  нея  родился  ребенокъ,  она  объя- 
вила,  что  задушитъ  перваго,  кто  прикоснется  къ  ея  іаалюткѣ-сыну.  И  реоенокъ 
остался  у  ней.  Она  спасла  его  этимъ  отъ  хищниковъ -палачей,  но  не  въ  силахъ 
спасти  отъ  голода,  наготы  и  медленнаго  увяданія  въ  пропитанномъ  міазмами  воз¬ 
духѣ  тюрьмы.  Дѣти  государственныхъ  преступниковъ  осуждены  на  смерть;  вы¬ 
ходъ  имъ  изъ  тюрьмы  уже  невозможенъ,  какъ  ихъ  матерямъ,  потому  что,  разъ 
вырванныя  изъ  рукъ  матери,  они  безслѣдно  исчезаютъ  какъ  для  насъ,  такъ  и  ■ 
.для  всего  міра.  Въ  лицѣ  этихъ  несчастныхъ  крошечныхъ  созданій  правительство 
видитъ  уже  враговъ,  будущихъ  мстителей  за  своихъ  отцовъ  и  матерей,  и  ста¬ 
рается  убить  ихъ  еще  въ  колыбели.  Кто  посмѣетъ  спросить  отчетъ  у  него  за  это 
убійство?  Никто,  кромѣ  суда  исторіи,  до  котораго  ему  нѣтъ  никакого  дѣла;  дѣто¬ 
убійство  прибавитъ  немного  къ  морю  крови,  пролитой  уже  имъ.  Оно  совершило 
и  совершаетъ  слишкомъ  много  преступленій,  чтобы  остановиться  передъ  этимъ 
послѣднимъ  варварствомъ...  Опустимъ  покрывало  на  эту  колыбель  крошки-стра¬ 
дальца,  пройдемъ  грустную  фигуру  молодой  его  матери,  тоскливо  склонившейся 
надъ  истомленнымъ  личикомъ  ребенка,  и  прислушаемся,  что  еще  творится  въ  этомъ 
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мрачномъ  чистилищѣ.  Вотъ  пронесся  опять  какой-то  странный,  рѣжущій  ухо 
звукъ,  смутнымъ  эхомъ  прозвучавшій  въ  наглухо  запертыхъ  кельяхъ;  заключен¬ 
ные  встрепенулись;  ихъ  ухо  до  того  привыкло  къ  однообразнымъ  звуковымъ  про¬ 
явленіямъ  жизни  этого  мертваго  царства,  что  все  необычное  не  можетъ  пройти 
незамѣченнымъ.  Они  знаютъ,  что  это  необычное,  кромѣ  новыхъ  мукъ,  ничего  не 
нриносигъ,  но  съ  тѣмъ  большей  жадностью  прислушиваются  они  къ  этимъ  новымъ 
звукамъ.  Вотъ  раздается  ударъ, — разъ,  два,  три...  чѣмъ  дальше,  тѣмъ  учащен¬ 
нѣе,  словно  удары  кузнечнаго  молота;  порой  эти  удары  прекращаются  и  до  слуха 
доносятся  звуки  упавшей  на  землю  цѣпи.  Вдругъ  среди  этого  бряцанія  цѣпей 
пронесся  сдержанный  стонъ,  затѣмъ  послышался  плескъ  воды.  Сразу  все  стало 
понятнымъ.  Въ  одно  мгновеніе  тюрьма  заволновалась;  тамъ  и  сямъ  задребезжали 
электрическіе  звонки,  кое-гдѣ  послышались  удары  въ  дверь  и  не  то  крикъ,  не 
то  рыданія;  солдаты  забѣгали  по  коррид  ору,  раздался  грубый  окрикъ  и  грубая 
ругань  смотрителя.  Вотъ  онъ  вбѣгаетъ  къ  заключенной:  она,  блѣдная,  нервно 
вздрагиваетъ,  въ  глазахъ  застыли  слезы;  ея  руки  судорожно  сжаты,  и  вся  фи¬ 
гура  выражаетъ  страшную  муку;  она  стучала,  она  звонила,  она  сама  не  знала, 
для  чего  это  дѣлала, — просто,  ей  не  .  подъ  силу  быть  хладнокровнымъ  свидѣте¬ 
лемъ  и  спокойно  прислушиваться,  какъ  заковываютъ  ея  товарищей;  смотритель 
ей  что-то  говоритъ,  чѣмъ-то  грозитъ,  но  она  его  не  слушаетъ,  не  пони¬ 
маетъ,  а  только  молитъ,  чтобы  дали  и  ей  раздѣлить  муку  ея  товарищей. 
Накричавшись,  смотритель  уходитъ,  шумно  захлопнувъ  тяжелой  дверью,  и  она, 
какъ  снопъ,  валится  на  койку;  долго,  долго  лежитъ  неподвижно  и  одно  только 
вздрагиванье  свидѣтельствуетъ  о  присутствіи  жизни  въ  этомъ  безсильно  распро¬ 
стертомъ  тѣлѣ.  А  рядомъ  новыя  ужасныя  сцены.  Заковавъ  мужчинъ  и  приго¬ 
товивъ  ихъ  къ  отправкѣ,  банда  тюремщиковъ,  въ  сопровожденіи  доктора,  вва¬ 
лилась  къ  осужденной  женщинѣ  не  для  того,  чтобы  заковать  ее,  а  для  того, 
чтобы  совершить  нѣчто  неслыханное — изнасиловать  ее.  Имъ,  видите  ли,  понадо¬ 
билось  записать  ея  примѣты,  и  они  воспользовались  этимъ  случаемъ,  чтобы 
надругаться  надъ  нею.  Осмотрѣть  имѣющіяся  на  тѣлѣ  родимыя  пятна  они  могли 
бы  поручить  женщинѣ,  но  тогда  случай  лишній  разъ  насладиться  истязаніемъ 
жертвы  былъ  бы  безвозвратно  потерянъ,  а  это  не  въ  ихъ  правилахъ.  И  вотъ, 
ей  приказываютъ  раздѣться  въ  ихъ  присутствіи;  краска  стыда  и  гнѣва  залила 
ея  щеки;  въ  глазахъ  блеснулъ  огонь  суровой  рѣшимости.  „Нѣтъ,  медленно  и 
спокойно  отвѣчала  она,  я  не  позволю  добровольно  обнажить  себя,  я  презираю 
васъ,  но  слишкомъ  уважаю  себя,  чтобы  подчиниться  вашему  чудовищному  тре- 
■  бованію,  и  буду  сопротивляться  до  послѣдней  искры  жизни,  и  вамъ  удастся 
надругаться  только  надъ  моимъ  трупомъ".  Эти  простыя  слова,  звучащія  такой 
силой  мрачной  рѣшимости,  дали  понять  палачамъ,  что  имъ  остается  прибѣгнуть 
^  къ  насилію;  но  вѣдь  насиліе  ихъ  ремесло,  а  стыдъ  давно  позабытъ  ими.  И 
вотъ,  по  мановенію  начальства,  нѣсколько  жандармовъ  бросаются  на  безорз^жную 
женщину,  и  закипаетъ  неровная  борьба.  Мужество,  отчаяніе  придаютъ  небывалыя 
силы  жертвѣ;  она  какъ  бы  не  чувствуетъ  боли  удара,  платье  ее  изодрано, 

Ь  лице  и  руки  окровавлены,  крупныя  капли  пота  струятся  по  блѣдному  лбу;  она 
;■  изнемогаетъ,  но  не  сдается;  наконецъ,  одному  изъ  этихъ  дикарей,  позорящихъ 
имя  русскаго  солдата,  удается  схватить  ее  за  волосы,  онъ  валитъ  ее  на  полъ, 
остальные  бросаются  на  поверженнаго  врага  и  срываютъ  послѣдніе  остатки 
уцѣ лѣвшей  одежды...  Дикая  расправа  кончена,  обнаженная  жертва  лежитъ  у 
ихъ  ногъ,  не  подавая  признаковъ  жизни.  .  .  .  умереть  однако  ей  не  даютъ,  и 
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тотъ  же  докторъ,  который  за  минуту  передъ  тѣмъ  былъ  участникомъ  позорнаго 
насилія,  хлопочетъ  привести  ее  въ  чувство,  потомъ  .  .  .  что  сталось  съ  ней 
потомъ?  Неизвѣстно,  хотя  предугадать  не  трудно,  если  вспомнить,  что  изъ  че¬ 
тырехъ  женщинъ,  осужденныхъ  по  процессу  Михайлова,  Веймара,  и  подвергну¬ 
тыхъ  подобнымъ  же  операціямъ,  Ольга  Натансонъ  умерла  черезъ  мѣсяцъ,  а 
Малиновская  и  Витаньева  впали  въ  безнадежное  умопомѣшательство  )•  Но 
довольно;  если  бы  мы  захотѣли  пересказывать  все  то,  чему  были  свидѣтелями 
стѣны  мрачнаго  каземата, — на  это  не  хватило  бы  жизни. 

Длиненъ  мартирологъ  нашихъ  мучениковъ-героевъ,  священны  для  насъ 
ихъ  имена,  но  ни  одно  изъ  нихъ  не  произносится  съ  такою  безгранично  свѣтлою 
любовью,  какъ  имя  этой  дѣвушки,  героини,  выступившей  въ  защиту  великой 
общественной  идеи  неприкосновенности  личности  и  человѣческаго  достоинства^. 
Выстрѣлъ  Засуличъ  былъ  первымъ  сигналомъ,  предвозвѣстившимъ  начало  новой 
эры  революціонной  борьбы.  Истязанія  Боголюбова  показали  нашей,  тогда  еще 
мирной,  партіи,  что  съ  подобными  дикими  чудовищами,  каково  русское  правитель¬ 
ство,  идейная  борьба  невозможна.  Люди,  по  самой  натурѣ  своей  глубоко  гуман¬ 
ные,  мы  не  хотѣли  проливать  лишней  капли  крови  и  готовы  были  спокойно 
выносить  всѣ  муки  неволи,  каторги  и  смерти  за  великое  народное  дѣло,  по  это 
безумное  варварство  убѣдило  насъ,  что  съ  такимъ  подлымъ  врагомъ  возможна 
только  борьба  кровавая. 

За  выстрѣломъ  В.  Засуличъ  послѣдовало  убійство  Мезенцева,  Крапоткина 
и  др.,  а  звѣрское  преслѣдованіе  пропагандистовъ  естественно  привело  къ  возникно¬ 
венію  новой,  террористической  партіи,  поставившей  своей  ближайшей  задачей 
дезорганизацію  и  низложеніе  правительства,  какъ  главнаго  тормаза  народнаго 
дѣла.  Й  вотъ  прогремѣлъ  выстрѣлъ  Соловьева,  неудачный  исходъ  котораго 
заставилъ  болѣе  систематично  взяться  за  это  дѣло  и  показалъ,  что  достичь 
конечнаго  результата  можно  только  коллективными  усиліями  плотно  организо¬ 
ванной  революціонной  силы.  Задачу  эту  взялъ  на  себя  Исполнительный  Ко¬ 
митетъ.  Въ  настоящее  время  еще  нѣтъ  возможности  опредѣлить  все  необъят¬ 
ное,  великое  значеніе  этого  факта,  взволновавшаго  всю  Россію,  косвенно  про¬ 
будившаго,  хотя  еще  разрозненныя,  народныя  силы  и  до  такой  степени  расша¬ 
тавшаго  правительство,  что  оно  буквально  потеряло  голову,  мечется  отъ  одной 
мѣры  къ  другой,  діаметрально  противоположной,  чуть  ли  не  ежемѣсячно  мѣняетъ 
свои  проэкты  и  должностныхъ  лицъ  и,  въ  концѣ  концовъ,  махнуло  рукой  на 
всю  государственную  машину,  предоставивъ  ей  самой  скрипѣть,  какъ  знаетъ,  а 
всѣ  свои  силы,  всю  свою  звѣрскую  ярость  устремило  на  борьбу  съ  нами.  Это 
звѣрство,  эта  ярость  очень  характерны  и  служатъ  вѣрнѣйшими  признаками  его 
безсилія.  Но  государство  не  можетъ  долго  существовать  въ  такомъ  состояніи 
полной  анархіи,  и  для  Россіи  возможны  только  два  исходаі  или  полное^  внутрен¬ 
нее  разложеніе  и  потеря  всякаго  международнаго  политическаго  значенія,  участь 
подобная  Турціи,  къ  которой  ее  неуклонно  ведетъ  правительство  всѣми  мѣро¬ 
пріятіями,  или  же  торжество  революціонной  партіи,  внутреннее  возрожденіе  и 
могущественное,  полное  достоинства  положеніе  въ  ряду  другихъ  государствъ. 
Что  выберетъ,  такъ  называемое,  „общество", — мы  не  зиаемъ:  оно  боится  не 
только  говорить,  но  и  мыслить,  состязаясь  другъ  передъ  другомъ  въ  холопствѣ; 


Ч  Относительно’  Витаньевой  это  оказалось  невѣрнымъ. 
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но  подъ  какое  знамя  станетъ  молодежь, — сомнѣнья  быть  не  можетъ.  Револю- 
ціонпый  лагерь — ея  естественный  пріютъ,  завѣщанный  великими  традиціями 
прошлаго,  единственный  пріютъ,  куда  ее  гонитъ  само  правительство,  вызывая 
своими  безсмысленными  реакціонными  мѣрами  хроническіе  студенческіе  безпорядки 
и  высылая  юношей  цѣлыми  массами  въ  ссылку.  Да,  братья,  правительство  по¬ 
старалось  доказать  даже  самымъ  скромнымъ  изъ  васъ,  не  идущимъ  дальше 
идеала  свободно  учиться,  что  ваши  скромныя  мечты  не  осуществимы  при  на¬ 
стоящемъ  политическомъ  строѣ  и  что  даже  тотъ,  кто  хочетъ  посвятить  себя 
только  наукѣ,  долженъ  завоевать  это  право  съ  оружіемъ  въ  рукахъ.  Эта  соли¬ 
дарность  задачъ  революціонной  партіи  и  молодежи  имѣетъ  громадное  значеніе^ 
и  вамъ,  молодые  товарищи,  предстоитъ  великая  историческая  миссія.  Тѣмъ  изъ 
васъ,  которые  въ  настоящее  время  сидятъ  еще  на  гимназической  скамьѣ,  при¬ 
дется,  быть  можетъ,  стать  дѣйствующими  лицами  въ  великой  всенародной  рево¬ 
люціонной  драмѣ,  и  чтобы  оказаться  достойными  подобной  роли,  необходимо 
подготовить  себя  къ  ней.  „Дерзать — вотъ  великій  секретъ  революціи^^  сказалъ 
С.  Жюстъ,  и  въ  этой  фразѣ  звучитъ  глубокая  жизненная  правда.  Но  чтобы 
выработать  въ  себѣ  это  важнѣйшее  революціонное  качество,  нужно  развить  въ 
себѣ  твердую  волю,  самостоятельность  сужденій,  способность  къ  самодѣятельности 
и  иниціативѣ.  Только  люди,  обладающіе  подобными  качествами,  способны  дер¬ 
зать^  а,  слѣдовательно,  и  творить  революцію.  Для  этого  мало  обладать  одной 
физической  храбростью  или  способностью  къ  самопожертвованію,  нѣтъ,  нужна 
прежде  всего  отвага  нравственная,  вѣра  не  только  въ  идеалъ,  но  и  въ  себя. 
Но  чтобы  воспитать  въ  себѣ  нравственную  отвагу,  чтобы  увѣровать  въ  свои 
силы,  нужно  сперва  самостоятельно  испытать  ихъ  на  дѣлѣ;  тотъ,  кто  не  спо¬ 
собенъ  руководить  собою,  не  сумѣетъ  руководить  и  другими,  а  роль  револю¬ 
ціонной  интеллигенціи  въ  революціи  должна  быть,  въ  силу  естественныхъ  зако¬ 
новъ,  ролью  иниціаторовъ.  Помните  же,  что  только  тѣ,  кто  сумѣетъ  развить 
въ  себѣ  способность  къ  самостоятельности  и  иниціативѣ,  будутъ  въ  силахъ  вы- 
■  платить  народу  великій  долгъ,  лежащій  на  каждомъ  интеллигентномъ  человѣкѣ. 
Помните,  что  мы  вспоены  кровью  и  потомъ  народа,  что  на  своей  многострадальной 
спинѣ  онъ  вынесъ  могучее  зданіе  цивилизаціи,  отъ  которой  до  сихъ  поръ,  кромѣ 
мукъ,  ничего  не  видѣлъ,  помните,  наконецъ,  что  въ  силу  этого  на  насъ  лежитъ 
священный  долгъ  разрушить  эту  вѣковую  неправду  и  помочь  ему  воспользоваться 
плодами  своего  труда  и  вскормленной  имъ  цивилизаціей.  Этотъ  тяжкій  долгъ 
лежитъ  на  всѣхъ  насъ  вмѣстѣ  и  на  каждомъ  въ  отдѣльности,  и  никто  не  въ 
правѣ  сидѣть  сложа  руки  и  ждать,  пока  кто-нибудь  придетъ  и  дастъ  ему  дѣло. 
Такое  отношеніе  къ  своему  нравственному  долгу — позоръ  и  стыдъ.  Дѣла  много, 
страшно  много,  но  не  всякій  знаетъ,  какъ  за  него  взяться,  или  гдѣ  его  найти. 
Причина  этому  лежитъ  прежде  всего  въ  недостаточной  сплоченности  молодежи. 
^  Всякій  изъ  насъ  знаетъ,  что  „одинъ  въ  полѣ  не  воинъ но,  однакоже,  далеко 
не  всѣ  умѣютъ  выйти  изъ  этого  невыгоднаго  положенія  по  собственной  иниціа¬ 
тивѣ.  А  между  тѣмъ  человѣкъ,  только  какъ  членъ  коллективности,  получаетъ 
возможность  всесторонне  соприкасаться  съ  жизнью,  которая  одна  способна  дать 
-  дѣло  каждому.  Настоящій  фазисъ  борьбы  требуетъ  именно  широкой  коллективной 
'  работы  и  только  на  такихъ  условіяхъ  возможно  торжество  революціоннаго  дѣла. 
А  Прежде,  чѣмъ  нанести  послѣдній,  рѣшительный  ударъ  правительству,  нужно 
создать  условія,  которыя  дали  бы  возмозрость  утилизировать  этотъ  ударъ  не 
отрицательно  только,  какъ  это  было  до  сихъ  поръ,  а  положительно,  и  вотъ 
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эта  задача  должна  лечь  по  преимуществу  на  теперешнюю  молодежь.  Для  этого 
требуется  прежде  всего  создать  прочную,  устойчивую'  организацію,  состоящую 
изъ  небольшого  соединенія  группъ  лицъ,  связанныхъ  между  собою  общностью 
дѣла,  равноправно-товарищескими  отношеніями,  тѣсной  взаимной  дружеской  при¬ 
вязанностью.  Только  при  такихъ  условіяхъ  изъ  неокрѣпшихъ  юношей  могутъ 
выработаться  самостоятельные  твердые  борцы,  способные  замѣнить  готовыхъ,  но 
ежедневно  убывающихъ,  а  тѣсная  дружеская  связь  послужитъ  противовѣсомъ 
развращающимъ  вліяніямъ  правительства  и  породитъ  то  естественное  чувство 
братства  и  любви,  которое  сдѣлаетъ  немыслимыми  ^тѣ  печальные  факты,  какіе 
мы  иногда  видимъ  теперь.  Пусть  лучше  мы  будемъ  насчитывать  меньше  борцовъ, 
но  пусть  эти  борцы  будутъ  качественно  выше  въ  нравственномъ  и  умственномъ 
отношеніи,  и  это  сторицею  вознаградитъ  насъ.  Выборъ  лицъ  въ  кружки  молодежи 
долженъ  быть  очень  строгъ,  нужно  основательно  изучить  прошлую  жизнь  и  связи 
человѣка,  нужно  хорошенько  вглядѣться  въ  его  нравственную  физіономію  и 
только  тогда  уже  назвать  его  своимъ  товарищемъ.  Пусть  эти  кружки  молодежи 
поставятъ  своей  задачей  широкую  самодѣятельность,  пусть  стараются  самостоя¬ 
тельно  вникнуть  въ  умственныя  требованія  минуты  и  удовлетворять  имъ  своими 
средствами.  Однимъ  изъ  важнѣйшихъ  условій  умственной  выработки  молодежи 
служитъ  литература.  Пусть  же  каждый,  у  кого  есть  какая-нибудь  серьезная 
мысль  въ  головѣ,  берется  за  перо,  а  такъ  какъ  теперешнія  полицейскія  условія 
дѣлаютъ  невыгоднымъ  существованіе  многочисленныхъ  типографій  въ  Россіи,  то 
необходимо  поставить  тверже  на  ноги  литературу  заграничную.  Эта  коллектив¬ 
ная  умственная  работа  послужитъ  къ  выясненію  жгучихъ,  тревожныхъ  вопро¬ 
совъ  и  создастъ  въ  то  же  время  могучую  силу  широкаго  общественнаго  мнѣнія — 
лучшую  и  вѣрнѣйшую  опору  активно  борющейся  партіи;  что  же  касается  до 
выработки  нравственной  стойкости  и  дѣловой  практичности,  то  лучшей  школой 
для  молодежи  послужатъ  разнаго  рода  террористическія  и  освободительныя  пред¬ 
пріятія,  не  превышающія  ея  молодыхъ  силъ,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  своей  много¬ 
численностью  и  систематической  повторительностью  представляющія  громадное 
политическое  значеніе.  Итакъ,  молодые  друзья,  на  правительственный  призывъ 
къ  растлѣнію,  на  его  безшабашную  дикую  травлю  отвѣтьте  дружной  товари¬ 
щеской  сплоченностью,  девизомъ  которой  будетъ — „одинъ  за  всѣхъ  и  всѣ  за 
одного", — и  покажите  міру,  что  русскую  молодежь  недаромъ  зовутъ  геройской. 
Деспотизмъ,  опьяненный  своей  кровавой  оргіей,  малодушно  избивающій  и  истя- 
зующій  беззащитныхъ  и  въ  то  же  время  трепещущій  даже  собственной  тѣни, 
доживаетъ  послѣдніе  дни.  Онъ  безсиленъ  въ  борьбѣ  съ  тѣсно  сплоченной  рево¬ 
люціонной  арміей,  состоящей  изъ  стойкйъ,  свободныхъ,  отважныхъ  борцовъ; 
онъ  безсиленъ  противъ  глухо  клокочущихъ  недовольныхъ  народныхъ  массъ  и, 
быть  можетъ,  не  далекъ  тотъ  день,  когда  народъ  и  революціонная  интеллигенція 
общимъ  дружнымъ  усиліемъ  низвергнутъ,  наконецъ,  позорное  зданіе  рабства.  А 
пока  ваша  роль — роль  застрѣльщиковъ.  Еще  много  жертвъ  вырвутъ  изъ  вашей 
среды  и  много  прольютъ  святой  крови;  но  уже  таковъ  роковой  законъ  исторіи: 
каждый  шагъ  человѣчества  по  пути  прогресса  усѣянъ  трупами  и  увлажненъ 
кровью  борцовъ.  Да,  много  мукъ  предстоитъ  вамъ  еще  впереди,  но,  призывая 
васъ  вступить  на  этотъ  тернистый  путь,  мы  знаемъ  по  себѣ,  что  нѣтъ  выше 
счастья,  какъ  сознаніе  честно  исполненнаго  долга,  и  это  чувство  освѣщаетъ 
отраднымъ  свѣтомъ  даже  непроглядную  ночь  нашей  неволи. 
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Каторга  и  пытка  въ  Петербургѣ  въ  1883  году. 

Письмо  ИЗЪ  Петропавловской  крѣпости. 


Друзья  и  братья! 


Не  байтесь  убивающихъ  тѣло... 
Еванъ,  отъ  Луки,  12,  сш.  4. 


Пользуемся  случаемъ,  столь  рѣдкимъ  у  иасъ,  чтобы  сообщить  вамъ  свѣ¬ 
дѣнія  объ  истинномъ  положеніи  нашемъ  въ  Трубецкомъ  равелинѣ  Петропавлов¬ 
ской  крѣпости.  Простите,  если  письмо  это  окажется  написаннымъ  кровью  сердца, 
а  ПС  простыми  чернилами:  письменныя  принадлежности  здѣсь  „строго  заіірещеньПѢ 

Въ  публикѣ  всегда  ходили  неблагопріятные  о  здѣшнихъ  мѣстахъ  слухи, 
но  они  такъ  же  мало  походятъ  на  дѣйствительность,  какъ  на  юношескія  грезы. 
Никому  на  волѣ  не  придетъ  и  въ  голову,  что  здѣсь  формально  открыто  отдѣ¬ 
леніе  каторги,  и  положеніе  каторжанъ  столь  фантастически  ужасно,  что  его 
нельзя  назвать  иначе,  какъ  ежеминутной,  непрерывной  пыткой.  Вотъ  почему  мы 
имѣемъ  полное  основаніе  воскликнуть:  каторга  и  пытки  въ  столицѣ!  Каторга  л 
пытки  въ  5-ти  минутномъ  разстояніи  отъ  Невскаго!  Каторга  и  пытки  подъ 
окнами  дворца,  или  настолько  близко,  что  изъ  нихъ  можно  любоваться  зданіемъ 
тюрьмы?  Ожидали  ли  услыхать  что-нибудь  подобное  благодушные  петербуржцы? 

Мы  оговариваемся  заранѣе,  что  комментаріевъ  не  будемъ  дѣлать,  иначе 
пришлось  бы  написать  нѣсколько  томовъ,  а  въ  нашемъ  распоряженіи  очень  мало 
времени.  Къ  числу  лицъ,  находящихся  здѣсь  па  каторжномъ  положеніи,  принад¬ 
лежатъ  всѣ  приговоренные  судомъ  къ  различнымъ  срокамъ  каторги,  или  же 
приговоренные  къ  смерти  и  « помилованные есть  бѣжавшіе  изъ  Сибири  и  раз¬ 
ныхъ  тюремъ  и  вторично  взятые;  есть  и  такіе,  которыхъ  не  судилъ  и  не  бу¬ 
детъ  судить  никакой  судъ,  и  выходъ  которыхъ  отсюда  тѣмъ  болѣе  проблема¬ 
тиченъ. 

Положеніе  до  и  гіоснѣ  приговора  столь  рѣзрю  различно,  что  ошеломляетъ 
васъ  неизбѣжно.  При  томъ  же  приговоръ  исполняется  внезапно,  какъ  и  все,  что 
здѣсь  происходитъ,— большею  частью  съ  просонковъ.  Процедура  слѣдующая: 
рано  утромъ  васъ  схватываютъ  съ  постели,  куда-то  ведутъ,  приведши,  раздѣ¬ 
ваютъ  донага,  облачаютъ  въ  арестантское  бѣлье,  онучи,  перевязанныя  веревками, 
коты,  подбитые  большими  желѣзными  гвоздями,  бреютъ  голову,  надѣваютъ  аре¬ 
стантскій  халатъ  съ  тузами,  арестантскую  шапку  и  снова  куда-то  ведутъ.  Па 
этотъ  разъ  вы  очутитесь  въ  одномъ  изъ  самыхъ  мрачныхъ  казематовъ  тюрьмы. 
При  входѣ  васъ  обдаетъ  затхлымъ  запахомъ  сырости  и  гнили,  темнота  такъ  ве¬ 
лика,  что  вы  не  сразу  отличите  окружающіе  предметы.  Небольшое  окно  тускло 
отъ  никогда  не  смываемой  грязи  и  заслонено  стѣной  въ  нѣсколькихъ  шагахъ 
разстоянія.  Скоро,  однако,  глазъ  откроетъ,  что  казематъ  совершенно  пустъ.  Въ 
немъ  помѣщается  кровать  съ  соломеннымъ  матрацомъ,  прикрытымъ  грязнымъ, 
тонкимъ,  какъ  листъ  бумаги,  одѣяломъ;  въ  головахъ  небольшая  подушка,  чу¬ 
гунный  столикъ  вдѣланъ  въ  стѣну,  въ  углу  грязное  ведро,  въ  другомъ  кранъ 
умывальника,  вотъ  и  все.  Да,  у  стѣнки  небольшая  икона.  Зачѣмъ  она  здѣсь? 
Вы  не  успѣли  войти,  какъ  уже  пробираетъ  холодъ.  Вотъ  ваше  жилище!  Па 
сколько  времени?  на  годъ?  на  два?  на  пять?  на  вѣки?..  Эти  вопросы  вихремъ 
проносятся  въ  головѣ;  они  стучатъ  объ  вашъ  черепъ,  и  вамъ  кажется,  вы  слы- 
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шите,  какъ  заколачивается  крышка  соб^ственнаго  гроба.  Сердце  сжалось...  оно 
болѣе  не  оправится.  Никогда,  никогда  болѣе  оно  не  будетъ  стучать  спокойно  и 
ровно!.. 

Но  вы  спохватываетесь...  Вы  задаете  себѣ  вопросъ,  какъ  жить  безъ  вся¬ 
кихъ  вещей?  Въ  прежней  камерѣ  житье  было  незавидное,  но  тамъ  вашъ  сто¬ 
ликъ  былъ  всегда  заставленъ  разными  самыми  необходимыми  предметами:  вы 
зовете  служителя,  вы  спрашиваете,  почему  у  васъ  отняли  чай,  сахаръ,  табакъ, 
мыло,  гребенку,  собственную  кружку,  а  главное,  книги,  книги!  даже  евангеліе! 
„Не  полагается",  отвѣчаетъ  онъ  вамъ.  „Какъ,  ничего  не  полагается?"— „Ни¬ 
чего". — „Нѣтъ,  нѣтъ,  это  не  можетъ  быть!  Зовите  смотрителя!"  Вы  ходите,  или 
вѣрнѣе  кидаетесь  изъ  угла  въ  уголъ  каземата;  звукъ  шаркающихъ  по  камен¬ 
ному  полу  котовъ  гулко  раздается  подъ  сводомъ.  Смотритель  входитъ  въ  сопро¬ 
вожденіи  нѣсколькихъ  жандармовъ  и  служителей  и  храбро  наступаетъ  на  васъ. 
„Вы  требуете  вещей?  Вещей  вы  не  получите,  а  я  покажу  вамъ  правила,  кото¬ 
рымъ  вы  теперь  подчиняетесь,  послѣ  которыхъ  вы  перестанете  требовать  что  бы 
то  ни  было!" — поворачивается  и  уходитъ.  Засовы  запираются,  шаги  умолкаютъ, 
заглушаемые  ковромъ,  и  вы  одни.  Нѣтъ,  вы  не  одни!  Вмѣстѣ  съ  вашими  ве¬ 
щами  у  васъ  не  отняли  многочисленныя  потребности,  неразрывно  связанныя  съ 
вашей  человѣческой  природой,  и  сотни  разъ  вы  себя  спрашиваете,  какъ  жить 
не  имѣя  ни  малѣйшей  возможности  удовлетворить  ихъ.  У  васъ  вырывается  крикъ, 
зачѣмъ  васъ  не  убили,  потому  что  только  трупъ  лишенъ  всякихъ  потребностей, 
и  только  трупъ  можетъ  существовать  въ  условіяхъ,  въ  которыя  васъ  поставили. 
Для  чего  привели  васъ  сюда — чтобы  жить  или  умереть?!  Спросите  и  этихъ  стѣнъ, 
насыщенныхъ  убійствами,  и  онѣ  отвѣтятъ  вамъ;  спросите,  что  сдѣлали  онѣ  съ 
жертвами,  томившимися  здѣсь  до  васъ,  и  онѣ  скажутъ  вамъ,  оскалившись,  что 
пожрали  ихъ...  Вамъ  приносятъ  „правила",  и  вы  берете  ихъ  съ  ледянымъ  рав¬ 
нодушіемъ:  странно  писать  правила  для  человѣка  заключеннаго  въ  гробъ;  но 
вскорѣ  они  поглощаютъ  все  ваше  вниманіе.  Друзья,  „правила"  эти — цѣлое  от¬ 
кровеніе!  Они  безъ  подписи.  Напрасно  поворачиваете  вы  листъ  на  всѣ  стороны, 
ища  подписи,  ее  не  найти,  потому  что  ея  нѣтъ;  лишь  писецъ  какой-то  засви¬ 
дѣтельствовалъ  вѣрность  копіи  съ  подлинникомъ.  Число  и  годъ  составленія  тоже 
не  обозначены,  и  вы  лишены  возможности  опредѣлить,  какимъ  вѣтромъ  они  на¬ 
вѣяны.  Заглавіе  слѣдующее:  „Правила  для  лицъ,  находящихся  на  каторжномъ 
положеніи  въ  Трубецкомъ  бастіонѣ  Петропавловской  крѣпости".  Далѣе  содержа¬ 
ніе:  „Лица,  находящіяся  на  каторжномъ  положеніи  въ  Трубецк.  бастіонѣ  Петр, 
крѣпости  (въ  скобкахъ  означено:  холостые  мул^чины),  остаются  здѣсь  четверть 
всего  срока  каторги,  опредѣленнаго  имъ  судомъ;  лица,  осужденныя  на  безсроч¬ 
ныя  каторжныя  работы,  остаются  здѣсь  неопредѣленное  время,  и  срокъ  нахо¬ 
жденія  для  нихъ  зависитъ  отъ  особаго  распоряженія." — „Вышеупомянутыя  лица 
содержатся  въ  Трубецкомъ  бастіонѣ  на  общемъ  каторжномъ  положеніи.  Собствен¬ 
ныя  вещи  у  нихъ  отбираются,  и  взамѣнъ  они  получаютъ:  3  рубахи,  3  пары 
подштанниковъ  изъ  арестантскаго  холста;  2  пары  онучъ,  2  пары  котовъ,  под¬ 
битыхъ  желѣзными  гвоздями,  1  пару  штановъ  изъ  арест,  сукна,  подшитыхъ  хол¬ 
стомъ,  1  куртку,  таклсе  подшитую  холстомъ,  халатъ  съ  двумя  тузами,  шапку 
изъ  равендукскаго  сукна;  на  зиму  полагается  сверхъ  сего:  пара  суконныхъ  онучъ, 
тулупъ,  доходящій  до  колѣнъ,  шапка  съ  ушами,  завязывающимися  подъ  бородой, 
и  съ  лоскутомъ,  прикрывающимъ  затылокъ.  Пища  отпускается  обыкновенная, 
„арестантская."  Но  какая  и  въ  какомъ  количествѣ — не  перечислено.  „Покупка 
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съѣстныхъ  припасовъ  и  лакомствъ  на  собственныя  деньги  строго  воспрещается. 
Также  строго  воспрещается  куреніе  табаку.  Лица,  находящіяся  на  каторжномъ 
положеніи,  лишаются  нрава  пользоваться  книгами  изъ  библіотеки,  состоящей  при 
бастіонѣ.  Постелъ  состоитъ  изъ  войлока  и  подушки  набитой  соломой."  Въ  при¬ 
мѣчаніи  кто-то  прибавилъ:  „впредъ  до  особаго  распоряженія  постели  остаются 
тѣ  же,  какими  полъзовалисъ  заключенные  ранъше",  но  это  неправда,  такъ  какъ 
волосяной  матрацъ  и  вторая  подушка  отбираются. — „Заключенные  вполнѣ  под¬ 
чиняются  администраціи  крѣпости.  Въ  случаѣ  совершенія  преступленія,  они  пере¬ 
даются  суду,  который  присуждаетъ  ихъ  къ  наказаніямъ,  опредѣленнымъ  зако¬ 
номъ  для  ссыльно-каторжныхъ".  Соотвѣтствующія  статьи  закона  любезно  выпи¬ 
саны.  По  нимъ:  „за  менѣе  важныя  преступленія  судъ  приговариваетъ  къ  шпиц¬ 
рутенамъ  до  8 'МИ  тысячъ  ударовъ,  къ  плетямъ  до  100  ударовъ,  къ  розгамъ  до 
400  ударовъ;  за  проступки  заключенные  подвергаются  административнымъ  взы¬ 
сканіямъ,  и  администрація  крѣпости  можетъ  присудить  къ  содержанію  въ  кар¬ 
церѣ  отъ  1 — б  дней  на  хлѣбѣ  и  водѣ,  къ  плетямъ,  но  не  болѣе  20  ударовъ, 
къ  розгамъ,  но  не  болѣе  100  ударовъ Вопросъ  относительно  занятій  за¬ 
ключенныхъ  еще  не  рѣшенъ.  Лица,  находящіяся  на  каторжномъ  положеніи, 
пользуются  прогулками  наравнѣ  съ  другими."  Въ  дѣйствительности  мы,  катор¬ 
жане,  гуляли  по  10  минутъ  въ  48  часовъ,  тогда  какъ,  состоя  подъ  слѣдствіемъ, 
мы  пользовались  ежедневно  прогулками.  Часто  прогулки  при  теперешнемъ  нашемъ 
положеніи  совершенно  отмѣняются  въ  продолженіе  3 — 4  дней  безъ  всякой  ви¬ 
димой  причины.  „Вопросъ  относительно  ношенія  кандаловъ  и  бритья  головъ  еще 
не  рѣшенъ  утвердительно,  но  обѣ  эти  мѣры  могутъ  быть  введены  во  вся¬ 
кое  время".  Бритье  головъ  дѣйствительно  давно  введено.  „Относительно  пользо¬ 
ванія  банею,  врачебною  помощью  и  правомъ  призыва  духовника,  состоящаго  при 
крѣпости,  никакой  перемѣны  не  происходитъ". 

Познакомившись  съ  „правилами",  вы  соглашаетесь  съ  смотрителемъ,  что 
никакихъ  вещей  требовать  не  будете.  Если  на  ваше  заявленіе  о  самыхъ  насущ¬ 
ныхъ  нуждахъ,  отвѣчаютъ  угрозами,  что  подвергнутъ  васъ  ударамъ  плетей  и 
шпицрутеновъ,  давно  отмѣненныхъ  закономъ,  вы,  естественно,  станете  молчать. 
Вамъ  останется  страшный,  безмолвный  протестъ  голодовокъ,  и  къ  нему,  на  соб¬ 
ственную  погибель,  вы  будете  отнынѣ  прибѣгать. 

Однако,  надо  же  выяснить,  кто  авторъ  этихъ  правилъ,  чья  воля  въ  теченіе 
годовъ  будетъ  васъ  держать  надъ  медленнымъ  огнемъ,  не  давая  ни  жить,  пи 
умереть?  Вы  звоните,  и  къ  вамъ  съ  шумомъ  врывается  служитель  въ  сопро¬ 
вожденіи  жандарма.  „Вы  понапрасну  не  звоните,  кричитъ  служитель,  мы  сами 
знаемъ,  когда  прійти.  „Прочитали  правила?^ — „Я  прочиталъ  правила,  но  въ 
нихъ  многое  не  ясно;  я  желаю  поговорить  со  смотрителемъ  Позовите  его  ко 
мнѣ". — „Смотрителя  дома  нѣтъ". — „Когда  же  онъ  придетъ?" — „Придетъ,  когда 
будетъ  время;  сегодня  или  завтра,  а,  можетъ  быть,  черезъ  три  дня  или  черезъ 
три  недѣли."  Благорасположенные  посѣтители  удалются.  Вы  кидаетесь  на  гряз¬ 
ную  постель  и  снова  вскакиваете,  вы  мѣрите  казематъ  шагами...  Вы  пережи¬ 
ваете  агонію,  самую  адскую  агонію  живого  существа.  Вы  чувствуете,  что  глаза 
ваши  принимаютъ  выраженіе  раненнаго  на  смерть.  Уже  вы  находитесь  въ  но¬ 
вомъ  положеніи;  уже  вы  чувствуете  па  себѣ  его  стопудовую  тяжесть,  и  все  же 
умъ  отказывается  въ  него  вѣрить:  какъ,  изъ  часу  въ  часъ,  изо  дня  въ  день, 
изъ  года  въ  годъ  сидѣть  ъъ  четырехъ  отвратительныхъ  стѣнахъ,  безъ  занятій, 
безъ  возможности  остановить  на  чемъ-нибудь  измученную  мысль!  Это  неминуемо, 
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роковымъ  образомъ  должно  повести  къ  умопомѣшательству.  Вскорѣ  вы  откроете 
новыя  опасности.  Вамъ  станетъ  ясно,  что  темнота  и  отсутствіе  воздуха  быстро 
обезкровятъ  васъ,  холодъ  и  сырость  въ  соединеніи  съ  негодной  пип],ей  преда¬ 
дутъ  ваше  тѣло  цынгѣ,  десятки  другихъ  болѣзней  явятся  ей  па  помощь.  Но 
вотъ  онъ,  самый  злѣйшій  изъ  вашихъ  новыхъ  враговъ.  Какъ  бы  сильны  вы  ни 
были  душой,  вы  не  рѣшаетесь  оглянуться  па  него.  Страшнымъ,  страшнымъ  при¬ 
зракомъ  стоитъ  онъ  за  вашей  спиной,  и  самое  дыханіе  его  содержитъ  вь  себѣ 
тысячу  смертей...  Это — время! 

Такъ  проходитъ  для  васъ  первый  день.  Вечеромъ  зайдетъ  смотритель  и 
скажетъ,  что  правила  введены  б  лѣтъ  тому  назадъ  и  одобрены  въ  новѣйшее 
время  Департаментомъ  Государственной  Полгщін,  и  что  ни  онъ,  ни  ко¬ 
мендантъ  не  имѣютъ  права  что-либо  измѣнить  въ  вашей  судьбѣ. — Итакъ,  вотъ 
кто  изобрѣтатели  нашихъ  мукъ:  это  бывшіе  заправилы  III  отдѣленія,  это — Ор- 
жевскіе,  Плеве  и  прочіе.  Извѣстная  до.тя  авторскаго  права  неотъемлемо  принад- 
леяштъ  генералу  Гапецкому,  такъ  какъ  дѣйствительность  еще  превзошла  „пра- 
вила“,  и  этотъ  плюсъ  цѣликомъ  доллгенъ  быть  отнесенъ  на  его  счетъ.  Если  онъ 
не  имѣетъ  права  облегчать  нашу  участь — онъ  имѣетъ  полнѣйшее  право  ухуд¬ 
шать  ее.  и  онъ  не  прими  пулъ  подложить  полѣно  въ  общій  костеръ.  Но  Оржев- 
скіп.  Плеве  и  Ганецкій — все  это  только  исполнители  высшей  воли.  Въ  личной, 
яростной  мести  царствующаго  дома  кроется  источникъ  нашихъ  мукъ.  Это  ясно 
изъ  того,  что  мы  попадаемъ  сюда  по  ѣысочайшему  повелѣиію,  и  никто  не 
можетъ  быть  переведенъ  отсюда  въ  положеніе  ссыльно-каторжныхъ  иначе,  какъ 
по  Высочайшей  милости.  Но  если  отправка  въ  каторгу  считается  величай¬ 
шею  милостью,  то  при  дворѣ  не  могутъ  не  знать  подробно  нашего  здѣшняго  по¬ 
ложенія.  Еіпіечно,  заслуживаетъ  серьезнѣйшаго  вниманія,  что  ненависть  Высочай- 
нінхъ  огобъ  нашла  себѣ  услуяаивыхъ  и  быстрыхъ  на  руку  исполнителей  во  всѣхъ 
слояхъ  русскихъ  людей.  Начиная  съ  сановниковъ  и  министровъ  п  кончая  пос¬ 
лѣднимъ  крѣпостнымъ  тюремнымъ  служителемъ, — все  это  кинулось  истязать  насъ, 
и  истязать  съ  сладострастіемъ,  съ  горящими  глазами,  оскаленными  челюстями, 
раздутыми  ноздрями,  трепещущими  членами.  Звѣрская  жестокость  кроется  подъ 
наружнымъ  видомъ  русскаго  благодушія!..  Но  не  станемъ  слишкомъ  строго  по¬ 
рицать  народный  характеръ.  Въ  дѣйствіяхъ  этихъ  споспѣшниковъ  обнаруяшлся 
характеръ  всякой  сбродной  толпы,  всегда  готовой  на  акты  изступленной  л^есто- 
кости... 

Мы  обречены  на  вѣрную,  безусловную  смерть.  Вотъ,  напр.,  составъ  нашей 
нищи:  утромъ  и  вечеромъ  въ  7  час.  крулжа  кипятку,  большею  частью  мутнаго 
и  вонючаго.  Порція  ржанаго  хлѣба  въ  3  фунта;  въ  1 1  часовъ  полъ  кружки 
квасу;  въ  12  ч.  обѣдъ,  состоящій  по  понедѣльникамъ,  вторникамъ,  четвергамъ 
и  субботамъ  изъ  чашки  щей  и  гречневой  размазни,  безъ  масла  и  остывшей, 
такъ  что  нѣтъ  возможности  ее  ѣсть;  въ  щахъ  плаваютъ  крошечные  кусочки 
мяса  числомъ  4 — 5.  Вечеромъ  въ  б  часовъ  ужинъ:  остатки  утреннихъ  щей,  раз¬ 
бавленныхъ  водою,  но  уже  безъ  признаковъ  мяса.  По  средамъ  и  пятницамъ  пост¬ 
ная  пища.  Посты  эти  введены  генераломъ  Ганецкимъ.  Къ  обѣду  гороховая 
похлебка  и  гречневая  каша  въ  весьма  умѣренномъ  количествѣ;  то  и  другое  под¬ 
правлено  постнымъ  масломъ.  Къ  ужину  тоже  похлебка,  разбавленная  водой.  Въ 
в  скресенье  манный  супъ  съ  нѣсколькими  волоконцами  мяса  и  въ  7-ой  разъ  въ 
недѣлю  гречневая  каша.  Хлѣбъ  часто  имѣетъ  примѣсь  песку,  а  гречневая  каша 
сплошь  да  рядомъ  затхлая.  При  этомъ  пища  всегда  подается  остывшею. 
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Братья!  Бооруяштесь  мужествомъ,  чтобы  продолжать  чтеніе  письма.  До¬ 
рого  дали  бы  мы,  чтобы  вамъ  пе  приходилось  читать  эти  строки,  но  вы  должны 
знать,  что  здѣсь  происходитъ. — Здѣсь  не  дѣлаютъ  различія  между  здоровымъ 
п  бо.ііьпымъ  человѣкомъ.  Дезинтерія  и  цынга  здѣсь  обыкновенное  явленіе,  и  за¬ 
хворавшимъ  этими  болѣзнями  не  даютъ  иной  пип],и,  кромѣ  нами  перечисленной 
п  превращаюп],ейся  для  нихъ  въ  ядъ.  Силы  больного  при  такихъ  условіяхъ 
быстро  падаютъ,  онъ  лишается  ногъ,  онъ  не  можетъ  болѣе  вставать  для  от¬ 
правленія  естественныхъ  надобностей.  Но  здѣсь  не  полагается  лазаретной  при¬ 
слуги.  Что  же  далѣе?  Больной  остается  лежать  и  гнить  въ.  собственныхъ  из¬ 
верженіяхъ,  пока  служителю  заблагоразсудится  перелояшть  его  на  чистую  со¬ 
лому.  Если  бы- вы  видѣли  нашихъ  больныхъ!  Годъ  тому  назадъ  цвѣтущіе  юноши, 
теперь  это  сгорбленные,  дряхлые  старики:  спинной  хребетъ  отказывается  под¬ 
держивать  ихъ,  ноги  не  слуліатъ  болѣе.  Многіе  уже  нс  встаютъ  съ  постели  п, 
какъ  мы  только  что  сказали,  преданы  гніенію  до  того,  что  они,  живые,  из¬ 
даютъ  трупный  запахъ.  Но  врачъ?  неужели  же  нѣтъ  врача?  спросите  вы. — 
Пхъ  два.  Одинъ  старшій,  другой  младшій.  Старшему  лѣтъ  80.  Онъ  ходитъ 
съ  клюкой,  носитъ  очки  съ  шорами.  Иногда  онъ  отмѣняетъ  лѣкарства,  проии- 
санныя  младшимъ  врачемъ,  и  свидѣтельствуетъ  трупы.  Младшій  посѣщаетъ 
тюрьму  ежедневно,  заходитъ  въ  нѣкоторыя  камеры,  всегда  сопроволедаемый  жан¬ 
дармомъ  и  служителемъ,  которые  въ  камерѣ  больного  становятся  по  обѣ  сто¬ 
роны  доктора  и  не  спускаютъ  съ  него  глазъ.  Вслѣдствіе  такого  неотступнаго 
смотрѣнія  за  нимъ,  врачъ  страдаетъ  хроническимъ  перепугомъ.  Глаза  его  устрем¬ 
лены  на  васъ  въ  ужасѣ,  онъ  останавливается  отъ  васъ  на  разстояніи  5 — 6 
шаговъ,  не  смѣя  не  только  оскультировать  васъ,  но  даже  сосчитать  вамъ  пульсъ. 
Чаще  всего  вы  услышите  отъ  него:  „отъ  вашей  болѣзни  у  насъ  нѣть  лѣ¬ 
карствъ",  или  же  онъ  вамъ  пропишетъ  средство,  которое  вы  съ  пользою  мо¬ 
жете  не  принимать;  наконецъ,  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  лѣкарства,  прописан¬ 
ныя  имъ,  отмѣняются  старшимъ  врачемъ.  И  что  молгетъ  онъ  сдѣлать,  когда  по 
законамъ  тюрьмы  не  полагается  ни  лазаретныхъ  порцій,  ни  лазаретной  прислуги, 
и  вдобавокъ,  вода,  которую  мы  пьемъ,  совершенно  испорчена  отъ  проржавѣв¬ 
шихъ  трубъ.  Не  находятъ  себѣ  снисхожденія  даже  умалишенные,  а  вы  можете 
себѣ  представить,  сколько  ихъ  на  пашей  голгофѣ!  Считаютъ  излишнимъ  от¬ 
правлять  ихъ  въ  бо.тьнйцу  для  излѣченія  и  справляются  съ  ними  здѣсь  по 
своему.  По  цѣлымъ  днямъ  вы  слышите  изступленные  крики  надъ  собой,  или 
гдѣ-нибудь  въ  отдаленіи;  это  ударами  истязуется  умалишенный,  привязанный 
горячечной  рубашкой  къ  кровати.  Число  смертей,  самоубійствъ,  умопомѣша¬ 
тельствъ  ужасающее!  Еслибъ  чудомъ  отіфылись  двери  нашей  тезгаицы,  многихъ 
и  многихъ  вы  не  досчитались  бы.  Пройдетъ  еще  нѣкоторое  время,  и  мѣста 
всѣхъ  насъ  очистятся  для  новыхъ  страдальцевъ.  По  разнымъ  причинамъ  мы  пе 
назовемъ  всѣхъ  погибшихъ,  скажемъ  только,  что  Исаевъ  въ  числѣ  помѣшан¬ 
ныхъ,  а  Терентьева  умерла  внезапно,  какой-то  загадочной  смертью  і).  Ее, 
будто  бы,  нечаянно  отравили,  давъ  ей  яду  вмѣсто  лѣкарства,  послѣ  чего  оба 
врача,  какъ  старшій,  такъ  и  младшій,  остались  па  своихъ  мѣстахъ.  Умираетъ 
отъ  чахотки  еще  какая-то  женщина,  имя  которой  никому  изъ  насъ  неизвѣстно. 

Въ  началѣ  письма  мы  описали  одпу  изъ  камеръ  нижняго  этажа  бастіона, 


Ч  Были  слухи  о  томъ,  что  ее  изнасиловали,  а  затѣмъ  отравили,  чтобы  скрыть 
преступленіе.  ,  Прим.  изд.  Н.  В. 
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но  это  лучшія  помѣщенія  для  каторжныхъ;  есть  еще  каземаіы  въ  подвальномъ 
этажѣ  зданія -это  мрачныя  подземелья.  Въ  нихъ  заключенные,  наиболѣе  возбу¬ 
дившіе  противъ  себя  вражду  правительства.  Немногихъ  словъ  этихъ  достаточно, 
чтобъ  вы  догадались,  кто  изъ  насъ  пользуется  этими  помѣщеніями.  Окно  такого 
каземата  находится  на  уровнѣ  земли  и  заслонено  толстыми  прутьями  рѣшетки 
и  облѣпившею  его  грязью.  И  если  въ  лучшія  камеры  никогда  не  заглядываетъ 
лучъ  солнца,  то  легко  вообразить,  какая  здѣсь  царствуетъ  тьма.  Стѣны  по¬ 
крыты  плѣсенью,  и  по  нимъ  струятся  грязные  потоки  воды;  что  въ  нихъ  по 
истинѣ  ужасно  —  это  крысы.  Въ  каменномъ  полу  оставлены  большія  отверстія 
для  прохода  крысъ;  мы  выражаемся  такъ  потому,  что,  еслибъ  поврежденія  въ 
полу  были  случайны,  ихъ  легко  было  бы  исправить,  тогда  какъ  всѣ  ваши  за¬ 
явленія  и  просьбы  произвести  починку  пола  остаются  безъ  послѣдствій,  и  крысы 
врываются  постоянно  въ  камеру,  подымаютъ  отвратительную  возню,  стараясь 
взобраться  на  вашу  кровать.  Казематы  отдѣлены  другъ  отъ  друга  помѣщеніями 
для  жандармовъ.  Въ  этихъ  трущобахъ  проводятъ  послѣдніе  дни  осужденные  къ 
казни.  Здѣсь  прожили  предсмертные  часы:  Квятковскій,  Прѣсняковъ,  Сухановъ. 
Теперь,  между  прочими,  сидитъ  здѣсь  женщина  съ  груднымъ  ребенкомъ.  Это — 
Якимова!  День  и  ночь  стережетъ  она  ребенка,  чтобъ  его  крысы  не  съѣли...  Му¬ 
жественная,  великая  мать!  Окруженная  со  всѣхъ  сторонъ  призраками  смерти, 
ты  не  перестанешь  вдыхать  жизнь  въ  своего  ребенка.  Кормясь  пищей,  отъ  ко¬ 
торой  груди  твои  должны  наполняться  водою,  ты  заставляешь  твой  организмъ 
вырабатывать  молоко,  чтобъ  спасти  свое  дитя  отъ  голодной  смерти.  Находясь 
въ  условіяхъ,  ежеминутно  разрывающихъ  твое  сердце  на  части  и  заставляю¬ 
щихъ  содрагаться  за  будущее  твоего  ребенка,  ты  не  приходишь  въ  отчаяніе,  не 
разбиваешь  ему  голову  о  ненавистныя  стѣны,  чтобы  сразу  положить  конецъ  и 
его  страданіямъ  и  твоимъ  собственнымъ.  Условія,  насъ  окружающія,  расчитапы 
не  только  на  то,  чтобы  отнять  у  насъ  человѣческій  образъ.  Тогда,  какъ  тѣло 
истощается,  хирѣетъ,  лицо,  напротивъ  того,  получаетъ  отеки,  увеличивается  до 
необыкновенныхъ  и  уродливыхъ  размѣровъ.  Почти  у  всѣхъ  у  насъ  трясеніе 
рукъ,  потому  что  нервные  центры  должны  были  ослабѣть.  Можно  было  ожи¬ 
дать,  что  глаза  сохранятся  въ  темнотѣ,  но  они  воспаляются,  и  въ  нихъ  чув¬ 
ствуется  сильная  рѣзь;  вѣки  тяжелѣютъ  отъ  отековъ  и,  наконецъ,  съ  трудомъ 
закрываются.  Тѣло  чернѣетъ  отъ  неупотребленія  мыла;  у  насъ  отняты  гребенки 
и  при  такомъ  условіи  бритье  головы  является  облегченіемъ,  но  вѣдь  здѣсь 
есть  я^енщины,  и  имъ  по  годамъ  не  даютъ  возможности  чесать  волосы.  Да, 
друзья!  нашихъ  сестеръ  ѣдятъ  вши.  У  насъ,  мужчинъ,  вши  заводятся  въ  бо¬ 
родѣ  и  тогда  приходится  выбривать  лино.  Какъ  бритье  головы  является  облег¬ 
ченіемъ  при  нашемъ  образѣ  жизни,  точно  также  арестантское  платье  для  насъ 
благодѣтельно.  Не  будь  это  платье  придумано  полстолѣтія  назадъ  для  уголов¬ 
ныхъ  арестантовъ,  намъ  сумѣли  бы  дать  другое  много  разъ  неудобнѣе,  а 
главное — менѣе  теплое.  Это  не  пустыя  слова.  Подслѣдственные  сильно  страдаютъ 
отъ  недостатка  одежды:  у  нихъ  отбираютъ  верхнюю  одежду,  оставляютъ  въ 
одномъ  бѣльѣ  и  даютъ  надѣвать  сверху  никуда  негодный  тюремный  халатъ, 
кое-какъ  сшитый  изъ  дряннаго,  жесткаго,  какъ  бумага,  сукна.  Вы  видите,  что 
сравнительно  съ  этимъ  костюмомъ  арестантскій  составляетъ  положительную 
роскошь. 

Нечего  говорить,  что  намъ  не  даютъ  ножницъ;  но  отказываются  стричь 
намъ  ногти.  Изъ  всѣхъ  человѣческихъ  потребностей  за  нами  признаны  только 
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двѣ:  мы  можемъ  приввмать  небольшое  колвчество  ввщи  и  взвергать  ее;  мы 
низведены  на  степень  дождевыхъ  червей.  Но  есть  сила,  которая  дастъ  намъ 
возможность,  если  не  жить  (потому  что  это  физически  невозмолшо),  то,  по  край¬ 
ней  мѣрѣ,  страдать  и  умирать;  это — мысль,  что  мы  служимъ  точкою  опоры  для 
рычага  революціи.  Какъ  добрый  геній,  она  неотступно  при  насъ,  она  дѣлаетъ 
насъ  нечувствительными  къ  своимъ  страданіямъ.  Ночью  она  не  отходитъ  отъ 
нашего  изголовья,  колышетъ  и  убаюкиваетъ  насъ.  Утромъ,  когда  насъ  будитъ 
лязгъ  отпираемыхъ  замковъ  и  засововъ  и  торжествующее  бряцанье  шпоръ,  и  мы 
готовы  проклясть  народившійся  день,  —  она  уже  снова  около  насъ,  застилаетъ 
непроницаемымъ  покровомъ  отъ  нашихъ  взоровъ  неприглядную  дѣйствительность 
и  на  своихъ  вселѣчащихъ  крыльяхъ  уноситъ  насъ  за  предѣлы  тюрьмы,  за  пре¬ 
дѣлы  одичалаго,  безстыжаго  варварства  и  раскрываетъ  передъ  нами  книгу  су¬ 
дебъ  человѣчества.  Чѣмъ  больше  страданья  и  униженія,  которымъ  насъ  под¬ 
вергаютъ,  тѣмъ  выше  становится  полетъ  вашихъ  мыслей.  Современность  кажется 
жалкой  и  мелкой;  умъ  поражается  лѣнивою  небрежностью  и  медлительностью, 
съ  которою  человѣчество  подвигается  къ  свѣтлымъ  идеаламъ,  ожидающимъ  его 
въ  будущемъ. 

Поразительный  фактъ!  Люди,  унижающіе  насъ,  не  смѣютъ  васъ  прези¬ 
рать!  Мы  видимъ  это  ясно  въ  замѣшательствѣ  какого-нибудь  административнаго 
лица,  случайно  столкнувшись  съ  нимъ,  когда  мы,  слабые,  плетемся  на  прогулку, 
или  когда  это  лицо,  послѣ  полугодового  отсутствія,  заходитъ  къ  намъ  въ  ка¬ 
меру.  Передъ  больнымъ,  согбеннымъ  арестантомъ,  для  чего  этотъ  трепетъ,  этотъ 
станъ,  невольно  сгибающійся  въ  почтительный  поклонъ,  этотъ  взоръ,  полный 
ужаса  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  уваженія?  Видятъ  ли  они  въ  это  время  сіяніе  на  на¬ 
шихъ  лицахъ  и  вѣнецъ  мученичества  надъ  нашими  головами.'*!..  Во  избѣжаніе 
столь  тягостныхъ  для  нихъ  впечатлѣній  начальство  тюрьмы  предпочитаетъ  скры¬ 
ваться  отъ  насъ.  Лѣсника  (смотрителя)  невозможно  дозваться,  а  комендантъ  и 
совсѣмъ  не  показывается.  Мы  всецѣло  предоставлены  власти  солдатъ  и  служи¬ 
телей,  которые  контролируются  постоянно  и  всюду  сопровождающими  ихъ  жан¬ 
дармами-  Служитель  иначе,  какъ  въ  присутствіи  жандарма,  не  имѣетъ  права  по¬ 
дойти  къ  дверной  форточкѣ  заключеннаго,  а  еще  менѣе  —  войти  къ  нему  въ 
камеру.  Связь  съ  жандармами,  хотя  и  навязанная,  потушила  послѣднюю  искру 
человѣчности  въ  служителяхъ.  На  отвратительную  экзекуцію  они  идутъ  какъ 
на  пиръ.  Фроловъ  (палачъ)  по  сравненію  съ  ними  невинное  дитя,  у  нихъ  по¬ 
стоянно  руки  по  локоть  въ  нашей  крови,  отъ  нихъ  пахнетъ  паленымъ  человѣ¬ 
ческимъ  мясомъ.  Обращеніе  ихъ  съ  нами  до  и  послѣ  приговора  рѣзко  отли¬ 
чается.  Пока  человѣкъ  подъ  слѣдствіемъ,  въ  особенности,  когда  онъ  при  день¬ 
гахъ  и  можетъ  содержаться  на  собственныя  деньги,  они  прислуживаютъ  даже 
съ  нѣкоторымъ  удовольствіемъ:  барину  послужить  пріятно.  Не  то  послѣ  приго¬ 
вора.  Они  нахальны  и  злы.  Конечно,  и  инструкціи,  получаемыя  ими,  соотвѣт¬ 
ственны.  Они  отказываются  исполнять  справедливѣйшія  изъ  вашихъ  требованій, 
отвѣчать  на  самый  простой  вашъ  вопросъ,  и  вы  скоро  перестаете  обращаться 
за  чѣмъ  бы  то  ни  было.  Для  васъ  наступаетъ  абсолютное  молчаніе.  Молча  под¬ 
ходятъ  къ  вашей  дверной  форточкѣ  и  подаютъ  вамъ  ѣду;  для  прогулки  передъ 
вами  молча  отпираютъ  двери,  и  вы  также,  при  первомъ  боѣ  курантовъ,  возвра¬ 
щаетесь  обратно.  Если  вы  зададите  вопросъ:  какое  сегодня  число?  вы  не  полу¬ 
чите  отвѣта.  Вотъ  почему  у  насъ  не  рѣдки  случаи,  что  заключенный,  потерявъ 
возможность  сообщаться  съ  товарищами,  сбивается  во  времени  и  уже  не  имѣетъ 
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возможности  исправить  ошибку.  Сначала  онъ  спутается  въ  дняхъ,  потомъ  въ 
мѣсяцахъ;  такъ  живетъ  онъ  въ  хаосѣ  времени,  а  если  онъ  боленъ  и 
не  выходитъ  на  прогулки,  не  видитъ,  слѣдовательно,  клочка  природы,  называе¬ 
маго  тюремнымъ  садикомъ,  онъ  потеряетъ  даже  возможность  опредѣлять  вре¬ 
мена  года:  въ  камерѣ  всегда  холодно  и  сыро. 

Осуждать  ли  безусловно  служителей?  называть  ли  ихъ  преступниками?  Они 
стали  безсознательно  преступны,  не  бывши  никогда  сознательно  невинны. 

Случается,  наша  гробовая  жизнь  нарушается  таинственными  посѣш,еніями. 
По  ночамъ  безшумно  отнираются  садовыя  двери,  ведущія  въ  общій  корридоръ, 
окружающій  весь  бастіонъ  съ  внутренней  его  части,  кто-то  торопливыми  шагами 
въ  сопровожденіи  служителей  и  жандарма  направляется  къ  одной  изъ  камеръ 
и  остается  въ  ней  по  часу,  по  два-  Не  утѣшитель  ли  явился?  Не  прольетъ  ли 
онъ  лшвительный  бальзамъ  на  больное  тѣло,  или  въ  больную  душу?  Нѣтъ,  здѣо, 
нѣтъ  доступа  добру;  здѣсь  рыщутъ  гіены  и  шакалы.  Сюда  явился  представитель 
учрежденія,  недавно  еще  славившагося  либеральнымъ,  а  нынѣ  превратившагося 
въ  контору  сыска  и  продажи  душъ.  Сюда  пришелъ  прокуроръ  судебной  палаты 
Муравьевъ,  и  горе  человѣку,  къ  которому  направляются  его  шаги.  Человѣкъ 
этотъ  уже  не  принадлежитъ  себѣ,  онъ  уже  совершилъ  запродажу  своей  совѣ¬ 
сти,  своего  добраго  имени,  жизни  друзей  и  знакомыхъ.  Покупщикъ  явился  за 
своей  добычей.  Страшныя  муки  превзошли  человѣческія  силы,  и  человѣкъ  палъ. 
И  все  же,  надо  правду  сказать,  падшихъ  между  нами  немного.  Чаще  Муравьевъ 
имѣетъ  случай  посѣщать  подслѣдственныхъ. 

Садъ,  о  которомъ  мы  упомянули,  находится  посреди  бастіона,  окруженъ 
его  пятью  стѣнами.  Въ  него  выходятъ  ворота  зданья,  всегда  запертыя,  и  двое 
дверей  въ  противоположныхъ  сторонахъ.  Онъ  служитъ  для  разныхъ  таинствен¬ 
ныхъ  цѣлей:  чрезъ  него  проносятъ  покойниковъ  и  черезъ  него  же  проводятъ 
заключенныхъ  въ  случаѣ  внезапныхъ  изъятій,  дабы  не  возбудить  вниманія  со¬ 
сѣднихъ  камеръ.  Въ  немъ  совершаются  наши  прогулки,  о  которыхъ  стоитъ  ска¬ 
зать  нѣсколько  словъ.  Въ  тѣ  часы,  когда  мы  гуляемъ,  у  воротъ  и  обѣихъ  две¬ 
рей  стоитъ  по  часовому  съ  ружьемъ;  мы  выходимъ  изъ  дверей,  ближайшихъ  къ 
нашей  камерѣ.  Впереди  провожаетъ  насъ  служитель,  позади  жандармъ.  Выпу¬ 
скаетъ  насъ  на  прогулку  другая  пара  слулштеля  и  жандарма,  на  обязанности 
которыхъ  производить  обыскъ  каземата  въ  наше  отсутствіе.  Жандармы  любятъ 
гулять  съ  фокусами.  Напримѣръ,  жандармъ  становится  въ  концѣ  дорожки,  по 
которой  вы  идете,  такъ  что,  проходя  мимо,  вы  почти  задѣваете  его,  и  только  вы 
прошли,  онъ  кидается  за  вами  слѣдомъ,  провожаетъ  васъ  на  разстояніи  нѣ¬ 
сколькихъ  шаговъ  и  возвращается  на  прежнее  мѣсто,  чтобы  при  слѣдующемъ 
вашемъ  проходѣ  повторить  свой  маневръ.  Это  продолжается  во  время  всей  про¬ 
гулки.  Если  вамъ  надоѣстъ  видъ  окружающей  обстановки  и  вы  закипите  голову 
вверхъ,  чтобы  взглянуть  на  облака,  онъ  толее  смотритъ  по  одному  направленію 
съ  вами,  не  видите  ли  вы  чего-нибудь  недозволеннаго,  т.  е.  нѣтъ  ли  на  деревѣ 
записки,  или  не  видите  ли  вы  кого-нибудь  въ  окно.  Посреди  садика  находится 
баня,  въ  которой  мы  моемся  по  разу  въ  мѣсяцъ  и  въ  которой  весьма  легко  за¬ 
разиться  сифилисомъ,  такъ  какъ  въ  ней  же  моются  солдаты,  между  которыми 
много  сифилитиковъ.  Они  же  ѣдятъ  нашими  ложками  и  пьютъ  изъ  нашихъ 
кружекъ. 

Вернувшись  съ  прогулки  къ  себѣ  въ  камеру,  вы  находите  постель  раз¬ 
рытою  и  брошенною  въ  безпорядкѣ,  стѣны  въ  разныхъ  мѣстахъ  поскобленными 


/ 


-  329  - 


нарочно  для  того  имѣющеюся  палочкой,  хотя  пы  на  пихъ  ничего  не  писали, 
зная  здѣшпіе  обычаи,  а  главное,  не  имѣя,  чѣмъ  писать.  Но  эти  соображенія  не 
нстапавливаюгъ  ревности  слуяштелей  и  лсапдармовъ.  Изо  всѣхъ  угловъ  повыта” 
скана  пыль  и  валяется  по  полу:  все,  что  мояшо,  осмотрѣно  и  обшарено.  Ка¬ 
кими  непріятностями  ни  сопровождались  бы  наши  прогулки,  какъ  коротки  бы 
снѣ  не  были,  все  же  еще  находятъ  возможнымъ  лишать  насъ  ихъ  и  не  дать 
подышать  намъ  чистымъ  воздухомъ.  За  малѣйшій  стукъ  въ  стѣну,  за  громкій 
кашель,  за  громкую  ходьбу  по  камерѣ,  за  сорванный  листокъ  въ  саду — насъ  оста¬ 
вляютъ  безъ  прогулокъ  на  нѣсколько  дней,  иногда  на  цѣлыя  недѣли.  Положе¬ 
ніе  я^енщинъ  здѣсь  особенно  ужасно  и  должно  обратить  на  себя  вниманіе  всего 
цивилизованнаго  міра.  Наравнѣ  съ  нами  онѣ  отданы  во  власть  служителей  и 
жандармовъ;  ихъ  полу  не  оказывается  ни  малѣйшаго  вниманія.  Ихъ  постели, 
какъ  и  наши,  ежедневно  разрываются  при  обыскахъ.  Ихъ  бѣлье  прямо  съ  тѣла 
разсматривается  цѣлой  сворой  солдатъ  и  жандармовъ  во  всякое  время,  не  ис¬ 
ключая  и  времени  менструацій. 

Правда,  служитель  или  жандармъ  въ  одиночку  не  имѣетъ  права  входить 
въ  ихъ  камеры,  какъ  и  въ  наши,  но  развѣ  они  не  могутъ  стакнуться?  Между 
ними  царствуетъ  самая  трогательная  дружба,  а  потому  случаи  насилія  весьма 
возможны,  и  попытки  къ  нимъ  бывали  не  рѣдко.  Имъ  во  время  болѣзни 
никто  не  протянетъ'  руки  помощи,  не  подастъ  стакана  воды;  а  при  истериче¬ 
скихъ  припадкахъ  вся  помощь,  которую  имъ  окажутъ,  состоитъ  въ  томъ,  что  ихі, 
обольютъ  водой  и  зажмутъ  ротъ  полотенцемъ,  чтобъ  заілушить  ихъ 
крики. 

Со  времени  введенія  „правилъ"  голодные  бунты  у  насъ  не  прекращаются. 
Они  производятся  въ  одиночку,  или  группами,  или  же  сразу  охватываютъ  всю 
каторжную  тюрьму,  за  исключеніемъ  тяжело  больныхъ.  Большею  частью  они 
имѣютъ  цѣлью  добиться  чтенія  книгъ,  выписки  чаю  на  свой  счетъ  и  проч.  или 
вызваны  какимъ-нибудь  особеннымъ  звѣрствомъ  администраціи.  Можно  сказать, 
что  ни  въ  одной  тюрьмѣ  голодающіе  не  доводятся  до  такой  ужасающей  край¬ 
ности.  И  вотъ  когда  всего  ярче  обнаруживается,  какъ  сильно  ищутъ  нашей  смерти. 
Буквально  у  насъ  прекращаютъ  голодать  на  краю  могилы  и  въ  рѣдкихъ  слу¬ 
чаяхъ  добившись  хоть  небольшой  уступки.  Несмотря  на  то,  что  въ  продолженіе 
4  лѣтъ  бунты  постоянно  повторяются,— варварская  мѣра,  запрещающая  чтеніе 
книгъ,  не  отмѣняется:  почти  у  всѣхъ  отобраны  даже  евангелія.  Какъ  ужасно 
голодовки  подрываютъ  наши  силы,  когда  приходится  поправляться  кипяткомъ  и 
чернымъ  хлѣбомъ!  Но  выбора  нѣтъ,  и  мы  предпочитаемъ  умереть  съ  голоду,  не¬ 
жели  сходить  съ  ума  и  быть  истязуемыми...  Пора  кончить. 

Друзья  и  братья!  изъ  глубины  нашей  темницы,  говоря  съ  вами,  вѣроятно, 
послѣдній  разъ  въ  жизни,  мы  шлемъ  вамъ  нашъ  завѣтъ:  Въ  день  побѣды  рево¬ 
люціи,  которая  есть  торжество  прогресса,  пусть  она  не  запятнаетъ  этого  святого 
имени  актами  насилія  и  жестокости  надъ  побѣжденнымъ  врагомъ.  О,  если  бы  мы 
могли  послужить  жертвами  искупленія  не  только  для  созданія  свободы  въ  Рос¬ 
сіи,  но  и  для  увеличенія  гуманности  во  всемъ  остальномъ  мірѣ!  человѣчество 
должно  отказаться  отъ  одиночнаго  заключенія  д.ія  осужденныхъ,  отъ  насилія  и 
исхязаній  заключенныхъ  въ  какомъ  бы  то  ни  было  видѣ,  какъ  оно  отказалось 
отъ  колеса,  дыбы,  костра  и  проч. 

Привѣтъ  вамъ,  привѣтъ  родинѣ,  привѣтъ  всему  живому! 
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и.  с.  Т  у  р  г  е  н  е  в  ъ.  1 

Надъ  незарытой  еще  могилой  поэта,  у  его  свѣжаго  трупа  происходитъ  ш 
иастоящая  свалка.  Среди  этого  шума  и  гама  громче  всѣхъ  раздаются  голоса  Д 
ііововременскихъ  флюгеровъ,  у  которыхъ  за  душой  не  имѣется  ни  одного  истин-  Ц 
наго,  не  продажнаго  чувства,  а  въ  головѣ  никакой  ясной  политической  программы  ^ 
кромѣ  программы  чуткаго  прислушиванія  къ  вѣяніямъ  времени.  Въ  годину  не-  ^ 
бывалаго  пригнстенія  родины  эти  бульварные  руководители  общественнаго  мнѣнія  Щ 
ударяются  въ  область  красоты,  искусства  для  искусства  и  какой-то  якобы  выс-  .| 
шей  правды,  внѣ  условій  мѣста  и  времени,  во  имя  формы  глумятся  надо  всѣмъ,  ^ 
въ  чемъ  просвѣчиваетъ  ненавистная  имъ  революціонная  мысль  и  чувство.  Умеръ  Щ 
Тургеневъ— они  и  его  привлекаютъ  въ  свои  жирныя  объятія,  и  его  торопятся  1 
отдѣлить  ревнивой  стѣной  отъ  всякой  злобы  дня,  отъ  русской  молодежи,  отъ  ея  | 
идеаловъ,  надеждъ  и  страданій;  лицемѣрно  преклоняясь  передъ  нимъ,  лицемѣрна  ^  1 
захлебываясь  отъ  восторга,  они  силятся  доказать,  что  онъ  былъ  художвикъ-по-  і 
'‘этъ  и  ничего  больше,  пропагандистъ  отвлеченной  оіъ  жизни  красоты  и  правды,  ^ 
и  что  въ  этомъ  будто  бы  и  заключается  его  великое  общественное  значеніе,  я 
Забитые  въ  уголъ  либералы  пытаются  протестовать  противъ  такой  узкой  поста-  | 
новки  вопроса;  но,  съ  другой  стороны,  имъ  ужасно  хочется  прицѣпиться  къ  та-  | 
кому  удобному  случаю,  какъ  погребеніе  Тургенева,  и  отвести  свою  наболѣвшую  ■ 
либеральную  душу  хотя  бы  въ  грандіозной  демовстраціи  легальнаго  свойства.  Они 
дрожатъ  и  трусятъ,  какъ  бы  кто  не  вырвалъ  у  нихъ  изъ  рукъ  этого  предвку  | 
шаемаго  наслажденія,  и  съ  пѣной  у  рта  ополчаются  поэтому  на  Лаврова,  опуб-  ^ 
ликовавшаго  извѣстное  письмо,  клянутся  всѣми  существующими  клятвами  въ  чи-  | 
стотѣ  своихъ  помысловъ  и  намѣреній.  Они  забываютъ  при  этомъ  даже  то,  что  ^ 
Тургеневъ,  видя  угнетеніе  русской  печати,  не  могъ  не  сочувствовать  свободному  ц 
слову.  Этимъ  и  объясняется  и  слабость  ихъ  протеста  противъ  нововременской  | 
характеристики  Тургенева,  какъ  исключительно  художника.  Бо  намъ,  русскимъ 
революціонерамъ,  нечего  страшиться;  для  нашихъ  цѣлей  совершенно  безразлично,  | 
великолѣпны  будутъ  похороны  Тургенева  или  же  нѣтъ!  намъ  важно  не  времен- 
вое  самоуслажденіе,  которымъ  способны  удовлетвориться  господа  либералы,  а  ося  ^ 
зательные,  реальные  факты,  смѣлые  и  замѣтные  шаги  впередъ.  Поэтому  мы  мо-  я 
жемъ  громко  сказать,  кто  былъ  Тургеневъ  для  насъ  и  для  нашего  дѣла.  Баринъ  ^ 
по  рожденію,  аристократъ  по  воспитанію  и  характеру,  „постепеновецъ  по  убѣж-  1 
деніямъ,  Тургеневъ,  быть  можетъ,  безсознательно  для  самого  себя  своимъ  чут-  Я 
КИМЪ  и  любящимъ  сердцемъ  сочувствовалъ  и  даже  служилъ  русской  революціи.  Ш 
Не  за  красоту  слога,  не  за  поэтическія  и  живыя  описанія  каріинъ  природы,  лш 
наконецъ,  не  за  правдивыя  и  неподражаемо-талантливыя  изображенія  характе-  1 
ровъ  вообще— такъ  страстно  любитъ  Тургенева  лучшая  часть  вашей  молодежи,  Л 
а  за  то,  что  Тургеневъ  былъ  честнымъ  провозвѣстникомъ  идеаловъ  цѣлаго  ряда  я 
молодыхъ  поколѣній,  пѣвцомъ  изъ  безпримѣрнаго,  чисто  русскаго  идеализма,  Я 
изобразителемъ  ихъ  внутреннихъ  мукъ  и  душевной  борьбы,  то  страшныхъ  сом  Я 
нѣній,  то  беззавѣтной  готовности  на  жертву.  Образы  Рудина,  Инсарова,  Елены,  Щ 
Базарова,  Нежданова  и  Маркелова— не  только  живые  и  выхваченные  изъ  жизни  1 
образы,  но,  какъ  ни  страннымъ  покажется  это  съ  перваго  взгляда,  это  типы, 
которымъ  подражала  молодежь  и  которые  сами  создавали  жизнь.  Борцовъ  за 
освобонѵденіе  родного  народа  еще  не  было  на  Руси,  когда  Тургеневъ  нарисовалъ  ^ 
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своего  Инсарова;  но  базаровскому  типу  воспиталось  цѣлое  поколѣніе  такъ  назы¬ 
ваемыхъ  нигилистовъ,  бывшихъ  въ  свое  время  необходимой  стадіей  въ  развитіи 
русской  революціи.  Безъ  преувеличенія^  можно  сказать^  что  многіе  герои 
Тургенева  имѣютъ  историческое  значеніе.  Глубокое  чувство  сердечной  боли, 
проникающее  „Новь“  и  замаскированное  мѣстами  тонкой  ироніей,  не  уменьшаетъ 
нашей  любви  къ  Тургеневу.  Мы  вѣдь  знаемъ,  что  эта  иронія  не  иронія  ново- 
временскаго  или  катковскаго  лагеря,  а  сердца,  любившаго  и  болѣвшаго  за  мо¬ 
лодежь.  Да  къ  тому  же,  не  съ  подобной  ли  же  ироніей  относимся  теперь  сами 
мы  къ  движенію  семидесятыхъ  /годовъ,  въ  которомъ,  несмотря  на  его  несом¬ 
нѣнную  искренность,  страстность  и  героическую  самоотверженность,  дѣйствительно 
было  много  наивнаго?...  Г. Г.  Стасюлевичами,  Я.  Полонскими  и  комп.,  якобы  друзь¬ 
ями  покойнаго,  опубликованы  какъ  письменныя,  такъ  и  устныя  мнѣнія  И.  С.  Тур¬ 
генева  о  русской  революціи,  въ  которую  онъ  будто  бы  не  вѣрилъ  и  которой 
не  служилъ.  Но  мы  и  не  утверждаемъ,  что  онъ  вѣрилъ.  Нѣтъ,  онъ  сомнѣвался 
въ  ея  близости  и  осуществимости  путемъ  геройскихъ  схватокъ  съ  правительствомъ; 
быть  можетъ,  онъ  даже  не  желалъ  ея  и  былъ  искреннимъ  постепеновцемъ  это 
для  насъ  безразлично.  Для  насъ  важно,  что  онъ  служилъ  русской  революціи 
сер^чнымъ  смысломъ  своихъ  произведеній,  что  онъ  любилъ  революціонную  моло¬ 
дежь,  признавалъ  ее  „святой“  и  самоотверженной...  Катковъ  съ  нами  согласенъ. 
Согласно  и  правительство,  разославшее  ІѴ-го  сентября  всѣмъ  петербургскимъ  ре¬ 
дакціямъ  циркуляры  слѣдующаго  содержанія!  „Не  сообщать  рѣшительно  ничего 
о  полицейскихъ  расноряженіяхъ,  предпринимаемыхъ  по  случаю  погребенія  И.  С. 
Тургенева,  ограничиваясь  сообщеніемъ  лишь  тѣхъ  свѣдѣній  по  этому  предмету, 
которыя  будутъ  опубликованы  въ  офиціальныхъ  изданіяхъ"  (№  3359). 


ПОРОГЪ. 

(Стихотвореніе  въ  прозѣ) 

Я  вижу  громадное  зданіе.  Въ  передней  стѣнѣ  узкая  дверь  раскрыта  на¬ 
стежь;  за  дверью  угрюмая  мгла,  передъ  высокимъ  порогомъ  стоитъ  дѣвушка... 
русская  дѣвушка. 

Морозомъ  дыпіетъ  та  непроглядная  мгла,  и  вмѣстѣ  съ  леденящей  стрхей 
выносится  изъ  глубины  зданія  медлительный,  глухой  голосъ. 

„О,  ты,  что  желаешь  переступить  этотъ  порогъ,  знаешь  ли  ты,  что  тебя 
ожидаетъ?" 

—  Знаю,  отвѣчаетъ  дѣвушка. 

„Холодъ,  голодъ,  ненависть,  насмѣшки,  презрѣніе,  обида,  болѣзнь,  самая 
смерть?" 

—  Знаю. 

„Отчужденіе,  полное  одиночество?" 

—  Знаю...  я  готова.  Я  перенесу  всѣ  страданія,  всѣ  удары. 

„Не  только  отъ  враговъ,  но  и  отъ  родныхъ,  отъ  друзей?" 

—  Да...  и  отъ  нихъ. 

„Хорошо.  Ты  готова  па  жертву?" 

—  Да. 
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„На  безымянную  жертву?  Ты  погибнешь, —п  никто...  никто  не  будетъ  даже 
знать,  чью  память  почтить “... 

—  Мнѣ  не  нужно  ни  благодарности,  ни  сожалѣнія.  Мнѣ  не  нужно  имени. 
„Готова  ли  ты  на  преступленіе?" 

Дѣвушка  потупила  голову. 

—  И  на  преступленіе  готова... 

Голосъ  не  тотчасъ  возобновилъ  свои  вопросы. 

„Знаешь  ли  ты,  заговорилъ  онъ,  наконецъ,  что  ты  можешь  разувѣриться 
въ  томъ,  чему  вѣришь  теперь,  можешь  понять,  что  обману.ігась  и  даромъ  погу¬ 
била  свою  молодую  жизнь?" 

—  Знаю  и  это.  И  все-таки  я  хочу  войти. 

„ Войди !“ 

Дѣвушка  перешагнула  порогъ — и  тяжелая  завѣса  упала  за  нею. 

„Дура!“ — проскрежеталъ  кто-то  сзади. 

„Святая!"  — пронеслось  откуда-то  въ  отвѣтъ. 

И.  Тургеневб. 


Къ  русскому  обществу 

отъ  центральнаго  кружка  „союза  молодежи  партіи  Народной  Воли“. 

I.  Товаригци!  Не  со  вчерашняго  дня  началось  въ  Россіи  революціонное 
движеніе;  много  жертвъ  принесено  и  цѣной  ихъ  куплено  не  мало  побѣдъ.  Въ 
культурные  слои  русскаго  народа,  въ  интеллигентную  часть  общества  заброшена 
искра,  погасить  которую  теперь  уже  невозможно;  въ  центрѣ  этого  общества  соз¬ 
далась  самоотверженная  организація,  выставляющая  опредѣленный  и  вполнѣ 
жизненный  соціальный  и  политическій  идеалъ,  а  равно  и  программу  избранныхъ 
ею  способовъ  проведенія  этого  идеала  въ  жизнь.  Мы  разумѣемъ  партію  „Народ¬ 
ной  Воли",  стремящуюся  терроризовать  правительство,  поднять  народное  созна¬ 
ніе  и  урегулировать  начинающееся  въ  народѣ  движеніе.  Какъ  бы  ни  были  не¬ 
значительны  силы  этой  партіи,  какъ  бы  ни  велики  были  разгромы,  которые  время 
отъ  времены  производитъ  въ  ея  средѣ  правительственная  опричина,  мы  глубоко 
вѣримъ  въ  то,  что  революціонное  дѣло  не  можетъ  погибнуть.  Нѣсколько  лѣтъ 
громкой  борьбы,  неслыханныхъ  подвиговъ  самоотверженія  сдѣлали  свое  дѣло:  соз¬ 
дались  прочныя  традиціи,  на  почвѣ  которыхъ,  въ  случаѣ  нужды,  всегда  спло¬ 
тится  новая  организація,  уже  болѣе  совершенная.  Разрушенное  вчера  и  сегодня 
воскреснетъ  завтрашній  день. 

Но  такъ  сильно  вѣря  въ  живучесть  русской  революціонной  партіи,  мы  не 
хотимъ  сказать,  что  можемъ  сидѣть  сложа  руки  и  спокойно  смотрѣть  на  чудо¬ 
вищную  бойню,  происходящую  у  насъ  на  глазахъ,  въ  ожиданіи  побѣды.  Партія, 
безъ  сомнѣнія,  найдетъ  кѣмъ  пополнить  убывшіе  ряды;  но  мы  думаемъ,  что 
этихъ  силъ,  всецѣло  отдающихся  революціонному  дѣлу,  готовыхъ  всѣмъ  и  во  вся¬ 
кую  минуту  пожертвовать,  тѣсно  сомкнуться  въ  дружную  боевую  организацію, 
всегда  было  и  всегда  будетъ  недостаточно  много.  Одна  п  сама  по  себѣ,  безъ 
поддержки  окруяшющей  среды  и  другихъ  не  всецѣло-революціонпыхъ  (самоотрск- 
шихся)  организацій,  партія  „Нар.  Воли“  не  въ  состояніи  исполнить  всѣхъ  іи*з- 


лагаемыхъ  на  нее  исторіею  функцій.  Поддержка  должна  быть  не  только  мате¬ 
ріальная,  но  и  идейная.  Поставивъ  своею  первою  и  главною  задачею  борьбу  съ 
абсолютизмомъ,  разрушеніе  правящей  системы,  партія  неизбѣжно  будетъ  выну¬ 
ждена  или  совершенноза  бросить  другія,  не  менѣе  важныя  стороны  дѣла,  или  же 
удѣлять  имъ  несравненно  меньше  силъ  и  вниманія.  Пропаганда  въ  обществѣ  и 
въ  народѣ  идеи  соціальнаго  переустройства,  вызовъ  къ  жизни  новыхъ  револю¬ 
ціонныхъ  силъ,  выработка  начинающихъ  протестантовъ, — должны  быть  причислены, 
въ  большой  или  меньшей  степени,  къ  подобнымъ  сторонамъ  революціоннаго  дѣла. 
Работать  среди  „сочувствующей“  и  рвущейся  къ  дѣятельности,  но  еще  не  сло¬ 
жившейся  молодежи,  посвятить  ей  все  свое  время  и  способности— человѣкъ  пар¬ 
тіи  въ  большинствѣ  случаевъ  не  можетъ:  у  него  не  хватитъ  времени  и  силъ 
для  организаціи  готовыхъ  элементовъ,  для  веденія  собственно  революціонныхъ 
дѣлъ. 

Этимъ  и  объясняется  то  печальное  полом^еніе,  въ  которомъ  находилось  и 
находится  русское  молодое  поколѣніе:  только  отдѣльныя  личности  изъ  молодежи, 
подобно  талантамъ-саиоучкамъ,  складываясь  безъ  посторонней  поддержки  и  по¬ 
мощи,  вступаютъ  въ  революціонную  организацію,  уже  готовыя  къ  борьбѣ,  массы 
же,  будучи  по  существу  революціонны,  нуждаются  въ  прохожденіи  цѣлой  воспи¬ 
тательной  школы,  чувствуютъ  потребность  въ  руководительствѣ,  въ  толчкахъ  со 
стороны,  въ  чужой  иниціативѣ  и,  за  отсутствіемъ  всего  этого,  тратятъ  силы  на 
мелочахъ,  бросаются  изъ  стороны  въ  сторону,  проводятъ  время  въ  разговорахъ 
и  кончаютъ  въ  большинствѣ  случаевъ  очень  печально. 

Накопившіяся  молодыя  силы,  давно  сдерживаемыя  и  нигдѣ  не  находившія 
выхода  внутреннимъ  порывамъ  и  стремленіямъ,  прорываются  иногда  наружу  съ 
неудержимой,  чисто  стихійной  силой  и  пропадаютъ  за  какіе-нибудь  пустяки,  ни¬ 
чего  не  добившись.  Мы  разумѣемъ  студенческія  волненія,  изъ  года  въ  годъ  по¬ 
вторяющіяся  съ  какой-то  фатальной  правильностью  и  неизбѣжностью.  Для  силь¬ 
ныхъ  натуръ  эти  волненія,  быть  можетъ,  и  приносятъ  нѣкоторую  пользу!  извѣ¬ 
стно,  что  „зрѣетъ  и  крѣпнетъ  душа  подъ  грозой“,  но  для  большинства,  состоя¬ 
щаго  изъ  людей  честныхъ  порывовъ,  а  не  твердо  сложившихся  убѣжденій,  вы¬ 
сылка  на  родину  или  на  чужую  сторону,  со  всѣми  ея  матеріальными  и  духов¬ 
ными  лишеніями,  дѣйствуетъ  несомнѣнно  пагубно.  Что  касается  той  счастливѣй¬ 
шей  или  „ благоразумнѣйшей “  части  студенчества,  которая  или  не  участвуетъ  въ 
сходкахъ  или  протестахъ,  или  не  платится  за  нихъ  ссылкою,  то  каждый  новый 
годъ  пребыванія  въ  высшевіъ  учебномъ  заведеніи  ведетъ  эту  молодежь  не  къ  разви¬ 
тію  революціонныхъ ,  силъ  и  способностей,  а  къ  внутреннему  измелчанію  и  демора¬ 
лизаціи.  Бъ  концѣ-концовъ  молодой  учитель  или  врачъ  отправляется  въ  провинцію 
безъ  всякихъ  твердыхъ  убѣжденій,  безъ  всякой  стройной  программы  дѣятельно¬ 
сти — и,  покипѣвъ  на  первыхъ  порахъ  благими  культуртрегерскими  намѣреніями 
и  планами,  кончаетъ  тѣмъ,  что  увеличиваетъ  и  безъ  того  многочисленные  ряды 
безразличныхъ  и  безполезныхъ. 

Да,  товарищи!  давно  уже  сознается  и  чувствуется  молодежью  потребность 
въ  организаціи.  Недостаетъ  намъ  сплоченности,  недостаетъ  тѣсной  нравствен¬ 
ной  солидарности,  которыхъ  въ  свою  очередь  нѣтъ  потому,  что  нѣтъ  у  насъ 
общей  всѣмъ  кружкамъ  и  группамъ  теоретической  и  практической  программы, 
нѣтъ  общихъ  задачъ  и  цѣлей,  нѣтъ  общесознанныхъ  средствъ  ихъ  достиженія. 
Центральный  кружокъ  „Союза  молодежи  партіи  Н.  В.“  и  задается  подобною  цѣлью: 
организовать  вокругъ  себя  тѣсно  сплоченное  ядро, — не  исключительно  боевого 
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(террористическаго)  характера  (это  было  бы  невозможно  но  самому  качеству  со¬ 
ставныхъ  элементовъ  организаціи,  какъ  не  окончательно  готовыхъ),  но  соціально¬ 
революціоннаго  въ  обширномъ  смыслѣ  этого  слова;  наша  задача:  образовать  союзъ, 
который  своимъ  умственнымъ  и  нравственнымъ  вліяніемъ  объединилъ  бы  много¬ 
численные  крунжи  протестующей  молодежи,  существующіе  въ  настоящее  время 
въ  разрозненномъ  видѣ,  вдохновлялъ  бы  ихъ  на  пропаганду  соціально-револю¬ 
ціонныхъ  идей,  указалъ  всѣмъ  и  каждому  посильную  и  полезную  для  дѣла  ра¬ 
боту  и,  такимъ  образомъ,  сталъ  школой,  въ  которой  бы  нормально  развивались  и 
крѣпли  революціонные  дѣятели.  Не  пора  ли,  въ  самомъ  дѣлѣ,  оставить  мелкую 
борьбу  съ  врагомъ  на  почвѣ  кастовыхъ  (студенческихъ)  интересовъ  и  готовиться 
къ  борьбѣ  серьезной  и  великой?  Революціонная  интеллигенція — единственная  сила, 
могущая  прійти  на  помощь  нашему  обездоленному  народу,  и  нашъ  долгъ  -  по¬ 
полнять  ея  ряды  новыми  дѣятелями,  ясно  сознающими  задачи  своей  дѣятельности, 
самоотверженными,  неуклонно  стремящимися  къ  осуществленію  своихъ  идеаловъ. 
Пора  прекратить  и  наши  нескончаемые  споры  о  томъ,  гдѣ  цѣлесообразнѣе  ра¬ 
ботать,  непосредственно  ли  въ  народѣ,  или  лицомъ  къ  лицу  съ  его  врагомъ, 
правительствомъ.  Эти  споры  ни  къ  чему  не  приводятъ  и  только  взаимно  раздра¬ 
жаютъ.  А  между  тѣмъ  горизонтъ  революціонной  мысли  съ  каждымъ  днемъ  свѣт¬ 
лѣетъ  и  расширяется.  Работы  безконечно  много  и  ужъ,  разумѣется,  для  всѣхъ 
ея  хватитъ.  Придерживаясь  того  убѣжденія,  что  смыслъ  даннаго  историческаго 
момента  требуетъ,  чтобы  въ  Россіи  была  поставлена  на  первый  планъ  политиче¬ 
ская  борьба  и  на  нее  направлено  возможно  больше  готовыхъ  силъ,  мы  не  мо¬ 
жемъ,  однако,  не  задумываться  о  томъ  днѣ,  когда  абсолютизмъ  рухнетъ  и  на 
арену  исторіи  выступитъ  народъ.  Такимъ  образомъ,  молодежь,  которая,  призна¬ 
вая  смыслъ  и  значеніе  политическаго  террора  и  даже  отдавая  ему  предпочтеніе, 
лично  тѣмъ  не  менѣе  рвется  работать  надъ  пробужденіемъ  собственно  народнаго 
сознанія, — эта  молодежь,  конечно,  можетъ  идти,  рука  объ  руку  съ  нами.  Цен¬ 
тральный  кружокъ  совершенно  искренно  надѣется,  что  „Союзъ  молодежи  партіи 
Н.  В.‘‘  сумѣетъ  внести  въ  свои  отношенія  къ  кружкамъ  и  отдѣльнымъ  лично¬ 
стямъ,  не  вполнѣ  раздѣляющимъ  его  соціальныя  и  политическія  воззрѣнія,  воз¬ 
можно  больше  безпристрастія  и  терпимости. 

II.  Отношеніе  къ  дѣйсшвуюгцей  партіи- 

Основанный  нами  союзъ  назвалъ  себя  „Союзомъ  молодежи  партіи  Народ¬ 
ной  Воли“.  Это  названіе  ничего  не  говоритъ  еще  о  какомъ-либо  обязательномъ 
подчиненіи  его  Исполнительному  Комитету.  Но  мы  вполнѣ  раздѣляемъ  соціальныя 
и  политическія  воззрѣнія  партіи  „Пар.  Воли“,  мы  сочувствуемъ  избраннымъ  ею 
средствамъ  и  путямъ  дѣятельности,  мы  считаемъ  ея  дѣло  своимъ  собственнымъ 
дѣломъ,  какъ  дѣло  всѣхъ  мыслящихъ  и  честныхъ  гражданъ,  мы  находимъ,  на¬ 
конецъ,  что  теорія  этой  партіи  единственно  лшзненная  революціонная  теорія  для 
Россіи  данной  исторической  минуты.  Эта  теорія  достаточно  широка  для  того, 
чтобы  объединить  искренно  желающихъ  работать  для  дѣла  освобожденія:  сами 
народники  „Чернаго  Передѣла“,  въ  лицѣ  г. г.  Плеханова  и  Аксельрода,  пришли 
въ  настоящее  время  къ  рѣшенію,  что  полное  сліяніе  ихъ  съ  „Нар.  В.^^  затруд¬ 
няется  „только  разногласіемъ  по  вопросу  о,  такъ  называемомъ,  захватѣ  власти“, 
т.  е.  ІЮ  такому  вопросу,  который  относится  къ  будущему  и  рисуется  народо¬ 
вольцамъ,  какъ  одно  изъ  безчисленныхъ  ріа  сіевіеіегіа.  Паденіе  русскаго  абсо- 


V 


—  335  — 


лютизма  можотъ  совершаться  гораздо  прежде,  чѣмъ  партія  будетъ  въ  силахъ  осу¬ 
ществить  подобный  захватъ,  т.  е.  выступить  въ  роли  временнаго  революціоннаго 

правительства. 

Однимъ  словомъ,  ставя  себѣ  цѣлью  создать  молодой  союзъ  широкаго^  со¬ 
ціально-революціоннаго  характера,  чуждый  узкой  партіозности,  могущей  усшть 
личность  и  ея  иниціативу,  затормозить  развитіе  личныхъ  способностей,  мы  тѣмъ 
не  менѣе  не  опасаемся  показаться  на  первыхь  же  порахъ  узко-партіозными, 
становясь  подъ  знамя  Народной  Воли,  и  заявляемъ,  что  посильную  помощь  Испол¬ 
нительному  Комитету  считаемъ  для  себя  нравственно-обязательной. 

III.  Организація  Союза  и  программа  дѣятельности. 

1)  Въ  Союзъ  входитъ  неограниченное  число  совершенно  равноправныхъ 
кружковъ  революціонной  молодежи,  желающей  заняться  пропагаторской  или  прак¬ 
тической  дѣятельностью,  но  еще  нуждающейся,  но  собственному  сознанію,  въ 
товарищеской  помощи,  въ  рядѣ  опытовъ  надъ  своими  силами,  чувствующей  сеоя 
еще  недостойной  числиться  въ  рядахъ  революціонной  партіи.  Центральный  кру¬ 
жокъ  служитъ  для  Союза  органомъ  единства,  сношеній  между  отдѣльными  круж¬ 
ками,  между  Союзомъ  и  партіей,  наконецъ,  исполнительнымъ  органомъ.  Въ  прин¬ 
ципіальныхъ  же  и  другихъ  важныхъ  вопросахъ  рѣшающее  значеніе  имѣетъ  со¬ 
браніе  представителей  составныхъ  кружковъ  Союза,  въ  которое  входитъ  одинъ 

представитель  и  отъ  централънаго  кружка. 

2)  Главная  задача  Союза,  какъ  союза  молодыхъ,  неокончательно  готовыхъ 
въ  практическомъ  смыслѣ  революціонныхъ  силъ,  должна  быть  по  преимуществу 
идейная:  развитіе  среди  молодежи  и  общества  критическаго  отношенія  къ  дѣй¬ 
ствительности,  пропаганда  соціалистическихъ  идей  (если  окаяіется  воріожпымъ  и 

,  въ  народѣ  также),  подъемъ  умственнаго  уровня  въ  самой  революціонной  средѣ. 
Это  не  простой  союзъ  кружковъ  саморазвитія,  въ  которыхъ  молодежь,  занимаясь 
выработкой  взглядовъ  на  различные  общественные  и  политическіе  вопросы,  мо¬ 
жетъ  не  имѣть  опредѣленныхъ  политическихъ  убѣжденій,  не  опредѣлить  еще  въ 
собственномъ  сознаніи,  къ  какой  партіи  и  съ  какою  силой  она  тяготѣетъ.  Цензъ 
для  вступленія  въ  одну  изъ  группт»  Союза  долженъ  быть  значительно  выше,  при 
;  чемъ  желательно,  чтобы  его  опредѣляло,  главнымъ  образомъ,  сооственное 

ніе  вступающаго,  чтобы,  такимъ  образомъ,  члены  Союза  сами  сознавали  въ  себѣ 

революціонную  способность  дерзанія  и  иниціативы. 

3)  Кругъ  практической  дѣятельности  Союза,  въ  которой  члены  его  могутъ 
пытать  свои  практическія  силы,  можетъ  быть  также  очень  широкъ.  Занятія  съ 
рабочими  представятъ  одну  изъ  наиболѣе  серьезныхъ  и  революціонныхъ  сторонъ 
ятой  дѣятельности.  Организація  побѣговъ  политическихъ  арестантовъ  и  админи¬ 
стративно-ссыльныхъ,  иногда  дѣло  крайне  легкое,  и  тѣсно  примыкающая  къ  нему 
«организація  денежнаго  и  паспортнаго  дѣла,  заведеніе  связей  съ  провинціями, 
оставленными  до  сихъ  поръ  на  произволъ  судьбы,  а  также  съ  различными  ле¬ 
гальными  учрежденіями  и  нелегальными  кружками  и  группами  конституціонали¬ 
стовъ,  либераловъ  и  т.  п.,  все  это  представляетъ  обширное  поле  для  самой  дѣ;і- 
'тельной  и  полезной  работы. 

Сііб.  1-го  февраля  1884  г.  _ 
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ди  РЕЦРІЕ  РВАN9АI8! 

Іе  Сотііё  ехёсиіН  сііі  Рагіі  гёѵоіиііоппаіге  Виззе. 

(Ьа  Тизіісе,  5  Магз  1880). 

Сііоуепз  і'гапраіз!  С’езі  Іа  ргетіёге  іоіз  ^ие  поив  ѵоіі8  а(1ге8- 
80П8  Іа  рагоіе  ап  пот  (1іі  репріе  ги88е,  еі^  с’е8і  а  саіте  (і’ип  іаіі, 
(іпі  п’а  ра8  (Іе  ргёсёсіепі,  ип  іті  риі  поіі8  рагаіі  ішргоЪаЫе,  еі: 
риі,  роигіапі,  шепасе  (іе  8е  гёа1І8ег. 

Ье  ^■оііѵегпетепі  т88е  ехі^е  рііе  Іа  Ргапсе  Іпі  Илте  Нагі- 
шапп.  Nои8  п’а11оп8  ра8  арргоі'опсИг  Іа  (}ііе8Ііоп  сіе  8аѵоіг  8І  Іп 
рег80ппе  (іііе  е8І  ѵгаішепі  Нагішапп,  еі  с|ііе11е  рагі  сеіш-сі  алтіі 
ргІ8е  а  Гехр1о8Іоп  (іи  19  поѵешЪге.  Ье  ргіпсіре  зеиі  поіі8  іпіё- 
ге88е. 

Ь''п.ёті§тё  роІШрие  т88е,  рпі  пе  реиі  ёіге  ассп8ё  рпе  (і'аѵоіг 
ргІ8  рагі  а  1а^  Іиііе  гёѵокіііоппаіге  (іе  8оп  репріе,  сопіге  іе  ^опѵег- 
пешепі,  репі-іі  ёіге  Илтё  раг  Іа  кгапсе  ИЬге  еі  гёрпЫісаіпе  а  іш 
§*оііѵегпетепі  а8Іаіірпе  еі  (іе8роіірие,  с|ш  ііепі  8ои8  8е8  сЬаіпе8 
іопі  Іе  репріе  гіі88е,  1і08Ше  а  8а  ро1іііс|ііе?  Се  8егаіі  іше  іп^п8Іісе 
сгіапіе,  іше  Іп9и8іісе  1іІ8іогіс|ие,  сараЫе  (і’апёапііг  іопіе  іоі  ап 
ігіошрііе  сіе  Іа  ѵёгііё  еі  а  Іа  Ігаіегпііё  с1е8  паііоп8. 

Опапі  а  пои8,  Еіі88е8,  1е8  теі11еиг8  гергё8епіапІ8  (іе  поіге 
8осіёіё  8шѵаіепі  іои^ои^8  аѵес  ппе  ѵіѵе  аііепііоп  Іа  шагсііе  рго- 
§те88іѵе  сіе  Іа  Ргапсе;  ІІ8,  арр]аи(іІ88аіепі  а  Іа  ѵісіоіге  (іе  Іа  ііЪегіё 
сііег  лти8;  ІІ8  8’а(іоппаіепі  а  іше  ігІ8Іе88е  ргоіопсіе  реп(іапі.  1е8 
тотепІ8  Іетѣ1е8  оіі  Іе  репріе  ігап(^аІ8  8пссотЬаіі  (іап8  Іа  Іпііе 
сопіге  Іа  іугаппіе.  Ье8  §тап(І8  ргіпсіре8  (іе  89  80пі  сіеѵетт  сіе- 
риІ8  Іоп^-іетрз  с1е8  агііс1е8  (іе  іоі  ропг  1е8  Ііотте8  сі’ёіііе  сіе  Іа 
80сіёіё  гп88е. 

Сііоуеп8  Ігап(^.аІ8!  ѵоп8  п’і^’погех  ра8  сеііе  8утраіЫе  рго- 
іоп(іе  (іе  Іа  Ки88Іе,  ёсіаігёе  ропг  Іа  Б^гапсе  рго§‘ге88І8іе  еі  ИЬге,. 
поіге  іоі  а  поп8,  Еп88е8,  еп  Іа  Ргапсе,  аѵапі-§*аг(іе  (іе  1’ііптапііё 
8иг  Іе  сііешіп  (іе  Іа  ІіЪегіё!  Се  80пі  (іе8  іаіІ8  1іІ8Іогіс[пе8  С|и’і1 
зпШі  Ъе  соп8Іаіег.  0и'е8І-се  (іопс  рпі  ѵои8  рогіе,  ѵоп8,  по8  Ігёге8. 
1гапуаІ8,  а  сіеѵепіг  1е8  сотр1ісе8  сіп  сІе8роіІ8те  Іе  р1и8  Іопгсі? 

Ропгрпоі  ѵоп1е2-ѵои8  аі(іег  Іе  І2агІ8ше  а  а88егѵіг  поіге  іпаі- 
1іеигеп8е^раігіе  еі  Іпі  епіеѵег  8е8  іпеі11епг8  Ш8?  Ѵоп8,  1е8  рге- 
тіег8  арбіге8  сіе  Іа  ІіЪегіё,  ѵоп8  с|пі  аѵех  аЪоИ  іапі  сіе  іугаппіе8, 
ропгрпоі  пои8  еіпрёс1іегіе2-ѵоп2  (іе  поп8  (іёііѵгег  (іе  поіге  іугаппіе? 
коп,  сеіа  пе  8е  репі!  Ѵои8  п’еп  ёіе8  ра8  сараЪ1е8.  Опеі  шаі  лтп8 
аѵоп8-пои8  іаіі?  к’сіпЪИех  ра8,  сііоуеп8  ігап(?аІ8,  рпе  с’е8і  ппе 
()ррге88Іоп  аігосе  рпі  поп8  і'аіі  гесопгіг  апх  агіпе8.  кпіге  §*опѵег- 
петепі  рпі  ёрпІ8е  іе  рау8  раг  ппе  сіііарісіаііоп  8у8Іётаііс]пе  еі  Іе 
тёпе  а  ппе  сЪпіе  ішшіпепіе,  пе  ргоѵос{паіі  ^атаІ8  дпе  Ііаіпе  еі 
т('ргІ8  с]ап8  Іа  рагііе  ёсіаігёе  сіп  репріе.  Еі  ропгіапі  ]е8  гёѵоіп- 
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ііопііаігез  швзез  сіе  по8  ^ои^8  п’аѵаіепі  пиііе  іпіепііоп  (іе  гесои- 
гіг  а  Іа  іогсе. 

Nоі^е  Ъиі  ёіаіі  ші  Ъиі  сіе  сиііиге  еі  сі’ііитапііе.  N0118  а8рі- 
ГІОП8  а  ге1іаи88ег  Іе  піѵеаи  іпіеііесіиеі  (Іи  реиріе,  а  1ш  ^оппег  Іа 
соп8СІеп8е  (Іе  8е8  (1гоіІ8  еі  ^е  80п  ёіге.  Роиг  іоіііе  агте  пои8 
п’аѵіоп8  с|ие  Іа  ргора^'аікіе  (1е8  і(1ёе8  рго§те88І8Іе8.  ^^ои8  сотрііоп8 
8иг  Іе  (Іёѵеіорретепі  §та(1ііе1  (іи  репріе  ропг  Іа  гё^ёпёгаііоп  сіе  Іа 
Ки88Іе,  8иг  1е8  гёс1атаііоп8  (іе8  та88е8  ропг  то(1іІіег  Іе  сагасі^ёге 
тёте  (1іі  §'оиѵегпетепі 

Ма11іеигеи8етеііі,  с’ёіаіі  ппе  еггеиг  стеііе.  Ье  §‘оиѵегпѳтеііі 
гіе  іоиі  іетр8  еппеті  (іе  іоиіе  і(1ёе  (Іе  ИЪегіё,  (іе  іоиіе  асііоп 
іп(іёреп(іапіе,  8е  тіі  а  пои8  роиг8шѵге  аѵес  асііагпетепі. 

Тоиіе  ГЕіігоре  соппаіі  Г1іІ8Іоіге  (іе8  ті11іег8  (іе  рег80ппе8 
аітёіёе8  8ои8  Гіпсиіраііоп  сіе  ргора^’аікіе;  Іа  іоиіе  (іе  таШепгеих 
1іѵгё8  а  іше  тогі  Іепіе  с1ап8  1е8  ргІ80П8,  (іап8  Іез  8Іерре8  (Іе  8і- 
Ъёгіе  еі  сѴАгкііаіі§“е1;  Г1іІ8Іоіге  (іе  по8  іішотЪгаЪ1е8  ргосё8  роіііі- 
^ие8  еі  (іе8  ргёѵепиз  (1ёіепіі8  реікіапі  ^иаі^е  еі  сіп^  ап8;  таІ8 
ГЕигоре  і^поге  реііі-ёіге  ^и’еп  Еи88Іе  с’е8І  ші  сгіте  (і’арргеікіге 
а  Иге  аи  рау8ап,  (іе  80І§'пег  1е8  ѵі11а§‘еоІ8  та1а(1е8,  (іе  тепег  шіе 
ѵіе  8Ітр1е,  ауапі  шіе  1'огіипе  соп8І(іёгаЪ1е;  і1  у  а  ей  Ьіеп  (і’аиігез 
асси8аііоп8  (іогИ  он  ііои8  ассаЫаіі.  —  Е’Еигоре  і§*поге  репі-ёіге  Іа 
тапіёге  аігосе  сіопі  он  еп  и8е  сИег  пои8  еііѵег8  іоиі  рег80ііпа§‘е 
таі  поіё  раг  Іе  ^ош^егпетепі. 

Nои8  аѵоп8  ѵи  Тгерой*  іоиеііег  Во^оІиЪоіГ,  пои8  аѵоп8  ѵіі 
(іе8  ^еіі(іагте8,  репсіапі  1е8  ре^^^1І8Шо118,  са88ег  1е8  (іеиІ8  а  М-те 
ТІѵіІепеИ;  (іё8ІіаЪі11ег  сіе8  зеипе8  1Ше8  еі  ігуигіег  Іеиг  іаіЫе88е. 
Тап(іІ8  ^ие  8’ассотр1І88аіе]іі  се8  асіе8  сіе  ги(іе  ЪагЪагіе  іюіге  ^ои- 
ѵегпетепі  ге(іоиЪ1аіі  Іа  ѵі^ііапсе  сіе  8а  роИсе  еп  іогше  (іе  рог- 
ііег8,  (іе  ^епс1агте8  сіе  лИ11а§’е,  (і’е8ріоп8  аи88І  Ъёіе8  ^и’аѵі(іе8  (іе 
гёсотреп8е8,  етроІ80шіаіі  Іа  ѵіе  ргіѵёе  сіе  с11а^^1е  Еи88е;  8’епіге- 
тёіапі  (іап8  8е8  ге1аііоіі8  1е8  рІи8  іпііте8,  еі  се  ^ш  е8і  р1и8  §*гаѵе, 
Іиі  геп(іаіі  ітро88ІЫе  іоіііе  Иоппёіе  асііѵііё  риЫі^ие,  8ап8  ехсеріег 
сеііе  (іи  шаііге  (і’ёсоіе  еі  (іи  тешЪге  (іе  Іа  типісіраіііё. 

Сеі  ёіаі  (іе  с]і08е8  іп8иррогіаЪ1е  оіі  поіге  §’оиѵегпетепі  сотр- 
іаіі  ігоиѵег  Іе  гёіаЫІ88етепі  сіе  „Гог(іге“  пои8  іогра  сі’ассеріег  Іе 
сотЪаі. 

Е’іпсотраііЪіИіё  (і’ші  сіёѵеіорретепі  гё^ііИег  с1е8  та88е8  еі 
(Іе  1’ог^апІ8аііоп  ро1ііі^ие  асіиеііе  (іе  Іа  Еи88Іе,  ёіаіі  (іеѵепііе  ёу|- 
(іепіе;  ГаЪоИііоп  (іи  (іе8роіІ8те,  Іа  гёог§*аііІ8аііоп  (іе8  іп8Іііиііоп8, 
(іеѵаіепі  пёсе88аігетеііі  ёіге  Іе  ргетіег  ра8  (іап8  Іе  (іёѵеіорретепі 
сіи  рау8.  Ьа  ро8Іііоп  ёіаіі  сіаіге  а  по8  уеих,  поіге  (іеѵоіг  пои8 
іог(?а  (і’епда^ег  іше  Іііііе  оиѵегіе  аѵес  Іе  ^оиѵегпетепі. 

Аи^оигИ^’]1иі  пои8  ѵоуоп8  Іа  Еи88Іе  а^ііёе  (і’ип  Ъоиі  а  1’аиіге, 
орргітёе  раг  ип  сгиеі  агЪіігаіге,  ипі^ие  (іап8  Г1іі8іоіге;  пои8  ѵоуоп8 
сІап8  іоиіе8  1е8  (іІ2аіпе8  (іе  роіепсе8,  с1е8  (Іёіі1ё8  8ап8  Ип  (І’ёхі11е8 
аііапі  реиріег  Іа  8іЪёгіе,  Іе  Мегеп,  Іе  Коіа;  пои8  ѵоуоп8  1е8  ргі- 
80П8  ге^ог^еапі  (іе  тагіуге8  ѵісііте8  ехріаіоіге8  ропг  Іа  ИЪегіё, 
роиг  Іа  саи8е  (іи  реиріе.  Еп  тёте  іепір8  пои8  ѵоуоп8  ^^^е  іоиіез 
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Іез  сіаззез  (іе  Іа  зосіёіё  пшгтигепі,  ^ие  іез  раузапз  з’іпзііг^*8п1: 
запз  сеззе,  ехі^еапѣ  шю  атёііогаііоп  (іе  Іепг  ехізіепсе,  ^ие  іоіііез 
Іез  согрогаііопз  еі  ипе  іоиіе  (іе  регзоппез  ргіѵёез  ргоіезіепі. 

II  езі  ітроззіЫе  (іе  ігоиѵег  еп  Киззіе  ші  Ііотте  Ьоппёіе  еі 
ёсіаігё  ^ш  пе  зе  іаззе  ші  сіеѵоіг  сіе  гёао*іг  сопіге  Іе  ^оиѵегпетепі  еі 
(іе  ігаѵаШег  а  за  сішіе.  Вез  гёзізіапсез  агтёез  сопіге  Іе  ропѵоіг,  (іез 
аззаззіпаіз  (і’езріопз  еі  (і’а^епіз  (іи  ^оиѵегпетепі,  (іез  сотріоіз  зе 
тпІіірИепі  (іе  ,]оиг  еп  ^опг  еі  етрііззепі  іоиіе  поіге  ѵіе.  Вез  зушр- 
ібшез  тепа(^апіз  (і’ппе  геѵоіпііоп  ргосЬаіпе  (іеѵіеппепі  (іе  ріиз 
еп  ріпз  ёѵі(іепіз  еі  Іе  іетрз  п’езі  раз  ёіощпё  ой  іопіе  Іа  Епззіе,  зе 
Іеѵапі  соште  пп  зепі  Ііотше,  (іоппега  ап  топ(іе  тше  ргепѵе  поп- 
ѵеІіе  (іез  ^гашіз  ргіпсірез  сіе  ІіЪегіё,  (і’ё^аіііё,  (іе  ігаіегпііё! 

Сііоуепз  ігап(;^аіз!  сез  ргіпсірез  зопі  Іез  ѵбігез.  С’езі  ѵоіге 
паііоп  ^пі,  Іа  ргешіёге,  Іез  а  ргосіашёз;  с’ езі  еііе  ^ш  а  іапі  зопіГегі 
раг  Іа  іугаппіе,  (][ш  а  іапі  (іе  іоі  сошЪаііп  сопіге  еііе. 

Еі  ^поі!  сеііе  Егапсе  зі  ѵаШапіе,  зі  а(1оппёе  а  Іа  ІіЪегіё, 
сеііе  Егапсе  зпг  1а^пе11е  зе  Яхаіепі  аѵес  іапі  (і’езроіг  іез  ге§'аг(із 
ГАтё^і^ие,  (іе  Іа  Огёсе,  (іе  Іа  Роіо^пе  еі  сіе  Гііаііе;  сеііе  Егапсе 
опЫіапі  за  шіззіоп  Мзіо^і^ие,  ѵа  сіеѵепіг  таіпіепапі  (іапз  зез 
Зопгз  сіе  ргозрёгііё,  ГаМе  сіе  поіге  орргеззепг!  Nоиз  пе  ропѵопз 
у  сгоіге! 

Nопз  езрёгопз  ^пе  Іез  ^оптаих  ігапдаіз  ѵои(ігопі  Ъіеп  рпЪ- 
Иег  сеііе  (іёсіагаііоп  а(ігеззёе  а  іоиіе  Іа  Егапсе  еі  а  іоиз  сепх 
дпі  Ъопогепі  Іа  ІіЪегіё,  ^иі  Ъаіззепі  Іе  (іезроіізте! 

Іе  Сотііё  ехёсиііі  гёѵоіиііоппаіге  Виззе. 

ЗС.-РеІегзЪонг^;  11/23  Еёѵгіег  1880. 


Переводъ  съ  французсксш. 
ФРАНЦУЗСКОМУ  НАРОДУ. 

Исполнительный  Комитетъ  русской  революціонной  партіи. 

Французскіе  гражцане!  Въ  первый  разъ  мы  обращаемся  къ  вамъ  отъ 
имени  русскаго  народа,  обращаемся  въ  виду  одного  дѣянія,  подобнаго  которому 
еще  не  было  досель,  которое  представляется  намъ  немыслимымъ  и  которое, 
однако,  стоитъ  наканунѣ  осуществленія. 

Русское  правительство  требуетъ  отъ  Франціи  выдачи  Гартмана.  Мы  не 
станемъ  пускаться  въ  изслѣдованіе  того,  дѣйствительно  ли  личность,  о  которой 
идетъ  рѣчь,  есть  Гартманъ,  и  каково  было  его  участіе  въ  дѣлѣ  взрыва  19 
ноября.  Насъ  интересуетъ  только  принципъ. 

Можетъ  ли  русскій  политическій  эмигрантъ,  вся  вина  котораго  заклю¬ 
чается  лишь  въ  томъ,  что  онъ  принималъ  участіе  въ  революціонной  борьбѣ 
своего  народа,  —  можетъ  ли  онъ  быть  выданнымъ  свободной  и  республиканской 
Франціей  азіатскому  и  деспотическому  правительству,  враждебному  ей  по  своей 
политикѣ  и  оковавшему  своими  цѣпями  весь  русскій  народъ?  Это  было  бы 
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вопіющей  несправедливостью,  несправедливостью  исторической,  способной  разру¬ 
шить  всякую  вѣру  въ  конечное  торжество  истины  и  братства  народовъ. 

Что  касается  до  насъ,  русскихъ,— то  лучшіе  представители  нашего  обще¬ 
ства  съ  живымъ  вниманіемъ  слѣдили  за  прогрессивнымъ  движеніемъ  Франціи; 
они  радостно  привѣтствовали  побѣду  свободы  въ  вашей  странѣ;  они  испыты¬ 
вали  глубокую  скорбь  въ  тѣ  ужасные  моменты,  когда  французскій  народъ  изне¬ 
могалъ  въ  борьбѣ  съ  тираніей.  Великіе  принципы  89  года  съ  давнихъ  поръ 
являлись  символомъ  вѣры  для  избранныхъ  людей  русскаго  общества. 

Французскіе  граждане!  Вы  не  могкете  не  знать  той  глубокой  симпатіи, 
какую  питаетъ  просвѣщенная  Россія  къ  свободной  и  прогрессивной  Франціи,  той 
вѣры,  съ  какою  мы,  русскіе,  смотримъ  на  Францію,  какъ  на  авангардъ  человѣ¬ 
чества,  идущаго  по  пути  къ  свободѣ.  Достаточно  указать  на  историческіе  факты. 
Что  же  теперь  заставляетъ  васъ,  нашихъ  французскихъ  братьевъ  дѣлаться,  со¬ 
участниками  грубѣйшаго  деспотизма? 

Зачѣмъ  идете  вы  на  помощь  царизму,  порабощающему  нашу  несчастную 
родину,  отнимающему  у  нея  лучшихъ  ея  сыновъ?  Вы,  первые  апостолы  свободы, 
вы,  которые  такъ  много  страдали  подъ  игомъ  тираніи, — почему  вы  хотите 
мѣшать  намъ  освободиться  отъ  нашей  тираніи?  Нѣтъ,  этого  не  можетъ  быть. 
Вы  не  способны  на  это.  Какое  зло  сдѣлали  мы  вамъ?  Не  забывайте,  французскіе 
граждане,  что  только  дикое  насиліе  принуждаетъ  насъ  браться  за  оружіе! 
Наше  правительство,  изнуряющее  страну  систематическимъ  грабежомъ,  ведущее 
ее  къ  полному  упадку, — всегда  вызывало  въ  образованной  части  народа  одну 
лишь  ненависть  и  презрѣніе.  И,  однако,  русскіе  революціонеры  нашихъ  дней 

не  имѣли  никакого  намѣренія  прибѣгать  къ  силѣ. 

Наша  цѣль  была  цѣль  культуры  и  человѣчности.  Мы  стремились  къ  тому, 
чтобы  поднять  интеллектуальный  уровень  народа,  дать  ему  сознаніе  его  правъ 
и  его  положенія.  Нашимъ  единственнымъ  оружіемъ  была  пропаганда  прогрессив¬ 
ныхъ  идей.  Мы  надѣялись  на  то,  что  возрожденіе  Россіи  совершится  благодаря 
постепенному  развитію  народа,  что  характеръ  самого  правительства  измѣнится, 
уступая  требованіямъ  массъ.  Къ  несчастью,  это  оказалось  жестокой  ошибкой. 
Правительство,  во  всѣ  времена  враждебное  всякой  свободной  мысли,  всякой 
независимой  дѣятельности,  начало  преслѣдовать  насъ  съ  ожесточеніемъ. 

Вся  Европа  знаетъ  исторію  тѣхъ  тысячъ  людей,  арестованныхъ  по  обвиненію 
въ  пропагандѣ;  вся  Европа  знаетъ  исторію  тѣхъ  несчастныхъ,  которые  тысячами 
обречены  на  медленную  смерть  въ  тюрьмахъ  и  степяхъ  Сибири,  Архангельской  губ. 

Европа  знаетъ  исторію  нашихъ  безчисленныхъ  политическихъ  процессовъ 
и  судовъ  надъ  арестованными  за  послѣдніе  4 — 5  лѣтъ;  но  Европа,  можетъ 
быть,  не  знаетъ,  что  въ  Россіи  является  преступникомъ  тотъ,  кто  учитъ  гра¬ 
мотѣ  крестьянъ,  кто  заботится  объ  улучшеніи  быта  деревенскаго  люда,  нако¬ 
нецъ,  просто  тотъ,  кто,  обладая  болѣе  или  менѣе  значительнымъ  состояніемъ, 
ведетъ  простой  образъ  жизни.  Трудно  перечислить  все  то,  что  вмѣняется  намъ 
въ  преступленіе. 

Европа  не  знаетъ,  можетъ  быть,  съ  какой  ужасающей  жестокостью  наше 
правительство  обращается  съ  тѣми,  кого  она  считаетъ  врагомъ.  Вотъ  Треповъ, 
по  приказанію  котораго  былъ  высѣченъ  Боголюбовъ;  вотъ  жандармы,  во  время 
обыска  выбивающіе  зубы  госпожѣ  Цвиленевой,  раздѣвающіе  молодыхъ  дѣвушекъ, 
издѣвающіеся  надъ  ихъ  слабостью.  Не  довольствуясь  этими  актами  безобразнѣй¬ 
шаго  варварства,  правительство  безпрерывно  усиливаетъ  бдительность  своей 
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полиціи.  Безчисленное  множество  полицейскихъ  агентовъ,  одѣтыхъ  въ  различнѣй¬ 
шее  платье — то  носилыциковъ,  то  жандармовъ,  то  крестьянъ, — тучи  шпіоновъ, 
готовыхъ  ради  вознагражденія  на  всякую  гадость, — буквально  отравляютъ 
частную  жизнь  русскаго  человѣка,  вторгаясь  въ  ея  интимнѣйшіе  уголки,  и  что 
всего  тяжелѣе — дѣлаетъ  совершенно  невозможной  всякую  честную  обіцественную 
дѣятельность — все  равно,  будь  то  дѣятельность  школьнаго  учителя  или  дѣятель¬ 
ность  городского  гласнаго. 

Вотъ  это-то  невыносимое  положеніе  веш;ей,  въ  которомъ  наше  правитель¬ 
ство  видитъ  единственное  средство  поддержанія  „порядка^,  и  заставило  насъ 
взяться  за  оружіе. 

Для  насъ  стало  очевиднымъ,  что  расчитывать  на  правильное  развитіе 
народныхъ  массъ  и — въ  зависимости  отъ  него  на  постепенную  реорганизацію 
политическаго  строя  Россіи — немыслимо;  сверженіе  деспотизма  и  устройство 
новыхъ  государственныхъ  учрежденій — представилось  намъ,  какъ  первый  шагъ 
на  пути  къ  освобожденію  страны.  Положеніе  сдѣлалось  слишкомъ  яснымъ — и 
нашъ  долгъ  побудилъ  насъ  бросить  правительству  открытый  вызовъ  на  борьбу. 

Въ  настояіцее  время  мы  видимъ,  что  вся  Россія  отъ  края  до  края  охва¬ 
чена  волненіями;  мы  видимъ,  что  они  подавлены  лсестокимъ,  неслыханнымъ  въ 
исторіи  произволомъ.  Десятки  висѣлицъ  въ  большихъ  городахъ;  тысячи  сослан¬ 
ныхъ,  идуп];ихъ  населять  Сибирь,  Мезень,  Колу;  тюрьмы,  переполненныя  мучени¬ 
ками,  принесшими  свою  кровь  въ  жертву  дѣлу  народной  свободы. 

Въ  то  же  время  ропотъ  недовольства  слышится  во  всѣхъ  классахъ  рус¬ 
скаго  общества;  безпрестанно  вспыхиваютъ  бунты  крестьянъ,  требующихъ  улучше¬ 
нія  ихъ  жизни;  общій  протестъ  поддерживается  всѣми  корпораціями  и  тысячами 
частныхъ  лицъ. 

Положительно  невозможно  найти  въ  Россіи  честнаго  и  сознательнаго  чело¬ 
вѣка,  который  не  вмѣнилъ  бы  себѣ  въ  нравственную  обязанность  бороться  съ 
правительствомъ  и  стараться  объ  его  уничтоженіи.  Вооруженныя  сопротивленія 
властямъ,  убійства  шпіоновъ  и  правительственныхъ  агентовъ — съ  каждымъ  днемъ 
становятся  все  чаще  и  чаще  и  наполняютъ  всю  нашу  жизнь.  Грозные  симптомы 
надвигающейся  революціи  становятся  все  яснѣй  и  яснѣй,  и  недалеко  то  время, 
когда  вся  Россіи,  возставшая  какъ  одинъ  человѣкъ,  дастъ  міру  новое  доказа¬ 
тельство  великихъ  принциповъ  свободы,  равенства,  братства. 

Французскіе  граждане,  это  ваши  принципы.  Ваша  нація  первая  провозгла¬ 
сила  ихъ,  ваша  нація,  столько  выстрадавшая  благодаря  тираніи,  столько  разъ 
боровшаяся  противъ  нея!... 

И  что  же?  Эта  Франція,  доблестная  Франція,  такъ  преданная  свободѣ, 
Франція,  на  которую  съ  надеждой  устремились  взоры  Америки,  Греціи,  Польши 
и  Италіи, — эта  Франція  неужели  она  забудетъ  свое  историческое  назначеніе  и 
теперь,  въ  дни  своего  могущества,  станетъ  союзницей  нашего  угнетателя? 

Мы  не  можемъ  этому  вѣрить! 

Мы  надѣемся,  что  французскіе  журналы  не  откажутся  опубликовать  это 
воззваніе,  обращенное  ко  всей  Франціи,  ко  всѣмъ  любящимъ  свободу  и  ненави¬ 
дящимъ  деспотизмъ. 

Русскій  Революціонный  Исполнительный  Комитетъ. 

С.-Петербургъ,  11/23  февраля  1880. 


отдълъ  четвертый. 

МАТЕРІАЛЫ. 


Письма  Исполнительнаго  Комитета 

«НАРОДНОЙ  ВОЛИ^. 


1 .  Къ  Рошфору. 

Привѣтъ,  дорогой  товарищъ! 

Мы  обращаемся  къ  вамъ  не  только  для  того,  чтобы  выразить  наше  глу¬ 
бокое  къ  вамъ  уваженіе. 

Ваше  имя,  ваша  литературная  дѣятельность,  вашъ  „Фонарь  ,  ваше  прош¬ 
лое,  ваша  борьба  противъ  второй  имперіи  во  Франціи,  борьба,  которую  вы  про¬ 
должали  въ  Бельгіи,  ваше  изгнаніе,  ваше  возвращеніе,  славное  знамя,  поднятое 
Ь’іпігапзі^еапі:, — все  это  слишкомъ  яркіе  факты  для  того,  чтобы  выражаемое 
нами  къ  вамъ  уваженіе  могло  прибавить  что-нибудь  къ  вашей  всемірной  извѣ- 

Мы  обращаемся  къ  вамъ,  чтобы  просить  васъ  помочь  намъ  въ  нашихъ 

дѣлахъ,  которыя  мы  ведемъ  теперь  въ  Европѣ. 

Мы  объявили  непримиримую  войну  деспотизму  въ  Россіи  и  поставили 
себѣ  цѣлью  передать  верховную  власть  въ  руки  народа.  Мы  ведемъ 
эту  войну  въ  продолженіе  уже  многихъ  лѣтъ.  Характеръ  нашей  борьбы  и  та 
дѣятельность,  въ  которой  она  выразилась  въ  послѣднее  время,  заставляютъ  насъ, 
какъ  революціонную  партію,  обратиться  съ  призывомъ  къ  Европѣ,  которая  въ 
настоящее  время,  какъ  молчаливая  зрительница,  смотритъ  на  насъ  со  стороны, 

не  понимая,  что  происходитъ  предъ  ея  глазами. 

Наша  обязанность  открыть  глаза  Европѣ  и  доказать  ей,  что  симпатіи 

всѣхъ  народовъ  по  праву  принадлежатъ  намъ. 
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Эту  задачу,  кромѣ  другихъ  лицъ,  мы  поручили  нашему  товарищу  Льву 
Гартману. 

Не  откажите  помочь  ему  въ  его  дѣлахъ,  и  пусть  ваше  славное  имя  и 
ваше  могущественное  слово  усилятъ  нашу  нравственную  связь  съ  европейскими 
народами. 


2.  Къ  Льву  Гартману. 

Дорогой  товарищъ! 

Наша  задача — включить  русскій  народъ  въ  число  свободныхъ  народовъ. 
Поэтому  мы,  продолжая  нашу  внутреннюю  борьбу,  обязаны  разсѣять  предубѣж¬ 
денія,  относительно  европейскихъ  народовъ  и  Россіи. 

Наша  обязанность — доказать,  что  Европа  знаетъ  лишь — и  то  отчасти — 
Россію  офиціальную,  варварское  правительство,  наслѣдіе  монголовъ  и  праздное 
дворянство,  которое,  надо  сказать,  можно  встрѣтить  также  и  повсюду.  Но  Ев¬ 
ропа  совсѣмъ  не  знаетъ  народную  Россію  и  интеллигентные  классы  страны  или 
знаетъ  только  самымъ  поверхностнымъ  образозіъ. 

Вмѣшиваясь  въ  интернаціональныя  дѣла  Европы,  офиціальная  Россія  на¬ 
ходила  всегда  возможность  дѣйствовать  своей  шпагой  въ  интересахъ  реакцій  и 
династическихъ  цѣлей.  Народная  Россія  все  время  была  несогласна  съ  полити¬ 
кой  своего  правительства  и,  насколько  это  было  въ  ея  силахъ,  она  избѣгала 
помогать  ему,  а  въ  наши  дни  ^на  настолько  окрѣпла,  что  препятствуетъ  пра¬ 
вительству  въ  иностранной  политикѣ  заниматься  всякаго  рода  интригами,  какъ 
бы  онѣ  ни  были  незначительны. 

Безъ  всякаго  сомнѣнія,  европейскіе  народы  слишкомъ  хорошо  помнятъ  ихъ 
собственную  прошлую  исторію,  чтобы  обвинять  русскій  народъ  за  цѣпи,  которыя 
его  давятъ.  Кромѣ  того,  русскій  народъ  доканаетъ  свои  права  на  довѣріе  евро¬ 
пейскихъ  народовъ  и  на  ихъ  симпатію  тогда,  когда^  свергнувъ  настоящее  пра¬ 
вительство,  народная  Россія  будетъ  въ  состояніи  установить  прямыя  сношенія 
съ  Европой. 

Въ  ожиданіи  же  всего  этого  сдѣлаемъ  пока  то,  что  въ  нашей  власти,-— 
доставимъ  за  предѣлы  русскихъ  границъ  точныя  свѣдѣнія  о  дѣйствительномъ  со¬ 
стояніи  Россіи.  Что  касается  Англіи  и  Америки,  то  вамъ,  нашъ  товарищъ,  мы 
довѣряемъ  эту  задачу  въ  этихъ  странахъ.  Мы  упо.т[номочиваемъ  васъ  основать 
тамъ  отъ  нашего  имени  постоянное  бюро. 

Хотя  мы  рѣшились  вести  нашу  активную  борьбу  противъ  русскаго  прави¬ 
тельства  только  псключительно  при  помощи  силъ  и  средствъ  русскаго  народа, 
однако,  мы  васъ  у  но  л  намачиваемъ,  дорогой  товарищъ,  принимать  денежную  по¬ 
мощь  отъ  другихъ  народовъ: 

1)  для  мѣстной  пропаганды  (заграницей), 

2)  для  гуманитарныхъ  цѣлей  внутри  Россіи, 

3)  пожертвованія  рабочихъ  для  русскихъ  рабочихъ-стачечниковъ. 

Мы  убѣждены,  что  Европа  и  Америка,  помня  тяжелую  борьбу  за  ихъ  соб¬ 
ственное  освобожденіе,  не  замедлятъ  встрѣтить  вашу  миссію,  дорогой  товарищъ, 
съ  глубокимъ  интересомъ. 
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3.  Къ  Карлу  Марксу. 

Гражданинъ! 

Интеллигентный  и  прогрессивный  классъ  въ  Россіи,  всегда  внимательный 
къ  развитію  идей  въ  Европѣ  и  всегда  готовый  откликнуться  на  нихъ,  принялъ 

съ  восторгомъ  появленіе  вашихъ  научныхъ  работъ. 

Въ  нихъ  именемъ  науки  признаны  лучшіе  принципы  русской  жизни.  „Ка¬ 
питалъ"  сталъ  ежедневнымъ  чтеніемъ  интеллигентныхъ  людей.  Но^  въ  царствѣ 
византійскаго  мрака  и  азіатскаго  деспотизма  всякій  прогрессъ  соціальныхъ  идей 
разсматривается,  какъ  революціонное  движеніе.  Само  собой  разумѣется,  что  ваше 
имя  связано  съ  внутренней  политической  борьбой  въ  Россіи.  Въ  однихъ  оно  вы¬ 
звало  глубокое  уваженіе  и  горячую  симпатію,  въ  другихъ— преслѣдованія.  Ваши 
сочиненія  были  запрещены,  и  самый  фактъ  ихъ  изученія  разсматривается  теперь, 

какъ  признакъ  политической  неблагонаделшости. 

Что  касается  насъ,  многоуважаемый  гражданинъ,  мы  знаемъ,  съ  какимъ 
интересомъ  вы  слѣдите  за  всѣми  проявленіями  дѣятельности  русскихъ  революцю 
неровъ,  и  мы  счастливы,  что  можемъ  заявить  теперь,  что  эта  дѣятельность  до 
шла  до  самой  высокой  степени  напряженности.  Предыдуіцая  революціонная  борьба 
закалила  борцовъ  и  не  только  установила  для  революціонеровъ  ихъ  теоретиче¬ 
скую  программу,  но  въ  тоже  время  и  вывела  ихъ  практическую  революціонную 

борьбу  на  вѣрную  дорогу  для  ея  осуществленія. 

Разлшчныя  революціонныя  фракціи,  неизбѣжныя  въ  движеніи  столь  новомъ, 
сходятся,  сливаются  и  общими  усиліями  стараются  соединиться  съ  желаніями  и 
надеждами  народа,  которыя  также  древни  у  насъ,  какъ  и  само  рабство. 

При  такихъ  обстоятельствахъ  приближается  моментъ  побѣды.  Наша  задача 
была  бы  для  насъ  значительно  легче,  если  бы  опредѣленно  высказанныя  сим¬ 
патіи  свободныхъ  народовъ  были  бы  на  нашей  сторонѣ.  А  для  этого  тре  уется 
только  одно — знакомство  съ  истиннымъ  положеніемъ  дѣлъ  въ  Россіи. 

Съ  этой  цѣлью  мы  и  поручаемъ  нашему  товарищу  Льву  Гартману  органи¬ 
зовать  въ  Англіи  и  Америкѣ  доставку  свѣдѣній  относительно  настоящаго  разви¬ 
тія  нашей  общественной  жизни. 

Мы  обращаемся  къ  вамъ,  уважаемый  гражданинъ,  прося  васъ  помочь  ему 
въ  осуществленіи  этой  задачи. 

Твердо  рѣшившись  разбить  цѣпи  рабства,  мы  убѣждены,  что  не  далеко  то 
время,  когда  наше  несчастное  отечество  займетъ  въ  Европѣ  мѣсто,  достойное 

свободнаго  народа.  „ 

Мы  считаемъ  себя  счастливыми,  выражая  вамъ,  многоуважаемый  граяеда 

НИНЪ,  чувства  глубокаго  уваженія  всей^іг/сског^  соціально' революціонной  партіи. 


Завѣщаніе  Александра  Дмитріевича  Михайлова. 

16  февраля  1882  г. 

Завѣщаю  вамъ,  братья,  не  расходовать  силъ  для  насъ,  но  беречь  ихъ 
отъ  всякой  безплодной  гибели  и  употреблять  ихъ  только  въ  прямомъ  стремленіи 
КЪ  цѣли. 
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Завѣщаю  вамъ,  братья^  издать  постановленіе  И.  К.  отъ  приговора  А. 
и  до  объявленія  о  нашей  смерти  включительно  (т.  е.  отъ  26-го  авг.  1879  г. 
до  марта  82  г.)-  При  нихъ  приложите  краткую  исторію  дѣятельности  организаціи 
и  краткія  біографіи  погибшихъ  членовъ  ея. 

Завѣщаю  вамъ,  братья,  не  посылайте  слишкомъ  молодыхъ  людей  въ 
борьбу  на  смерть.  Давайте  окрѣпнуть  ихъ  характерамъ,  давайте  время  развить 
всѣ  ихъ  духовныя  силы. 

Завѣгцаю  вамъ^  братья^  установить  единообразную  форму  дачи  показаній 
до  суда,  при  чемъ  рекомендую  вамъ  отказываться  отъ  всякихъ  объясненій  на 
дознаніи,  какъ  бы  ясны  оговоры  или  сыскныя  свѣдѣнія  ни  были.  Это  избавитъ 
васъ  отъ  многихъ  ошибокъ. 

Завѣщаю  вамъ^  братья,  еп];е  на  волѣ  установить  знакомства  съ  родствен¬ 
никами  одинъ  другого,  чтобы,  въ  случаѣ  ареста  и  заключенія,  вы  могли  поддер¬ 
живать  какія-либо  сношенія  съ  оторваннымъ  товарищемъ.  Этотъ  пріемъ  въ  пря¬ 
мыхъ  вашихъ  интересахъ.  Онъ  сохранитъ  во  многихъ  случаяхъ  достоинство 
партіи  на  судѣ.  При  закрытыхъ  судахъ,  думаю,  нѣтъ  нужды  отказываться  отъ 
защитниковъ. 

Завѣщаю  вамъ,  братья,  контролировать  одинъ  другого  во  всякой  прак¬ 
тической  дѣятельности,  во  всѣхъ  мелочахъ,  въ  образѣ  жизни.  Это  спасетъ  васъ 
отъ  неизбѣжныхъ  для  каждаго  отдѣльнаго  человѣка,  но  гибельныхъ  для  всей 
организаціи  ошибокъ.  Надо,  чтобы  контроль  вошелъ  въ  сознаніе  и  принципъ, 
чтобы  онъ  пересталъ  быть  обиднымъ,  чтобы  личное  самолюбіе  замолкло  передъ 
требованіями  разума.  Необходимо  знать  всѣмъ  ближайшимъ  товарищамъ,  какъ 
человѣкъ  живетъ,  что  онъ  носитъ  съ  собой,  какъ  записываетъ  и  что  записываетъ, 
насколько  онъ  остороженъ,  наблюдателенъ,  находчивъ.  Изучайте  другъ  друга. 
Въ  этомъ  сила,  въ  этомъ  совершенство  отправленій  организаціи. 

Завѣщаю  вамъ,  братья,  установить  строжайшія  сигнальныя  правила, 
которыя  спасали  бы  васъ  отъ  повальныхъ  погромовъ. 

Завѣщаю  вамъ,  братья,  заботиться  объ  нравственной  удовлетворенности 
каждаго  члена  организаціи.  Это  сохранитъ  между  вами  миръ  и  любовь;  это  сдѣ¬ 
лаетъ  каждаго  изъ  васъ  счастливымъ,  сдѣлаетъ  навсегда  памятными  дни,  прове¬ 
денные  въ  вашемъ  обществѣ. 

Затѣмъ  цѣлую  васъ  всѣхъ,  дорогіе  братья,  милыя  сестры,  цѣлую  всѣхъ 
по  одному  и  крѣпко,  крѣпко  прижимаю  къ  груди,  которая  полна  желаніемъ, 
страстью,  воодушевляющими  и  васъ.  Простите,  не  поминайте  лихомъ.  Если  я 
сдѣлалъ  кому-либо  непріятное,  то,  вѣрьте,  не  изъ  личныхъ  побужденій,  а  един¬ 
ственно  изъ  своеобразнаго  пониманія  нашей  общей  пользы  и  изъ  свойственной 
характеру  настойчивости. 

Итакъ,  прощайте,  дорогіе!  Весь  и  до  конца  вашъ 

Александръ  Михайловъ. 
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Завѣщаніе  Александра  Ивановича  Баранникова. 

Друзья! 

Одинъ  лишь  шагъ  остается  до  края  могилы.  Съ  глубокой  вѣрой  въ  свое 
святое  дѣло,  съ  твердымъ  убѣжденіемъ  въ  его  близкое  торжество,  съ  полнымъ 
сознаніемъ,  что  по  мѣрѣ  слабыхъ  своихъ  силъ  служилъ  ему,  схожу  со  сцены. 

Вы  переживаете  великую  минуту;  воспользуйтесь  же  всѣми  ея  послѣд¬ 
ствіями.  Помните,  что  власть  правительства  опирается  на  меньшее,  чѣмъ  когда- 
либо,  число  искреннихъ  приверженцевъ.  Оно  успѣло  возбудить  ненависть  во  всѣхъ. 
Еіце  одно  усиліе — и  оно  перестанетъ  существовать. 

Готовы  ли  вы?  Обладаете  ли  вы  достаточными  силами? 

Помните,  что  тогда  выступятъ  на  сцену  права  народа  распоряжаться 

своими  судьбами. 

Живите  и  торжествуйте,  мы  торжествуемъ  и  умираемъ! 


Завѣщаніе  Юрія  Богдановича. 

(Умершаго  въ  Шлиссельбургской  крѣпости). 

Есть  площадь  съ  пролитою  кровью  святой; 
Туда  вы,  друзья,  соберитесь, 

И,  честь  воздавая,  съ  поднятой  рукой 
Отъ  чистаго  сердца  клянитесь: 

Служить  безкорыстно  народу, 

Другъ  друга  любить,  защищать, 

Бороться  за  честь  и  свободу 
И  знамя  высоко  держать. 

То  знамя,  что  въ  клочья  избито 
При  схваткѣ  съ  упорствомъ  лихимъ 
И  кровью  борцовъ  тѣхъ  омыто, 

Что  пали,  сражаясь,  подъ  нимъ. 

Другихъ  же  знаменъ  не  берите — 

Славнѣе  его  не  достать... 

Но  съ  нимъ  вы  идите,  будите 
Уснувшую  родину-мать. 

Прекрасна,  о  братья,  свобода 
И  силы  волшебной  полна, 

Но  съ  пользою  въ  руки  народа 
Лишь  въ  битвѣ  берется  она! 
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